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OzET

Calismamizin amaci; dil gecikmesi olan koklear implant (Ki) kullanan ¢ocuklarin annelerinin dil girdi
miktarinin ve kalitesinin anne-cocuk etkilesimi esnasinda degerlendirilmesidir. Calisma grubuna Ki
kullanan 21 ¢ocuk ve anneleri, kontrol grubuna tipik gelisim gosteren 21 akrani ve anneleri dabhil
edilmistir. Calisma ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin yas araligi 36-72 ay arasinda olup her iki
gruptaki cocuklarin yas ortalamasi 57 + 9 aydir. Anne-cocuk etkilesiminin degerlendirilmesi icin
anne ve cocuk oyun oynarken 20 dakika boyunca video kaydi alinmistir. Video kayitlari izlenerek
anne-gocuk etkilesimi hazirladigimiz ““anne-gocuk etkilesimi degerlendirme formuna’ kodlanmustir.
Ki kullanan gocuklarinin annelerinin ortalama sézce uzunluklarinin (OSU) kontrol grubundaki
cocuklarin annelerinin OSU’larina gore daha kisa oldugu, farkh sézciik sayilarinin daha az oldugu,
daha fazla soru sorduklari, cocuklarinin adlarini daha fazla kullandiklari ve agiklama ciimlelerini daha
az kullandiklari bulunmustur. Ki kullanan ¢ocuklarin anneleri, kontrol grubundaki ¢ocuklarin
annelerine gore ¢ocuklarinin liderligini daha az izledigi, daha az oyun arkadasi oldugu, sozel taklit
etme, genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusma dil stratejilerini daha az kullandigi;
daha az yanitlayici, daha az kabullenici ve ¢ocuklarinin hizina daha az yetistigi bulunmustur. Ki
cocuklar, normal dil gelisimine sahip cocuklara gore daha az ortak dikkat kurdugu, anneleri ile daha
az is birligi yaptigi, devamliliginin daha az oldugu, daha az etkilesim baslattigi ve daha az etkilesim
stirdiirdiigti bulunmustur. Ki kullanan ¢ocuklarin alici dil gelisimi ile yorumlama ve kendi kendine
konusma dil stratejileri arasinda pozitif yonde iliski bulunmustur.
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ABSTRACT

The aim of our study is to evaluate the amount and quality of language input of mothers of children
with language delay who use cochlear implants (Cl) during mother-child interaction. 21 children
and their mothers using Cl were included in the study group, 21 peers with typical development
and their mothers in the control group. The age range of the children in the study and control
groups was between 36-72 months, and mean age of the children in both groups was 57 £ 9 months.
The mother-child interaction was video-recorded for 20 minutes. By watching the video recordings,
the mother-child interaction was coded into the "mother-child interaction evaluation form". It was
found that the mothers of the children using Cl had a shorter mean length of utterance than the
mothers of the children in control group; they used less number of different words, they asked
more questions; the mothers used their children's names more and used explanation sentences
less. Mothers of children using Cl, compared to mothers of children in control group, followed their
children's leadership less, had fewer playmates, used verbal imitation, expansion, parallel speech,
and self-talk less; they were less responsive, accepting, and adaptable to their children's pace. It
has been determined that children with Cl establish less joint attention, less cooperate, have less
continuity, initiate less interaction, and maintain less interaction than children in in control group.
A relationship was found between the receptive language development of children using Cl and
interpretation and self-talk.
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SIMGELER VE KISALTMALAR LISTESI

Bu calismada kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, agiklamalari ile asagida sunulmustur.

Simgeler Agiklamalar

% Yuzde

DB HL Decibel Hearing Level
Kisaltmalar Aciklamalar

ABR isitsel Beyinsapi Cevabi

ASSR isitsel Uyarilmis Durgun Durum
B-OSU Bicimbirimlerdeki Ortalama S6zce Uzunlugu
FSOzs Farkli Sézciik Sayisi

iK inferior Kollikulus

Ki Koklear implant

KN Koklear Niikleus

LL Lateral Leminiskus

LSO Lateral Superior Olivery Nikleus
MGB Medial Genikulat Body

MSO Medial Superior Olivary Nukleus
OAE Otoakustik Emisyonlar

SALT Systematic Analysis of Language Transcripts
SOC Siperior Olivery Kompleks

SSO Saf Ses Ortalamasi

TEDIL Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi
TiGE Tirkge iletisim Gelisimi Envanteri

TSOzs Toplam Sézciik Sayisi



1. GIRIS

Dil; baskalariyla iletisim kurmayi, duygu ve disiincelerimizi sembollerle aktarmayi saglayan
bir aractir [1]. Cocuklarin dil edinimi, dogduklari andan itibaren baslar; gelisim alanlariyla
es zamanli ilerler. Dil edinimi biligsel, biyolojik ve ¢evresel faktorlerin etkilesimiyle iligkilidir
[2]. Cocuklarda dil ediniminin gerceklesmesi lzerine bircok kuram ortaya atilmistir. Bu
kuramlardan biri sosyal etkilesimci kuramdir. Sosyal etkilesimci kurama gore dil edinimi,
baskalariyla etkilesimler yoluyla gergeklesir. Sosyal etkilesimlerde ¢ocuklar deneyimli dil
kullanicilari sayesinde ortamda konusulan dile maruz kalarak anadillerini edinebilirler [3, 4].
Cocuklar dogduklari andan itibaren gevreleriile etkilesim icindedir ve en sik etkilesim iginde
olduklari kisiler ebeveynleri veya birincil bakicilaridir. Ebeveynler, ¢ocuklarin gordiikleri
veya vyaptiklart hakkinda konusarak c¢ocuklarin dil ediniminin gerceklesmesini
saglamaktadir. Ebeveynlerin dilsel girdilerinin hem niceligi hem de niteligi, bir cocugun dil

gelisimini etkileyebilmektedir [5, 6].

Cocuklarin dil edinim ortamlarinin en énemli unsuru, ebeveynleri tarafindan saglanan dil
girdileridir. Cocuklarin dil edinim basarisi, bu girdinin yeterli miktar ve kalitede olmasina
baglidir. Ancak, yliksek oranlarda kaliteli dil girdisine maruz kalmak, tek basina yasa uygun
dil gelisimi icin yeterli degildir; ¢ocuklar ayrica maruz kaldiklar dilbilimsel girdilere

katilabilmeli ve bunlari isleyebilmelidir.

isitme kaybi, cocuklarin konusulan dile erisimini sinirlandiran bir faktérdir.

Koklear implant (Ki) kullanan isitme kayipli ¢ocuklarin ¢evrelerindeki dilbilimsel girdilere
katilma veya onlari alma potansiyeli bircok faktére baghdir. Bunlar, isitebilirlik, isitsel algi
becerileri ve isitme ortaminin 6zellikleri gibi faktorlerdir. Bu faktorler, koklear implant
kullanan cocuklarin ebeveynleri tarafindan saglanan dil girdisine tutarli erisimi
engelleyebilir, boylece cocuklarin dilsel bilgi alinimini ve c¢ocuklarin dil gelisimini
sinirlandirabilir. Ki kullanan cocuklar erkenden tanilanip erkenden cihazlandirilmasina
ragmen dil gelisimleri yasitlarina gére geri olabilmektedir. Ki kullanan cocuklarin dil
sonuclarinin ana belirleyicilerinden biri olarak ebeveyn etkilesiminin miktari ve kalitesi
bulmustur [7]. isitme kayipli cocuklar cevre tarafindan sunulan potansiyel &grenme

deneyimlerini kacirdiklari icin isitme kayipli cocuklarin dil gelisimi riski altinda oldugu 6ne



srlilmustlr. Bu nedenle isitme kayiph cocuklarin, ebeveynleri tarafindan saglanan dil girdi
miktari ve kalitesinin normal isiten akranlarina gére daha 6nemli olabilecegi sonucuna

varmistir [8].

Ebeveynler tarafindan saglanan dilsel girdinin miktari ve kalitesi olmak tzere iki ana 6zelligi
vardir. Dil girdi miktari, ebeveynlerin ¢ocuklariyla etkilesimlerinde kullandiklari s6zce sayisi,
sozcuk sayisi ile temsil edilir. Dil girdi kalitesi ise, ebeveynlerin ortalama sézce uzunlugu,
farkh sozcik sayisi, kolaylastirici dil stratejilerinin kullanimi (genisletme, paralel konusma
gibi) ve ebeveyn etkilesimsel davranislari (duyarli olma, yanitlayici olma gibi) ile temsil

edilmektedir [9].

Alan yazindaki calismalarda ebeveynler tarafindan saglanan dil girdi kalitesinin; karmasik
ifadelerin kullaniminin, ortalama sézce uzunlugunun (OSU), farkli sdzciik sayisinin (FSOZS)
ve kolaylastirilmis dil stratejilerinin kullaniminin gocuklarin dil gelisimlerini olumlu yénde
etkiledigi gosterilmistir [7]. Zayif dil girdisine maruz kalan ¢ocuklarin dil gelisimi ve ilerdeki
akademik basarisi olumsuz yonde etkilenmektedir. Ancak isitme kayiph ¢ocuklarda yasina
uygun dil gelisimi icin yliksek miktarda kaliteli dil girdisine maruz kalmak tek basina yeterli
degildir. Ebeveyn-cocuk etkilesimi bircok arastirmanin konusu olmus ve ebeveynlerin
cocuklariyla olan etkilesim 06zelliklerinin ¢ocuklarin dil, bilissel ve sosyal gelisimi ile

dogrudan iliski icinde oldugu gortlmustir [7].

Cocuga yoneltilen dil, cocugun iletisim girisimlerinin taninmasi ve cevaplanmasi, ortak ilgi
ve sira alma gibi yetiskinlerin temel etkilesim davranislarinin ¢ocuklarin dil gelisimlerini

sagladigi ve destekledigi bilinmektedir [9].

Ebeveyn-cocuk etkilesimlerinin gift yonli ve karsilikli oldugunu savunan etkilesimci kurama
gore ebeveyn-cocuk birbirinden bagimsiz olmayip birbirlerini etkilemektedir. Ebeveyn ve
cocuk birbirlerinin etkilesimlerinden etkilenebilecegi icin ebeveyn-cocuk etkilesimleri ¢ift

yonladir.

Ozetle, Ki kullanan gocuklarin ebeveynlerin cocuklarina sagladiklar dil girdi miktari ve
kalitesi, kullandiklari dil stratejileri ve etkilesimsel davranislari ¢ocuklarin dil gelisimini

etkileyebilmektedir. Ayrica cocuklarin etkilesimsel davranislari da annelerin dil girdisinde,



kullandiklari dil stratejilerinde, etkilesimsel davranislarinin sekillenmesinde etkili

olabilmektedir.

Bu calismanin amaci;

1-Dil gecikmesi olan Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin ve tipik gelisim gésteren akranlarin
annelerinin dil girdi miktarinin, kullandiklari dil stratejilerinin, etkilesimsel davranislarinin

ve iki gruptaki ¢ocuklarin etkilesimsel davranislarinin karsilastirilmasidir.

2- Dil gecikmesi olan Ki kullanan cocuklarin annelerinin kullandiklar dil stratejileri,
etkilesimsel davranislari ile gocuklarin dil gelisimi arasindaki iliskinin ve dil gecikmesi olan
Ki kullanan cocuklarin annelerinin kullandiklari dil stratejileri, etkilesimsel davranislari ile

cocuklarin davranislari arasindaki iliskinin incelenmesidir.






2. GENEL BIiLGILER

2.1. isitme Sistemi

isitme, cevreden gelen ses dalgalarinin kulak kepcesi ile toplanip beyindeki isitme
bolgelerinde anlamlandiriima siirecidir. isitme siireci olaylar dizisinden olusur. Kulaga gelen
sesler kulak zarini titrestirir. Bu titresimler orta kulaktaki kemikgik zincir tarafindan oval
pencereye iletilir. Kemikgiklerin titresimi kokleada bulunan sivilarin titresmesine saglayip
korti organindaki sa¢ hucrelerini uyarir. Sag¢ hicreleri yanit verdiginde, isitme sinirin
noronlarini harekete gecer. Boylece akustik eneriji sinir sistemi tarafindan islenebilen bir
noral uyarana donustlrilmus olur. Noral uyaranlar ise santral isitme yollari ile temporal
loba iletilir. Bu sayede sesin anlamlandirilmasi ve karakteristik 6zelliklerinin anlagiimasi
saglanir. insanlardaki isitme sistemi, periferik ve santral olmak (izere iki sitemden

olusmaktadir [10].

2.1.1. Periferik isitme sistemi

Periferik isitme sistemi dis, orta ve i¢ kulak olmak lzere (g bolimden olusur ve akustik

enerjiyi elektrokimyasal enerjiye dontsturir.

Dis kulagi olusturan yapilar aurikula ve dis kulak yoludur. Aurikulanin isitme fonksiyona iki
onemli katkisi vardir. Bunlardan biri, ¢evreden gelen sesleri toplayip dis kulak yoluna
ileterek gelen ses dalgalarinin belirli frekanslarda genligini arttirmaktir. Digeri ise, cevreden
gelen sesin horizontal ve vertikal dizlemde lokalizasyonunu saglamaktir [11]. Aurikula ve

dis kulak yolu ¢cevreden gelen sesin siddetini ylkselterek kulak zarina iletir [12].

Orta kulak, hava dolu bir bosluktan olusup viicudun en kiictik tic kemigi olan malleus, inkus,
stapesten ve timpanik membrandan olusur. Malleus, inkus, stapes; 7 ligament ve 2 klicuk
kas olan tensor timpani ve stapedius kasi ile orta kulak kavitesinde asili bir sekilde
durmaktadir [13]. Timpanik membran manibrum ile malleusa, malleus inkusa, incus da
stapese baghdir. Stapes ise kokleanin (st bélimiindeki oval pencereye baglanir. Orta
kulagin birincil gorevi akustik enerjiyi mekanik enerjiyi cevirip kokleaya iletmektir. Dis kulak

yolundan gelen ses dalgalari timpanik memrani titrestirir. Timpanik membrandaki titresim



orta kulak kemikgilerine, oval pencereye ve yuvarlak pencereye iletilir; buradan kokleanin
icinde bulunan endolenf ve perilenfe aktarilir. Orta kulaktaki hava ortami ile kokleanin
icindeki sivi arasinda empedans uyumsuzlugu vardir. Bu empedans uyumsuzlugu nedeniyle
ses enerjisinde yaklasik 35 DB azalma olmaktadir. Orta kulak telafi mekanizmasiyla eneriji

kaybi telafi edilir [1].

Temporal kemigin icindeki boslukta yer alan i¢ kulak; denge organlari vestibli, semisirkiler
kanallari ve isitme organi kokleayi igerir. Koklea, 35 mm uzunlugunda olup modiolus
etrafinda 2 tam ve 5/8 donis yapar [1]. Kokleanin genisligi apeksten bazala gidildikge
daralir. Kokleanin disi kemik labirentten, ici membrénez labirentten olusur. Membronez
labirent reissner ve baziler membran ile Gi¢ bélime ayrilir. Bu bélimler; skala timpani, skala
vestibili, skala mediadir. Skala timpani kokleanin alt kisminda bulunan yuvarlak pencere ile
skala vestibili ise kokleanin st bélimde bulunan oval pencere ile baglantilidir. Skala
timpani ve skala vestibili arasinda skala media bélimu bulunur. Ty hicrelerinden ve
destekleyici elementlerden olusan korti organi; kokleanin skala media boélimiinde baziler

membranin Gzerinde yer alir [14].

Akustik enerji, orta kulak kemikgikleri ile mekanik enerjiye doénistirildiikten sonra
kokleanin icinde bulunan perilenf sivisina iletir. Mekanik eneriji ile titresen perifenf sivisi
baziler membranin hareket etmesini saglar. Koklea, korti organi, baziler membran ve
tektorial membranin yapisal 6zellikleri sayesinde koklea karmasik bir sesin frekans analizini
yapabilir. Baziler membranin apeksi dar ve gerginken bazali genis ve gevsektir. Bu nedenle
ilerleyen dalganin frekans ozelliklerine gore baziler bolgenin belirli bolgelerinde dalga
maksimum amplitlide ulasir. Dlsuk frekansli seslerde, baziler membranin apikal bélgesinde
maksimum hareket ve amplitid olurken vyiksek frekansh seslerde, bazal bdlgede
maksimum hareket ve amplitiid olur. Baziler membrandaki hareket korti organindaki tiy
hiicrelerinin harekete gecmesini saglar ve korti organi mekanik enerjiyi elektrokimyasal
enerjiye donustlrir. Boylece isitilen ses bu karmasik sistem araciligiyla, kodlanmis bir
sekilde noéral uyaranlara dondstdrdlir. Noral uyaranlar isitme sinirine aktarilarak beyinsapi

sinir merkezlerinde islenmek ve temprol lobda yorumlanmak Gzere iletilir [14].



2.1.2. Santral isitme sistemi

Koklear niikleus (KN), isitme sinirinin sonlandigi ve santral isitme sisteminin ilk blyik beyin
sapi yapisidir. Afferent isitsel yolun ilk aktarma yoludur. Ug béliimden olusur: dorsal ventral
koklear nikleus, anterior ventral koklear nilikleus ve posterior ventral koklear nikleus.
isitme siniri lifleri, KN’nin farkh bolimlerini inerve ederek tonotopik organizasyonu saglar

ve santral yol boyunca bulunan paralel isitsel islemlemenin temelini olusturur [10].

KN‘den cikan isitme sinirinin aksonlari, beyinsapinin pons boélgesinde yer alan Superior
olivery komplekste (SOC) sonlanir. SOC, 11 alt ¢ekirdekten ve ana cekirdeklerden olusur.
Ana cekirdekleri, Lateral superior olivery niikleus (LSO), medial superior olivary niikleus
(MSO) ve trapezoid body olmak tzere ii¢ tanedir. SOC, her iki kulaktan gelen néral uyaranin
zaman ve siddet bilgisinin birlestirildigi ilk blylk merkezdir. SOC'un en énemli gérevi, LSO
ve MSO cekirdeklerindeki binaural isitmeye duyarli hicreler sayesinde sesin
lokalizasyonunu saglamaktir. MSO sesin lokalizasyonunda her iki kulaktan gelen noéral
aktivasyonun varig zamanindaki farkliliklarini kullanirken LSO iki kulak arasi siddet farkliligini

kullanir [10].

Lateral Leminiskus (LL), KN’nin tim bdlgelerinden gelen liflerin olusturdugu en belirgin
afferent isitsel yoldur. SOC néronlarinin aksonlari LL'ye ugradiktan inferior kollikulusta
sonlanir. LL olusturan li¢ ¢ekirdek vardir: SOC‘dan kontralateral girdiler alan dorsal, SOC'dan
ipsilateral ve kontralateral girdiler alan ventral ve intermediate ¢ekirdektir. Dorsal ¢cekirdek

binaural isitmeyi; ventral cekirdek zamansal islemlemeyi (temporal processing) saglar [14].

Afferent isitme yolunun bir sonraki duragi olan inferior kollikulus, bltln isitsel girdilerin
sinaps yaptigi ve alt beyinsapi cekirdeklerinin bitiinlestigi yerdir. inferior kollikulus, frekans
bilgisi isleyebilir, binaural uyarana yanit verir, iki kulaktan gelen kulaklar arasi siddet ve

zaman farklilhiklarina cok duyarhdir [14].

Medial genikulat body (MGB) talamusta bulunur ve inferior kollikulustan gelen tim sinir
lifleri burada sonlanir. MGB’nin bir ses kaynagina dikkat vermekten ve ses kaynaginin
yonini belirlemekten sorumlu oldugu disiniilmektedir. Ayrica inferior kollikulus gibi

kulaklar arasi zaman ve siddet farkliliklarina duyarhdir [10].



MGB’ den gelen aksonal lifler, talamokortikal yol ile primer isitsel kortekse baglanir. Primer
isitsel korteks; temporal lobun siperiorunda, heschl gyrus boliminde bulunmaktadir.
isitsel korteksteki néronlardan bazilari isitsel uyarana yanit verirken digerleri ise gérme,
dokunma gibi duyusal alanlardan gelen uyaranlari alip yanit verir. Primer isitsel kortekste
alcak frekans noéronlari rostral-lateral yerlesimli iken yliksek frekans noéronlari kaudal-
medial yerlesimli olup tonotopik organizasyona sahiptir. Ses siddetinin kodlanmasi ve
zamansal islemleme isitsel kortekste yer alan noéronlar tarafindan cesitli sekillerde
gerceklesir. Ayni zamanda isitsel kortikal noronlar isitsel uyaranin lokalizasyonunu ve

lateralizasyonunu da saglamaktadir [10, 14].

2.2. isitme Kaybi ve Siniflandiriimasi

Dis kulak, orta kulak, i¢ kulak ve santral isitme yollarinin etkilenimine bagli olarak ¢evresel
sesleri ve konusma seslerini kismen veya tamamen duymama durumuna isitme kaybi denir.
isitme kaybi genetik, sendromik ve cevresel etkenlere bagli olusabilir. isitme kaybinin
tanimlanmasina ve siniflandiriimasina yonelik yaklasimlar bulunmaktadir. Bunlar: isitme
kaybinin baslama yasi, derecesi, tipi ve konfiglirasyonudur. isitme kaybinin siniflandirilmasi

Cizelge 2.1’de verilmistir [15].

Cizelge 2.1. isitme Kaybinin Siniflandiriimasi

Ayirici Ozellikler Siniflandirma Agiklama
Tipi iletim Dis ve orta kulakta hasar

Mikst Dis, orta kulak ve i¢ kulakta hasar

Sensérinéral | ic kulakta hasar
Derecesi Normal <15

Gok Hafif 16 -25

Hafif 26-40

Orta 41-55

Orta-ileri 56-70

ileri 71-90

Cok ileri >90




Cizelge 2.1. (devam) isitme Kaybinin Siniflandiriimasi

Konfiglirasyonu Diiz Tip <5dB oktav basina diisen ortalama
fark
Yikselen Tip | Alcak frekanslarda daha fazla isitme
kaybi

Alcalan Tip Yiiksek frekanslara dogru artis
gosteren isitme kaybi

Dik Tip Yiiksek frekanslarda ani disus
gosteren isitme kaybi
Centik Tip Bir frekansta ani diislis gosteren
isitme kaybi
Baslangi¢c zamani Prelingual Konusma ve dil gelisimi 6ncesi
Perilingual Konusma ve dil edinimi donemi
Postlingual Konusma ve dil edinimi sonrasi
isitme Kaybinin Etkilendigi Kulak | Unilateral Tek kulakta isitme kaybi
Bilateral iki kulakta isitme kaybi

isitme kaybinin siniflandiriimasi, isitme kaybinin tipine gére iletim, mikst, sensérinoral tip;
isitme kaybinin derecesine gore ¢ok hafif, hafif, orta, orta-ileri derece ve ¢ok ileri derece;
isitme kaybinin konfiglirasyonuna gore diiz, yikselen, alcalan, dik ve ¢entik tip; baslangic
zamanina gore prelingual, perilingual ve postlingual; isitme kaybinin oldugu kulaga goére

unilateral ve bilateraldir [15].

2.3. Pediatrik isitme Kayiplarinda Odyolojik Miidahale

isitme kaybinin yenidoganlardaki prevelansi, 1000 canl dogumda 1 ile 3,47 arasinda oldugu
tahmin edilmektedir. isitme kaybi, bebeklerin ve cocuklarin isitsel uyarandan yoksun
kalmasina neden olmaktadir. Bu durum bebeklerin ve gcocuklarin dil ve konusma gelisimini
olumsuz yénde etkilemektedir. isitme kayipli ¢ocuklarin dil gelisimi icin uygun ortam
olmadigi takdirde normal isiten akranlarina gore; bilissel, sosyal-duygusal, dil gelisiminde

ve okuma-yazma becerilerinde geri kalmaktadir [16].

isitme kaybinin olumsuz etkilerini azaltmak icin isitme kaybinin erken tani ve miidahalesi
cok onemlidir. Erken tani ve midahale ile cocuklarin dil gelisiminin, okuma ve yazma
becerilerinin en st diizeye ¢ikartilmasi hedeflenmektedir. isitme kayipli bir bebegin en gec
Uc aylikken isitme kaybi tanilandiginda ve en ge¢ 6 aylikken miidahale edildiginde isitme

kayipli bebeklerin bilissel ve dil gelisiminde olumlu yonde onemli degisiklikler elde
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edilmektedir [17]. Yenidogan isitme taramalari, isitme kayipli bir bebegin erkenden tespit
edilmesini ve miuidahale edilmesini saglamaktadir. Yenidogan isitme taramalarinda
Otomatik Isitsel Beyinsapi Cevabi (ABR) ve otoakustik emisyonlar (OAE) testleri
uygulanmaktadir. Yenidogan isitme taramalarindan kalan c¢ocuklarin isitme kaybini
dogrulamak ve karakterize etmek igin ileri odyolojik tetkiklerin yapiimasi gerekmektedir. Bu
degerlendirmeler elektrofizyolojik degerlendirmeleri ve davranigsal yontemleri
kapsamaktadir. Elektrofizyolojik degerlendirmeler; ABR ve isitsel Uyariimis Durgun Durum
(ASSR) iken davranigsal yontemler; davranissal gozlem odyometrisi ve gorsel pekistireg

odyometrisi ve oyun odyometrisidir [16].

Davranissal degerlendirme yontemi belirlenirken gocugun kronolojik yasi ve genel gelisim
durumu dikkate alinarak en uygun degerlendirme yéntemi belirlenir. Davranissal gozlem
odyometrisi, bebegin serbest alan hoparlorleriile sunulan ani ve siddetli uyaranlara verdigi
tepkiler izlenerek bebegin isitme durumunun tespit edildigi bir yontemdir. Bu
degerlendirme yontemi, 0-6 ay arasindaki bebeklerde kullanilir. Goérsel pekistirec
odyometrisi, hoparlérden sunulan uyarana bebegin basini c¢evirerek tepki vermesine
karsilik pekistirec gorevi goren gorsel nesnenin aydinlatilmasi siirecini kapsar. Bu slireg,
¢ocugun ses duydugunda ses kaynagina basini cevirerek bakmasini saglar. Bebeklerin
lokalizasyon tepkileri izlenerek isitme esikleri tespit edilir. Bu yontem 6-24 ay arasindaki
bebeklerde kullanilir. Oyun odyometrisi ise, sunulan uyaranlari duyan gocugun belirli bir
motor tepki vermesi sonucunda isitme esiklerinin belirlendigi bir yontemdir. Bu yéntem, 2

ile 5 yas arasindaki ¢ocuklarda kullanir [10].

isitme kaybinin miidahalesi; isitme kaybinin tipine ve derecesine goére ila¢ tedavisi, cerrahi
yontem veya isitme teknolojileri ile yapilmaktadir. Medikal ve cerrahi yontemle ortadan
kalkmayan kalici isitme kayiplarinin olumsuz etkilerini en aza indirmek igin hastaya uygun
isitme teknolojileri belirlenir. Bu isitme teknolojileri; geleneksel isitme cihazi, implante

edilebilir isitme cihazi, koklear implant ve beyin sapi implantidir [18].
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2.4. Koklear implant

isitme teknolojilerinden biri olan Ki’lar, isitme cihazindan fayda gérmeyen bilateral ileri/¢cok
ileri derecede sensorindral tipte isitme kaybi olan hastalarin kokleasina yerlestirilen
elektrotlarla kokleanin duyusal islevini atlayan ve elektriksel uyarimi saglayarak isitme

sinirini uyaran elektronik cihazlardir [18].

Kokleanin birincil goérevi; akustik-mekanik enerjiyi, noral uyaranlara doénlstirmektir.
Kokleanin igindeki korti organinda bulunan tiiy hicreleri, kokleanin igindeki sivi degisimiyle
hidro-mekanik enerjiyi néral enerjiye doénistiirmektedir. ileri ve ¢ok ileri derecede
sensorinodral tip isitme kaybina eslik eden kokleadaki tly hiicrelerinin kaybi, koklear sinirin
yeterli noral uyaran alamamasina neden olur. Koklear sinir, santral isitme sistemine
zayiflamis uyaran iletir. Ki teknolojisi, kokleaya yerlestirilen elektrotlarin irettigi elektriksel

uyaran ile konusma frekansi genisliginde koklear sinire giicli isitsel uyaran saglar [11].

Koklear implant donanimi, sesleri alan ve isleyen dis parca ile alinan sinyali ileten ve koklear
siniri dogrudan uyaran i¢ parcadan olusmaktadir. Dis parca, mikrofon ve ses islemcisinden
olusurken i¢ parca; alici/uyaricidan, elektronik paketten, miknatistan, kokleaya yerlestirilen

elektrot dizisinden ve ekstrakoklear elektrottan olusmaktadir [19].

Dis parcada bulunan mikrofon, cevreden gelen sesleri alir ve ses islemcisine iletir. Ses
islemcisi sesleri elektriksel uyaranlara cevirir. Dis par¢a tarafindan kodlanan elektriksel
uyaran yumusak doku ve deri boyunca alici/uyariciya aktarilir. Kodlanmis elektriksel uyaran,
alici tarafindan kokleanin skala timpani boélimine yerlestirilen elektrot dizisini uyarir [19].
Uyarilan elektrotlar, koklear sinir hiicrelerinin bélgesel uyarilmasini saglayarak konusmayi

anlamada onemli olan frekans bilgisinin olusmasini saglar [17].

Ki uygulamasi, alaninda uzman kisiler tarafindan gerceklestirilir. Bu kisiler; koklear implant
cerrahisini gerceklestiren KBB uzmani, kokleanin ve koklear sinirin goriintilenmesini
saglayan radyoloji uzmani, ameliyat 6ncesinde odyolojik degerlendirmelerini, ameliyat
sirasinda monitdrizasyonu ve ameliyat sonrasinda koklear implantin ayarini yapan ve Ki
kullanicilarinin  isitsel re/habilitasyonunda gorevli olan uzman odyolog, ndrolojik

degerlendirmeler icin uzman noérolog ve psikolojik durumu degerlendirmek icin
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psikologdan olusmaktadir. Ki uygulama karari; odyolojik, radyolojik, psikolojik, nérolojik,

dil, konusma ve medikal degerlendirmelerin sonucuna goére verilir.

Ulkemizde Saglik Uygulama Tebligi (SUT) kriterlerine uygun adaylara Ki uygulandigi takdirde

devlet tarafindan Ki ameliyatlari karsilanmaktadir. Pediatrik grupta yer alan koklear implant

adaylarinin SUT kriterleri agagida verilmistir [20].

Pediatrik Ki adaylari SUT kriterleri:

ileri veya cok ileri derecede bilateral sensérinéral tipte isitme kaybinin olmasi

Saglk kurulu raporunda bilateral isitme cihazini Gg¢ ay kullanip fayda saglamadigi
belirtilmesi

12 ay ve aydan biylik olmak

Koklear implant adayinin kronolojik yasi ile dil yasi arasinda dort yildan az bir farkin
olmasi veya 4 ile 18 yas arasindaki adaylarin kronolojik yasina bakilmaksizin dil yasinin 4
yas ve Uzeri olmasi

MRI ve/veya tomografi ile koklear sinirin varliginin tespit edilmesi ve kokleanin elektrotu
yerlestirecek kadar gelismis oldugunun gosterilmesi gerekmektedir.

Menenjit gecirildikten sonra olusan isitme kayiplarinda, isitme cihazi kullanimi sarti
aranmaksizin Ki uygulamasi yapilmasi sonucunda Ki masraflari devlet tarafindan
karsilanir.

isitsel ndropati tanisi alan kisilerin, 6 aydan daha fazla egitim almasina ragmen egitimden

yarar saglamadig raporlanmasi sonucunda devlet tarafindan Ki masraflari karsilanir.

Koklear implant uygulamasinda dikkate alinan odyolojik degerlendirme kriterleri asagida

belirtilmistir:

a)

b)

24 ay ve altindaki cocuklarin bilateral sensorindral tipte isitme kaybinin olup isitme
kaybinin derecesinin 90 dB HL’den daha fazla olmasi

24 aydan daha biyik cocuklarin bilateral saf ses ortalamalarinin (500,1000,2000 ve 4000
Hz) 80 dB’den daha kotl olmasi veya bir kulakta saf ses ortalamalarinin 70 dB ve daha

kotl, diger kulakta saf ses ortalamalarinin 90 dB ve daha kotii olmasi
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Bilateral koklear implant uygulama kriterleri:

a) 12-48 ay arasindaki koklear implant kriterlerini karsilamasi

b) 48 aydan daha biiyik olup iki géziiniin de gérmemesi ve ileri derecede sensoérinodral tipte
isitme kaybinin olmasi

c¢) Dil edinimi sonrasinda menenjit gecirilmesi ve buna bagli ileri derecede sensorindral
tipte isitme kaybinin varliginda bilateral koklear implant uygulamasi devlet tarafindan

karsilanmaktadir [20].

Koklear implant, ileri ve ¢ok ileri derecede isitme kayipli ¢ocuklarin gevresel seslere ve
konusma seslerine erisimini saglamaktadir. Bdylece Ki teknoloijisi, cocuklarin dil ediniminin
gerceklesmesini, kendilerini konusarak ifade etmelerini ve baskalarini anlamalarini
saglamaktadir. Ki klinik kullanima sunulmadan &énce, geleneksel isitme cihazi kullanan
bilateral ileri ve gok ileri derecede isitme kayipli gocuklarin ifade edici dil gelisiminin normal
isiten ayni yastaki akranlarina gore daha sinirlh oldugu tespit edilmistir [21]. Koklear
implantlarin ortaya cikisi, bilateral ileri, cok ileri derecede isitme kaybi olan bircok cocugun
ilkokula basladiklari zaman, yasina uygun konusma algisini, konusma Uretimini ve ifade
edici ve alici dil becerilerini edinmelerini mimkin kilmistir [21]. Ancak gocuklarin 6nemli
bir kismi (%30-%50) basaril dil gelisimini destekleyen faktorlerin varliginda bile yasa uygun

dil ve konusma becerilerini edinememektedir.

Pediatrik Ki kullanicilarinin yaslarina uygun dil ve konusma gelisimi icin; isitme kaybinin tani
yasinin erken olmasi, implant 6ncesi cihaz kullaniminin olmasi, implant dncesi rezidiel
isitmenin daha yiiksek olmasi, daha erken yasta Ki ameliyatini olmasi, sézel olmayan zeka
seviyesinin daha ylksek olmasi, anne egitimi, annenin egitim miidahalelerine katkisi, erken
mudahale hizmetleri, isitsel ve sozel egitime odaklanma ve glincellenmis koklear implant

islemci teknolojisinin kullanim unsurlari etkilidir [21].

Erken yasta implantasyon ile ¢cocuklarin isitsel deprivasyon siiresi azaltilir ve cocuklarin dil
edinimi icin kritik olan donemde daha fazla isitsel girdi saglanir. Bu nedenle erken

implantasyon cocuklarin dil edinimini olumlu yonde etkilemektedir [17].
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Bircok calisma erken yasta implant olan ¢ocuklar ile daha gec yasta implant olan ¢ocuklarin
dil gelisimini ve konusmay! algilama becerilerini karsilastirmis. Erken yasta implant olan
cocuklarin dil gelisimi ile konusmayi algilama puanlari, ge¢c implant olan cocuklara goére daha

iyi elde edilmistir [17, 21].

3 yasinin altinda implant olan ¢ocuklarin konusmayi algilama becerilerinin ve dil gelisimi
sonuglarinin 3 yasinin Gstiinde implant olanlara gére daha iyi oldugu, ilk yilinda implant olan
¢ocuklarin da konusmayi algilama becerilerinin ve dil gelisimi sonuglarinin 12-24 ay arasinda
implant olan cocuklara gére daha iyi oldugu tespit edilmistir [21]. implantasyon yasinin
¢ocuklarin dil ve konusma edinim siresini etkiledigi tespit edilmistir. Ayrica sagir cocuklarin
koklear implant sayesinde isitsel deneyimi erkenden edinmesi ve 6zel egitimin desteginin

cocuklarin dil gelisimi Gizerinde olumlu etkileri vardir [21].

2.5. Normal Dil Geligimi

2.5.1. iletisim, dil ve konusma

iletisim; diisiince ve bilgi alisverisinin aktif oldugu, anlamayi ve ifade etmeyi iceren bir
sUrectir. Bireyler duygularini, disincelerini, isteklerini, tercihlerini ve ihtiyaclarini etkili bir
iletisim kurduklarinda ifade edebilirler [22]. Duygularimizi, duslincelerimizi cesitli
yontemler kullanarak ifade edebiliriz. Bu yontemler; s6zli, yazili, jest, isaret dili ve alternatif

iletisim metotlaridir.

SozIU iletisim araci olarak tanimlanan konusma; motor planlama, yiritme ve hassas
noromiskiler koordinasyon gerektiren bir stirectir. Her konusulan dilin belirli fonemleri ve
o dile 6zgii fonem kombinasyonu vardir. Ayrica konusma; sesinin entonasyonu, hizi ve
kalitesi gibi diger bilesenleri de icerir. Bu konusma bilesenleri mesajin anlamini

degistirebilir.

Dil, kavramlari veya duslinceleri sembollerle ve bu sembollerin kurallara dayali
kombinasyonlariyla temsil eden geleneksel bir sistem veya sosyal olarak paylasilan bir

koddur. insanlarin dili nasil edindiklerine dair bircok kuram ortaya atilmistir [23].
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2.5.2. Dil edinim kuramlari

Tarih boyunca arastirmacilar dil edinimi ve dilin kullanimi Gzerine birgok kuram 6ne
surllmustir ancak dilin ve iletisimin karmasikhg nedeniyle her bir kuram dilin farkl

bilesenlerini agiklamaktadir [23].

Davranisci dil edinim kuraminda dilin diger davranislar gibi 6grenildigi savunulmustur.
Kurama gore dil, cocugun duyduklarini taklit etmesi ile baslar ve c¢evresindeki kisiler
tarafindan ¢ocugun sozel davranislarinin pekistirilmesiyle 6grenilir. Davranigsal kuramin dil
edinim agiklamalarinda bazi sinirliliklar bulunmaktadir. Dili anlamanin, dil Gretiminden 6nce
gerceklesmesini ve c¢ocuklarin kelime edinim sirasini agiklayamamaktadir. Kuramin dil
edinimini aciklamada sinirliliklari olmasina ragmen cocugun dil 6greniminde ebeveyn ve
diger kisilerin 6nemine vurgu yapmasi agisindan alternatif kuramlarin gelistirilmesine ilham

kaynagi olmustur [4].

Noam Chomsky ve digerleri, davranis¢i kurama yanit olarak dogustanci (nativist) kurami
gelistirmislerdir. Dogustanci kuram dil edinimini dogustan gelen insan beyinindeki
mekanizmaya dayandirmaktadir. Bu beyin mekanizmasina “Dil Edinim Mekanizmasi”
(Language Acquisition Device-LAD) adi verilir. Dil edinim mekanizmasi, bir dilin sézdizimini
kavramayi saglayan insan zihninin bir parcasidir. Bir cocugun dil gelisimini kolaylastiran
ilkeleri ve parametreleri icerir. Parametreler, konusulan dilin sézdizimine maruz kalarak
belirlenir [3]. Dil edinim mekanizmasinin calismasi icin cocugun dile maruz kalmasi gerekir.
Dil girdisine maruz kalan ¢ocugun dil edinim mekanizmasi devreye girer ve bu devre dil
kurallarinin kesfedilmesine yardimci olur. Dogustanci kurama goére yetiskinin dil girdi
kalitesinin 6nemli olmadigl ve vyetiskinlerin c¢ocuklarina aktif olarak dil kullanimini
Ogretmesine veya pekistirmesine gerek olmadigi savunulmaktadir. Ebeveyn-cocuk
etkilesimleri Gzerine yapilan arastirmalarda, dil kurallarini ebeveynler 6gretmeseler de
cocuklarricin dillerini basitlestirdikleri ve dogru yapiyt model olduklarina dair kanitlar vardir.
Bu sonuglar, dil girdisinin dogustanci kuramin belirttig§inden daha dnemli bir rolii oldugunu

ve dil ediniminin dogustan olmadigini sorgulatmaktadir [4].
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Piaget (1954) bilissel gelisim ile dil gelisiminin baglantili olduguna odaklanirken Bloom ve
Fillmore dilin bilesenlerinden semantik (anlambilim) bilesene odaklanmistir. Piaget’e gore
cocuklarin bilissel gelisimi dil gelisiminden o6nce gelmektedir. Cocuklarin bilissel
gelisimindeki semalar, ¢ocugun cevrelerindeki deneyimleri ifade etmek icin kelimeleri
anlamasina ve kelimeleri liretmesine olanak saglayan zihinsel bir temsildir. Semalar,
¢ocuklarin c¢evrelerinde maruz kaldiklarini anlamaya, anlam yiklemeye ve bilgileri
dizenlemeye olanak saglar. Kurama gore, cocuklarin dogustan getirdigi bilissel yetenekleri

sayesinde cevresel etkilesimler yoluyla dili 6grenirler [3].

Dil ediniminde Piaget’in bilissel kurami, Bloom ve Fillmore’nin anlambilim (semantik)
Uzerine odaklanmasi anlamsal-biligsel kuramin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Anlamsal-
bilissel kuramda dilin edinilmesi bilissel becerilerin gelisimine baglanmis ve dilin anlam
yoniine oncelik verilmistir. Cocuklarin deneyimler yoluyla dili 6grendigi Uzerinde
durulmustur. Deneyimlerin ifade edilmesiyle sentaks (s6zdizimi) becerilerinin gerceklestigi
fikri 6ne strdlmustir. Anlamsal-bilissel kuram, davranisgl kuram gibi yetiskin dil girdilerinin
dil edinimindeki roline ¢ok az 6nem verir. S6zdizimi disindaki dil gelisiminin diger

alanlarinin nasil edinildiginin sorgulanmasini saglamistir [4].

Sosyal etkilesimci kurama gore, dil edinimi sosyal etkilesimler yoluyla ve ortam dilini
deneyimleyerek gerceklesmektedir [3]. Kuram dilin iletisimsel islevi Uzerinde durur.
GCocuklar ebeveynleriyle etkilesime girerek dilin iletisim igin kullanilabilecegini 6grenirler ve
iletisimsel niyetlerini ifade etmek icin girdikleri etkilesim sonucunda dogru dil bigimini
edinirler [4]. Sosyal etkilesim iginde deneyimli dil kullanicilari; varhlklar etiketledikge,
acikladikca ve tartistikga cocuklar dile maruz kalir boylece dil edinimi gergeklesir [3].
Tekrarlayan ve rutin olarak gergeklesen iletisim ile yetiskinler gocuklarin dil formlarini
duymasini ve model olmasini saglamaktadir. Sosyal etkilesimci dil edinim kurami, davranisgi
kuram gibi cocugun cevresindeki olaylara 6nem verir. Ancak dil edinimi icin pekistirmenin
gerekli oldugunu savunmaz. Sosyal etkilesimci kuram, biyolojik ve ¢evresel faktorlerin her
ikisinin dil gelisimindeki roltinG agiklamistir. Cocuklarin dil edinimi, yetiskinlerin dil girdisine
bagliysa yetiskinlerin sagladigi dil girdi miktarinda ve kalitesinde buyilk farkhliklar
beklenmektedir. Ancak dil gelisimini saglamak icin minimum ve maksimum dil girdi

miktarinin ne oldugu bilinmemektedir. Ancak sosyal etkilesimci kuramin dil edinim
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miidahale yontemleri lzerinde 6nemli bir etkisi vardir. Tekrarlayan rutin etkilesimler
sirasinda ¢ocugu iletisime katmanin 6énemi lzerinde duran pek ¢ok midahale yontemi

vardir[4].

Emergenist kurama gore; dil edinimi, ¢evreyle olan etkilesimlerle ve bilissel sistemin
biyolojik yapisi ile ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklar, yetiskinlerin kullandiklari s6z kaliplarindaki
duzenliliklere karsi duyarlidirlar. Bu duyarlilik sayesinde ¢ocuklar, climlelerin birlestiriime
ve kullanilma bigimlerindeki benzerlikleri bulabilirler. Emergenist kuram, g¢ocuklarin
cevrelerinde kullanilan dilin 6rintl yapisini etkilesimler esnasinda kesfettigini ileri

sirmektedir [4].

Dil edinimi karmasik bir olgu oldugundan kuramlar dil edinimini tamamen
aciklayamamaktadir. Dil edinim kuramlarinin eksik yanlari olmasina ragmen dil edinimi
hakkinda daha fazla fikir sahibi olunmasini saglamistir. Ayni zamanda kuramlar dil edinimi

midahalelerinin gelismesini saglamistir 3, 4].

2.5.3. Dilin bilesenleri

Dil son derece karmasik bir sistemdir. Dilin daha kolay anlasilabilmesi icin dilbilimciler dili
bilesenlerine ayirarak aciklamaktadirlar. Bircok dil bilimci dili; fonoloji, morfoloji, semantik,

sentaks ve pragmatik olmak lGizere bes ana unsura ayirmistir [23].

Alternatif olarak; Bloom ve Lahey (1978) ise dili bicim, icerik ve kullanim olmak (zere (g
bilesene ayirmistir. Bicim bileseni; sembolleri ve sesleri birbirine baglayan morfoloji,
fonoloji ve sentaks bilesenini kapsamaktadir. icerik bileseni, dilin semantik bilesenini

kapsarken kullanim bileseni ise dilin pragmatik bilesenini kapsamaktadir [3].
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Fonoloji (Ses Bilgisi)

Fonoloji, kelimeleri olusturan konusma seslerinin yapisini, dagilimini, siralamasini ve
hecelerin seklini inceleyen dilin bilesenidir [23]. Her dilde var olan fonemler, anlam farklihgi
saglayan en kiiciik ses birimleridir. Ornegin “nar” ve “kar” kelimelerinde her biri farkli bir
fonemle baslamaktadir ve anlam degisikligini saglamaktadir. Ses sistemini olusturan
fonemler her dilde sinirl sayida bulunmakta olup dile 6zgl fonotaktik kurallari vardir.
Fonotaktik kurallar kelime olustururken hangi fonemlerin kullanilacagi, nasil bir dizilim

olacagini belirleyen kurallardan olusmaktadir [24].

Morfoloji (Bicim Bilim)

Morfoloji, kelimelerin yapisi ile kelimeleri olusturan morfemleri (bigimbirim) inceler.
Morfemler anlam igeren en kiiglik yapidir. Bagiml ve bagimsiz morfem olmak tizere iki ¢esit
morfem bulunmaktadir. Bagimli morfem (tim ekler), tek basina anlami olmayan; bagimsiz
morfem (isim, eylem, sifat, zarf, vs.) ise tek basina anlami olan birimlere denir. Bagimh

morfemler bagimsiz morfemlere baglanarak kelimeye anlam katar [23].

Sentaks (S6zdizimi)

Bir ciimleyi olusturan kelimelerin siralanigsini ve ciimledeki kelimelerin birbiriyle olan
iliskisini belirleyen kurallari iceren bir dil bilesenidir. Sentaks, anlami iletmek igin hangi
sozciklerin hangi sirayla dizilecegini belirler. Cimle icindeki kelime kombinasyonlari,
cliimleye kelimelerin tek basina verdigi anlamdan daha 6zel bir anlam katar. Diller, kelime
sirasi kurallarina sahip olan ve serbest kelime sirasina sahip olan diller olmak lzere ikiye
ayrilir. Serbest kelime sirasina sahip olan dillerde, ayni cimle farkh kelime sirasi ile ifade
edilebilir. S6z dizimsel siralamaya sahip dillerde ise 6zne, nesne ve fiil sirasina goére lge
ayrilir. ingilizcede ciimle dizimi; 6zne, fiil, nesne iken Tiirkcede 6zne, nesne, fiil siralamasi

seklindedir [23, 24].
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Semantik (Anlam Bilim)

Dilin semantik bileseni; kelimelerin, kelime kombinasyonlarinin ve sézcelerin anlami ile

ilgilenir. Semantik, temel diizeyde bir dilin kelime haznesini ve s6zIUglnl kapsar.

Leksikal yetenek, sozcik edinimi olarak adlandirilirken kelimelerin gergek veya
yorumlanmis anlami semantik yetenek olarak tanimlanir. Leksikal-semantik yetenek, bir
kisinin sozciuk dagarcigindaki tek tek kelimelerin anlamini, kullanimini ve kelimeler
arasindaki iliskiyi ifade eder. Birgok sozcik kullanildigi durumlara gore farkli anlamlara
gelmektedir. Sozclklerin anlami belirlenirken akla ilk gelen s6zcligin gergek anlamidir.
Ancak sozciklerin duygusal ve ¢agrisimsal anlamlari da vardir [24]. Dilin semantik bileseni
sdzciiklerin sadece diiz anlamlariyla ilgilenmez. iliskisel anlam olarak adlandirilan sézciikler
arasindaki iliskilerle, varliklar ve olaylar arasindaki iliskilerin aktardigi anlamlarla da ilgilenir
[3, 24]. Bir climlenin anlami, sadece climleyi olusturan sozcliklerin anlami ile sinirli degildir;
sozclikler arasindaki iliskinin anlamini da temsil eder [23]. Cocuklar adlandirdiklari varliklar
veya eylemler/olaylar ile konusulan dil arasindaki baglantiyi gézlemler. Cocugun gevresinde
meydana gelen olaylar, dislinceler, varliklar hakkinda bilgi sahibi olmasi ¢ocuklarin
varhklari anlamasini, kavramsal bilgiyi edinmesini saglar. Cocuklarin cevresinde olup
bitenler ile konusulan dil arasinda baglanti kurabilmesi ¢cevreden gelen bilgiler ve bilissel

beceriler sayesinde olur [3].

Pragmatik

Pragmatik bilesen; farkli kisilerle ve farkh baglamlarda amaca uygun, etkili sosyal etkilesimi

saglamak igin uygun dilin kullanimidir [25].

Pragmatik dil bileseni iletisimsel islevleri kapsar. Bunlar: bir konusmanin strdiriilmesi,
konu degisikligi yapilmasi, konusma esnasinda sira alma, farkli baglamlara ve farkli
konusmacilara uyum saglamak icin iletisim seklini degistirmektir. Pragmatik dil kurallari,
konusma konularini ve siralarini yonetmek, sosyal amaclara ulasmak, uygun nezaket
ifadelerinin kullanmak icin dilin uygun ve etkili kullanimi olarak tanimlanir. Cocuklar, baska
insanlarin davranislarini gézlemleyerek ve baskalarinin duygularini icgoriileri sayesinde

anlayarak pragmatik dil kurallarini edinirler. Pragmatik etkilesim icin baskalarinin duygu ve
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disinceleri anlamak ¢ok 6nemlidir. Cocuklar zihin teorisi sayesinde baskalarinin duygu ve

dislncelerini anlamaktadir [3]. Cocuklarin pragmatik dil becerileri, baskalarini
gozlemleyerek onlarin zihinsel durumlarini anlayarak zaman iginde gelisir. Pragmatik dil

gelisimi cocuklarin akademik, sosyal ve duygusal gelisimi icin cok 6nemlidir [26].

2.5.4. Alici ve ifade edici dil gelisimi basamaklari

0-72 ay arasindaki ¢ocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimi basamaklari Cizelge 2.1’ de

gosterilmistir[27].

Cizelge 2.2. 0-72 ay arasindaki ¢ocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimi basamaklari

Alici Dil ifade Edici Dil

0-3 ay Ani giriltilerden korkar. Aglamalari anlamli hale gelir.

Konusana donip bakar. Aciktigini, kizdigini ifade eden farkh tir

Konusmaya gilliimseyerek veya aglamalari olur.

sessizleserek tepki verir. Tek basinayken babildar.

Tanidik bir ses duydugunda durgunlasir. Hosnut oldugunu belli etmek icin sesler
cikarir.

4-6 ay Sesin yerini gozleriyle veya basini isteklerini ve ihtiyaglarini ifade etmek igin
cevirerek bulur. ses cikarir.

Kendi adina ara sira tepki verir. Kendisi ile konusuldugunda ya da sarki
Sesin entonasyonundaki farkliligi fark soylendiginde ses cikararak karsilik verir.
eder. Tek basinayken ya da baskalariylayken
Cevreden ses duydugunda mirildanmayi | ses cikarir.

veya aglamayi birakir.

7-9 ay Aile Gyelerinin adini taniyabilir. Unstiz-tinli hece (ma ma) tekrari yapar.
Alkis, gel, bay bay, cak gibi kelimelere Yetiskinin dikkatini cekmek icin sesler
uygun jestlerle karsilik verir. cikarir.

Sarki veya muzik dinlemekten keyif alir. Adini duydugunda ses gikararak tepki
Adini duydugunda yaptigi aktiviteyi verir.

durdurur. Jest ve mimiklerini dile uygun bir sekilde
Sik duydugu ve gordigi nesnelerin kullanir.

adlarini 6grenmeye baslar.

“Hayir” ifadesini anlayip bakar veya

durur.

10-12 Konusmalari giriltii varhiginda da dikkati | Jargon konusmaya baslar.

ay dagilmadan dinleyebilir. Farkl entonasyonlarda sesler cikarir.
Basit istek ve yonergeleri anlar ve ara Oyuncaklarla ve nesnelerle konusur.
sira yerine getirir. Ornegin; “Bebegi ver.” | Seslerin eslik ettigi eylemleri taklit eder.
Muzik caldiginda el veya viicut ilk anlamli kelimelerini Gretmeye baslar.
hareketleri ile tepki verir.

Konusma seslerine dikkati artar.
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Cizelge 2.2. (devam) 0-72 ay arasindaki ¢ocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimi basamaklari

13-15 ay | Anladigi s6zciiklerin sayl artmaya baslar. 7 veya daha fazla kelimeyi soyler.
Tek eylemli yonergeleri takip eder. Bir nesneyi almak istiyorsa sesler ¢ikarir ve
Basit diizeydeki ““nerede’” sorusunu anlar. mimiklerini kullanir.
Vicut bolimlerinin adlarini duydugunda Jargon konusmaya devam edip sesinde
tanimaya bagslar. entonasyonlar yapmaya baslar.

Sozcik taklitlerine bagslar.

16-18 Farkh basit soru yapilarini anlar. Jargon konusma biter.

ay Cimle iginde bildigi bir kelime varsa uzun | 10 veya daha fazla s6zcligu soyler.
ifadeleri anlamaya baglar. iletisime gecerken viicut hareketlerini
Daha fazla vicut bolimiini tanir. daha az kullanir; cogunlukla konusur.
50 veya daha fazla kelimeyi anlar. Duydugu yeni sozclikleri taklit eder.
Sik gérdugi ve duydugu oyuncaklari, “Daha”, “tekrar” sézctklerini kullanir
yiyecekleri ve kiyafetleri ayirt eder.

19-24 ay | Bir nesneyle iligkili iki asamal yonergeleri 2-3 s6zcuklu ifadeleri ara sira taklit eder.
anlayip yapar. 30 ya da daha fazla s6zcugi soyler.
Sozclk turlerinden eylemleri anlar. Aitlik zamirlerini kullanmaya baslar.
Adi séylenen gesitli viicut bolimlerini Nerede sorusunu sorabilir.
gosterir. 24 ayhk oldugunda i¢inde sifatinda bulundugu
Kisi zamirlerinden benim, benimki, sen 2-3 sozcliklt cimleler kurmaya baslar.
ifadelerini anlar.
Basit s0z dizimlerini anlamaya baglar
Olumsuz ifadeleri, yapilari anlar.
24 aylikken, 250-300 kelimeyi anlar.

25-30 Karmasik eylemleri ve karmasik yapil dili | Kendiliginden siklkla 2-3 s6zctikli

ay anlamaya bagslar. climleler kurar.

Nesnelerin islevlerini anlar.
Biyik/kicuk gibi nesnelerin boyut
farkhliklarini anlamaya baslar.

Yer bildiren edatlari anlamaya baslar.
Bir, hepsi gibi miktar kavramlarini
anlamaya baglar.

Zamirleri anlar.

Ben, sen gibi bazi kisi zamirlerini kullanir.
Ana renkleri soylemeye baslar.

Basit sorulara yanit verebilir.

Daha fazla soru sorar.

Bildigi cocuk sarkilarini ezbere soyler.
Olumsuzluk bildiren ifadeleri kullanir.

31-36 Cok sik kullanilan eylemleri anlar. Yakin zamanda yasadigi olaylari anlatir.
ay Karmasik gramer yapisina sahip 3-4 kelimelik ciimleler kurar.
climleleri anlayip uygun tepkiler verir. Adi ve soyadi soruldugunda ikisini birden
2-3 eylem igeren yonergeleri yapar. soyler.
Farkh edatlari ve kavramlari anlamaya Ne, kim, nerede, neden sorularini sorar.
baslar. Cogul eklerini, iyelik eklerini kullanir.
31-36 Zaman kavramlarini anlar. “Ve”, “cinkl’” baglaglarini kullanir.
ay Ug veya daha fazla rengin adini séyler.
37-42 Hikayeyi 10-15 dakika boyunca Kurduklari cimlelerde s6z dizimlerini ve
ay dinleyebilir. sozcliklere gelen bicimbirimleri cogu

Nesnenin dokusuna yonelik, miktarina ve
kalitesine yonelik kavramlari anlar.
Zaman kavramlarindan gece ve giindiizi
anlar.

Gece ve glindiiz yapilan olaylari ayirt
eder.

icinde kavramlarin oldugu yonergeleri
yapar.

Karsilastirma ciimlelerini anlar.

zaman dogru kullanir.

Ne zaman, kag tane sorularini sorar.
Nesnelerin islevlerini tanimlar.
“Eksik olan ne?”, “Ya...olsaydi?”’
sorularina uygun yanitlar verir.
Problem ¢6zmeye yonelik sorulara
yanitlar vermeye calisir.
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Cizelge 2.2. (devam) 0-72 ay arasindaki ¢ocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimi basamaklari

43-48 Cogul ve tekil sézclikleri anlar (6rn; hepsi, | Negatif anlamli s6zciikler ve ekler
ay koro). kullanir.
Gegmis, gelecek, simdiki zamanla ilgili Karsilastirma ciimleleri kurar.
ifadeleri anlar. Olaylar ve konular hakkinda ¢ikarimlarda
Farkl zaman dilimlerine yonelik bulunabilir.
kavramlari anlar (6rn; sabah, 6gle). Ne kadar? Nasil soru yapilarini kullanir.
Ortamda ve iki resim arasinda olmayan Daha karmasik yapili cimleler kurar ve
nesneleri bulur. kurdugu cimleler gramer kurallarina
uygundur.
49-60 Anlatilan hikayeyi dinledikten sonra Anlatilan nesnenin ismini bulup séyler.
ay uygun hikaye ile ilgili sorulara uygun Uzun cimleleri tekrar edebilir.
yanitlar verir. Benzerlikleri tamamlar.
Niteleyici kavramlari anlar. Sozclklerin kategorilerini soyler.
Sozciiklere gelen ci, ci ekinin islevini
anlar.
Kafiyeli sozclkleri ayirt edebilir.
61-72 Eyleme gelen ¢ati eklerini anlayip Gramer kurallarina uygun dogru ve
ay resimlerde uygun olani gosterir. anlamli sorular sorar.
Edilgen yapili cimleleri anlar. Benzetmeleri tamamlar.
Anlatilan hikayedeki olaylari sirasina Nesnelerin benzerliklerini ve farliliklarini
uygun bir sekilde kendi climleleri ile ifade | tanimlayabilir.
eder. Yapim eklerini kullanir.
Sozcikleri tanimlayabilir.

2.6. isitme Kayipli Cocuklarda Dil Gelisimi

Fonoloji ve konusma Uretimi

isitme kayipli cocuklarin konusma Uretiminde gecikmeler oldugu ve konusma iretiminin

normal isitmeye sahip ¢ocuklarla benzer bir sirada gelistigi bulunmustur [4].

isitme kayipli cocuklarda konusma sesi tiretimini, en ¢ok isitme kaybinin oldugu frekanslar
ve isitme kaybinin derecesi etkilemektedir. isitme kayipli cocuklarda; vokallerin ve
konsonantlarin Gretiminde hatalar, disliik anlasilirhk ve suprasegmental hatalar
gorilebilmektedir. isitme kayipli ¢ocuklar yiiksek frekansh ve siddeti diisiik olan
konsonantlari algilamakta zorlanabilirler [24]. Buna bagh olarak konsonant Gretim hatalari
gozlemlenebilir. Cocuklarin isitme kaybi derecesi arttikca fonem (retimi hatalarindan
suprasegmental hatalara kadar uzanir. Bunlara bagh olarak isitme kayiph ¢cocuklarin isitme
kaybinin derecesi arttikca da konusma anlasihirligi azalmaktadir. isitme kayiph cocuklarin

konusmalarinda /p/, /b/, /m/ gibi agzin 6n bolgesinde Uretilen fonemlerin erken ortaya
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ciktigl tespit edilmistir. Bunun nedeni, 6n bodlgede lretilen bu fonemlerin artikiilasyon
yerinin gorsel olarak kolay fark edilmesidir. Ancak artiklilasyon yeri yine agzin 6n bélgesinde

olan /f/, /v/, /8/ gibi fonemler isitme kayiph ¢ocuklarda ge¢ ortaya ¢ikabilmektedir [28].

Koklear implantli cocuklarda fonem Uretimi ve gelisimi Gzerine yapilan ¢alismalarda koklear
implant kullanan ¢ocuklarda konusma seslerinin siklikla hizl bir sekilde ortaya ciktigi ancak

dil gelisimi ve kullaniminin daha yavas oldugu goésterilmistir [29, 30].

Koklear implantl ¢ocuklarin fonem Uretim hata tirlerinin, normal isiten ¢ocuklarin daha
kiicik yaslarda yaptigi hatalara benzedigi bulunmustur. Koklear implanth ¢ocuklarda
fonolojik islemleme sireci incelendiginde gelisimsel ve gelisimsel olmayan fonolojik
islemleme hatalarinin oldugu bulunmustur. Bu fonolojik islemler: hece yitimi, 6nlestirme,
duraklastirma, artlastirma, benzesme, akicilarin degistiriimesi, baslangi¢ konsonantlari

silme, vokal (iretim hatalari ve lnli sadelestirme hatalaridir [31, 32].

implantasyon yasi ve implant kullanim siiresi, zaman icinde fonemlerin dogru {retiminde
onemli bir rol oynar. Yapilan birgok ¢alismaya gore implantasyon yasi kiigtildiikge ve koklear

implant kullanim siresi arttikga fonemlerin dogru Gretiminin arttigl bulunmustur [33, 34].

Morfoloji ve sentaks

Sozciklere gelen ekler dilin zor algilanan yonldir. Herhangi bir engeli olmayan g¢ocuklar
bile sdzciiklere gelen ekleri edinmekte zorlanabilirler. isitme kayipli ¢ocuklarin, isitme
kaybinin derecesi ne olursa olsun morfolojik kurallari edinmekte gecikmeler yasadigl

bilinmektedir [4].

isitme kayipli cocuklar tipik gelisim gdsteren akranlarina gére daha kisa ciimleler kurar ve
ortalama sozce uzunluklari daha kisadir. Yan ciimle kullanimi, edilgen eklerin kullanimi ve
edilgen climle kullanimi gibi karmasik cimle kullanimi sinirlidir. Daha ¢ok basit climleler
kurarlar. Belirli s6z dizimsel kaliplari ¢ok sik kullanirlar. Zarflarin ve baglacglarin kullanimi
seyrektir. Bagimsiz morfemlerden cogul ekinin, iyelik ekinin ve fiilere gelen eklerin kullanimi

sinirhdir ve s6zdizimsel hatalar yapmaktadirlar [35].
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Koklear implant kullanan 43-87 aylik Tirk g¢ocuklarinin morfo-sentaktik gelisimi, tipik
gelisim gosteren Tiirk cocuklarin TR-LARSP (Language Assesment Remediation & Screening
Profile) envanteri sonuglari ile karsilastirilmis. Sonuglara gore koklear implantli grubun
morfo-sentaktik gelisiminin tipik gelisim gosteren gruba kiyasla sinirli oldugu bulunmustur.
Ayni zamanda koklear implantli ¢ocuklarin daha basit cimleler kurdugu ve daha az ek

kullanma egiliminde oldugu tespit edilmistir[36].

Semantik

Cocuklar, sozciklerin anlamini glinltk rutinler (yemek, uyku ve banyo zamani vb.) esnasinda

ogrenir ve bu olaylar hakkinda bilgi birikimlerini depolar ve hatirlarlar.

Ayrica cocuklar sohbet ve rutinler esnasinda kulak misafiri yoluyla tesadifi 6grenmeyle
kelimelerin %90’ini edinirler. isitme kayipl cocuklarin, diisiik isitilebilirlik ve ses kaynagina
olan mesafesi nedeniyle glinlik rutinlerdeki konusmalara erisimleri sinirlidir. Sinirli erisim
isitme kayipli cocuklarin, nesne islev iliskisini anlamasinda, sorulara uygun vyanit

vermesinde, kategorileri adlandirmasinda sorunlar yasamasina neden olmaktadir [35].

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin dilin semantik bileseninde sinirli gelisim gosterdikleri
ve zorlandiklari alanlar: alici ve ifade edici sdzciik dagarcigindaki gelisimin sinirli olmasi,
sozclklerin kategorilerini adlandirmada sorunlar yasamasi, nesnelerin fonksiyonlarini
anlamada sinirhlik yasamasi, deyimleri, soyut kelimeleri, es anlamli kelimeleri ve es sesli

sozcukleri anlamada zorluk yasamasidir [35, 37, 38].

Hayes ve ark. Ki’li cocuklarin alici sdzciik dagarcigini normal isiten cocuklar ile
karsilastirmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin alici sézciik dagarciklarinin normal isiten akranlari
ile ayni seviyeye ulasabildigini bulmuslardir [39]. Fagan ve ark. yapmis oldugu ¢alismada ise
Ki kullanan ¢ocuklarin hem alic hem de ifade edici s6zciik dagarcigini normal isitmeye sahip
cocuklarla karsilastirmistir. Bu calismanin sonuglarina gére Ki kullanan cocuklarin sdzciik

dagarciginin normal isiten akranlari ile ayni seviyeye gelemedigini bulmuslardir [38].

Yapilan g¢alismalarda, isitme kayipli ¢ocuklarin yeni s6zclik ediniminin ¢ocugun isitme

durumundan, yeni kelimelerin sunum seviyesinden ve yeni kelimeye maruz kalma
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miktarindan etkilendigi tespit edilmistir. isitme kayipli ¢ocuklar, normal isitmeye sahip
akranlarina gore yeni kelimeyi daha yliksek siddette duymaya ve yeni kelimeye daha ¢ok

maruz kalmaya ihtiyaglari vardir [40].

Ki’li cocuklarin yeni sézciik edinimini olumsuz etkileyen ii¢ faktér oldugu diisiiniilmektedir.
Birincisi; yasamlarinin ilk yillarinda isitme kayiplarindan dolayr yetersiz isitsel girdi
almalandir. Bu duruma bagli olarak ¢ocuklarin 6grendikleri dili algilamalarini ve s6z 6ncesi
donemde dilin fonolojik ve semantik bilesenlerinin edinilmesini olumsuz ydnde
etkilemektedir [41]. ikincisi, girilti varhginin yeni kelime edinimini olumsuz yénde
etkiledigi disinilmektedir [42]. Cocuklarin soézciik edinimini ve dil gelisimini olumsuz
etkileyen Uclinci faktor ise cocuklara bakim veren kisinin cocuga sagladigi dil girdi

miktarinin az olmasi ve dil girdi kalitesinin dtsik olmasidir [43, 44].

Cocuklara bakim veren kisilerin/ebeveynlerinin isitsel-s6zel yontem kullaniminin ¢ocuklarin
isitsel yeteneklerini ve dil gelisimlerini olumlu yonde etkiledigi bulunmustur [44]. Cevresel
faktorlerin ve 6zellikle ebeveynlerin dil girdi kalitesinin ¢ocuklarin dil ediniminde olumlu

yonde etkili oldugu bulunmustur [43].

Pragmatik

Pragmatik dil gelisimi cocuklarin akademik, sosyal ve duygusal gelisimi icin dnemlidir. isitme
kayipli cocuklar isiten akranlariyla karsilastirildiginda isitme kayiph ¢cocuklarin pragmatik dil

becerilerinin gelisimde birtakim zorluklar yasadigi tespit edilmistir.

Koklear implant kullanan c¢ocuklarin pragmatik dil becerilerini inceleyen c¢alismalar,
cocuklarin konusma baglamlarinda pragmatik dil becerilerinde farkli dizeylerde

zorlanmalar yasadigi ve farkli diizeyde yeteneklerinin oldugunu bildirilmistir [45].

isitme kayipl cocuklarin konusmayi baslatabildigi ancak konusmayi siirdiirmede zorluklar

yasadigl, konusulanlari yanhs anladigi ve iletisimde aksakliklar yasadigi tespit edilmistir [46].
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isitme kayiph ¢ocuklar konusma net olmadiginda veya konusmayi yanlis anladiklarinda
konusmayi stirdiirmek igin gerekli olan s6zIl veya sozsiiz iletisim becerilerinde normal isiten

cocuklara gore daha sinirh oldugu tespit edilmistir [47].

2.7. Ebeveyn-Cocuk Etkilesimi

Bebeklerin dogustan itibaren gevreleriyle etkilesime girmeye egilimleri vardir. Yenidoganlar
insan yuzlerini hi¢ gormemis olmalarina ragmen o6zellikle yizlere ilgi duyarlar. Bebeklerin
yuz ifadelerine, jestlerine ve seslendirmelerine duyarl olan ebeveyn veya ¢ocuga bakim
veren kisi bebeklerin iletisim ihtiyaglarini karsilar; bu tir erken etkilesimler konusma ve dil
gelisimi icin sosyal temel saglar. Boylece ¢ocuklarinin iletisim girisimlerine duyarh olan
ebeveynler c¢ocuklarinin iletisimlerinin gelismesini saglarken ¢ocuklariyla arasindaki

baglarin glicli olmasini da saglar [24].

Dogduklarindan itibaren gevreleri ile etkilesim iginde olan gocuklarin en sik etkilesim iginde
olduklari kisiler ebeveynleri veya birincil bakicilaridir. Ebeveyn-cocuk etkilesimi karsilikli,
bilissel gelisimi ve sosyal-duygusal gelisimini etkilemektedir. Kaliteli etkilesimde ebeveyn

veya bakim veren kisi; uygun, duyarh ve etkili dil girdisi saglamaktadir [7].

Sosyo-kiltirel ve sosyal-etkilesimci kuramlar ¢ocuklarin erken dénemlerinde bulundugu
ortamin ve sosyal-iletisimsel etkilesimlerinin ¢ocuklarin dil ediniminde dnemli bir roli
oldugunu belirtir. Erken donem ortamlarinin en énemli unsuru gocuga bakim veren kisinin
dil girdisidir [5, 48, 49]. Cocuga bakim veren kisinin dil girdisinin ¢cocuklarin dil edinimi
Uzerindeki  etkisinin  6nemi  sosyo-kiltirel ve  sosyal-etkilesimci  kuramlara

dayandirilmaktadir [50].

Dil edinimi, dile maruz kalmadan gerceklesemez ancak ne kadar maruz kalinmasi gerektigi
veya uygun miktarin ne oldugu bilinmemektedir [9]. Ebeveyn-cocuk etkilesiminin,
cocuklarin dil gelisimine etkisini inceleyen calismalarda ebeveynin cocuga sagladigi dil

girdisi incelenmistir. Ebeveynlerin dil girdisi; kalite ve miktar olarak ele alinmistir [51-55].
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Dil girdisinin miktari, cocuga bakim veren kisinin ¢ocukla etkilesimlerinde kullandigi kelime

sayisini veya ifade sayini temsil etmektedir.

isitmesi normal olup tipik dil gelisimine sahip ¢cocuklarla yapilan boylamsal calismalarda, dil
girdi miktarinin ¢ocuklarin dil gelisiminin ve akademik basarisinin gii¢li bir yordayicisi
oldugu tespit edilmistir [5, 56, 57]. Yiksek miktarda dilsel girdiye maruz kalan ¢ocuklarin
sozclik dagarciginin daha genis ve sozcik islemleme becerilerinin daha hizh oldugu
bulunmustur [56, 57]. Dil edinimi riski altinda olan ¢ocuklar igin dil girdi miktarinin, normal

gelisime sahip ¢cocuklara gére daha 6nemli oldugu diisinilmektedir [58].

isitme kayiph olup Ki kullanan ¢ocuklarin dil girdi miktari ile dil sonuglari arasindaki iligkinin
daha karmasik oldugu disiinilmektedir. Ki kullanan ¢ocuklarda; dil girdisine erisilebilirlik
(isitme esikleri, giriltide konusmayi islemleme), konusma seslerine dikkat ve konusmayi
islemleme becerisi dil girdisi ile dil sonuglari arasindaki iliskiyi karmasiklastirabilir [9]. Dil
girdisinin, koklear implantli cocuklarin dil gelisimine etkisini inceleyen sinirli sayida ¢alisma
bulunmaktadir [7, 9]. Bu ¢alismalardan bazilari koklear implant kullanan gocuklara bakim
veren kisiler tarafindan saglanan dil girdi miktari ile dil sonuglari arasindailiskinin olmadigini
gosterirken [51, 59, 60] bazi calismalar ise dil girdi miktari ile dil sonuclari arasinda iliskinin

oldugunu gostermektedir [52, 61].

Deslardin ve arkadaslarinin Ki kullanan ¢ocuklarin annelerin dil girdi miktarini ve kalitesini
inceledigi calismada, annelerin OSU’larinin ve FSOZS’larinin cocuklarin dil becerileriyle
glcll bir iliskisinin oldugu bulunmustur. Ayrica ¢alismada annelerin OSU’nun g¢ocuklarin
alici ve ifade edici dil becerilerinde cesitlilige neden olan bir unsur oldugu da bulunmustur

[52].

Diley ve arkadaslarinin yapmis oldugu boylamsal ¢alismada, Ki kullanan 36 ¢ocukla onlarin
anneleri degerlendirilmistir. Annelerin spontan konusmalari, ¢ocuklar implant olmadan
dnce ve implant olduktan sonra ses kaydina alinmistir. implant éncesi ve sonrasi annelerin
dil girdi miktar karsilastirilmistir. Bu calismanin sonucuna gbére anne konusmasindaki
farkliligin, implantasyondan 2 yil sonra Ki kullanan cocuklarda dil sonuglarindaki gelismeyi

ve ilerlemeyi 6ngordigu bulunmustur. Anneleri tarafindan daha fazla dil girdisine maruz
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kalan ¢ocuklarin dili daha hizli 6grendigi bulunmustur. Bakim veren kisinin dil girdisindeki
farkhhgin, Ki kullanan ¢ocuklarin dil edinimindeki degiskenligi aciklamada énemli bir roli
oldugu sonucuna varilmistir [61]. Dil ediniminde, dil girdi miktarinin dnemli bir roli [5, 49]

olsa da dil girdi kalitesinin daha 6nemli oldugu diisiniimektedir [6, 48].

Dil girdi kalitesini, 6nceki ¢alismalar etkilesimsel ve dilsel olarak iki boyutta tanimlamistir
[50]. Dil girdi kalitesinin dilsel 6zellikleri; farkh s6zclik sayisi, ortalama sézce uzunlugu, anlati
ve agiklama climlesi kullanimini kapsarken; dil girdisinin etkilesimsel 6zellikleri, etkilesimsel
davranig/stil (6rn, yanitlayici, yonlendirici) ile gocuklari konusma etkilesimlerine dabhil
etmek icin kullanilan dil stratejilerini (6rn., acik uclu soru sorma, genisletme, yeniden

bicimlendirme) kapsamaktadir [6, 62-65].

Yiksek kaliteli dil girdisi; cocugun etkilesime katihmini yilksek dizeyde destekleyen
yanitlayicilik, ortak dikkat ve cocugun ilgisi Gzerine konusmalar yapmak, cocuklarin dil
gelisimi seviyesine gore uyarlanmis dil girdisinin ifade karmasikhgini saglamak, kiguk
cocuklara tanidik nesne ve olaylara odaklanirken daha biylik ¢ocuklarda soyut konular

Uzerinde durmakla gergeklesmektedir [50].

isitme kayipli cocuklar, erkenden tanilanmasina ve cihazlandirilmasina ragmen alici ve ifade
edici dil gelisiminde gecikmeler yasayabilmektedir. Bir¢cok c¢alismada, isitme kayiph
cocuklarin annelerinin c¢ocuklari ile kurduklari etkilesimlerin kalitesinin ve miktarinin
cocuklarin dil gelisiminde belirleyici ana unsurlardan oldugu bulunmustur [7, 9, 52, 60].
isitme kayipli cocuklariyla etkili etkilesim kuramayan anneler, ¢cocuklarina zengin bir dil
girdisi saglayamaktadir. Bu da g¢ocuklarin dil gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir [66,

67].

isitme kayiph cocuklarin isiten anneleri ile normal isitmeye sahip c¢ocuklarin isiten
annelerinin etkilesimlerinin kiyaslandigi calismalarda, isitme kayipli cocugu olan annelerin

cocuklariyla olan etkilesimlerinde daha y6nlendirici oldugu bulunmustur [66, 67].

Ebeveyn-cocuk etkilesimini inceleyen calismalarda, isitme kayipli ¢ocuga sahip olan
ebeveynlerin cocuklarinin dikkatini cekme, ortak dikkatini stirdiirme, ebeveyn duyarhlik

diizeyi, ebeveyn iletisim davranislari ve dokunma kullanimi degerlendirilmistir. Ebeveyn
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davraniglarindan ortak dikkat, ebeveyn duyarliligi ve ebeveyn iletisimsel davraniglarinin

¢ocuklarin dil sonuglari ile olumlu yonde iliskili oldugu bulunmustur [7].

Ortak dikkat, ebeveyn ve ¢ocuk arasindaki karsilikli ortak ilginin ve odaklanma durumunun
olmasidir. isitme kayiph cocuklarin anne-cocuk etkilesimi esnasinda ortak dikkati inceleyen
¢alismalarda, ortak dikkatin isitme kayipli gocuklarda daha kisa oldugu ve ortak dikkati uzun

olan ¢ocuklarin dil sonuglarinin daha iyi oldugu tespit edilmistir [68, 69].

Ebeveyn duyarliligi, cocuklarin ihtiyaglarina, niyetlerine ve iletisim girisimlerine uyumlu ve
duyarl olma becerisini ifade eder. Duyarlihg! yliiksek olan ebeveynler, ¢cocuklarina olumlu
yaklasir, ¢ocuklarini kabullenicidir ve ¢ocukla arasindaki etkilesiminin uyumu icin ¢aba
harcar. Calismalar ebeveyn duyarhligini alt basliklarla tanimlamis ve incelemistir.
Calismalarda incelenen ebeveynlerin duyarl davranislari: yanitlayici, olumlu bakan, keyif

alan, kabullenici, duygusal olarak hassas, tutarli, yapici ve tesvik edici olmaktan olusur [7].

Ebeveyn iletisim davranislari, ebeveynlerin isitme kayipli ¢ocuklariyla etkilesim esnasinda
kullandigi dil stratejilerini kapsar. Ebeveynlerin kullandiklari dil stratejilerini inceleyen
calismalar; duygulari veya nesneleri etiketleme, yorum yapma, tanimlama, gocugun
ifadesini taklit etme, cocugun davranisini yorumlama, cocugun soyledigi ifadelere bir veya
iki kelime ekleyerek genisletme ve dogru dil bilgisine model olma gibi dil stratejilerini

degerlendirmislerdir [7].

Duyarl ve vyanitlayici olan ebeveynler, ortak dikkatin oldugu nesneleri ve olaylari
adlandirdiginda, yorumlar yaptiginda ve ¢ocuklarin ses, sézciik ve sozcelerini taklit edip

genislettiklerinde cocuklarinin dil gelisimindeki ilerlemelerine katkida bulunurlar [70].

2 yasindaki ¢cocuklarin annelerinin adlandirma ve genisletme kullaniminin ¢ocuklarin 4

yasindaki alici ve ifade edici dil gelisimini yordadigi bulunmustur [71].

Anne cocuk etkilesim unsurlari, sadece annenin iletisimsel davranislarini kapsamaz;
cocugun iletisimsel davranislari da anne-cocuk etkilesim unsurlarindandir. Karsilikh
etkilesim kuramina gére ebeveyn-cocuk etkilesimleri cift yonli ve karsilikhdir. Ebeveyn ve

cocuk birbirlerinin uyaranlarina, ipucglarina ve yetkinliklerine cevap verdiginden cift
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yonludir. Bu nedenle; ebeveyn-gocuk birbirinden bagimsiz olmayip birbirlerini etkilerler.
Ebeveynin ve cocugun yonelimleri ve becerileri; ¢ocuklarin dil edinimine az veya ¢ok

elverisli ortamlarin olmasini saglar [72].

2.8. Dil Degerlendirme Araglari

Cocuklarda dil ediniminin karmasik bir sire¢ olmasi dil gelisiminin degerlendirilmesini
zorlastirmaktadir. Cocuklarin dil gelisimi degerlendirmelerinde formal ve informal olmak
Uzere iki temel yontem kullanilmaktadir. Formal yontemler standardize edilmis testlerden
olusurken, informal yontemler c¢ocugun performansini gosteren Olgit bagiml

degerlendirmelerden olusmaktadir [73].

2.8.1. Formal yéntemler

Standart yonergeleri ve formatlari iceren standardize edilmis testlerden olusmaktadir.
Standardize edilmis testler genellikle norm referansli testlerdir. Bireyin performansini,
karsilastirma grubunun performansina gére degerlendirir [4]. Dil degerlendirmesinde norm
referansli testlerde bireyin performansi, standart puanlar ve ylizdelik dereceler kullanilarak
ozetlenir. Norm referansli testler bir sorunun var olup olmadiginin belirlenmesine ve hangi

alanlarda sorunlarin oldugunun tespit edilmesine yardimci olur.

Ulkemizde kullanilan yaygin kullanilan formal dil degerlendirme testleri sunlardir:

e Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL) [74]

e Tiirkge Okulcagi Dil Gelisimi Testi (TODIL) [75]

e Okul Oncesi Dil Olgegi (PLS-5) [76]

e Peabody Resim Kelime Testi IV [77]

e Tirkce ifade Edici ve Alici Dil Testi (TIFALDI) [78]

e Tirkce iletisim Gelisim Envanteri (TIGE) [79]

e Dil Gelisimi Tarama Envanteri: 18-35 Ay (DILTAR) [80]

Norm referansl testlerin avantajlari oldugu gibi sinirliiklari da mevcuttur. Genellikle dilin

karmasik ve cok boyutlu yonlerini yeterince degerlendiremez [81]. Salvia ve Ysseldyke [82]
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gore standartize edilmis testler belirli ydonergeler ve formatlari icerdigi icin test esnasinda
¢ocugun ifade edici dil gelisimini sinirli bir sekilde degerlendirir. Cocugun spontan
konusmasini degerlendirmez. Bu nedenle cocugun dil yeteneklerini dogru bir sekilde
yansitmayabilir. Baska bir sinirliik ise, standartize test sonuglarini kolaylikla terapi
hedeflerine donistirememektir. Cocuklarin kapsamli dil degerlendirmesi icin formal ve

informal dil degerlendirme yontemlerinin her ikisi de kullaniimalidir.

Tiirkce Erken Dil Gelisim Testi (TEDIL)

Hresko ve arkadaslar [83] tarafindan, 2;0 ve 7;11 yas arasindaki ¢ocuklarin alici ve ifade
edici dil becerilerini degerlendirmek amaciyla gelistirilen “Test of Early Language
Development-Third Edition (TELD-3)” testi Tirkge'ye “Tirkce Erken Dil Gelisim Testi

(TEDIL)” olarak Topbas ve Giiven tarafindan uyarlanmistir [74].

TEDIL, dilin i¢ temel bilesenini (bicimbilgisi, anlam bilgisi ve sézdizimi) kapsamaktadir. Test,
A ve B olmak Uizere iki formdan olusur. Her form ise Alici Dil ve ifade Edici Dil alt testlerini

icerir.

Alici Dil Alt Testi 37 maddeden olusmaktadir; A formunda 24 madde anlam bilgisini ve 13
madde sozdizimini 6lgimiini saglarken, B formunda 25 madde anlam bilgisini ve 12 madde

s6zdiziminin 6l¢imiini saglar.

ifade Edici Alt Testi 39 maddeden olusmaktadir; A formunda 22 madde anlam bilgisini 17
madde sbézdiziminin 6lcimiini saglarken, B formunda 24 madde anlam bilgisini ve 15

madde s6zdiziminin 6lgimini saglar.

TEDIL; yénergeleri alabilen ve gerekli tepkiyi verebilen, birinci veya baskin dili Tiirkce olan
2;0- 7;11 yas arasi ¢cocuklara uygulanabilir. Normal gelisim gosteren ¢ocuklarda testin siiresi
yaklasik 15-30 dakika siirerken atipik gelisim gosteren ¢ocuklarda testin suiresi yaklasik 20-

45 dakika surmektedir.

Teste cocugun kronolojik yasina denk gelen madde ile baslanir. Cocugun dogru bildigi

maddelere 1 puan verilirken yanlis bildigi veya bilemedigi maddeler 0 puan verilir. Testin
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puanlandirilabilmesi igin taban ve tavanin belirlenmesi gerekir. Taban puaninin
belirlenmesi icin cocugun testin baslangi¢c noktasindan sonra en az li¢ dogru cevap vermesi
gerekir. Tavan puaninin hesaplanmasi icin ¢cocugun arka arkaya ti¢ sorudan 0 puan almasi
gerekir. Taban ve tavan puanlari belirlendikten sonra test sonuglari puanlanir. Alici ve ifade
edici dil alt testleri ayri ayri puanlanir. Her bir alt testte cocugun her maddeye verdigi dogru
cevaplarin puani toplanir ve ham puanlar bulunur. Ham puanlar; esdeger yas, standart puan
ve yuzdelik siralama olmak Gizere 3 tip normatif puana gevrilebilmektedir. Alici ve ifade edici
dil alt testlerindeki standart puani 85-115 arasinda olan ¢ocuklarin, normal dil gelisimine
sahip oldugu kabul edilir. Standart puani 85’in altinda olan cocuklarin dil gelisimi ise

normalin altinda kabul edilir [74].

Tirkce iletisim Gelisim Envanteri (TIGE)

Fenson ve arkadaslarinin hazirladigi “MacArthur-Bates Communicative Development
Inventory (CDI)” [84] , Aksu-Kog ve arkadaslari tarafindan 2011 yilinda “Tiirkge iletisim

Gelisimi Envanteri (TIGE I-11)”” olarak literatiire kazandiriimistir [79].

CDI, normal gelisim gosteren g¢ocuklarin, dil bozuklugu ve gelisimsel dil gecikmesi olan
gocuklarin dil gelisimlerinin ebeveynlerin vermis oldugu bilgiye dayali olarak

degerlendirilmesini saglamaktadir [84].

TIGE, 8-36 ay arasi Tirkgeyi edinen cocuklarin dil gelisim diizeylerinin ebeveynlerin vermis
oldugu bilgi ile belirlenmesini saglayan 6lcektir. TIGE’nin TIGE | ve TiGE Il olmak lzere iki
farkl formu bulunmaktadir. Formlar ebeveyn veya bakici tarafindan doldurulmaktadir. TIGE
I, 8-16 ay arasindaki cocuklarin iletisim davranislarini (jestler) ve sozciik bilgisini 6lgmeyi
amaclamaktadir. TIGE II, 16-36 aylik cocuklarin sdzciik dagarcigini ve dil bilgisi gelisimini
dlgmeyi amacglamaktadir ve 2 ana boélimden olusmaktadir. TIGE II’deki birinci bdlim
cocuklarin kullandig s6zciikleri 6lcerken ikinci bolim ¢ocuklarin kullandigi ciimleleri ve dil
bilgisini Olger. Birinci bolimde 21 kategoride toplam 711 sézcik bulunmakta olup her bir
kategorideki sdzciikleri cocuklarin séyleyip séylemedigi sorgulanmaktadir. ikinci bélimde

ise cocuklarin kullandigi ekler ve karmasik ciimle yapilari sorgulanmaktadir [79, 85].
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2.8.2. informal yéntemler

Formal testlerin sinirliliklarindan dolayi bir ¢ocugun dil becerileri hakkinda kapsaml bilgi
sahibi olabilmek igin informal dil degerlendirme yontemlerinden de yararlanilmasi gerektigi
ileri stiriilmustir. informal yéntemler ¢cocuklarin dil performansinin belli bir baglamda ve
zamanda degerlendirilmesi gerektigi varsayimina dayanmaktadir. Dogal dil 6rnegi analizi
cocuklarin dil performansini degerlendirmek igin yaygin kullanilan informal bir yontemdir

[86].

Dil 6rnegi

Dil 6rnegi, belirli bir baglamda ¢ocugun konusma partneriyle iletisim esnasinda ¢ocugun
dilinin temsilinin alinmasidir. Dil 6rnegi ile cocuklarin bicim-sozdizimsel (morfosentaks)
gelisimi degerlendirilir [86]. Dil o6rnegi dogal ortamlarda c¢ocugun kullandig dili
yansitmaktadir. Dil o6rneklerinin analizi ¢ocugun dil gelisimi hakkinda ayrintili ve
derinlemesine bilgi saglamaktadir. Ayrica ¢ocugun zaman icgindeki ilerlemelerini tespit

etmek igin dil 6rnekleri tekrar tekrar alinip karsilastirilabilir [87].

Alinan dil 6rneklerinden ¢ocugun performansinin belirlenmesi igin bir takim analiz
asamalarinin yapilmasi gerekmektedir. Analiz asamalari; bir baglam iginde gocuktan
konusma 6rneginin alinmasi, alinan konusma orneginin transkripsiyonu, dilin bilesenlerinin

analizi ve analizin yorumlanmasindan olusmaktadir [88].

Onceden cocuklardan alinan dil érnekleri el yazisi ile kodlanarak analiz edilmekteydi. Bu
durum zaman alici bir stire¢ olup hatal élglimlere neden olmaktaydi [89]. Siireg icinde bu
problemlere ¢6zim olarak dil 6rnegi analizinin etkinligini ve dogrulugunu arttirmak igin

bilgisayar programi kullanimina gecilmistir.

Systematic Analysis of Language Transcripts (SALT) programi dogal dil 6rnegi analizinde
egitimcilere ve arastirmacilara yardimci olmak icin tasarlanmis bilgisayar programidir [90].
SALT programi Acarlar (2006) tarafindan “Tiirkce Dil Ornekleri Analiz Programi” olarak
Turkgeye uyarlanmistir [91]. Program kullanici kodlamasi ve otomatiklestirilmis analiz

ozelliklerini sunar [92].
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SALT programi; ceviri yaziya donustirilmis dil 6rneklerinden, ¢ocuklarin morfo-sentaktik
gelisimine ait bircok yapiy analiz edebilir. Dil érnegi analizi ile; cocuklarin OSU, FSOZS,
TSOZS, sézciik tirleri ve kullandiklari bigcimbirimler gibi morfo-sentaktik gelisim yapilari
olgalur. [93]. Dil 6rnegi analizi isitme kayipli gocuklarin dili anlama ve lretme becerilerini

de degerlendirmek i¢in kullanilir [86].

Ortalama S6zce Uzunlugu (OSU)

Hem arastirmalarda hem de klinikte sikhkla kullanilan ¢ocuklarin ifade edici dil yeteneginin

Olglsadr.

Cocuklarda dil bilgisel gelisimi tespit etmek amaci ile ortalama sézce uzunlugu kavrami

yaklasik 50 yildan uzun bir stredir kullanilmaktadir [94].

cocuklarda gramer gelisiminin bir 6l¢tisii olan OSU, Brown (1974) tarafindan gelistirilmistir.
Brown OSU’ nun yastan daha iyi bir s6z dizimsel gelisim gostergesi oldugunu tespit etmistir

[95].

Ortalama sOzce uzunlugu, “sozciklerde ortalama s6zce uzunlugu (S-OSU)” ve
“bicimbirimlerde ortalama sozce uzunlugu (B-OSU)” olmak Ulzere iki sekilde
hesaplanmaktadir. Bigimbirimlerdeki ortalama s6zce uzunlugu, konusma o6rnegindeki
toplam bicimbirim sayisinin toplam s6zce sayisina bollinmesiyle hesaplanir. Ege, Acarlar ve
Guleryliz’'Gn (1998) Turk cocuklarinda yapmis oldugu calismada ¢ocuklarin ortalama sozce
uzunlugu ile yaslar arasinda gicliu bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bir ¢cocugun OSU

bakilarak ifade edici dil gelisiminin yasitlarina gore geri olup olmadigi tespit edilebilir [96].

Koehlinger (2013) ve arkadaslarinin yapmis oldugu calismada, 3 ile 6 yas arasindaki isitme
kayipli ¢ocuklarin OSU’larini incelemistir. Calismanin sonucuna gore isitme kayipli
cocuklarin ortalama s6zce uzunlugunun akranlarina gére daha kisa oldugu tespit edilmistir.
Ayrica isitme kayipli cocuklarin isitme kaybi dereceleri ne olursa olsun fiille ilgili morfolojik

yapilarin ediniminde isitme kaybinin bir risk olusturdugu bulunmustur [97].
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Dil 6rnegi analizinde OSU o6lgimini kullanmanin bazi dezavantajlari vardir. Bunlardan ilki
soz dizimsel eksiklikleri belirlemede genel bir bilgi verir ve miidahale igin hedefler tam
olarak belirlenemez. ikinci olarak, bir konusma &rneginin tamaminin transkript edilmesi
nedeniyle zaman alici bir stiregtir [98]. Ayrica cocuklarda dil gelisimi geriligini tespit etmek

icin OSU’nun tek basina kullanilmamasi gerektigi 6nerilmektedir.

Farkl Sozciik Sayisi (FSOZS)

Bir dil orneginde kullanilan farkli sézciik koklerinin sayilmasi ile hesaplanir. Cocuklarin

sozcuk dagarcigini 6lgmektedir.

Miller (1991) ve Klee (1992), arastirmalarinda bir dil érneginde bulunan FSOZS’sini
kullanmistir ve ayni uzunluktaki dil drneklerinde FSOZS’nin yasla birlikte arttigi bulunmustur

[99, 100].

Bir dil érnegindeki FSOZS, dil érnegindeki toplam sézciik sayisi (TSOZS) ile iliskilidir. Dil
drnegindeki TSOZS arttikga FSOZS artar. Bu nedenle FSOZS hesaplanirken standart sdzce
sayisi belirlenir [101]. Klee’in yaptigi calismada FSOZS’yi tam ve anlasilir 50 sézce lizerinden,

Miller ise tam ve anlasilir 100 s6zce lizerinden hesaplamistir [99, 100].

Acarlar (2005)'in Tiirkge referans veri analizi; OSU, TSOZS ve FSOZS'nin yas ile giiclii bir
iliskisi oldugunu ve bu nedenle bu dl¢liimlerin ¢ocuklarin genel dil degerlendirmesi igin iyi

bir potansiyele sahip oldugunu gostermektedir [73].

Toplam sdzciik sayisi (TSOZS)

Dil orneginde, c¢ocugun kullandigi tim soézcliklerin toplamidir. S6zce sayisiyla
sinirlandirilmayan, belirli bir zamana dayali dil 6rneklerinde, cocugun konusma hizini ve
miktarini gésterir. Ayni zamanda hikaye anlatim baglaminda alinan dil 6rnekleri de cocugun
konuskanligini yansitir. Cocuklarin yasi biiytidiikce TSOZS artar. Ancak TSOZS cocuklarin
sOzcik kullanim miktarini gosterirken ¢ocuklarin s6zciik dagarcigl hakkinda bilgi vermez.

Belirsiz sonuglari ve diisiik givenilirlik nedeniyle TSOZS’nin yorumlanmasi giictiir [92].
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2.9. Anne-Cocuk Etkilesimini Degerlendirme Araci

Calismamizda anne-gocuk etkilesimini degerlendirmek igin; normal dil gelisimine sahip,
gecikmis konusmasi olan ¢ocuklarin ve isitme kayipli gocuklarin ebeveynleri ile etkilegsimleri
Uzerine yapilan ¢alismalar incelenerek bir form olusturulmustur [7, 48, 52, 102-105]. Anne-
cocuk etkilesimi maddeleri 3 ana baslikta ele alinmistir. Formun ana basliklari; annelerin
kullandig dil stratejileri, annelerin etkilesimsel davranislari ve c¢ocuklarin etkilesimsel

davraniglarindan olugsmaktadir.

Annelerin gocuklari ile etkilesimleri esnasinda kullandigi dil stratejilerini degerlendiren 8
madde, annelerin etkilesimsel davranislarini degerlendiren 6 madde, ¢ocuklarin anneleriyle
olan etkilesimlerindeki davranislarini degerlendiren 6 madde bulunmaktadir. Anne-gocuk

etkilesim formu toplam 20 maddeden olusmaktadir.

2.9.1. Annelerin kullandigi dil stratejilerinin degerlendirilmesi

Annelerin ¢ocuklari ile etkilesimi esnasinda kullandiklari dil stratejilerinin degerlendiren 8
madde vardir. Bu maddeler; liderligini izleme, oyun arkadasi olma, yorum yapma, paralel
konusma, kendi kendine konusma, yorumlama, taklit ve genisletmedir. Maddeler,

maddelerin tanimlari ve maddelerin drnekleri Cizelge 2.3.’te gosterilmistir.
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Dil Stratejileri
Kategori Tanim Ornekler
Liderligini Yetigkinin cocugun iletisim girisimlerini Cocuk araba ile oynuyorsa
izleme dikkatle takip edip ¢ocugun ilgisine tepki annenin de gocugun oynadigl
vermesidir [106]. araba ile ilgilenmesi.
Oyun Oyun iginde ¢ocugun ilgisini takip edip, oyunu | Cocuk halkalari yere vuruyor
Arkadasi g¢ocugun oynadigl gibi oynamak; oyun ses ¢ikariyorsa annenin de
Olma esnasinda cocugun seviyesine inerek, oyuna cocuk gibi halkayi yere vurup
O0gretme amaci olmadan eglenme amaciyla ses ¢ikarmasi ve annenin bu
eslik etmesidir [106]. oyunu oynamaktan keyif
almasi.
Yorum Yetiskinin; kendi yaptiklari hakkinda, cocugun | Y: “Hayvanlar traktore
Yapma yaptiklari ve cocugun etrafinda olanlar binsin.”
hakkinda yorum yapmasidir [106]. Y: “Kediye st verelim.”
Y: “Legolardan kule yaptik.”
gibi yorumlarda bulunmasi.
Paralel Yetiskinin; cocuktan herhangi bir yanit Cocuk ambulansi siirtiyorken
Konusma beklemeden ¢ocugun yaptiklarini s6zel olarak | annenin “Ambulansi
ifade etmesidir [107]. surlyorsun.” ifadesini
kullanmasi.
Kendi Yetiskinin kendi yaptiklarini gocugun dil Yetiskinin mutfak oyuncaklari
kendine seviyesine uygun bir sekilde ifade etmesidir ile oynarken ‘““Bardaga cay
konusma [107]. koydum.”. ““Cay iciyorum."”
gibi ifadeler kullanmasi.
Yorumlama | Yetiskinin; cocugun yiz ifadesinden, Cocuk su istiyor. Bardagi
hareketlerinden gonderdigi mesajdan, annesine gosterdi.
¢ocugun duygularini, dislincelerini ve Yetiskinin cocugun niyetini
davranislarini ¢ocugun ifade edecegi sekilde anlayarak “su, su”’, “su ver.”
sozclikle veya climle ile ifade etmesidir [106]. | gibi ifadeleri kullanmasi.
Taklit etme Yetigkinin; cocugun cikardigi sesleri, sdzciikleri | C: “inek.”
veya climleleri tekrar edip etmemesini | Y: “inek.”
degerlendirir [52]. C: “Araba gidiyor.”
Y: “Araba gidiyor.”
Genigletme | Yetiskinin  ¢ocugun  soyledigi  seslere, | C: “Kopek.”
sozcliklere ve cimlelere 1-2 sézciik ekleyerek | Y: “Kopek gel.”
¢ocuga yeniden sdylemesidir [52]. C: “Ag.”
Y: “Kitabr ag.”

2.9.2. Annelerin etkilesimsel davranislarinin degerlendirilmesi

Annelerin etkilesim esnasinda ¢ocuguna karsi tutumunu degerlendiren 6 madde
bulunmaktadir. Bu maddeler; yanitlayici olma, kabullenme, keyif alma, etkilesim hizi, oyun
genisletme ve yaraticiliktir. Cizelge 2.4.te anne etkilesimsel davranislari, tanimlari ve

ornekleri verilmistir.
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Cizelge 2.4. Annelerin etkilesimsel davranislari maddeleri, tanimlari ve 6rnekleri

Annelerin Etkilesimsel Davraniglari

Kategori

Aciklama

Ornekler

Yanitlayici Olma

Cocugun yetiskinden bir yanit talep eden
ve etmeyen davranislarina, isteklerine,
niyetlerine uygun; yetiskinin dil girdisi
saglamasidir [7, 102].

Cocuk boyalari aldiysa
yetiskinin ““Hadi boya
yapalim.”, “Ne ¢izelim?”,
“Cicek gizelim.” gibi
konusmalari 6rnek verilebilir.

cocugun ilgisini cekebilmek ve
surdirebilmek igin farkli yollar bulma
yetenegini dlger. Oyuncagi, nesneyi asil
amaci disinda kullanma yetenegidir [7,
108].

Kabullenme Yetiskinin; cocugunu ve ¢ocugunun Cocuk resim gizdi ve annesine
davranislarini, sézel ve s6zel olmayan gosterdi. Annesinin “Sari
davranislarla onaylamasidir [102]. boyayla glines ¢izmissin.”

demesi.

Keyif alma Yetiskinin cocugunun etkilesimine ilgi Araba yarisi oyununda
duymasi; etkilesime aktif katilmaktan ve yetiskinin ““Seni yenecegim.”,
cocukla birlikte vakit gecirmekten “Cok heyecanlandim.”, “Kim
memnuniyet duymaktir. Yetiskinin cocugu | yenecek bakalim” gibi ifadeler
ile kurdugu etkilesimde eglenmesi, kullanmasi veya davranislari
komiklikler, sakalar yapmasi ve keyifli bir ile keyif aldigini hissettirmesi.
ortam olusturmasidir [7, 102].

Etkilesim Hizi Yetiskinin cocugu ile etkilesimi esnasindaki | Cocuk oyun oynarken yavas
hizinin cocugunun hizliyla uyumlu olup bir hizda oynuyorsa annenin
olmamasidir [108]. de hizini yavaslatmasi.

Oyun Cocugun kurdugu oyuna +1 patern Cocuk hayvanlari ahira

Genisletme ekleyerek yeni oyun rutini olusturmasidir koyduktan sonra yetiskinin
[108]. ““Hayvanlarin uykusu gelmis.”

deyip hayvanlari yatirmasi.

Yaraticihik Yetiskinin etkinlik veya oyun iginde; Yetiskinin halka atma

oyununun halkalarini koluna
takip ““Bak. Ben bilezik
yaptim.” demesi.

Kalemi oyuncak igne gibi
kullanmasi 6rnek verilebilir.

2.9.3. Cocuklarin etkilesimsel davraniglarinin degerlendirilmesi

Cocuklarin etkilesim esnasindaki davranislarinin degerlendirildigi 6 madde bulunmaktadir.
Bu maddeler; ortak dikkat, is birligi, devamlilik, etkilesim baslatma, etkilesim slirdiirme ve
reglilasyondur. Cizelge 2.5.te ¢ocuklarin etkilesimsel davranislari, tanimlari ve ornekleri

verilmistir [105, 109, 110].
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Cizelge 2.5. Cocuklarin etkilesimsel davraniglari maddeleri, tanimlari ve 6rnekleri

Cocuklarin Etkilesimsel Davraniglari
Kategori Acgiklama Ornekler
Ortak Dikkat Cocugun dikkatini, kendisiyle etkilesim | Anne ve cocuk kitaba
icinde olan yetiskin ile nesne/olay bakarken ¢ocugun kitaptaki
arasinda dizenlemesidir. resmi parmagi ile gosterip
sonra annesine bakmasi.
is birligi/ Cocugun yetiskin ile etkilesimi Yetiskin ile cocuk
Birliktelik sirasinda, yetiskinin 6neri ve isteklerine | legolardan kule yapmaya
¢ocugun uyum saglayip saglamadigini karar verdikten sonra
belirlemektedir. g¢ocugun kule yapimina
katki saglamasi.

Devamlilik Cocugun etkinligi sirdirme gabasidir. Cocuk ciftlik oyunu ile
oynuyorsa bu oyunu belirli
bir siire sirdirmesidir.

Etkilesim Cocugun etkinlik sirasinda | Cocugun annesine oyuncagi

Baslatma kendiliginden sozel ve s6zel olmayan | getirmesi.

sekilde etkilesimi baglatmasidir. Gocugun ““Anne bak.”, “Bu
ne?” gibi etkilesim baslatici
konusmalar yapmasi.

Etkilesim Cocugun etkinlik sirasinda yetiskinle Y: “Ciftci gidiyor.”

Siirdiirme sozel ve sozel olmayan etkilesimleri C: “Ciftlige gidiyor.”

surdirmesidir. Y: “Ciftlikte ne yapacak?”
C: “Hayvanlara yemek
verecek.”

Regiilasyon Etkilesim esnasinda c¢ocugun duygu | Cocuk yetiskinle etkilesim

durumunu dizenleyebilmesidir. icinde oyun oynarken genel
duygu durumunun sakin,
mutlu, huzurlu olmasi.
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3. GEREC VE YONTEM

3.1. Galigmanin Yiriitiildiigii Birim

Bu calisma Gazi Universitesi Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu’nun
28.06.2021 tarihinde yapmis oldugu toplantida 595 karar numarasi ile etik acidan uygun
bulunmustur (EK-1). Etik kurul onayi alindiktan sonra Eyliul 2021- Ocak 2022 tarihleri
arasinda Gazi Universitesi Tip Fakiiltesi KBB Anabilim Dali Odyoloji Bilim Dali Prof. Dr.
Necmettin Akyildiz Isitme, Konusma, Ses ve Denge Bozukluklari Tani, Tedavi ve

Rehabilitasyon Merkezi’'nde yuratalmdistar.

Calismaya gonulli olarak katilmak isteyen tim annelere ve ¢ocuklara ¢alisma hakkinda

detayh bilgi verildikten sonra “Bilgilendirilmis GonullG Olur Formu” imzalatiimistir.
3.2. Calismanin Modeli

3-6 yas arasinda olup dil gecikmesi olan koklear implant kullanan ve normal isitmeye sahip
olan g¢ocuklarin anneleriyle etkilesimlerinin, ¢cocuklarinin dil gelisimine etkisini incelemek

amaciyla olgu-kontrol calismasi yapilmistir.
3.3. Calismanin Orneklemi

Calisma grubunu, asagidaki icleme ve dislama kriterlerine uyan 3 yas ile 6 yas arasindaki dil
gecikmesi olan Ki kullanan 21 ¢ocuk ve anneleri olustururken; kontrol grubunu, normal
isitmeye sahip tipik gelisim gosteren 21 akrani ve anneleri olusturmaktadir. Calismaya

toplam 42 cocuk ve anneleri katilmistir.

Calisma grubu, Gazi Universitesi Kulak Burun Bogaz Anabilim Dali—-Odyoloji ve Konusma
Bozukluklari Unitesi’'nde takipli ve calismaya gonilli olarak katilmak isteyen koklear
implant kullanan 21 c¢ocuk (11 Erkek, 10 Kiz) ve annelerinden olusmaktadir. Gazi
Universitesi Kulak Burun Bogaz Anabilim Dali-Odyoloji ve Konusma Bozukluklari Unitesi’ne
basvuran ve c¢alismaya gonilli olarak katilmak isteyen normal isitmeye sahip tipik gelisim

gosteren 21 akrani (11 Erkek, 10 Kiz) ve anneleri kontrol grubunu olusturmaktadir.
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Bu béliimden itibaren dil gelisimi geri olan Ki kullanan ¢ocuklar, Ki kullanan ¢ocuklar olarak

bahsedilecektir.

3.3.1. Galigmaya dahil etme ve ¢alismadan dislama kriterleri

Calisma grubunda yer alan cocuklarin calismaya dahil edilme kriterleri:

e 36 aydan bliylk 72 aydan kiiciik olmasi

e Bilateralilerive ¢cokileri derecede sensdrinéral tip isitme kaybinin tanilanmasi ve koklear
implant kullanmasi

e Enaz6ay ozel egitim almasi

e TEDIL test bataryasina gore alici dil ve ifade edici dil standart puaninin 85’in altinda
olmasi

e Tanilanmis bilissel, motor ve duyusal bozukluguna sahip olmamak

¢ Dil gelisimi disinda sosyal/duygusal, ince motor ve kaba motor gelisim alanlarinda tipik
gelisim gostermek

e Bakim veren kiginin annesi olmasi

e Ana dilinin Turkce olmasi

Kontrol grubunda yer alan cocuklarin calismaya dahil edilme kriterleri:

e 36 aydan bliyik 72 aydan kiiciik olmasi

e Yenidogan isitme taramasindan gecmis olmasi

e Normal isitmeye sahip olmasi

e TEDIL test bataryasina gére normal dil ve konusma gelisimine sahip olmak

e Tanilanmis bilissel, motor ve duyusal bozukluguna sahip olmamak

e Denver Gelisimsel Tarama Testi-lI'ye gore tim gelisim alanlarinda tipik gelisim
gostermek

e Bakim veren kisinin annesi olmasi

e Ana dilinin Tlrkce olmasi
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Calisma grubundaki cocuklarin dislama kriterleri

36 aydan kiguk 72 aydan blyik olmasi

24 aydan buylkken koklear implant ameliyati olmak

Koklear implanti 6 aydan kisa stiredir kullanmasi

6 aydan daha kisa siire 6zel egitim almasi

isitme kaybi etyolojisinde i¢ kulak anomalisi, retrokoklear patoloji veya isitsel néropati
spektrum bozuklugunun olmasi

Denver Gelisimsel Tarama Testi-lI'ye gore kaba motor, ince motor, sosyal/duygusal
gelisim alanlarindan herhangi birinde gelisimsel gecikmesinin olmasi

Tanilanmis bilissel, motor ve duyusal bozuklugun olmasi

Galismaya gonulli olmamasi

Ana dilinin Tiirkge olmamasi

Kontrol grubundaki cocuklarin dislama kriterleri:

36 aydan kicik 72 aydan bliyik olmasi

Normal isitmeye sahip olmamasi

Yenidogan isitme Taramasindan kalmis olmak

Normal dil ve konusma gelisimine sahip olmamasi

Denver Gelisimsel Tarama Testi-lI'ye gore (kaba motor, ince motor, sosyal/duygusal
gelisim) herhangi bir alanda gelisimsel gecikmesinin olmasi

Tanilanmis bilissel, motor ve duyusal bozuklugun olmasi

Calismaya gonlli olmamasi

Ana dilinin Tiirkge olmamasi

Calismamizin akis semasi Sekil 3.1.’de verilmistir.
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Degerlendirilen Cocuklar
(n:48)

/QEh” Edilmeyen \

Cocuklar (n:6)

TEDIL e gdre alici ve
ifade edici dil standart
puani 85°in Gstiinde olan
Ki kullanan {n:4)

Y

DENVER-2 ye gore kaba
maotor alaminda tipik
gelisim gostermeyen Ki
kullanan (n:2}

o /

Dil G?':-'kmESi Clan Calisma Grubuyla Yas ve
Koklear Implant Kullanan Cinsiyet Agisindan Birehir

Cocuklardan Olugan Eslenen Kontral Grubu
Calisma Grubu (n=21)

(n=21)

Sekil 3.1. Calismanin akis semasi

3.4. Veri Toplanma Yontemi

Calismaya; 3-6 yas arasinda olan calismaya dahil edilme kriterlerine uyan koklear implant
kullanan 21 cocuk ve annesi, normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren 21 akrani ve
annesi katilmistir. Katilimcilarin degerlendirmelerine baslamadan 6nce katilimcilarin
timine “Bilgilendirilmis Gonlli Olur Formu’ imzalatilmistir. Calismaya katilan ¢ocuklarin;
demografik, prenatal, perinatal, postnatal bilgilerinin, cocuklarin gelisim o6ykisiinin,
medikal ge¢misinin ve glinliik yasami ile ilgili bilgilerinin edinildigi ““Olgu Rapor Formu(EK-
3)” katiimcilarin anneleri esliginde arastirmaci tarafindan doldurulmustur. DENVER-II
Gelisimsel Tarama Testi; cocuklarin dil, kisisel/sosyal, ince motor, kaba motor gelisim
geriliginin olup olmadigl tespit etmek amaciyla katilimcilarin timiine uygulanmistir.
DENVER-II Gelisimsel Tarama Testi calisma ve kontrol grubuna dahil edilecek katilimcilarin
belirlenmesinde kullaniimistir. Koklear implant kullanan ¢ocuklara uygulanan DENVER-II

testi sonucuna gore dil gelisimi disindaki gelisim alanlarinda gerilik tespit edilen ¢cocuklar
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¢alisma grubu disinda birakilmistir. Normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarina
uygulanan DENVER-II testindeki gelisimsel alanlardan herhangi birinde gerilik olan ¢ocuklar
kontrol grubuna dahil edilmemistir. Gelisimsel degerlendirmelerden sonra g¢alisma
grubundaki ¢ocuklarin koklear implantlari takiliyken isitme esiklerinin ve konusmayi fark
etme esiklerinin belirlenmesi igin isitme testi yapilmistir. Calisma ve kontrol grubundaki
tiim cocuklarin alici ve ifade edici dil becerilerini tespit etmek icin TEDIL uygulanmustir.
Ardindan galismaya katilan her bir gocugun dil 6érnegini almak amaciyla, arastirmaci ile
cocuk ciftlik oyunu oynamis ve 15 dakika boyunca ses kaydi alinmistir. Annelerin
cocuklariyla olan etkilesimlerinin degerlendirilmesi amaciyla serbest oyun baglaminda

anne-gocuk etkilesimleri 20 dakika boyunca video kaydina alinmistir.

Anne-cocuk etkilesim videolarindaki konusmalar ve ses kaydina alinan ¢ocuklarin dil
ornekleri arastirmaci tarafindan geviri yaziya dondstirilmustdr. Ceviri yaziya donUstirilen
dil 6rneklerinin analizi igin Tlrkge SALT programi kullaniimistir. Program ile ¢cocuklarin OSU
ve FSOZS hesaplanmistir. Annelerin ise; OSU, FSOZS, TSOZS, soru ciimlesi kullanim miktari,

acitklama cimlesi kullanim miktari ve anlati climlesi kullanim miktarina bakilmistir.

Anne-gcocuk etkilesiminin degerlendirilmesi igin; annelerin kullandigi dil stratejilerini,
annelerin etkilesimsel davranislarinin  ve c¢ocuklarin etkilesimsel davranislarinin
degerlendirildigi bir form hazirlanmistir (EK-4). Anne-cocuk etkilesim videolari izlenerek

etkilesim esnasindaki davranislar forma kodlanmistir.

3.5. Veri Toplama Araglari

3.5.1. Olgu rapor formu

Calismada yer alan Ki kullanan cocuklar ve tipik gelisim gdsteren akranlari ile ailelerinin
demografik bilgilerin edinildigi; cocuklarin gelisim 6ykisiinin, prenatal, perinatal, postnatal
bilgilerinin, medikal gecmisinin ve glinlik yasami ile ilgili bilgilerin edinildigi bir formdur.
Calismaya katilan tiim cocuklar icin ““Olgu Rapor Formu”’ ebeveyn ile doldurulmustur (EK-

3).
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3.5.2. isitme testi

Kontrol grubu, Gazi Universitesi Kulak Burun Bogaz Anabilim Dali—-Odyoloji ve Konusma
Bozukluklari Birimine basvuran normal isitmeye (saf ses ortalamasi <15) sahip ek engeli

bulunmayan 3-6 yas arasindaki cocuklardan segilmistir.

Calismaya katilan koklear implant kullanan ¢ocuklarin koklear implantlari takiliyken cihazli
isitme esiklerinin belirlenmesi amaciyla serbest alan isitme testleri yapilmistir. Serbest alan
isitme testleri arastirmaci tarafindan, GSI AudioStar Pro ™ odyometre kullanilarak IAC
(“Industrial Acoustic Company”) standartlarinda sessiz odada yapilmistir. Cocuklarin
implanth isitme esikleri ve konusmayi alma esikleri, gorsel pekistire¢c odyometrisi ve oyun
odyometrisi yontemi kullanilarak belirlenmistir. Koklear implanth 3 yasindaki 2 gocuk oyun
odyometrisine koopere olamadigl icin gorsel pekistire¢ odyometrisi yontemi ile
degerlendirilirken diger cocuklar oyun odyometrisi yontemi ile degerlendirilmistir.
Cocuklarin 250—- 8000 Hz araligindaki implanth isitme esikleri belirlenmistir. Ardindan
¢ocuklarin koklear implantlari takiliyken konusmayi alma esikleri belirlenmistir. Cocuklarin
implantli isitme esikleri belirlendikten sonra 500,1000,2000 ve 4000 Hz' deki isitme
esiklerinin ortalamasi alinarak saf ses ortalamasi (SSO) bulunmustur. Bu ¢alismada, Ki

kullanan ¢ocuklarin isitme esikleri saf ses ortalamalari (izerinden analiz edilmistir.

3.5.3. Dil gelisimi degerlendirme araglan

Galisma ve kontrol grubundaki ¢ocuklari belirlemek ve gocuklarin dil gelisimini dizeyini
tespit etmek icin standardize bir test olan TEDIL uygulanmistir. Cocuklarin ifade edici sdzciik
dagarcigini belirlemek icin cocuklarin annelerinden TIGE-Il envanterini doldurmalari
istenmistir. Cocuklarin anneleri TIGE-Il formunu doldururken arastirmaci ¢cocuk ile ciftlik

oyunu oynamis ve bu esnada cocuklarin dil rnekleri alinmistir.

Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi (TEDIL)

TEDIL, calismamiza katilan koklear implant kullanan isitme kayipli ¢ocuklar ile normal
isitmeye sahip cocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimlerini belirlemek amaciyla

kullaniimistir. Test bataryasinin B formu, ¢alismaya katilan tim cocuklara sessiz bir odada
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ve test proseddrleri dikkate alinarak uygulanmistir. Cocugun dogru yanitladigi maddelere

‘1’puan, yanlis yanitladigl ya da yanit veremedigi maddelere ‘0’ puan verilmistir.

Testi uygulanmadan 6nce, testin baslangic maddesinin belirlenmesi icin cocugun kronolojik
yasi hesaplanmistir. Uygulamaya ilk alici dil alt testi ile baslanmis ardindan ifade edici dil alt

testi uygulanmistir.

Test maddeleri baslangic maddesinden itibaren ¢ocuga sorulmustur. Art arda 3 maddeye
yanhs cevap verene kadar ileriye dogru devam edip tavan maddesi bulunmustur. Baslangic
maddesinden itibaren art arda 3 maddeye dogru cevap veremediyse baslangi¢c maddesine
geri donulmis ve art arda 3 maddeyi dogru cevaplayana kadar geri gidilmistir. Boylece
taban maddesi tespit edilmistir. Taban ve tavan maddeleri tespit edildikten sonra kilavuzda
belirtilen kurallara dikkat ederek alici dil ve ifade edici dil alt testlerinin ham puanlari
hesaplanmistir. Her bir alt testin ham puanlari, yasa gore belirlenmis norm tablolarindan
standart puana donuistirilmustir. Alt test standart puanlari toplanarak norm tablosundan
sozel dil bilesik puani bulunmustur. Calisma grubuna alici dil ve ifade edici dil standart puani
85’in altindaki koklear implant kullanan isitme kayipl ¢ocuklar; kontrol grubuna ise normal
isitmeye sahip alici dil ve ifade edici dil standart puani 85’in Ustiinde olan normal dil

gelisimine sahip ¢ocuklar alinmistir.

Calisma grubumuz Ki kullanan ve yasitlarina gére dil gelisimi geri olan c¢ocuklardan
olusurken; kontrol grubumuz normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarindan
olusmaktadir. Calisma 6rneklemimiz  olusturulurken Ki  kullanan 27  ¢ocuk
degerlendirilmistir. Bu cocuklarin 4’tGnin alici dil ve ifade edici dil standart puani 85’in
Ustiinde bulunmustur. Cocuklarin 2’sinin DENVER-II testine goére kaba motor alaninda tipik
gelisim gostermedigi bulunmustur. Koklear implant kullanan bu 6 cocuk calismaya dabhil

edilmemistir.

Annelerin kullandiklar dil stratejilerinin, etkilesimsel davranislarinin, dil girdi kalitesinin
cocuklarin dil gelisimini etkiledigi bilinmektedir [5, 6, 7]. Ki kullanan ¢ocuklarinin annelerinin
kullandiklari dil stratejilerinde, etkilesimsel davranislarinda, dil girdi kalitesinde tipik gelisim

gosteren akranlarinin annelerine gore farkhihk olabilecegi ve bu farkliigin Ki implant
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kullanan gocuklarin dil gelisimindeki geriligi etkilemis olabilecegi dislincesiyle g¢alisma
grubuna dil gecikmesi olan Ki kullanan c¢ocuklar, kontrol grubuna tipik gelisim gésteren

akranlari alinmistir.

Tirkce iletisim Gelisimi Envanteri (TIGE)

TIGE, ¢ocuklarin erken iletisim ve dilbilgisi becerilerini 6lcen bir aractir. Tiirk dilinin yapisina
uygun nitelikte hazirlanmis, gecerliligi ve givenilirligi saptanmistir. TIGE’ nin, yas
araliklarina gére farkllasan iki formu (TIGE | ve TIGE Il) bulunmaktadir. TIGE | formu, 8-16
ay arasindaki bebeklerin sdzciik dagarcigini ve iletisimsel davranislarini élcerken; TIGE I

formu 16-36 ay arasindaki ¢cocuklarin sézcik dagarcigini ve dil bilgisini dlgmektedir.

TIGE envanterleri, 8-36 ay araligindaki cocuklarin iletisim ve dil becerilerini ebeveyn/bakim
veren raporlarina dayali olarak olger. Formlar ebeveyn/bakim veren kisi tarafindan
doldurulmaktadir. Bu formlar temelde cocugun jest kullanimini ve sdzciik dagarcigini ortaya

koymayi amaglamaktadir.

Galismamiza katilan tiim ¢ocuklarin annelerine form hakkinda detayl bilgi verildikten sonra
TIGE Il formu doldurtulmustur. TIGE 1l formundaki “Bélim |: Cocuklarin Kullandig
Sozclikler” kismini annelerin yanhs doldurmamasi igin anneler su sekilde bilgilendirilmistir:
cocugunuzun gindelik yasantida soyledigi/kullandigi s6zcikleri isaretleyeceksiniz,
¢ocugunuzun anladigi kelimeleri ya da sizden sonra tekrar ettigi kelimeleri
isaretlemeyeceksiniz. TIGE 1l formuna gore; cocuklarin soyledigi sozciiklerin sayisi

toplanarak cocuklarin ifade edici sézcik dagarcigi belirlenmistir.

Dil 6rnegi

Dil ornegi, cocuklarin ifade edici dil becerilerini degerlendirmek amaciyla alinmaktadir.
Alinan dil 6rneklerinden cocuklarin OSU, FSOZS gibi degiskenler hesaplanabilmektedir. OSU
cocuklarin bir s6zcede bicimbirimleri yan yana getirebilme kapasitesini dlgen ifade edici dil
gelisimi 6lctsudir. Farkh s6zciik sayisi ise cocuklarin sézciik dagarcigi hakkinda bilgi veren

bir 6lcimddr.
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Galismamizda koklear implantli gocuklarin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin B-OSU ve

FSOZS’larini belirlemek icin her cocuktan dil 6rnegi alinmistir.

Galismaya katilan gocuklarin dil 6érnegi arastirmaci ile g¢ocuk ¢iftlik oyunu oynarken 15
dakika boyunca alinmistir. Dil Ornekleri, ¢ocugun dikkatini dagitacak uyaranlardan
arindirilmis ve sessiz bir ortamda alinmistir. lyi bir dil érnegi almak igin Leadholm ve
Miller’in verdigi onerilere uyulmustur [111]. Cocugun ilgisi takip edilmis, Gretken bir dil

kullanimi igin stirekli soru sormaktan kaginarak ara sira agik uglu sorular yéneltilmistir.

Dil 6rneklerinin ceviri yaziya donustirilmesi

Cocuklardan alinan 15 dakikalik dil 6érneklerinin 1. dakikasi ¢ocugun oyuna isinma siiresi
olarak distinllmus ve geviri yaziya dokiilmemistir. Dil drnekleri 2. dakikadan itibaren geviri
yaziya dokulmustir. Dil orneklerindeki sézel ifadelerin c¢eviri yaziya dokilmesi,
konusmalarin soézcelere ayrilmasi, sézcelerin bigimbirimlerine ayrilmasi ve kodlamalarin
yapilmasi Salt Programi Cevriyazi Uzlasilari ve Kurallari Kilavuzuna [112] ve Ege ve
arkadaslarinin bigimbirimlere ayirma kurallarina [96] gbre yapilmistir. Arastirmaci ses

kayitlarini dinleyip sozel ifadelerin timini aynen geviri yaziya dokmustdr.

Ancak SALT programi farkli sézclk sayisini analiz ederken ayni sézclglin ve ekin hatal
artikile edilmis halini (6rnegin; “kitap” s6zcligi yerine “titap” s6zcligini kullanmasi) ve
dogru artikile edilmis halini iki farkh sézcik (6rnegin; kitap s6zcligu) olarak saymaktadir.
Bu durumu 6nlemek igin cocuklarin artikiilasyon hatalari yok sayilmistir. Sézciikler ve ekler
dogru artikile edilmis sekilleriyle ceviri yaziya dokilmustir. Yine program farkli s6zclik
sayisini analiz ederken sozciklerin kdklerindeki Ginstiz yumusamasi ve Gnli daralmasi ses
olaylarinin oldugu sozciikleri de iki farkli s6zciik olarak analiz etmektedir. Bu durumu
onlemek icin sozclikler tinsliz yumusamasi ve inlii daralmasi olmamis kok halleri ile geviri
yaziya dokilmistiir ve bicimbirimlerine ayrilmistir. Ornegin; Unsiiz yumusamasi olan
“kbpegi”’ sozcugl bicimbirimlerine ayrilirken kopeg/i seklinde degil; sézciigiin kok haline
gore yani kopek/i seklinde bigcimbirimlerine ayrilmistir. Programin “képeg” ve “koépek”

sozciklerini farkh sozciikler olarak analiz etmemesi icin s6zcligiin kok hali ceviri yaziya
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dokilmistiir. Unlii daralmasinin oldugu “yiyor” sézciigii ise ye/yor seklinde ceviri yaziya

dokilmustir ve bicimbirimlerine ayrilmistir.

Dil orneklerindeki konusmalarin sozcelere ayriminda entonasyondaki inis/cikis,
duraksamalar ve konusma sirasi dikkate alinmistir. Sézcelerdeki sézcikler bigimbirimlerine
“/” isareti ile ayrilmistir. Anlasilir olamayan soézclikler igin “X”, cUimleler igin “XXX”

konulmustur. Anlasiimayan soézceler ve sézciikler analiz disi kalmistir [112, 96].

Dil 6rneklerinin analizi

Cocuklardan alinan dil 8rneklerinden OSU ve FSOZS degerlerinin hesaplanmasi icin Acarlar

tarafindan Tirkgeye uyarlanan Tirkge SALT programi kullanilmistir.

Bu calismada; cocuklarin OSU ve FSOZS degerlerinin analizi, tam ve anlasilir ilk 50 sdzce
Uzerinden yapilmistir [93, 100]. Ancak dil gelisimi sinirli olan koklear implantli cocuklardan
bazilari, dil 6rnegi kaydi boyunca 50 s6zceye ulasamamistir. Koklear implanth kiiclik yas
grubundaki cocuklarin bazilari igin 25 s6zce alt sinir kabul edilip 25’in altinda sézcesi olan
cocuklar calisma disi birakilmistir. 25 ile 50 s6zce arasindaki koklear implanth cocuklar
calismaya dahil edilmistir. 25 ile 50 s6zce arasindaki ¢ocuklarin ¢alisma disi birakilmasi
orneklem sonuclarini carpitabilecegi diislincesi ile 25 ile 50 s6zce arasinda kullanimi olan

cocuklarda calismaya dahil edilmistir.

Calisma grubunda, s6zce sayisi disuk olan ¢ocuklar bulunurken kontrol grubunda sézce
sayisi 100 ve (izerinde olan cocuklar da bulunmaktadir. iki grup arasinda sdzce sayisi farkinin
fazla olmamasi amaciyla analizler tam ve anlasilir 100 sézce Uzerinden yapilmak yerine 50
sdzce Uzerinden yapilmistir. Hem ¢alisma hem de kontrol grubundaki ¢ocuklarin dil 6rnegi

analizlerinde Ust sinir 50 s6zce olarak belirlenmistir.

3.5.4. Cocuklara ait geviri yazilarin kodlayicilar arasi giivenilirligi

Ceviri yazilarin guvenilirligini belirlemek icin; dil 6rneginin ceviri yaziya dékilmesinde
tecriibeli olan ikinci bir kisi tarafindan dil 6rneklerinin s6zcelere ve bicimbirimlere ayrilmasi

acisindan incelemis ve farkhliklar belirlenmistir. Ana kodlayici yani tez 6grencisi ¢ocuklara
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ait dil érneklerinin tamamini kodlamistir. ikinci kodlayici ise cocuklara ait tiim dil
orneklerinden %25’ini incelemistir. Ardindan kodlayicilar arasi glvenilirlik hesaplamasi
yapiimistir. Kodlayicilar arasi glvenilirlik hesaplamalarinda [Goris birligi/ (Gorus birligi +

Gorus ayriligl) X100] formala kullanilmistir [113].

Hesaplamalar sonucunda kodlayicilar arasi sozcelere ayirma glivenilirlik ortalamasi %99,

bicimbirimlere ayirma glivenilirlik ortalamasi %98 olarak bulunmustur.

3.5.5. Anne-¢ocuk etkilesiminin degerlendirilmesi

Cocuklarin dil degerlendirmelerinin ardindan anne-gocuk etkilesim videosu c¢ekilmistir.
Anne-cocuk etkilesiminde annelerin ¢ocuklarina sagladiklari dil girdisini, annelerin
kullandigi dil stratejilerini, annelerin etkilesimsel davranislarini ve gocuklarin etkilesimsel
davraniglarini incelemek amaciyla; serbest oyun baglaminda 20 dakika boyunca video

kaydina alinmigtir.

Etkilesim videosunun cekilecegi odada oyun oynanabilmesi icin zemin oyun mati ile

kaplanmistir. Oyun ortamina, oyun tirlerine uygun oyuncaklar belirlenip konulmustur.

Fiziksel oyun icin; basketbol potasi, halka atma oyunu, blok oyunu icin; lego, blok lego evler,
manipilatif oyun icin; yap-boz, dramatik oyun icin; mutfak seti, meyveler, sebzeler,
hamburger seti, ciftlik oyunu ve tasitlar kullanilmistir. Tim anne-gocuk etkilesim video
kayitlarinda ayni oyuncaklar kullanilmistir ve bu oyuncaklar ayni sira ile zemine
yerlestirilmistir. Video kaydina baslamadan 6nce her anneye ““Evde cocugunuzla nasil oyun
oynuyorsaniz burada da o sekilde oyun oynayin.” ybnergesi verilmistir. Video kaydi
esnasinda anne-gocuk etkilesimine midahalede edilmemistir. Video kaydinin alinacagi
ortamin sessiz olmasina ve oyun ortaminda dikkat dagitici unsurlarin olmamasina dikkat
edilmistir. Video kayitlari alindiktan sonra kayitlardaki konusmalar ceviri yaziya

donistirilmistir ve anne-gocuk etkilesimleri ise kodlanmustir.
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Annelere ait dil 6rneklerinin ceviri yaziya donUstirilmesi

Koklear implant kullanan g¢ocuklarin annelerinin ve tipik gelisim gosteren c¢ocuklarin
annelerinin ¢ocuklarina sagladiklari dil girdi miktarinin ve kalitesinin tespit edilmesi ve iki
grup arasinda farkin olup olmadigini belirlemek amaciyla video kayitlarindaki konusmalar

ceviri yaziya dontstlrilmustir.

20 dakikalik video kayitlarinin ilk 5 dakikasi anne ve cocugun ortama ve oyuncaklara alisma
suresi olarak, son 5 dakikasi ise anne-gocuk kooperasyonunun disebilecegi distinllerek
ceviri yaziya dokilmemistir. Video kayitlarinin ilk 5 ve son 5 dakikasi disinda kalan 10

dakikasi geviri yaziya dokilmustir.

Konusmalarin ceviri yaziya donustirilmesi, konusmalarin sézcelere ayrilmasi, sozcelerin
bicimbirimlerine ayrilmasi ve kodlamalarin yapilmasi Salt Programi Cevriyazi Uzlasilari ve
Kurallan Kilavuzuna [112] ve Ege ve arkadaslarinin bicimbirimlere ayirma kurallarina [96]

gore yapilmistir.

Annelere ait dil 6rneklerinin analizi

Ceviri yazilarin analizi icin Turkcge Salt programi kullanilmistir. Program; annelerin OSU,
FSOzS, TSOZS, annelerin cocuklari ile etkilesimleri sirasinda kullandiklari soru ciimlesi
miktarini, aciklama climlesi miktarini ve anlati climlesi miktarini belirlemek igin
kullaniimistir. Annelerin 10 dakika boyunca kullandigl tam ve anlasilir sézceler lizerinden
0SU, FSOZS, TSOZS, annelerin ¢ocuklart ile etkilesimleri sirasinda kullandiklari soru ciimlesi,

actklama ciimlesi ve anlati ciimlesi miktari analiz edilmistir.

Annelerin kullandiklari aciklama ve anlati ciimlelerinin kodlanmasi Beals’in [114, 115]
yapmis oldugu tanimlara ve orneklere goére yapiimistir. Agciklama ve anlati ciimlelerinin
tanimlari ve ornekleri Cizelge 3.1.”de verilmistir. Annelerin kullandiklari anlati ve agiklama
climlelerinin kullanim miktarinin belirlenebilmesi icin SALT programinda anlati ve aciklama

cliimleleri icin kod belirlenmis olup kodlar tizerinden ciimle miktarlari hesaplanmistir.
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Cizelge 3.1. Agiklama ve anlati cimlelerinin tanimlari ve 6rnekleri

Cocuk Davraniglari

Kategori Tanim Ornekler
Aciklama Ciimlesi Nesneler, olaylar, kavramlar veya ““O oyuncaklar kutuya

sonuglar arasinda mantiksal sigmaz ¢unkl oyuncaklar
baglanti olan cimlelerdir [115]. cok buylk.”

“Karni aciktigi icin yemek

yedi.”
Anlati Climlesi Gegmiste olan veya gelecekte ““Doktora gidecegiz. Doktor
olacak olaylar hakkindaki seni muayene edecek.”
climlelerdir [114]. “Din kelebek gormustin.

Unuttun mu?”’

Video kayitlarindaki konusmalarin geviri yaziya donustirilmesi sirasinda koklear implant
kullanan ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklariile etkilesimlerinde kontrol grubundaki ¢cocuklarin
annelerine gore daha fazla kendi gocuklarinin adlarini kullandiklari fark edilmistir. Calisma
ve kontrol grubundaki c¢ocuklarin annelerinin kendi c¢ocuklarinin adlarini kullanma
miktarinda bir farklihigin olup olmadigini belirlemek igin SALT programina ad kullanimi kodu
girilmistir. Anneler kendi c¢ocuklarinin adini kullandiklarinda adin yanina “[AK]” kodu

girilmistir ve ad kullanim miktari SALT program ile analiz edilmistir.

3.5.6. Annelere ait ¢eviri yazilarin kodlayicilar arasi giivenilirligi

Cocuklara ait ceviri yazilarin glvenilirligini belirlemek igin izlenen prosedirin aynisi
annelere ait geviri yazilarin giivenilirligini belirmek igin de kullaniimistir. Ana kodlayici yani
tez 6grencisi annelere ait dil drneklerinin tamamini kodlamistir. ikinci kodlayici ise annelere
ait tim dil orneklerinden %25’ini incelemistir. Kodlayicilar arasi  givenilirlik
hesaplamalarinda [Gorus birligi/(Gorus birligi+Gorus ayriligi)X100] formuala kullaniimistir
[113]. Hesaplamalar sonucunda kodlayicilar arasi s6zcelere ayirma givenilirlik ortalamasi

%98, bicimbirimlere ayirma guvenilirlik ortalamasi %97 olarak bulunmustur.
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Anne cocuk etkilesim video kaydi

Anne cocuk etkilesiminin degerlendirilmesi icin annenin ¢ocugu ile etkilesimi sirasinda
kullandigi dil stratejilerinin, annelerin etkilesimsel davranislarinin ve gocuk davraniglarinin
belirlenmesi i¢in bir form hazirlanmistir. Bu form alan yazindaki isitme kayipl, gecikmis
konusmasi ve normal dil gelisimine sahip olan ¢ocuklarin anneleri ile etkilesimi izerine
yapilan ¢alismalar incelenerek hazirlanmistir. Hazirlamis oldugumuz form EK-4’te yer
almaktadir. Anne-cocuk etkilesim formundaki maddelerin neler oldugu, maddelerin
actklamasi ve ornekleri genel bilgiler boliminin anne-gocuk etkilesimi degerlendirme

araclari alt basliginda verilmistir.

Anne c¢ocuk etkilesiminin degerlendirilmesi amaciyla, anne ve g¢ocuk serbest oyun
baglaminda 20 dakika boyunca oyun oynamistir. Oyun silresince anne ve ¢ocuk etkilesimi
video kaydina alinmigstir. Video kayitlarindaki konusmalar dinlenerek geviri yaziya dokilmis
ardindan video kayitlari izlenerek dakika dakika kodlanmistir. Video kayitlarinin
kodlamalarinda da video kayitlarinin ilk 5 dakikasi ve son 5 dakikasi kodlanmamis olup video
kayitlarinin ortada kalan 10 dakikasi kodlanmistir [104]. Kayitlarin kodlanmasi; gozlem
araliklarina ve puanlama araliklarina gore yapilmistir. Gézlem araligi 1 dakika olarak
belirlenmistir [58]. Video kaydi 1 dakika izlenip kayit durdurulmus; gozlem esnasinda ve
video duraklatildiktan sonra puanlama araliginda formdaki tim maddeler kodlanmistir.
Anne-gocuk etkilesim degerlendirme formundaki her bir madde 1 dakikalik gézlem arahgi
ile incelenmistir. 1 dakika boyunca, formdaki her bir madde bir kere bile gézlemleniyorsa o
maddeye 1 puan verilirken gézlemlenmeyen her bir maddeye 0 puan verilmistir. Bu sekilde
video kayitlarinin toplam 10 dakikasi kodlanmistir. Annelerin ve c¢ocuklarin her bir

maddeden 10 dakika boyunca aldigi puanlar istatistiksel analizler igin toplanmistir.

3.5.7. Video kayitlarinin kodlayicilar arasi giivenilirligi

Video kayitlarinin givenilirligini belirlemek icin; anne cocuk etkilesimi alaninda tecribeli
olan doktor dil konusma terapisti ve odyoloji ve konusma bozukluklari alaninda yiksek
lisans Ogrencisi secilmistir. Ana kodlayici yani tez 6grencisi anne-cocuk etkilesimlerinin

tamamini izleyip kodlamistir. ikinci gdzlemci ise ana gdzlemciden farkli bir zamanda tim
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video kayitlarini izleyip kodlamistir. Uglincii gdzlemci yani doktor dil konusma terapisti tiim

videolarin %25’ini rastgele secerek izlemistir ve video kayitlarini kodlamistir.

Ana kodlayici ile 2. G6zlemci arasindaki giivenilirlik sonuclari

Dil stratejisi maddelerinin intraclass korelasyon katsayisi sirasiyla; liderligini izleme 0,98,
oyun arkadasi 0,96, taklit etme 0,99, yorum yapma 0,98, genisletme 0,97, yorumlama 0,86,

paralel konusma 0,97, kendi kendine konusma 0,97 olarak bulunmustur.

Anne etkilesimsel davranislari maddelerinin intraclass korelasyon glivenilirlik katsayisi
sirastyla; yanitlayici olma 0,97, kabullenme 0,97, oyun genisletme 0,94, yaraticilik 0,86,

keyif alma 0,98, hiz 0,93 olarak bulunmustur.

Cocuk davranislari maddelerinin intraclass korelasyon glivenilirlik katsayisi sirasiyla; ortak
dikkat 0,96, is birligi 0,93, devamlilik 0,98, etkilesim baslatma 0,92, etkilesim slirdiirme

0,89, reglilasyon 0,98 olarak bulunmustur.

Ana kodlayici ile 3. Gozlemci arasindaki giivenilirlik sonuclari

Dil stratejisi maddelerinin intraclass korelasyon katsayisi sirasiyla; liderligini izleme 0,91,
oyun arkadasi 0,94, taklit etme 0,99, yorum yapma 0,99, genisletme 0,98, yorumlama 0,99,

paralel konusma 0,99, kendi kendine konusma 0,85 olarak bulunmustur.

Anne etkilesimsel davranislari maddelerinin intraclass korelasyon glvenilirlik katsayisi
sirastyla; yanitlayici olma 0,92, kabullenme 0,97, oyun genisletme 0,81, yaraticilik 0,82,

keyif alma 0,99, hiz 0,92 olarak bulunmustur.

Cocuk davranislari maddelerinin intraclass korelasyon glivenilirlik katsayisi sirasiyla; ortak
dikkat 0,86, is birligi 0,92 devamlilik 0,99, etkilesim baslatma 0,99, etkilesim siirdiirme 0,95,

reglilasyon 0,98 olarak bulunmustur.
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Video kayitlarinin ic glivenilirligi

Ana kodlayicinin i¢ glivenilirligini belirlemek icin ana kodlayici tiim videolari kodlandiktan 1
ay sonra tim videolarin %25’ini rastgele secerek tekrar izlemis ve kodlamistir. 1 ay 6nce

kodladigi verilerle 1 ay sonra kodladigi veriler arasindaki glivenirlige bakilmistir.

Dil stratejisi maddelerinin cronbach’s alpha glivenilirlik katsayisi sirasiyla; liderligini izleme
0,98, oyun arkadasi 0,96, taklit etme 0,99, yorum yapma 0,99, genisletme 0,98, yorumlama

0,92, paralel konusma 0,99, kendi kendine konusma 0,91 olarak bulunmustur.

Annelerin etkilesimsel davranislari maddelerinin cronbach’s alpha glvenilirlik katsayisi
sirastyla; yanitlayici olma 0,99, kabullenme 0,99, oyun genisletme 0,85, yaraticilik 0,84,

keyif alma 0,99, hiz 0,99 olarak bulunmustur.

Cocuk davranislari maddelerinin cronbach’s alpha glvenilirlik katsayisi sirasiyla; ortak
dikkat 0,99, is birligi 0,98, devamlilik 0,97, etkilesim baslatma 0,98, etkilesim slirdiirme

0,99, regililasyon 0,99 olarak bulunmustur.

3.6. Verilerin istatistiksel Analizi

Calismanin tum istatistiksel analizleri IBM SPSS 26 vyazilimi kullanilarak yapilmistir.
Anlamlilik seviyesi p<0,05 olarak alinip %95 giiven dizeyinde analiz edilip raporlanmistir.
Oncelikle verilerin normallik varsayimina uyup uymadigi belirlemek icin verilerin dagilimi
Shapiro Wilk testi ile incelenmistir. Normal dagilima sahip olan iki bagimsiz grup arasindaki
karsilastirmalarda t-test, normal dagilima sahip olmayan iki bagimsiz grup arasindaki
karsilastirmalarda Mann Whitney U testi kullaniimistir. Kategorik degiskenler arasindaki
farkhligin belirlenmesi igin Pearson Ki-Kare testi kullaniimistir. Nimerik degiskenler
arasindaki iliskilerin test edilmesinde Spearman Korelasyon Katsayisi kullanilmistir. Bir
degisken Ulzerinde etkisi olan degiskenlerin etki buylkliglini ve degiskenlerdeki degisimi
belirlemek amaciyla Coklu Regresyon analizi kullaniimistir. Kategorik degiskenlerin icin
tanimlayici istatistikleri olarak sayi ve yizde degerleri verilmistir. Nimerik degiskenlerin
tanimlayici istatistikleri olarak ortalama, standart sapma, medyan, 1l.ceyrek, 3.ceyrek,

minimum ve maksimum degerleri verilmistir.
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3.7. Calismanin Hipotezleri

H1: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan ¢ocuklarin ortalama s6zce uzunlugu ile
normal isitmeye sahip tipik gelisim gdsteren akranlarinin ortalama sézce uzunlugu arasinda

fark vardir.

H2: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin kullandiklari farkl sézctk sayisi
ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin kullandigi farkl sézcik sayisi

arasinda fark vardir.

H3: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin annelerinin ortalama sézce
uzunlugu ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gésteren akranlarinin annelerinin ortalama

sOzce uzunlugu arasinda fark vardir.

H4: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin kullandiklari farkli
sozcik sayisi ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin

kullandiklari farkh s6zciik sayisi arasinda fark vardir.

H5: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin dil girdi miktari ve
kalitesi ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin dil girdi

miktari ve kalitesi arasinda fark vardir.

H6: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin annelerinin kullandiklar dil
stratejileri ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin dil

stratejileri arasinda fark vardir.

H7: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan cocuklarin annelerinin etkilesimsel
davranislari ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin

etkilesimsel davranislari arasinda fark vardir.

H8: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan cocuklarin etkilesimsel davranislari ile
normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin etkilesimsel davranislari arasinda

fark vardir.
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H9: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan gocuklarin dil gelisimi ile annelerinin

kullandig dil stratejileri arasinda iliski vardir.

H10: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan ¢ocuklarinin dil gelisimi ile annelerinin

etkilesimsel davraniglari arasinda iliski vardir.

H11: Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan gocuklarinin etkilesimsel davraniglari ile

annelerinin dil stratejileri, etkilesimsel davranislari arasinda iliski vardir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Katihmailara iliskin Demografik Bilgiler

Verilerin normal dagilip dagilmadigini belirlemek igin Shapiro-Wilk Testi uygulanmistir. Test
sonucuna goére; ¢ocuklarin alici dil puanlari, sézel dil bilesik puanlari, bicimbirimlerdeki
ortalama sbdzce uzunlugu (B-OSU) ve farkli sézciik sayisi (FSOZS), annelerin
bicimbirimlerdeki ortalama s6zce uzunlugu (B-OSU), annelerin kullandigi farkli s6zcik sayisi
(FSOZS), toplam sézciik sayisi (TSOZS), soru ciimlesi kullanim miktari degiskenleri normal
dagilim gosterirken diger veriler normal dagihm gostermemektedir. Normal dagilim
gosteren degiskenlerin gruplar arasi karsilastirmalarinda parametrik 6l¢im olan t test
kullanilmistir.  Normal dagihim varsayimini  karsilamayan verilerin gruplar arasi
karsilastirmalarinda ve degiskenler arasindaki iliskilerin belirlenmesinde parametrik

olmayan testler kullaniimigtir.

4.1.1. Cocuklarin cinsiyet dagihimlan

Calismaya toplam 42 cocuk katilmis olup calisma grubunu olusturan koklear implant (Ki)
kullanan ¢ocuklarin 11’i erkek, 10’u kizdir; kontrol grubunu olusturan normal isitmeye sahip
tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin da 11’i erkek, 10’u kizdir. Kontrol grubundaki ¢ocuklarin
cinsiyeti, calisma grubundaki cocuklarin cinsiyetine goére belirlendigi icin calisma

grubundaki cinsiyet dagilim ile kontrol grubundaki cinsiyet dagilimi aynidir.

Cizelge 4.1’de calismada yer alan Ki kullanan ve kontrol grubundaki cocuklarin

cinsiyetlerine ait tanimlayici 6zelliklerin dagilimi verilmistir.
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Cizelge 4.1. Cocuklarin cinsiyetlerine gore dagilimi

Cinsiyet N %
Koklear implant (Ki)  Erkek 11 52,3
Kiz 10 47,7
Toplam 21 100
Kontrol Grubu (KG) Erkek 11 52,3
Kiz 10 47,7
Toplam 21 100
Tiim Orneklem Erkek 22 52,3
Kiz 20 47,7
Toplam 42 100

4.1.2. Cocuklarin yas dagilimlari

Cizelge 4.2.de gruplardaki cocuklarin yaslara (ay) gore dagihimi verilmistir. Calisma
grubundaki ¢ocuklarin yaslarina (ay olarak) gore kontrol grubundaki ¢ocuklar secildigi icin

calisma grubundaki cocuklarin yaslari ile kontrol grubundaki cocuklarin yaslari aynidir.

Galisma ve kontrol grubundaki cocuklarin %61,9’u 48-59 ay arasinda, %28,6’s1 60-71 ay ve
%9,5’i 36-47 ay arasinda yer almaktadir. Calismada yer alan ¢ocuklar yogunluklu olarak 4-

5 yas arasindadir.

Cizelge 4.2. Cocuklarin yaslarina gére dagilimi

Yas (Ay) N %

Ki 36-47 2 9,5
48-59 13 61,9
60-71 6 28,6
Toplam 21 100

KG 36-47 2 9,5
48-59 13 61,9
60-71 6 28,6

Toplam 21 100
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Cizelge 4.3."de ise ¢ocuklarin yaslarina iliskin tanimlayici 6zellikler verilmistir. Calisma ve

kontrol grubundaki ¢ocuklarin yas ortalamasinin 57 £ 9 ay oldugu bulunmustur.

Gizelge 4.3. Cocuklarin kronolojik yaslarina iliskin tanimlayici 6zelliklerin dagilimi

Ort. (Ay) SS. Medyan 1. Ceyreklik 3. Ceyreklik Min Mak
Ki 57 9 58 52 61 37 71
KG 57 9 58 52 61 37 71

4.1.3 Koklear implant kullanan g¢ocuklarin implant olma yasi, implant kullanim sekli,

implanth isitme esikleri ve konusmayi alma esiklerine iliskin bilgiler

Calismamizda Ki kullanan 21 ¢ocugun, 17’si bilateral Ki implant kullaniyorken 4’ii tek tarafl

Ki kullanmaktadir. Tek tarafli Ki kullanan ¢ocuklardan 1’i erkek, 3’ii kizdir.

Ki kullanan ¢ocuklarin implantasyon yasi, implantlari takili iken belirlenen isitme esikleri ve

konusmayi alma esiklerine iliskin tanimlayici istatistikler gizelge 4.4."te verilmistir.

Kiz cocuklarinin implant olma yas ortalamasi 18,5 ay, erkeklerin yas ortalamasi 16,3 ay iken

Ki tim cocuklarin ortalamasi 17,3 ay oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.4. Ki kullanan ¢ocuklarin implantasyon yasi, implantlari takili isitme esikleri ve

konusmayi alma esiklerine iliskin tanimlayici 6zelliklerin dagilimi

Cinsiyet  Ort. (Ay) Ss. Min Mak
Kiz 18,5 4,3 13 24
KI Ameliyat Yas! Erkek 16,3 4,9 12 24
Toplam 17,3 4,6 12 24
Kiz 18,0 7,2 5 28
KI Takil Isitme Esikleri Erkek 17,1 5,1 10 25
Toplam 17,5 6,1 5 28
Kiz 15,0 8,1 5 25
KI Takili Konugmayi Alma Esikleri Erkek 136 4,5 5 20
Toplam 14,2 6,3 5 25
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Kizlarin Ki’'li isitme esiklerinin ortalamasi 18,0 dB HL, erkeklerin 17,1 dB HL, tim implantl
cocuklarin ortalamasi ise 17,5 dB HL bulunmustur. Ki’lari takili iken konusmayi alma
esiklerinin ortalamasi kizlarda 15,0 dB HL erkeklerde 13,6 dB HL bulunmugken tiim implanth

¢ocuklarin ortalamasi ise 14,2 dB HL olarak bulunmustur.

4.2. Annelere iliskin Demografik Bilgiler

4.2.1. Annelerin egitim diizeylerine gére dagilimi

Calismaya ilkokul, ortaokul, lise, 6n lisans, lisans mezunu anneler katilmistir. Annelerin
egitim duzeyleri; (1) lise alti (ilkokul, ortaokul), (2) lise ve (3) Universite (6n lisans ve lisans)
olarak siniflandirilmistir. Calismada yer alan g¢ocuklarin annelerinin egitim dizeylerine

iliskin tanimlayici istatistikler Cizelge 4.5."te verilmistir.

Cizelge 4.5. Annelerin egitim dlizeylerine gore dagilimi

Egitim Diizeyi
Lise alti Lise Universite Toplam
Ki’li Gocuklarin n 12 5 4 21
Anneleri % 57,1 23,8 19,0 100
KG Cocuklarin n 5 7 9 21
Anneleri % 23,8 33,3 42,8 100
Tiim Orneklem n 17 12 13 42
% 40,4 28,5 30,9 100

Calismamizda Ki kullanan ¢ocuklarin annelerin % 57,1'i ilkégretim ve ortadgretim, % 23,8'i
lise, % 19'u ise Universite mezunudur. Kontrol grubundaki ¢cocuklarin annelerinin % 23’0

ilk6gretim ve ortadgretim, % 33,3'l lise, % 42,8'i ise Universite mezunudur.

Calisma ve kontrol grubundaki annelerin egitim durumlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in 2x3 ki-kare testi yapilmistir. Analiz sonucuna

gore iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (p=0,077).
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Galisma grubundaki g¢ocuklarin annelerinin 2’si ¢alisiyorken 19’u ¢alismiyor; kontrol

grubundaki ¢ocuklarin annelerinin 3’0 galisiyorken 18’i calismiyordur.

4.2.2. Annelerin yas dagilimi

Cizelge 4.6.’da Ki kullanan c¢ocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin

yaslarina iliskin tanimlayici istatistikleri verilmistir.

Cizelge 4.6. Annelerin yaslarina iliskin tanimlayici istatistikleri ve t-testi sonucu

Ort. SS. Medyan 1. 3. Min Mak P
Ceyreklik Ceyreklik

Ki’li Cocuklarin 33,00 5,08 35,0 30,0 37,0 25,0 44,0

Anneleri 0,198
KG Cocuklarin 36,00 5,28 36,0 33,0 40,0 27,0 45,0

Anneleri

Ki kullanan cocuklarin annelerinin yas ortalamasi 33,0045,08, tipik gelisim gdsteren
akranlarinin annelerinin yas ortalamasi 36,00+5,28 olarak bulunmustur. iki grup arasinda
yas farkinin olup olmadigina t test ile bakilmis ve istatistiksel olarak anlaml bir farklilik

bulunmamistir (p>0,05).

4.3. Cocuklarin Dil Degerlendirme Sonuglari

Calismada Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin alici ve sézel dil

bilesik puani verilerinin tanimlayici istatistikleri Cizelge 4.7.”de verilmistir.

Cizelge 4.7. Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gésteren akranlarinin alici dil ve sézel dil
bilesik puanina iliskin tanimlayici istatistikleri ve t test sonuclari

Grup Ort. SS. Medyan 1. 3. Min. Mak. P
(Ay) Ceyreklik  Ceyreklik
Alici Pil Ki 68,19 6,81 67,00 64,00 74,00 57,00 86,00 P<0,001
(TEDIL) KG 109,76 13,91 108,00 100,00 119,00 80,00 143,00
Sijze! Dil Ki 61,14 9,78 65,00 51,00 69,00 44,00 77,00 P<0,001
(TEDIL)

KG 110,19 13,94 110,00 101,00 114,00 86,00 141,00

TEDIL: Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi
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Ki kullanan ¢ocuklar ile tipik gelisim gésteren akranlarinin alici dil standart puanlari ve sézel
dil performansi puanlari t test kullanilarak; ifade edici dil ve sézciik dagarcigl standart
puanlari Mann Whitney-U testi kullanilarak karsilastirilmistir. Cizelge 4.7.”de ¢ocuklarin alici
dil standart puanlarinin ve sozel dil performansi puanlarinin tanimlayici istatistikleri ile t
test sonugclari verilmistir. Cizelge 4.8’de ise cocuklarin ifade edici dil ve sdzcik dagarcigi
standart puanlarinin tanimlayici istatistikleri ile Mann Whitney-U testi sonuglari verilmistir.
Beklenildigi gibi iki grup arasinda alici dil standart puanlarinda, ifade edici dil standart
puanlarinda, sézel dil performansi puanlarinda ve sozciik dagarciklarinda anlamli farkliliklar

bulunmustur (p<0,001).

Cizelge 4.8. Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin ifade edici dil
puanina ve sdzclik dagarcigina iliskin tanimlayici istatistikleri ve Mann Whitney-

U sonuglari
Grup  Ort. SS. Medyan Min. Mak. Sira Z P
(Ay) ort.
ifade Edici  Ki 67,4 12,4 69,0 49,0 84,0 12,0
Dil (TEDIL) KG 102,5 24,4 102,0 11,0 1320 31,0 >0 p<0,001
Sozciik Ki 392,7 191,8 409,0 88 700 11,1
Dagarcig KG 706,4 5,5 709,0 691 711 31,81 >4  p<0,001

(TIGE)

TEDIL: Turkge Erken Dil Gelisimi Testi; TIGE: Tiirkge iletisim Gelisimi Envanteri

Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarin bicimbirimlerdeki ortalama sézce
uzunlugunda (B-OSU) ve c¢ocuklarin kullandiklari farkli sézciik sayilarininda (FSOZS) farkin
olup olmadigini tespit etmek amaciyla t test yapiimistir. Ki kullanan ve tipik gelisim gdsteren
akranlarin B-OSU, FSOZS’nin tanimlayici istatistikleri ve t-test sonuglar Cizelge 4.9'da

verilmigtir.
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Cizelge 4.9. Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gésteren akranlarinin B-OSU ve FSOZS ait
tanimlayici istatistikleri ve t-testi sonuglari

Grup Ort. SS. Medyan 1. 3. Min. Mak. P
(Ay) Ceyreklik  Ceyreklik
B-OSU Ki 2,72 0,79 2,58 2,28 2,91 1,32 4,14 p<0,001
KG 4,83 0,66 4,82 4,82 5,24 3,14 6,07
FsOzs Ki 36,33 13,17 36,00 31,00 44,00 8 61 p<0,001
KG 6871 17,83 67,00 60,00 78,00 32 106

B-OSU: Bigimbirimdeki ortalama sézce uzunlugu; FSOZS: Farkli szciik sayisi

Bulgular incelendiginde; tipik gelisim gdsteren akranlarin B-OSU ve FSOZS ortalamalarinin,
Ki kullanan cocuklarin B-OSU ve FSOZS ortalamalarina gére daha yiiksek oldugu
bulunmustur. T test analiz sonucuna gore, Ki kullanan ve tipik gelisim gdsteren akranlarin
B-OSU’sunda ve kullandigi FSOZS’sinde beklenilen yénde ve istatistiksel olarak anlaml bir

fark bulunmustur (p<0,001).

4.4. Annelerin Dil Girdi Miktar1 Sonuglari

Ki kullanan gocuklarin annelerinin cocuklarina sagladigi dil girdi miktari ile tipik gelisim
gosteren akranlarinin annelerinin ¢ocuklarina sagladigi dil girdi miktari arasinda farkin olup

olmadigina bakilmistir.

Ki kullanan cocuklarin annelerinin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin
bicimbirimdeki ortalama sdzce uzunlugu (B-OSU), farkli sézciik sayisi (FSOZS), toplam
sdzciik sayisi (TSOZS) ve kullandiklari soru ciimlesi kullanim miktari degiskenleri Shapiro-
Wilk Testine gore normal dagildigi icin t test ile analiz edilmistir. Cizelge 4.10’da annelerin
B-OSU, FSOzS, TSOZS ve kullandiklari soru ciimlesi kullanim miktari degiskenlerinin

tanimlayici istatististikleri ve t testi sonuclari verilmistir.
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Cizelge 4.10. Annelerin OSU, FSOZS, TSOZS ve soru ciimlesi kullanim miktari degiskenlerine
ait tanimlayici istatistikler ve t test sonucu

Grup Ort. SS. 1. 3. Min. Mak. P
Ceyreklik Ceyreklik

Ki 3,63 0,44 3,34 3,91 2,92 4,41
Annelerin B-OSU
KG 4,40 0,45 4,12 4,69 3,73 5,26 P<0,001
Ki 109,7 26,83 95 125 46 163
Annelerin FSOZS 0,001
KG 138,6 27,55 123 157 99 191
Ki 414,38 151,74 286 526 76 693
Annelerin TS0z 7
nnelerin TSOZS KG 43014 11430 367 505 201 704 %708
Annelerin Soru Ki 24,61 6,38 20,51 26,24 14 42,75
Cumlesi Kullanim 0,037
KG 20,53 5,83 18,54 22,79 10 31

Miktan
B-OSU: Bigimbirimdeki ortalama sdzce uzunlugu; FSOZS: Farkli sdzciik sayisi; TSOZS: toplam sézciik
sayisl

Cizelge 4.10. incelendiginde; Ki kullanan c¢ocuklarin annelerinin OSU ve FSOZS
ortalamalarinin, tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin OSU ve FSOZS
ortalamalarina gére daha disiik oldugu bulunmustur. iki grup arasinda OSU ve FSOZS
karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamh bir farklihk bulunmustur (p< 0,05). Tipik
gelisim gosteren akranlarin annelerinin ¢ocuklari ile olan etkilesimlerindeki OSU’lar1 Ki
kullanan ¢ocuklarin annelerinin OSU’larindan daha uzun olup kullandiklari FSOZS daha

fazladir.

Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin kullandigi TSOZS’nin ortalamasinin tipik gelisim gdsteren
akranlarinin annelerinin  TSOZS’nin  ortalamasina gore daha dusiik oldugunu
gostermektedir. Ancak iki grup arasinda TSOZS karsilastirildiginda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamistir (p>0,05). Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin kullandigi soru
climlesi kullanim miktari ile tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin kullandigi soru

cimlesi kullanim miktari arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur (p<0,05).

Cocuklarin annelerinin ad, agiklama climlesi ve anlati ciimlesi kullanim miktari degiskenleri
Shapiro-Wilk Testine gore normal dagilmadigi icin gruplar arasinda farkin olup olmadigini
belirlemek icin Mann-Whitney-U testi yapilmistir. Bu degiskenlerin tanimlayici istatistikleri

ve Mann-Whitney-U test sonuglari cizelge 4.11’de verilmistir.
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Cizelge 4.11. Annelerinin ad, agiklama cimlesi ve anlati cimlesi kullanim miktari
degiskenlerinin tanimlayici istatistikleri ve Mann-Whitney-U test sonuclari

Anne Dil Grup Ort. SS. Ortanca 1. 3. Min. Mak. Sira Z P

Girdisi Ceyreklik Ceyreklik Ort.

Ad Ki 11,1 870 8,00 4 16 1 33 301

kullanimi -4,57 P<0,001
KG 1,7 1,70 2,00 0 3 0 5 12,9

Agiklama Ki 0,5 0,75 0 2 1 0 2 16,4

cimlesi g 20 215 1,00 1 3 0 8 265 -2:83 0,005

Anlati Ki 0,6 1 1,11 0 1 0 3 20,8

ciimlesi KG 13 3 3,07 0 1 0 13 22,1 -0,70 0,702

Cizelge incelendiginde; annelerin ad kullanim (p<0,001) ve agiklama climlesi kullanim
miktarinda (p<0,05) gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark oldugu
bulunmustur. Ancak anlati cimlesi kullaniminda iki grup arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulunmamistir (p>0,05). Ki kullan ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklari ile
etkilesimlerinde ¢ocuklarinin adini tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerine gére daha
cok kullandigr bulunmustur. Tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin cocuklari ile
olan etkilesimlerinde agiklama ciimlesi kullanim miktarinin, Ki kullanan cocuklarin

annelerinin aciklama climlesi kullanim miktarindan daha fazla oldugu bulunmustur.

4.5. Cocuklarin ve Ebeveynlerin Etkilesimsel Davranis Degerlendirmelerinin Sonuglan

4.5.1 Annelerin kullandigi dil stratejileri puanlarinin sonuglari

Anne-cocuk etkilesimleri esnasinda annelerin kullandigi dil stratejileri, annelerin
etkilesimsel davraniglari ve g¢ocuklarin etkilesimsel davranislari puanlarinda gruplar

arasinda farkin olup olmadigini belirlemek icin Mann-Whitney-U testi uygulanmistir.

Annelerin gocuklari ile etkilesimi esnasinda kullandigi dil stratejileri 8 madde de
incelenmistir. Bu maddeler: liderligini izleme, oyun arkadasi olma, yorumlama, s6zel taklit,
genisletme, yorum yapma, paralel konusma ve kendi kendine konusmadir. Ki kullanan
cocuklarin annelerinin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin kullandigi dil
stratejisi puanlarinin tanimlayici istatistikleri ve Mann-Whitney-U testi sonuglari gizelge

4.12'de verilmistir.
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Cizelge 4.12. Annelerin kullandigi dil stratejilerinin tanimlayici istatistikleri ve Mann-
Whitney-U testi sonuglari

Annelerin Grup  Ort. SS. Ortanca 1. 3. Min. Mak. Sira z P
Dil . .
Stratejileri Ceyreklik  Ceyreklik Ort.
Liderligini Ki 7,29 3,00 8,00 5,00 10,00 0 10 17,33
izleme -2,38 0,017
KG 9,29 1,58 10,00 9,00 10,00 3 10 25,67
Oyun Ki 2,35 2,35 2,48 1,00 3,00 0 9 16,64
arkadasi -2,59 0,010
olma KG 3,33 3,33 6,00 2,00 8,00 1 10 26,36
Ki 0,33 0,65 0 0,00 0,00 0 2 23,43
-1,67 0,094
A |
orumiama w6 010 043 0 0,00 0,00 0 2 1957
Ki 3,52 1,99 4 3,00 5,00 0 6 16,19
Sozel taklit -2,83 0,005
KG 5,90 2,32 6 4,00 8,00 2 10 26,81
Ki 1,33 1,46 1 0,00 2,00 0 5 16,64
Genisletme -2,61 0,009
KG 2,95 2,26 3 2,00 3,00 0 9 26,36
Ki 9,67 1,11 10 10,00 10,00 5 10 20,0
Yorum -1,77 0,076
yapma KG 10,00 0,00 10 10,00 10,00 10 10 23,0
Paralel Ki 0,52 0,92 0 0,00 1,00 0 3 15,45
konusma -3,39 0,001
KG 3,05 2,51 4,00 0,00 5,00 0 8 27,55
Kendi Ki 0,29 0,78 0 0,00 0,00 0 3 15,05
kendine -3,78 p<0,00
konusma 1
KG 2,19 1,94 2,00 0,00 3,00 0 7 27,95

Cizelge 4.12. incelendiginde; dil stratejilerinden biri olan liderligini izleme maddesinde Ki
kullanan gocuklarin annelerinin puanlarinin, tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin
puanlarindan daha disiik oldugu gériilmektedir. Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin
liderligini izleme puanlariile tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin liderligini izleme

puanlari arasinda istatistik olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05).

Oyun arkadasi olma degiskeninden annelerin aldigi puanlara bakildiginda; Ki kullanan
cocuklarin annelerinin puanlarinin, tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin
puanlarindan daha diisik oldugu goriilmektedir. Analiz sonuglarina gore gruplarin sira

ortalama degerleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<0,05).
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Koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin dil stratejilerinden biri olan yorumlama
maddesinden aldiklari puanlar, tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin aldiklari
puanlara gore daha yliksektir. Ancak istatistiksel olarak iki grup arasinda anlaml bir fark

bulunmamistir (p>0,05).

Koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin sézel taklit ve genisletmeden aldiklari
puanlar tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin aldiklari puanlara gore daha
digiktlir. Annelerin kullandigl sézel taklit ve genisletme puanlarinda gruplar arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (p<0,05).

Koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin yorum yapma maddesinden aldigi puanlar
ile tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin aldiklari puanlar arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamustir (p>0,05).

Koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin paralel konusma ve kendi kendine
konusma maddelerinden aldiklari puanlar, tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin
aldiklari puanlara gore daha dusiiktiir. Annelerin kullandigi paralel konusma (p=0,001) ve
kendi kendine konusma (p<0,001) maddelerinden aldiklari puanlarda gruplar arasinda

istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu bulunmustur.

4.5.2 Annelerin etkilesimsel davranislarindan aldigi puanlarin sonuglari

Anne-cocuk etkilesimleri esnasinda annelerin etkilesimsel davranislari, 6 maddede
incelenmistir. Bu maddeler; yanitlayici olma, kabullenme, oyun genisletme, yaraticilik ve
keyif almadir. Ki kullanan cocuklarin annelerinin puanlar ile tipik gelisim gdsteren
akranlarinin annelerinin puanlarini karsilastirmak icin Mann-Whitney-U testi yapiimistir.
Cizelge 4.13'te annelerin etkilesimsel davranislarindan aldiklari puanlarin tanimlayici

istatistikleri ve Mann-Whitney-U testi sonuglari verilmistir.
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Cizelge 4.13. Annelerin etkilesimsel davranislarindan aldiklari puanlarin tanimlayici
istatistikleri ve Mann-Whitney-U testi sonuglari

Anne Grup Ort. SS. Ortanca 1. 3. Min. Mak. Sira z P

Davranislart Ceyreklik  Ceyreklik Ort.

Yanitlayici Ki 7,29 2,84 8 6,00 10,00 1 10 14,95
-3,84 P<0,001

olma

KG 9,76 0,70 10 10,00 10,00 7 10 28,05

Kabullenme Ki 595 2,85 6 4,00 8,00 0 10 15,24
-3,37 0,001

KG 8,57 2,42 10 8,00 10,00 0 10 27,76

Oyun Ki 0,95 0,92 1 0,00 1,00 0 3 23,69
. -1,24 0,212

genisletme KG 0,81 1,43 0 0,00 1,00 0 6 19,31

Yaratici Ki 033 048 0 0,00 1,00 0 1 24,33
-2,19 0,028

olma

KG 0,10 0,43 0 0,00 0,00 0 2 18,67

Keyif alma Ki 257 3,07 2 1,00 3,00 0 10 18,88
-1,40 0,161

KG 490 4,25 5 1,00 9,00 0 10 24,12

Hiz Ki 7,67 2,59 9 6,00 10,00 2 10 16,50
-2,93 0,003

KG 9,67 0,73 10 10,00 10,00 7 10 26,50

Cizelge 4.13. incelendiginde; Ki kullanan gocuklarin annelerinin yanitlayici olma ve
kabullenme maddelerinden aldiklari puanlar, tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin
aldiklari puanlara goére daha dusuktlr. Gruplar arasinda yanitlayici olma (p<0,001) ve
kabullenme (p=0,001) maddelerinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmustur.

Oyun genisletme maddesinden; Ki kullanan cocuklarin anneleri, tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerine gore daha yliksek puan almistir. Ancak istatistiksel olarak iki grup

arasinda anlamh bir fark bulunmamistir (p>0,05).

Annelerin etkilesimsel davraniglari bashgl altinda degerlendirdigimiz yaratici olma
maddesinden, Ki kullanan cocuklarin anneleri tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerine
gore daha yliksek puan almistir. Gruplar arasinda yaratici olma maddesinden alinan

puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05).

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin keyif alma maddesinden aldigi puanlar,

tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin aldiklari puanlara gore daha diistktir. Fakat
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gruplar arasinda keyif alma (p>0,05) maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunmamistir.

Annelerin ¢ocuklariyla olan hizlarinin uyumu incelendiginde ise; Ki kullanan ¢ocuklarin
annelerinin hiz maddesinden aldiklari puanlar, tipik gelisim gosteren akranlarinin
annelerinin aldiklari puanlara goére daha dlsuktir. Gruplar arasinda hiz (p<0,05)

maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.

4.5.3. Anne-¢ocuk etkilesimlerinde g¢ocuklarin etkilesimsel davranislarindan aldiklari

puanlarin sonuglari

Anne-cocuk etkilesimleri esnasinda cocuklarin etkilesimsel davranislari 6 madde de
incelenmistir. Bu maddeler; ortak dikkat, is birligi, devamhlik, etkilesim baslatma, etkilesim
sirdirme ve regllasyondur. Koklear implant kullanan ¢ocuklarin etkilesimsel
davraniglarindan aldiklari puanlar ile tipik gelisim gosteren akranlarinin etkilesimsel
davranislarindan aldiklari puanlari karsilastirmak icin Mann-Whitney-U testi uygulanmistir.
Cizelge 4.14.'te c¢ocuklarin etkilesimsel davranislarindan aldiklari puanlarin tanimlayici

istatistikleri ve Mann-Whitney-U testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 4.14. Cocuklarin etkilesimsel davranislarindan aldiklari puanlarin tanimlayici
istatistikleri ve Mann-Whitney-U testi sonuglari

Cocuk Ort. S§S.  Ortanca 1. 3. Min. Mak. Sira z P
Davranislan Ceyreklik  Ceyreklik ort.
Ortak Ki 8,29 2,23 10 7,00 10,00 3 10 16,50
. -3,53  P<0,001
dikkat KG 10,00 0,00 10 10,00 10,00 10 10 26,50
is birligi Ki 695 2,92 7 5,00 10,00 1 10 15,86
-3,19 0,001
KG 9,43 1,20 10 9,00 10,00 6 10 27,14
Devamlihk Ki 8,57 1,66 9 7,00 10,00 5 10 17,10
-2,77 0,005
KG 19,76 0,62 10 10,00 10,00 8 10 25,90
Etkilegim Ki 8,67 2,08 10 8,00 10,00 2 10 17,0
-3,31 0,001
baglatma KG 10,00 0,00 10 10,00 10,00 10 10 26,0
Etkilegim Ki 8,15 1,96 10 9,00 10,00 3 10 18,0
n g -2,84 0,004
surdiirme KG 10,00 0,00 10 10,00 10,00 10 10 25,0
Regiilasyon  Ki 9,43 1,24 10 10,00 10,00 6 10 19,43
-1,79 0,072

KG 19,95 0,21 10 10,00 10,00 9 10 23,57
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Cizelge 4.14. incelendiginde; Ki kullanan ¢ocuklarin ortak dikkat maddelerinden aldiklari
puanlar, tipik gelisim gosteren akranlarinin aldiklari puanlara gore daha disuktir. Gruplar
arasinda ortak dikkat (p<0,001) maddelerinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlaml

bir fark bulunmustur.

Koklear implant kullanan gocuklar is birligi maddesinden, tipik gelisim gosteren akranlarina
gore daha dislik puan almistir. Gruplar arasinda is birligi (p=0,001) maddesinden alinan

puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Cocuk davranisi maddelerinden biri olan devamlilik maddesinden Ki kullanan ¢ocuklar, tipik
gelisim gosteren akranlarindan daha distk puan almistir. Gruplar arasinda devamlilik

(p<0,05) maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin etkilesim baslatma maddesinden aldigi puanlar, tipik
gelisim gosteren akranlarinin aldigi puanlara gore daha disuktiir. Gruplar arasinda
etkilesim baslatma (p=0,001) maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlaml bir

fark bulunmustur.

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin etkilesim stirdirme maddesinden aldig1 puanlar, tipik
gelisim gosteren akranlarina gore daha duasuktlr. Gruplar arasinda etkilesim slirdiirme

(p=0,004) maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur.

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin regiilasyon maddesinden aldigi puanlar, tipik gelisim
gosteren akranlarina goére daha disiktiir. Ancak gruplar arasinda regilasyon (p>0,05)

maddesinden alinan puanlarda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.

4.6. Cocuklarin Dil Gelisimi, Annelerin Kullandigi Dil Stratejileri, Anne Etkilesimsel

Davranislari ve Gocuk Davranislari iligkisi

Calismada yer alan Ki kullanan cocuklar ile tipik gelisim gdsteren akranlarinin dil gelisimi
6lcimii olan alici dil, ifade edici dil, sézel dil bilesik puani, cocuklarin OSU, FSOZS degerleri
ve cocuk davranislari ile annelerin OSU, FSOZS, TSOZS, anlati ciimlesi kullanim miktari,

acitklama ctimlesi kullanim miktari, annelerin kullandigi dil stratejileri, annelerin etkilesimsel
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davraniglari arasinda iliskinin olup olmadigini belirlemek igin Spearman korelasyon analizi

yapilmistir.

Koklear implant kullanan gocuklarin Spearman korelasyon katsayisina gore istatistiksel

olarak anlamli ¢ikan verileri Cizelge 4.15.”de gosterilmistir.

Tipik gelisim gosteren akranlarinin Spearman korelasyon katsayisina gore istatistiksel
olarak anlamli ¢ikan verileri Cizelge 4.16 gosterilmistir. Tim o6rneklemdeki ¢ocuklarin
Spearman korelasyon katsayisina gore istatistiksel olarak anlaml cikan verileri Cizelge

4.17.'de gosterilmistir.

4.6.1. Koklear implant kullanan ¢ocuklarin dil gelisimi, cocuk davranislari ile anne dil girdi
miktari, annenin kullandig1 dil stratejileri, annelerin etkilesimsel davraniglari

arasindaki iligki

Koklear implant kullanan gocuklarin alici dil puani, ifade edici dil puani, sézel dil bilesik
puani, B-OSU, FSOZS ve c¢ocuk davranislari ile; annelerin B-OSU, FSOZS, TSOZS degerleri,
anlati ciimlesi kullanim miktari, aciklama ctiimlesi kullanim miktari, dil stratejisi ve annelerin

etkilesimsel davranislari arasindaki iliskilere Spearman korelasyon analizi ile bakilmistir.

Koklear implant kullanan c¢ocuklarin alici dil puani ile annelerinin B-OSU, FSOZS, TSOZS
degerleri, anlati ciimlesi kullanim miktari, aciklama ctimlesi kullanim miktari, dil stratejileri
(liderligini izleme, oyun arkadasi, yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma,
paralel konusma, kendi kendine konusma) ve annelerinin etkilesimsel davranislari
(yanitlayict olma, kabullenme, oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) arasindaki

iliskisi Spearman korelasyon analizi ile bakilmistir.

Koklear implant kullanan c¢ocuklarin alici dil puani ile; annelerinin B-OSU, FSOZS, TSOZS
degerleri, anlati climlesi kullanim miktari, aciklama ctiimlesi kullanim miktari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamuistir (p>0,05)
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Koklear implant kullanan gocuklarin alici dil puaniile annelerin kullandig dil stratejilerinden
sadece yorumlama ve kendi kendine konusma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki

bulunmustur (p<0,05).

Koklear implant kullanan gocuklarin alici dil puani ile; annelerinin etkilesimsel davranisi
maddeleri (yanitlayici olma, kabullenme, oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz)

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05)

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin etkilesimsel davraniglarindan etkilesim baglatma ile
annelerin kullandigi dil stratejilerinden oyun arkadasi olma ve annelerin etkilesimsel
davranislarindan keyif alma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur

(p<0,05).

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin etkilesimsel davranislarindan devamlilik ile annelerin
etkilesimsel davraniglarindan hiz arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur

(p<0,05).

Koklear implant kullanan ¢ocuklarin ifade edici dil puani, s6zel dil bilesik puani, gocuklarin
B-OSU, cocuklarin FSOZS ile; annelerinin B-OSU, FSOZS, TSOZS degerleri, dil stratejileri
(liderligini izleme, oyun arkadasi, yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma,
paralel konusma, kendi kendine konusma) ve annelerinin etkilesimsel davranislari
(yanitlayict olma, kabullenme, oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) arasinda

Spearman korelasyon katsayisina gore anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

Ayrica Ki kullanan ¢ocuklarin kronolojik yasi, implant olma yasi ile; cocuklarin alici dil puani,
ifade edici dil puani, sézel dil bilesik puani, cocuklarin B-OSU, cocuklarin FSOZS ve cocuk
davranislari arasindaki iliskilere Spearman korelasyon analizi ile bakilmistir. Korelasyon
katsayisina gore cocuklarin kronolojik yasinin ve implant olma yasinin hicbir degiskenle
iliskisinin olmadigl bulunmustur (r<0,20, p>0,05). Spearman korelasyon katsayisina gore
annelerin kullandigi dil stratejileri, annelerin etkilesimsel davranislari ile ¢ocuklarin dil
gelisimi ve c¢ocuklarin etkilesimsel davranislarindan iliski bulunan degiskenler cizelge

4.15'te verilmistir.
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Cizelge 4.15. Ki kullanan cocuklar ile annelerine ait degiskenler arasindaki korelasyon

katsayilari
Dil Geligimi Cocuk Davranislari

Alci Dil Etkilesim Baglatma Devamlilik
Anne Dil Stratejileri r P r p r p
Yorumlama 0,520 0,016 - - - -
Kendi Kendine Konusma 0,434 0,049 - - - -
Oyun Arkadasi - - 0,481 0,027 - -
Annelerin etkilesimsel davraniglari r p r p r p
Keyif Alma - - 0,508 0,019 - -
Hiz - - - 0,545 0,011

Cizelge 4.15 incelendiginde degiskenler arasindaki iliskiler su sekildedir:

e Alici dil standart puani ile dil stratejisi maddelerinden yorumlama maddesi arasinda
pozitif yonde, orta diizeyde ve anlamli iliski bulunmustur (rs=0,52, p<0,05).

e Alici dil standart puani ile dil stratejisi maddelerinden kendi kendine konusma arasinda
pozitif yonde, orta diizeyde ve anlamli iliski bulunmustur (rs=0,43, p<0,05).

e Cocuk davranislarindan etkilesim baslatma ile dil stratejisi maddelerinden oyun arkadasi
olma maddesi arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur (rs=0,48, p<0,05).

e Cocuk davranislarindan etkilesim baslatma ile annelerin etkilesimsel davranislari
maddelerinden keyif alma maddesi arasinda orta dlizeyde anlamli iliski bulunmustur
(rs=0,50, p<0,05).

e Cocuk davranislarindan devamlilik ile annelerin etkilesimsel davranislari maddelerinden

hiz maddesi arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur (rs=0,54, p<0,05).

4.6.2. Tipik gelisim gosteren akranlarinin dil gelisimi, cocuklarin etkilesimsel davranislari
ile annelerin dil girdi miktari, annelerin kullandig1 dil stratejileri, annelerin

etkilesimsel davraniglan arasindaki iligki

Tipik gelisim gosteren akranlarinin alici dil puani, ifade edici dil puani, sézel dil bilesik puani,
B-OSU, FSOZS ve cocuk davranislari (ortak dikkat, is birligi, etkilesim baslatma, etkilesim
sirdiirme, regiilasyon) ile; annelerin B-OSU, FSOZS, TSOZS degerleri, anlati ciimlesi

kullanim miktari, aciklama climlesi kullanim miktari, dil stratejileri (liderligini izleme, oyun
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arkadasi, yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma, paralel konusma, kendi
kendine konusma) ve annelerinin etkilesimsel davranislari (yanitlayici olma, kabullenme,
oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) arasindaki iliskilere Spearman korelasyon

analizi ile bakilmstir.

Tipik gelisim gosteren akranlarinin alici dil, ifade edici dil, s6zel dil bilesik puani, B-OSU,
FSOZS degerleri ile; annelerin B-OSU, FSOZS, TSOZS degerleri, anlati ciimlesi kullanim
miktari, agiklama ciimlesi kullanim miktari, dil stratejileri (liderligini izleme, oyun arkadasi,
yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma, paralel konusma, kendi kendine
konusma) ve annelerinin etkilesimsel davranislari (yanitlayici olma, kabullenme, oyun
genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) arasinda Spearman korelasyon katsayisina gore

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

Spearman korelasyon katsayisina gore iliski bulunan degiskenler gizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16. Tipik gelisim gosteren akranlari ile annelerine ait degiskenler arasindaki
korelasyon katsayilari

Cocuk Davraniglari

is Birligi Devamlilik

Anne Dil Stratejileri r p r p
Taklit etme 0,498 0,022 0,546 0,010
Genisletme - - 0,446 0,043
Paralel konusma 0,613 0,003 - -
Kendi Kendine Konusma 0,448 0,041 - -
Annelerin Etkilesimsel Davranislari r p r p
Kabullenme 0,614 0,003 0,501 0,021

Cizelge 4.16 incelendiginde tipik gelisim gosteren akranlara ait degiskenler ile annelerine

ait degiskenler arasindaki iliskiler su sekildedir:

e Cocuk davranislarindan is birligi ile dil stratejisi maddelerinden taklit etme (rs=0,49,
p<0,05) maddesi, paralel konusma maddesi (rs=0,61, p<0,05) arasinda, kendi kendine

konusma maddesi (rs=0,44, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.
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e Cocuk davranislarindan is birligi ile dil stratejisi maddelerinden genisletme maddesi
arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

e Cocuk davranislarindan is birligi ile anne etkilesimsel davranislari maddelerinden
kabullenme maddesi arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur (rs=0,61, p<0,05).

e Cocuk davranislarindan devamlilik ile dil stratejisi maddelerinden taklit etme (rs = 0,54,
p<0,05) ve genisletme maddeleri (rs=0,44, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski
bulunmustur.

e Cocuk davranislarindan devamlilik ile dil stratejisi maddelerinden paralel konusma ve
kendi kendine konusma maddeleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

e Cocuk davranislarindan devamlilik ile anne etkilesimsel davranislari maddelerinden

kabullenme maddesi arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur (rs=0,50, p<0,05).

4.6.3. Orneklemdeki biitiin ¢ocuklarin dil gelisimi, cocuk davranislar ile annelerinin

kullandigi dil girdi miktari, dil stratejileri, etkilesimsel davraniglar arasindaki iligki

Orneklemdeki biitiin cocuklarin alici dil puan, ifade edici dil puani, sdzel dil bilesik puani,
B-OSU, FSOZS ve cocuk davranislari (ortak dikkat, is birligi, etkilesim baslatma, etkilesim
siirdiirme, regiilasyon) ile; annelerin B-OSU, FSOZS, TSOZS degerleri, annelerin kullandig
actklama climlesi miktari, anlati cimlesi miktari, dil stratejileri (liderligini izleme, oyun
arkadasi, yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma, paralel konusma, kendi
kendine konusma) ve annelerinin etkilesimsel davranislari (yanitlayici olma, kabullenme,
oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) arasindaki iliskilere Spearman korelasyon

analizi ile bakilmustir.

Annelerin kullandigi anlati cimlesi miktari ile; cocuklarin alici dil puani, ifade edici dil puani,
sdzel dil bilesik puani, B-OSU, FSOZS, cocuk davranislari arasinda Spearman korelasyon
katsayisina iliski bulunmamistir (p>0,005). Spearman korelasyon katsayisina gore iliski

bulunan degiskenler cizelge 4.17’de verilmistir.
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Cizelge 4.17. Tum o6rneklemdeki g¢ocuklar ile annelerine ait degiskenler arasindaki
korelasyon katsayilari

Al Dil ifade Edici Dil Sozel Dil Bilesik Cocuk Cocuk FSOZS
Puani B-OSU

Anne Dil Girdisi r p r p r p r p r p
Anne B-OSU 0,52 0,000 0,50 0,001 057 0,000 063 0000 0,56 0,000
Anne FSOZS 0,38 0,011 040 0,008 040 0,008 042 0,005 0,53 0,000
Anne agiklama - - 0,51 o0,001 037 0,013 040 0,008 0,46 0,002
ciimlesi
Dil Stratejisi r p r p r p r p r p
Liderligini izleme 0,45 0,002 047 0001 049 0,001 0,33 0,032 - -

Oyun arkadasi olma 0,35 0,022 - - - - - - - -

Taklit etme 0,39 0009 034 0026 043 0,004 0,35 0,020 - -
Genisletme 0,36 0,018 - - 0,33 0,030 0,39 0,011 - -
Paralel Konusma 0,52 0,000 047 0001 053 0,000 047 0,001 - -
Kendi Kendine 0,56 0,000 055 0000 056 0000 050 0001 051 0,001
Konusma

Anne Davranigi r p r p r p r p r p
Yanitlayici olma 0,51 0,000 0,54 0000 058 0000 049 0,001 0,36 0,018
Kabullenme 0,51 0,000 050 0001 056 0000 053 0000 040 0,008
Hiz 0,37 0,015 045 0,002 047 0001 045 0,002 0,38 0,012

B-OSU: Bicimbirimlerdeki ortalama sézce uzunlugu; FSOZS: Farkli sdzciik sayisi

Cizelge 4.17 incelendiginde; tim orneklemdeki annelerin dil girdi miktari ile tim

orneklemdeki cocuklara ait degiskenler arasindaki iliskiler su sekildedir:

e Annelerin B-OSU’lari ile cocuklarin alici dil puani (rs=0,52, p<0,001), ifade edici dil puani
(rs=0,50, p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,57, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli
iliski bulunmustur.

e Annelerin B-OSU’lari ile cocuklarin B-OSU’lari (rs=0,63, p<0,05) arasinda orta diizeyde,
cocuklarin FSOZS (rs=0,56, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

e Annelerin FSOZS'leri ile ¢ocuklarin alici dil puani (rs = 0,38, p<0,05) arasinda zayif
dizeyde, ifade edici dil puani (rs=0,40, p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,40, p<0,05)
cocuklarin B-OSU’lari (rs=0,42, p<0,05) arasinda orta diizeyde, cocuklarin FSOZS

(rs=0,53, p<0,05) arasinda orta dizeyde anlamliiliski bulunmustur.
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Annelerin kullandigi aciklama climlesi miktari ile sézel dil bilesik puani (rs=0,37, p<0,05)
arasinda zayif dizeyde, ifade edici dil puani (rs=0,40, p<0,05), cocuklarin B-OSU’lari
(rs=0,42, p<0,05), cocuklarin FSOZS (rs= 0,53, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski
bulunmustur. Annelerin kullandigi agiklama climlesi miktari ile alici dil puani arasinda

anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

Cizelge 4.17 incelendiginde; tim orneklemdeki annelerin kullandigi dil stratejisi ile tim

orneklemdeki gocuklara ait degiskenler arasindaki iliskiler su sekildedir:

Annelerin kullandig dil stratejisi maddelerinden biri olan liderligini izleme maddesi ile
cocuklarin alici dil puani (rs=0,45, p<0,05), ifade edici dil puani (rs = 0,47, p <0,05), sozel
dil bilesik puani (rs=0,49, p<0,05) arasinda orta diizeyde, cocuklarin B-OSU’lari (rs = 0,33,
p<0,05) arasinda dislik diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

Annelerin kullandigi dil stratejisi maddelerinden biri olan oyun arkadasi olma maddesi
ile cocuklarin alici dil puani (rs = 0,35, p<0,05) arasinda zayif diizeyde anlamli iliski
bulunmustur.

Annelerin kullandigi dil stratejisi maddelerinden biri olan oyun arkadasi olma maddesi
ile cocuklarin ifade edici dil puani, sozel dil bilesik puani, cocuklarin B-OSU ve FSOZS
arasinda anlamh bir iliski bulunmamistir (p>0,05).

Annelerin kullandigi dil stratejisi maddelerinden biri olan taklit etme maddesi ile
cocuklarin ahci dil puani (rs=0,39, p<0,05), ifade edici dil puani (rs=0,34, p<0,05),
cocuklarin B-OSU’ lari (rs=0,35, p<0,05) arasinda disuk diizeyde, sozel dil bilesik puani
(rs=0,43, p <0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

Annelerin kullandigi dil stratejisi maddelerinden biri olan genisletme maddesi ile
cocuklarin alici dil puani (rs=0,36, p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,33, p<0,05),
cocuklarin B-OSU’lari  (rs=0,39, p<0,05) arasinda disik dizeyde anlamli iliski
bulunmustur.

Annelerin kullandig dil stratejisi maddelerinden biri olan paralel konusma maddesi ile
cocuklarin alict dil puani (rs=0,52, p<0,05), ifade edici dil puani (rs=0,47, p<0,05), sozel
dil bilesik puani (rs=0,53, p<0,05), cocuklarin OSU’ lari (rs=0,47, p<0,05) arasinda orta

dizeyde anlamliiliski bulunmustur.
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e Annelerin kullandigl dil stratejisi maddelerinden biri olan kendi kendine konusma
maddesi ile cocuklarin alici dil puani (rs=0,56, p<0,05), ifade edici dil puani (rs=0,55,
p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,56, p<0,05), ¢cocuklarin OSU’ lari (rs=0,50, p<0,05),
cocuklarin FSOZS’leri (rs = 0,51, p<0,05) orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

Cizelge 4.17 incelendiginde; tim 6rneklemdeki annelerin etkilesimsel davraniglari ile tim

orneklemdeki ¢cocuklara ait degiskenler arasindaki iligkiler su sekildedir:

e Anne etkilesimsel davranislari maddelerin yanitlayici olma maddesi ile gocuklarin alici dil
puani (rs=0,51, p<0,05), ifade edici dil puani (rs=0,54, p<0,05), s6zel dil bilesik puani
(rs=0,58, p<0,05), cocuklarin OSU’lari (rs=0,49, p<0,05) arasinda orta dizeyde,
cocuklarin  FSOZS'leri (rs=0,36, p<0,05) arasinda disiik diizeyde anlamh iliski
bulunmustur.

e Anne etkilesimsel davranislari kabullenme maddesi ile cocuklarin alici dil puani (rs=0,51,
p<0,05), ifade edici dil puani (rs=0,50, p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,56, p<0,05),
cocuklarin OSU’lari (rs=0,53, p<0,05) cocuklarin FSOZS’leri (rs=0,40, p<0,05) arasinda
orta dlizeyde anlamli iliski bulunmustur.

e Anne etkilesimsel davranislari maddelerin hiz maddesi ile cocuklarin alici dil puani (rs =
0,37, p <0,05), cocuklarin FSOZS'leri (rs=0,38, p<0,05) arasinda zayif diizeyde, ifade edici
dil puani (rs=0,45, p<0,05), sozel dil bilesik puani (rs=0,47, p<0,05), cocuklarin OSU’lari

(rs=0,45, p<0,05) arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

4.7. Dil Stratejisi Maddelerinden Yorumlama, Kendi Kendine Konusma Maddelerinin, Ki

Kullanan Cocuklarin Alici Dil Puani Uzerindeki Etkisi

Ki kullanan cocuklarin alici dil puani ile anne dil stratejisi maddelerinden yorumlama ve
kendi kendine konusma maddesi arasinda Spearman korelasyon katsayisina gére anlaml
iliski bulunmusken cocuklarin kronolojik yasi ile implant yasi arasinda iliski bulunmamistir
(p>0,05). Bu nedenle annelerin kullandigi dil stratejilerinden yorumlama ve kendi kendine
konusma maddelerinin alici dil gelisimi Gzerindeki etkisini belirlemek icin ¢coklu dogrusal
regresyon analizi kullanilmistir ve model istatistiksel olarak anlaml bulunmustur. Cizelge

4.18."de dil stratejisi maddelerinden yorumlama, kendi kendine konusma maddelerinin, Ki
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kullanan cocuklarin alici dili Gzerindeki etkisine iliskin ¢oklu regresyon analizi sonucu

gosterilmistir.

Gizelge 4.18. Annelerin kullandigi dil stratejisi maddelerinden yorumlama, kendi kendine
konugsma maddelerinin, koklear implanth ¢ocuklarin alici dil puani tGzerindeki
etkisine iliskin ¢oklu regresyon analizi sonuglari

Bagimsiz degiskenler B ¢}
Yorumlama 0,498 0,008
Alici Dil Kendi Kendine Konusma 0,495 0,009

Yorumlama ve kendi kendine konusma degiskenleri birlikte, alici dil puanindaki degisimin
% 43’Un0 (Adjusted R?=0,436) aciklamaktadir. Standartlastiriimis regresyon katsayilarina
gore, yorumlama ve kendi kendine konusma yordayici degiskenlerinin, alici dil puani
Uzerindeki goreli 6nem sirasi sirasiyla, yorumlama ($=0,498), kendi kendine konusmadir
(B=0,495). Yorumlama (p=0,008), kendi kendine konusma (0,009) yordayici degiskenlerinin

alici dil puani tizerinde anlamli yordayici oldugu bulunmustur.
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5. TARTISMA

Bu calismamizda, koklear implant (Ki) kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gosteren
akranlarin annelerinin dil girdi miktarinin, kullandiklari dil stratejilerinin, etkilesimsel
davraniglarinin karsilagtiriimasi ve iki gruptaki g¢ocuklarin etkilesimsel davraniglarinin
karsilastirilmasi amaclanmistir. ikincil amag olarak, Ki kullanan c¢ocuklarin annelerinin
kullandiklari dil stratejileri, etkilesimsel davranislari ile gocuklarin dil gelisimi arasindaki
iliskinin ve Ki kullanan cocuklarin annelerinin kullandiklari dil stratejileri, etkilesimsel

davraniglari ile gocuklarin davranislari arasindaki iliskinin incelenmesidir.

Calismaya katilan Ki kullanan cocuklar ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren
akranlarina TEDIL test bataryasi uygulanmistir. Ardindan cocuklarin dil érnegi alinmistir.

Cocuklarin dil degerlendirmelerinden sonra anne-gocuk etkilesim videolari kaydedilmistir.

Video kayitlarindan, ¢alisma ve kontrol gruplarinda gocuklarin annelerinin dil girdi miktar
ve kalitesi, gocuklari ile etkilesimleri esnasinda kullandiklari dil stratejileri (liderligini izleme,
oyun arkadas! olma, yorumlama, sozel taklit, genisletme, yorum yapma, paralel konusma,
kendi kendine konusma), annelerin etkilesimsel davranislari (yanitlayici olma, kabullenme,
oyun genisletme, yaratici olma, keyif alma, hiz) ve cocuklarin etkilesimsel davranislari (ortak

dikkat, is birligi, etkilesim baslatma, etkilesim stirdlirme, regtilasyon) incelenmistir.

Calismamizin sonuglarinin tartisiimasi asagidaki baslklarda agiklanmistir.

Koklear implant kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin dil degerlendirme

sonuclarinin karsilastirilmasi

CGalismamiza; koklear implant kullanan 21 ¢ocuk ve annesi ile normal isitmeye sahip tipik
gelisim gosteren 21 akrani ve annesi katilmistir. Calismamizdaki Ki kullanan ¢ocuklarin

hepsinin TEDIL e gére alici ve ifade edici dil gelisimleri yasitlarindan geridir.

Calismamiza katilan her bir cocuga TEDIL testi uygulanmis ve alici dil, ifade edici dil ve sozel
dil bilesik puanlari hesaplanmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin alici, ifade edici ve sézel dil bilesik

puanlari tipik gelisim gosteren cocuklarin alici, ifade edici ve sozel dil bilesik puanlari ile
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karsilastirilmistir. Beklenildigi gibi iki grup arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Ki kullanan
cocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimlerinin normal isitmeye sahip tipik gelisim gdsteren
akranlarina gére geri oldugu bulunmustur. Calismamiza, Ki kullanan ve TEDIL’e gére alici ve
ifade edici dil gelisimi yasitlarindan geri olan ¢ocuklar alindigi igin iki grup arasinda farkin

olmasi bekledigimiz bir sonugtu.

OSU ve FSOZS, cocuklarin sézdizimsel ve leksikal gelisimini degerlendirmeye yarayan
dlctimleridir. Calismamizda, Ki kullanan g¢ocuklarin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin
0SU’lari, FSOZS’leri karsilastirilmistir. Ki kullanan ¢ocuklarinin, normal isitmeye sahip tipik
gelisim gésteren akranlarina gére OSU’larinin daha kisa oldugu, kullandiklari FSOZS’nin
daha az oldugu bulunmustur. Calismamizin bulgulari, alan yazindaki ¢alismalarin sonuglari

ile uyumludur.

Tavakoli ve arkadaslarinin [116] 2015 yilinda yapmis oldugu calismada; Ki kullanan
cocuklarin, normal gelisime sahip ayni yastaki cocuklarin ve isitme yasina gore eslenmis
akranlarinin OSU’larini ve FSOZS'lerini karsilastirmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin OSU’larinin
normal gelisime sahip ayni yastaki cocuklarin OSU’larina gére daha kisa oldugu ve Ki
kullanan ¢ocuklarin FSOZS’sinin daha az oldugu bulunmustur. Ancak Ki kullanan ¢ocuklar,
isitme yasina gore eslenmis grupla karsilastirildiginda iki gruptaki cocuklarin OSU’larinda ve
FSOZS’lerinde higbir fark bulunmamistir. Ki kullanan gocuklarinin, isitme deneyim siiresinin
artmasinin  ¢ocuklarin dil ve konusma gelisimlerini olumlu yonde etkiledigini
dustinmislerdir. Cocuklarin kronolojik yasi ile isitme yasi arasindaki fark azaldik¢a dil

degerlendirme test sonuclarindan aldiklari puanlarin artacagini ileri stirmislerdir.

Ertmer ve ark. [117] yapmis oldugu boylamsal calismada da, Ki kullanan g¢ocuklarin ve
kronolojik yaslari ayni olan ¢cocuklarin OSU’lari ve FSOZS’lerini 50 sézcelik dil érneklerinden
hesaplamislardir. Koklear implant kullanan c¢ocuklarin OSU’larinin daha kisa oldugu,

FSOZS'nin daha az oldugunu bulmuslardir.

Calismamizdaki Ki kullanan cocuklarin dil gelisimi TEDIL test bataryasina gére normal dil
gelisiminin altinda oldugundan, Ki kullanan cocuklarin kontrol grubundaki tipik gelisim
gosteren akranlarina gére OSU’larinin daha kisa olmasi ve kullandiklari FSOZS’lerinin daha

az olmasi bekledigimiz bir sonuctu.
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Koklear implant kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin dil

girdi miktari ve kalitesinin karsilastirilmasi

Bircok calismada Ki kullanan cocuklarin dil gelisiminin degisken oldugu ve koklear
implantasyon yasi gibi bireysel faktérlerden ve anne dil girdi miktar, kalitesi, etkilesimsel
davraniglari gibi cevresel faktorlerden etkilendigi bildirilmistir. Annelerin dil girdi miktari ve
kalitesini etkileyen bazi faktor bulunmaktadir. Alan yazin incelendiginde, annelerin dil girdi
miktarini ve kalitesini etkileyen unsurlarin annelerin egitim seviyesi ve sosyoekonomik

durumu oldugu bildirilmistir [5, 62, 118].

Calismamizda Ki kullanan g¢ocuklarin ve tipik gelisim gbsteren akranlarinin annelerinin
egitim seviyeleri ve yaslan karsilastinlmistir. Ki kullanan cocuklarin ve n tipik gelisim
gosteren akranlarinin annelerinin egitim dlzeyleri ve yaslari arasinda anlamh bir fark
bulunmamistir. Bu nedenle anne dil girdi miktari ve kalitesine iliskin iki grup arasi
karsilastirma bulgularimizin annelerin egitim dlizeyinden ve yaslarindan etkilenmedigi

distniImistir.

Calismamizda dil girdi miktari ve kalitesi baslig altinda; annelerin OSU, FSOZS, TSOZS, ad
kullanim miktari, soru climlesi, agciklama ciimlesi kullanim miktari ve anlati cimlesi kullanim
miktari incelenmistir. Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin
annelerinin OSU, FSOZS, TSOZS, ad kullanim miktari, soru ciimlesi, aciklama ciimlesi
kullanim miktari ve anlati ciimlesi kullanim miktari karsilastirilmistir. Calismamizin
sonuglarina bakildiginda, Ki kullanan cocuklarin annelerinin OSU’larinin tipik gelisim
gosteren akranlarinin annelerinin OSU’larina gére daha kisa oldugu bulunmustur. Koklear
implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim goésteren akranlarinin annelerine gore
FSOZS ve aciklama ciimlesini daha az kullandigi bulunmusken cocuklarinin adlarini ve soru
climlelerini daha fazla kullandigi bulunmustur. Koklear implant kullanan ¢ocuklarin ve tipik
gelisim gosteren akranlarinin annelerinin kullandiklari TSOZS arasinda anlamli bir fark

bulunmamistir.
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Alan yazin incelendiginde, isitme kayipli gocuklarin ebeveynlerinin OSU’larinin normal dil
gelisimine sahip ¢ocuklarin ebeveynlerinin OSU’larina gore daha kisa oldugu gorilmektedir

[60, 119, 120].

Dirks ve arkadaslarinin [119] 2020 yilinda yapmis oldugu ¢alismada; orta derecede isitme
kayipli ve normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin dil girdi miktari ve kalitesi,
serbest oyun baglaminda 10 dakika boyunca alinan video kayitlari kodlanarak
karsilastirilmistir. Calismalarinin  sonucunda isitme kayipli ¢ocuklarin ebeveynlerinin
OSU’larinin normal isitmeye sahip ¢ocuklarin ebeveynlerinin OSU’larina gore daha kisa

oldugunu bulunmustur.

Ambrose ve arkadaslarinin [60] 2015 yilinda yapmis oldugu boylamsal ¢alismada ise, 18
aylik isitme kayipli cocuklarin ebeveynlerinin ve normal isitmeye sahip cocuklarin
ebeveynlerinin OSU’lari arasinda anlamli bir fark bulunmamisken ¢ocuklar 36 aylik
oldugunda isitme kayiph ¢ocuklarinin ebeveynlerinin OSU’larinin normal isitmeye sahip
cocuklarin ebeveynlerinin OSU’larina gore daha kisa oldugu bulunmustur. Bizim
calismamizda ise, ¢ocuklarin yas ortalamalari 57 + 9 ay olup Ki kullanan ¢ocuklarin
kronolojik yast ile dil yasi arasindaki farkin fazla olmasindan kaynakli Ki kullanan ¢ocuklarin
ve tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin OSU’lari arasinda anlamli fark bulunmus

olabilir.

Odijk ve arkadaslarinin [120] 2021 yilinda yapmis oldugu boylamsal ¢alismada, iki yasindan
dnce Ki olan ve normal isitmeye sahip ¢ocuklarin ebeveynlerinin dil girdilerini ayarlayip
ayarlayamadiklari arastirilmistir. Calismaya Ki kullanan 10 cocuk ve anneleri ile 30 normal
isitmeye sahip cocuk ve anneleri katilmis, annelerin spontan etkilesimleri alti ay boyunca
her ay kayit altina alinmis ve kayitlarda ebeveynlerin OSU’lari analiz edilmistir. Hem normal
isitmeye sahip hem de Ki kullanan ¢ocuklarinin ebeveynlerinin OSU’lari ayni seviyede
baslamis, cocuklarin soézclik dagarcigl arttikca ebeveynlerin OSU’larinin uzunlugu da
artmistir. Ancak normal isitmeye sahip cocuklarin annelerinin OSU’larinin uzunlugu daha
hizli artarken Ki kullanan cocuklarin annelerinin OSU’larinin uzunlugu daha yavas artmistir.
Her iki gruptaki ebeveynlerin OSU’lari artis gostersede Ki kullanan cocuklarin

ebeveynlerinin OSU’larinin normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin OSU’larina
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gore daha kisa oldugunu bulunmustur. Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin OSU’larinin daha
yavas uzamasl ve daha kisa olmasinin nedeni olarak ebeveynlerin ¢ocuklarinin isitme
durumuna veya dil gelisim seviyelerine goére ¢ocuklarina yonelik kullandiklari dil girdilerini

ayarlayabildiklerini 6ne strtlmiustar.

Calismamizin sonuclari yukarida bahsedilen arastirmalarin sonuclari ile benzerlik
gdstermekte olup calismamizin sonuglarini desteklemektedir. Bizim calismamizda da Ki
kullanan ¢ocuklarin annelerinin OSU’larinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin
OSU’larina gore daha kisa oldugu bulunmustur. Calismamizda Ki kullanan ¢ocuklarin
annelerinin OSU’larinin daha kisa olma nedenleri olarak; annelerin ¢ocuklarinin isitme
kaybinin ve dil gelisimindeki geriligin farkinda olarak dil girdilerini gocuklarin dil gelisimi

diizeyine uygun bir sekilde diizenlemis olabilecegi diistinilmustir.

Calismamizin bir diger bulgusu ise, Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren
akranlarinin annelerinin cocuklari ile etkilesimleri esnasinda kullandiklari FSOZS’nin daha az
oldugu bulunmustur. Alan yazinda annelerinin FSOZS’nin karsilastirildigi calismalarda farkl
bulgular mevcuttur [60, 119, 120]. Ambrosse ve ark. [60], 36 aylik isitme kayipli cocuklarinin
ebeveynlerinin kullandiklari FSOZS’nin normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerine

gore daha az oldugunu bulmuslardir.

Calismamizin bulgularindan farkli olarak, Ambrosse ve ark. [60] 18 aylik isitme kayiph ve
normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin kullandiklari FSOZS arasinda anlamh bir
fark bulamamislardir. Ayni sekilde 30 aylik isitme kayipli cocuklarin ebeveynleri ile normal
isitmeye sahip ¢ocuklarin ebeveynlerinin FSOZS’ni karsilastiran Dirks ve ark. [119] yapmis
oldugu calismada da iki grup arasinda FSOZS’de fark bulunmamistir. Daha kiiciik yas
gruplarindaki cocuklarin ebeveynlerinin FSOZS benzer olmasi isitme kayiph cocuklarda yasla
birlikte dil gelisimindeki geriligin daha belirgin hale gelmesinden kaynaklamis ve

ebeveynlerin dil girdilerini buna gore ayarlamis olabilecegi bildirilmistir.

Bizim c¢alismamizda ise, cocuklarin yaslarinin ortalamasi 57 + 9 ay olup Ki kullanan
cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin FSOZS’leri karsilastiriimis ve Ki

kullanan cocuklarin kronolojik yasi ile dil gelisimi arasindaki belirgin farktan kaynakli Ki
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kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin FSOZS'leri arasinda

anlamli fark bulundugu distnilmastir.

Koklear implant kullanan g¢ocuklarin anneleri ile tipik gelisim gosteren akranlarinin
annelerinin kullandiklari TSOZS arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.
iki gruptaki annelerin cocuklari ile etkilesimleri esnasinda kullandiklari sézciik miktari
benzerdir. Calismamizin bulgulari alan yazin ile uyumludur [119, 121]. Chen ve ark. [121]
isitme kayipli ve normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin TSOZS'ni ¢ocuklarin
ebeveynleri ile 6 dakikalik oyun oynarken elde edilen verilerle karsilastirmistir ve iki grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Ayni sekilde Ambrosse ve ark.
[60] yapmis oldugu calismada da 18 aylik ve 36 aylik isitme kayipl cocuklarin ebeveynlerinin
kullandiklar TSOZS arasinda fark bulmadiklarini bildirmisleridir. VanDam ve arkadaslari [59]
ise diger calismalardan farklh olarak LENA programi ile glin boyunca aldiklari daha uzun
sureli ses kayitlarinin analizini yapmislardir. VanDam ve ark. [59] yapmis oldugu ¢calismada,
24-36 yas araligindaki hafif ile ileri derecede isitme kaybi olan ve normal isitmeye sahip
¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢cocuklarina sagladiklari dil girdi miktarini LENA programi ile tim
giin boyunca kayda alip incelemislerdir. isitme kayipli ve normal isitmeye sahip
cocuklarin  ebeveynlerinin benzer miktarda kelime irettigini bulmuslardir. iki gruptaki
cocuklar benzer miktarda kelimeye maruz kalsalar da 6zellikle isitme kayiph cocuklar isitme
kaybindan otira yetiskinlerin kelimelerine benzer erisimi saglayamiyor olabilecegini bu

nedenle tipik kelime maruziyetinden daha fazlasina ihtiyaci olabilecegini ileri stirmislerdir.

Bizim calismamizda ise bilateral ve unilateral Ki kullanicilari bulunmaktadir. Calismamizdaki
Ki kullanan ¢ocuklarin yetiskinlerin kelimelerine erisimini, basin gélge etkisi ve yetiskinin
mikrofona yakinligi gibi etkenler sinirlandirabilir. Bu durumlara bagh olarak Ki kullanan
cocuklarin tipik gelisim gosteren akranlarina gore dil gelisimlerinin desteklenmesi icin daha

fazla s6zcik maruziyetine ihtiyac duyabilecegi diisinGlmustir.

Calismamizda Ki kullanan cocuklarin anneleri ile tipik gelisim gdsteren akranlarinin
annelerinin cocuklarinin etkilesimleri sirasinda cocuklarinin adlarini kullanim miktari
karsilastirilmistir.  Ki kullanan c¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklari ile etkilesimlerinde

cocuklarinin adlarini daha ¢ok kullanildigi bulunmustur. Calismamizda anne ¢ocuk etkilesim
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videolari kodlanirken Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin cocuklari ile iletisime gecmek igin
surekli ¢ocuklarinin adlarini séyledikleri fark edilmistir ve ad kullanim miktari analiz
edilmistir. Calismamizdaki cocuklar Ki olmadan énce anneleri cocuklarinin isitip isitmedigini
kontrol etmek amaciyla gocuklarinin adlarini sik sik séylemis olabilir. Annelerdeki bu
ahskanlik cocuk implant olduktan sonra da devam etmis olabilir. Annelerin gocuklari ile
etkilesime girmek igin ¢ocuklarin adlarinin siirekli sdylemesi, anne ¢ocuk arasindaki

etkilesimin kalitesini bozabilecegi dustinUlmusgtdr.

Calismamizda, Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin
etkilesimler esnasinda kullandiklari soru climleleri karsilastiriimistir. Koklear implant
kullanan ¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerine gére soru
cimlelerini daha fazla kullandigi bulunmustur. Alan yazinda annelerin soru ciimlesi
kullanim miktari incelendiginde; isitme kayiph ¢ocuklarin annelerinin, gecikmis konusmaya
sahip ¢ocuklarin annelerinin soru climlesi kullanim miktari ile normal dil gelisimine sahip
gocuklarin annelerinin soru ciimlesi kullanim miktari arasinda farkin olmadigini gésteren
¢alismalar bulunmaktadir [48, 122, 123]. Calismamizda iki grup arasi soru climlesi kullanim
miktari bulgulari, alan yazindaki ¢alismalarin sonuglari ile uyumlu degildir. Calismamizdaki
Ki kullanan ¢ocuklarin anneleri cocuklarinin nesnelerin adlarini bilip bilmediklerini, sorulara
uygun cevap verip vermediklerini, tespit etmek amaciyla tipik gelisim goésteren akranlarinin
annelerine gére daha fazla soru sormus olabilecekleri diisiinilmustiir. Cahismamizdaki Ki
kullanan cocuklar diizenli olarak 6zel egitime gitmektedir. Ozel egitimde ¢ocuklarin soru
climlelerini anlamasina calisiliyor olabilir. Annelere de glinlik hayatta sirekli sorular
sorarak ¢ocuklarinin soru climlelerini anlamasina yonelik ¢alismasi istenmis olabilir. Bu
duruma bagli olarak Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim gésteren akranlarinin

annelerine goére daha fazla soru ciimlesi kullaniyor olabilecegi diistintGlmustr.

Alan yazinda ebeveynlerin aciklama ve anlati ciimlesi kullaniminin ¢ocuklarin dil gelisimini
ve sozclk dagarciginin gelisimini destekledigine dair ¢alismalar bulunmaktadir [124].
Ozellikle cocuklar anlati ve aciklama ciimlesi girdisinden en fazla 4 yasindayken fayda
gérmektedirler [62]. Calismamizda Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren
akranlarinin annelerinin acgiklama ve anlati cimlesi kullanim miktari karsilastiriimistir.

Aciklama climlesi kullanim miktarinda iki grup arasinda anlamli bir fark bulunmusken anlati
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climlesi kullanim miktarinda iki grup arasinda anlaml bir fark bulunmamistir. Ki kullanan
¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerine gére daha az agiklama
ciimlesi kullandigi bulunmustur. Bu bulgulardan yola ¢ikarak, Ki kullanan g¢ocuklarin
annelerinin g¢ocuklarinin dil dizeyinin farkinda olup agiklama ve anlati climlelerinin
karmasik ciimleler oldugunu ve cocuklarinin bu climlelerini anlayamayacagini diisiinerek
bu ciimleleri daha az kullanmis olabilecegi diisiiniilmiistiir. Diger bir ifadeyle, Ki kullanan
cocuklarin anneleri dil girdilerini cocuklarin dil gelisimine goére ayarlamis olabilecegi

distndlmastar.

Annelerin kullandiklari dil stratejilerinin karsilastirilmasi

Galismamizda annelerin kullandiklari dil stratejileri alt bashginda; liderligini izleme, oyun
arkadas! olma, yorum yapma, stzel taklit, genisletme, yorumlama, paralel konusma ve
kendi kendine konusma stratejileri incelenmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin ve tipik
gelisim gosteren akranlarinin annelerinin ¢ocuklarinin liderligini izleme, oyun arkadasi
olma, yorum yapma, sozel taklit, genisletme, yorumlama, paralel konusma ve kendi
kendine konusma stratejilerini kullanimlari karsilastirilmistir. Calismamizin sonuglarina
bakildiginda; Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin liderligini izleme, oyun arkadasi olma, sézel
taklit, genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusma stratejilerini daha az
kullandigi bulunmustur. iki grup arasinda yorum yapma ve yorumlama konusma stratejileri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Calismamizin bulgulari alan

yazin ile uyumludur [48, 52, 119, 123, 125, 126].

Calismamizda Ki kullanan c¢ocuklarin annelerinin, tipik gelisim gdsteren akranlarinin
annelerine gore ¢ocuklarinin liderligini daha az izledigi bulunmustur. Su ve ark. [126] 2019
yilinda yapmis oldugu calismada, heniiz Ki olmamis Ki adayi isitme kayipli ve normal
isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin dil girdi miktari ve kalitesi karsilastirilmistir.
Calismalarinin sonucuna goére isitme kayipli cocuklarin ebeveynlerinin ¢ocuklarinin
liderligini daha az izledigi ve cocuga uygun dil girdisi saglamakta normal isitmeye sahip

cocuklarin annelerine gére daha sinirl oldugunu bulmuslardir.
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Vigil ve ark. [48] 2005 yilinda, normal dil gelisimine ve gecikmis konusmaya sahip cocuklarin
ebeveynlerinin dil girdilerini ve davranislarini karsilastirdiklari ¢alismalarinda gecikmis
konugsmasi olan g¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢ocuklarinin liderligini daha az izledigini
bulmuslardir. Gecikmis konusmasi olan ¢ocuklarin ebeveynlerinin, ¢cocuklarinin ilgilerini
takip edip uygun sozel veya sozel olmayan tepkiler vermek ve ¢cocuklarin dnceden baslattigi
konuyu siirdiirmek yerine yeni bir konuyu glindeme getirme olasiliklarinin daha yiksek
oldugunu ileri siirmuslerdir. Ebeveynlerin cocuklarina yeni konular sunarak cocuklarini
konusmaya daha fazla tesvik etmeye galistiklari distintlmustir. Ayrica; gecikmis konusmasi
olan ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢ocuklarinin etkinlik hakkinda yorum yapma yeteneginin
sinirh oldugunu distnerek cocuklarinin liderligini takip etmekten ziyade yeni konular

Uretmis olabilecegi de bildirilmistir.

Bu calismalardan yola cikarak Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklarinin liderligini
izlemekten ziyade c¢ocuklariyla farkli nesne ve konular lzerinde konusarak gocuklarini
konusmaya tesvik etmeye calismis olabilecegi distinilmistir. Ki kullanan cocuklar
ebeveynleri tarafindan gelen uyaranlari anlayabilmesi icin belirli bir zamana ihtiyag
duyabilir. Bu slirede anne cocuktan yanitlar bekler, cocuktan yanit gelmediginde anne
endiseye kapilip ¢ocugun daha fazla konusmasini saglamak icin ¢ocugun ilgisini takip

etmekten ziyade konuyu degistirmeye ¢alismis olabilecegi distnilmustir.

Calismamizin diger bulgusu da, Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin, tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerine gére daha az oyun arkadasi oldugu bulunmustur. Calismamizda Ki
kullanan ¢ocuklarin anneleri gocuklarinin isitme kaybindan ve dil gelisimindeki gerilikten
kaynakli cocuklari ile oyun oynarken ¢ocugu ile eglenmekten ziyade yeni bir seyler 68retme

amaci ile oyun oynadigi diisinilmustdr.

Calismamizda iki grup arasinda anlamh fark bulunan diger dil stratejileri ise; sozel taklit,
genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusmadir. Ki kullanan c¢ocuklarin
annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerine gore daha az sozel taklit,
genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusma stratejilerini kullandig

bulunmustur.
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Alan yazin incelendiginde, isitme kayipli gocuklarin annelerinin kullandigi dil stratejileri alt
dizey ve Ust dizey dil stratejileri bashgl altinda incelendigi goriilmektedir. Alt dizey dil
stratejileri; yorum yapma, etiketleme, kapali uglu soru kullanimi ve s6zel takliti kapsarken
Ust dil stratejileri; paralel konusma, genisletme, yeniden bigcimlendirme, kendi kendine
konusma ve acik uclu soru kullanmayi kapsamaktadir. Alan yazindaki ¢calismalarda; isitme
kayipli gocuklarin ebeveynlerinin, normal isitmeye sahip ¢ocuklarin ebeveynlerine gore Ust
dizey dil stratejilerini (paralel konusma, genisletme, yeniden bicimlendirme, kendi kendine

konusma ve agik uglu soru kullanimi) daha az kullandigi bulunmustur [51, 119, 126].

Su ve ark. [126] Ki olacak isitme kayipli ve normal isitmeye sahip cocuklarin ebeveynlerinin
dil girdi miktarini ve kalitesini karsilastirmistir. Calismaya isitme kayipli 13 ¢ocuk, normal
isitmeye sahip 17 ¢ocuk ve g¢ocuklarin ebeveynleri katilmistir. Calismada yliksek kaliteli
ebeveyn ifadesi alt bashg altinda cocugun liderliginin izlenmesi, sozel taklit, genisletme,
dilsel haritalama ve s6z diziminin yeniden bicimlendirilmesi kodlanmistir. Calismanin
sonucunda; isitme kayipli cocuklarin ebeveynlerinin, normal isitmeye sahip cocuklarin

ebeveynlerine gore daha az yiksek dizey dil stratejisi kullandiklari bildirilmistir.

Desjardin ve ark. [125] 2014 yilinda yapmis oldugu ¢alismada ise, isitme kayipli gocuklarin
ebeveynlerinin genisletme, yeniden bicimlendirme ve acik uglu sorular gibi yiksek dizey
dil stratejilerini alt diizey dil stratejilerini gére daha az kullandiklar bildirilmistir. Normal
isitmeye sahip ¢ocuklarin ebeveynleri, cocuklarinin dil gelisimindeki ilerlemeye uygun daha
yuksek dizeyli dil stratejilerine gecis yapabilirken isitme kayiph ¢ocuklarin ebeveynleri,
gocuklarinin dil gelisimindeki ilerlemeye uygun dil stratejilerine gegis yapamadiklari
bildirilmistir. Cruz ve ark. [127] ise annelerin alt dizey dil stratejilerini kullanmalari
cocuklarin dil gelisimindeki ilerlemeleri engelleyebilecegini ileri sirmuslerdir. Yukaridaki

calismalarin sonuglari, bizim ¢alismamizin bulgularini desteklemektedir.

Bu calismada, Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin, tipik gelisim gosteren akranlarinin
annelerine gore daha az taklit ve genisletme kullanmasinin nedeni olarak; normal gelisim
gosteren cocuklarin sézciik Gretiminin daha fazla oldugu ve annelerin bu sozcikleri tekrar
etmesi ve genisletme yapabilmesi icin daha fazla firsatinin oldugunu distinen Vigil ve

arkadaslar [48] ile hem fikiriz. Ayrica Ki kullanan ¢ocuklarin anlasilirhgi tipik gelisim
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gdsteren akranlarinin anlasilirhgina gére disiik olabilir [128]. Bu durumdan kaynakli Ki
kullanan gocuklarin anneleri, gocuklarinin séylediklerini anlayamadiklari igcin daha az tekrar
etme ve genisletme kullanmis olabilecegi diistiniimistir. Tannock ve Giralometto [129]
gecikmis konusmaya sahip ¢ocuklarin annelerinin, kendi yaptigi eylemleri cimleler ile ifade
etiklerinde g¢ocuklarinin bu ciimleleri anlayamayacagini diisindigi icin anneler kendi
kendine konusma stratejisini kullanmiyor olabilecegini ileri sirmistir. Bizim ¢alismamizda
Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerine gére daha
az kendi kendine konusma ve paralel konusma stratejilerini kullanma nedeni olarak; Ki
kullanan cocuklarin anneleri ¢ocuklarinin dil gelisimindeki geriligin farkinda oldugundan
gocuklarinin bu tir ciimleleri anlayamayacagini diistindtigu igin kendi kendine konusma ve

paralel konusma stratejilerini daha az kullaniyor olabilecegi distnGlmustar.

Annelerin etkilesimsel davranislarinin karsilastirilmasi

Calismamizda annelerin etkilesimsel davranislari alt basliginda; yanitlayicilik, kabullenme,
oyun genisletme, keyif alma, yaraticilik ve hiz incelenmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik
gelisim gosteren akranlarinin annelerinin etkilesimsel davranislari arasinda fark olup
olmadigina bakildiginda; yanitlayicilik, kabullenme, yaraticilik ve hiz agisindan iki grup
arasinda anlamli fark bulunmustur. Annelerin etkilesimsel davranislarindan keyif alma ve
oyun genisletme agisindan iki grup arasinda anlamh fark bulunmamistir. Ki kullanan
cocuklarin annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerine goére daha az
yanitlayici oldugu, daha az kabullenici oldugu, oyun esnasinda daha fazla yaratici oldugu ve

cocuklarinin hizina daha az uyum sagladigi bulunmustur.

Alan yazin incelendiginde; isitme kayiplh ¢ocuklarin ebeveynlerinin, normal isitmeye sahip
cocuklarin ebeveynlerine gore daha az yanitlayici oldugu ve cocuklarina daha fazla

yonlendirici dil kullanma egiliminde oldugu bulunmustur [51, 125].

Henggeler ve ark. [130] isitme kayipli ve normal isiten ¢ocuklarin anne-cocuk etkilesim
miktarini ve annelerin duyarhligini iki grup arasinda karsilastirmistir. isitme kayiph
cocuklarin annelerinin, isiten cocuklarin annelerine gore cocuklarindan gelen taleplere,

daha az yanit verdigi bildirilmistir. Vigil ve ark. [48] yapmis oldugu calismada ise, gecikmis
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konusmaya sahip cocuklarin ebeveynlerinin normal dil gelisimine sahip c¢ocuklarin
ebeveynlerine gore daha az yanitlayici oldugu bulunmustur. Gecikmis konusmasi olan
gocuklarin dil gelisimindeki gecikmeden kaynakli annelerinin yanitlayiciliklarinin azalacagini
ileri sirmuslerdir. Cocuk ne kadar ¢ok sozel ¢ikti saglarsa annelerinde yanitlayiciliklari igin
firsat dogdugunu ileri slirmuslerdir. Yukardaki calismalar bizim calismamizin bulgularini

desteklemektedir.

Calismamizda Ki kullanan cocuklarin annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin
annelerine gore daha az yanitlayici oldugu bulunmustur. Bu durumun ¢alismamizdaki baska
bir degisken olan liderligini izleme ile iliskili olabilecegi dusinllmustir. Annelerin
yanitlayiciligi igin gocuklarinin liderligini izleyip, ¢ocuklarin etkilesimleri veya ilgi alanlar
Uzerinden c¢ocuklarin dil seviyesine uygun sozel girdi saglamasi beklenmektedir. Ancak
calismamizdaki Ki kullanan cocuklarin annelerinin ¢ocuklarinin liderligini daha izledigi
bulunmustur. Bu durumun Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin yanitlayiciliklarini etkiledigi

distnilmistir.

Anne kabulli, annenin g¢ocuklarinin davranislarina karsi olumlu bir bakis agisina sahip
olmasidir. Calismamizda Ki kullanan cocuklarin annelerinin, tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerine gore cocuklarini daha az kabullendigi bulunmustur. Alan yazin
incelendiginde, isitme kayipli ¢ocuklarin veya farkli engel gruplarina sahip ¢ocuklarin
annelerinin cocuklarinin kabull Gzerine yapilan sinirli sayida calisma bulunmaktadir.
Diken’in [104] yapmis oldugu calismada gecikmis konusmaya sahip ¢ocuklarin annelerinin
etkilesimsel davranislari sonucuna gére annelerin duyarli olmasina ragmen sinirli olumlu
duygular ifade etikleri, so6zIi ovglinlin ¢ok distk diizeyde kullanildigl, ¢cocuklari ile oyun
oynarken cocuklarinin oyun icindeki eylemlerini kabullenmekten ziyade c¢ocuklarini
yonlendirmeye calistiklari bildirilmistir. Diken’in [104] yapmis oldugu c¢alisma bizim
calismamizi destekler niteliktedir. Zaidman-Zait ve arkadaslarinin [131] 2015 yilinda yapmis
oldugu calismadaise, isitme kayipli cocuklarin anne ve babalari arasindaki ebeveynlik stresi,
kisisel (6z yeterlilik, cocuklarin kabulii) ve sosyal basa c¢cikma yontemlerinin farkliliklari
anketlerle incelenmistir. Calismalarinin sonucunda hem annelerin hem de babalarin
ebeveynlik streslerinin orta dizeyde oldugu cocuklarini kabullenmelerinin ise yiksek

dizeyde oldugu bulunmustur. Ebeveynlerin yiksek 6z yeterliligi ve cocuklarinin yiiksek
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kabull daha disuk diizey ebeveynlik stresi ile iliskilendirilmistir. Zaidman-Zait ve ark. [131]
¢alismamizdan farkli sonuglar bildirmesinin nedeni olarak; bu ¢calismada anne kabuli anket
ile belirlerken, bizim ¢alismamizda anne kabuli, ¢ocuk ile anne oyun oynarken incelenmis
olmasindan kaynaklanabilir. Calismamizdaki Ki kullanan cocuklarin anneleri ¢ocuklarinin
konusma ve dil gelisimini destekleme konusunda kendilerini yeterli hissetmiyor ve buna
bagh olarak annelerin ebeveynlik stresi arttiriyor olabilir. Ebeveynlik stresi yiksek olan
anneler gocuklariyla oyun oynarken anda kalmakta zorlaniyor olabilir. Bu durumdan
kaynakli Ki kullanan ¢cocuklarin annelerinin, cocuklarinin davranislarini daha az kabullendigi

distndlmastar.

Calismamizda Ki kullanan cocuklarin anneleri ile tipik gelisim gdsteren akranlarinin
annelerinin ¢ocuklari ile etkilesimlerinde benzer oranda keyif aldiklari ve oyunu
genislettikleri bulunmustur. iki gruptaki annelerin yaratici olma etkilesimsel davranislari
incelendiginde ise beklentimizin aksine Ki kullanan cocuklarin annelerinin tipik gelisim
gosteren akranlarinin annelerine gore daha fazla yaratici oldugu bulunmustur. Waxman ve
ark. [132] 1996 yilinda normal isitmeye sahip anneler ile normal isitmeye sahip ¢ocuklari,
isitme kayipl anneler ile isitme kayipli cocuklari ve normal isitmeye sahip anneler ile isitme
kayipli cocuklarinin etkilesimsel 6Ozelliklerini tanimlamak igin yaptigl calismada, anne
gruplari arasinda ¢ocuklarini oyun oynamaya tesvik etmekte ve oyun oynama sekillerinde
farkhlik bulunmamistir. Annelerin oyun oynama esnasinda keyif alma sikliginda da bir
farklihk bulunmamistir. Diken’in [104] 2009 yilinda yaptigi calismada ise, gecikmis
konusmasi olan cocuklarin annelerinin etkilesimsel davranislari EDDO-TV élcegi ile
incelenmistir. Calismada gecikmis konusmasi olan ¢ocuklarin annelerinin oyun esnasinda
ortamdaki oyuncaklar ve materyallerle cocuklari ile etkilesim kurmanin farkli yollarini
bulmakta ¢ok sinirl oldugu bulunmustur. Brown ve arkadaslarinin [133] yapmis oldugu
¢alismada isitme kayipli gocuklarin ve normal isitmeye sahip ¢ocuklarin annelerinin oyun
icindeki etkilesimleri incelenmistir. isitme kayipli ¢ocuklarin annelerinin oyun esnasinda
konuyu cok sik degistirdigi, cocuklarinin dikkatini cekmek icin sik girisimlerde bulundugu
bildirilmistir. Normal isitmeye sahip ¢cocuklarin annelerinin ise ¢ocuklari ile hayali oyunlar
kurarak ¢ocuklarinin oyunlarini genislettigi bulunmustur. isitme kayiph cocuklarin dikkat
sirelerinin  kisa olmasi nedeniyle oyun senaryosunun kisa silirede bozulacagi

disiinilmustir. isitme kayipl cocuklarin annelerinin oyunu siirekli yeniden baslatmasi
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yeniden oyun baslatirken daha basit dlizeyde oyun seviyeleri ile baslattigi bu durumun da
isitme kayipli ¢ocuklarin annelerinin oyunda genisletmeler yapmasini ve oyunu

zenginlestirmesini etkileyebilecegi 6ne strilmustir.

Bizim ¢alismamizda da benzer sonuglar elde edilmis olup iki gruptaki annelerin keyif alma
ve oyun genisletmelerinin benzer bulunmasinin nedenleri arasinda, anne ¢ocuk
etkilesiminin video kaydina alinmasi ve annelerin daha sonra davranislarinin incelenecegini
bilmeleri olabilir. Bu durum anne g¢ocuk etkilesimi sirasinda annelerin (zerinde stres ve
baski hissetmelerine neden olarak c¢ocuklari ile dogal etkilesimsel davranislarini
sergileyememis olabilecegi diisiinilmistiir. Calismamizda Ki kullanan ¢ocuklarin
annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerine gére oyun oynarken daha yaratici
olmasinin Ki ¢cocuklarin ortak dikkat siiresinin ve etkilesim siirdiirme davranislari ile iliskili
olabilecegini diisiinmekteyiz. Ki kullanan ¢ocuklarin ortak dikkat siiresi ve etkilesim siiresi
daha kisa olabilmektedir. Bu nedenle Ki kullanan cocuklarin annelerinin ¢ocuklarinin
dikkatini cekmek, etkilesimi stirdiirmek icin oyun oynarken oyuncaklari asil amaci disinda

kullandigi ve daha yaratici oldugu distnilmustir.

Cocuklarin etkilesimsel davranislarinin karsilastirilmasi

Oyun ortami, cocuklarin dil ve sosyal iletisim becerilerinin gelisiminin yani sira sosyal
iletisim becerilerini ortaya koymalarini saglayan bir baglamdir [134]. Calismamizda
cocuklarin etkilesimsel davranislari, serbest oyun baglaminda anneleri ile oyun oynarken

incelenmistir.

Calismamizda cocuklarin etkilesimsel davranislar alt bashginda; ortak dikkat, is birligi,
etkilesim baslatma, etkilesim sirdlirme ve regllasyon incelenmistir. Koklear implant
kullanan gocuklarin tipik gelisim gosteren akranlarina gore daha az ortak dikkat kurdugu,
anneleriile daha az is birligi yaptigi, oyun esnasindaki devamliginin daha az oldugu, daha az
etkilesim baslattigl ve daha az etkilesim sirdirdikleri bulunmustur. Tipik gelisim gosteren

akranlari ile Ki kullanan ¢ocuklarin regiilasyonlarinin benzer oldugu bulunmustur.

isitme kayiph cocuklarda ortak dikkat yeteneginin ortaya ciktigi ve gelistigi yasta, tipik

olarak gelisen ve normal isitmeye sahip cocuklarinkinden bir fark olmamasina ragmen,
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ortak dikkatin nitelik ve niceligi agisindan farkhliklar bulunmaktadir. Alan yazindaki
¢alismalar incelendiginde; isitme kayipli cocuklarin normal isiten akranlarina goére daha kisa
slreli ve daha az ortak dikkat kurdugunu bildiren calismalar bulunurken ortak dikkat
acisindan iki grup arasinda farkliigin olmadigini bildiren ¢alismalarda bulunmaktadir [67,

135, 136].

Prezbindowski ve ark. [135] 1998 yilda yapmis oldugu calismada; isitme kayipli cocuklar ile
isiten gocuklarin harcadiklari zaman miktarindaki farkhliklari, sembollerle beslenen ve
koordine edilmis ortak dikkat olmak tzere iki tiir ortak dikkatle arastirmislardir. Sembollerle
beslenen ortak dikkat, sembolik davranis veya oyunun kullanimina dayanan etkilesimler
olarak tanimlanirken koordineli ortak dikkat, mevcut ortamdaki somut nesnelere dayanan
etkilesimler olarak tanimlanmistir. Calismanin sonuglari; isiten ¢ocuklar, isitme kayipl
cocuklara gore sembolle asilanmis ortak dikkatte 6nemli Olcide daha uzun sire
harcadiklarini, isitme kayipli ¢ocuklarin ise koordineli ortak dikkatte 6nemli 6l¢lide daha
uzun siire harcadiklarini géstermistir. isitme kayipli cocuklarin koordine edilmis ortak dikkat
slrelerinin uzun olmasina ragmen iki tiir ortak dikkat strelerinin normal isitmeye sahip
cocuklara gore 6nemli Ol¢lide daha kisa oldugu tespit edilmistir. Barker ve arkadaslarinin
[67] 2009 yilinda yapmis oldugu ¢alismada; isitme kayipli ¢ocuklarin normal isitmeye sahip
cocuklara gore, ortak dikkat kurmakta daha fazla zorlandigi ve daha fazla davranis problemi
gosterdikleri bildirilmistir. Bizim ¢alismamizda Ki kullanan ¢ocuklarin tipik gelisim gosteren
akranlarina gore daha az ortak dikkat kurdugu bulunmustur. Calismamizin sonucu alan
yazin ile uyumludur. Chen ve ark. [136] 2020 yilinda yapmis oldugu ¢alismada, isitme kayiph
7 cocuk ile normal isitmeye sahip 21 cocuk arasindaki koordine edilmis ortak dikkat 6
dakikalik video kayitlarindan incelenmistir ve iki grup arasinda anlamli bir fark
bulunmadigini bildirmisleridir. isitme kaybinin kisitlamalarina ragmen isitme kayipli
cocuklarin gelisim sistemlerindeki gicli esnekligin, cocuklarin ebeveynleri ile ortak nesne
oyununda koordine edilmis ortak dikkatin saglandigini ileri sirmuslerdir. Chen ve ark.
calismasinin sonuglari ile bizim ¢alismamizin sonuglari arasindaki uyumsuzlugun nedeni
Chen ve ark. ¢calisma 6rnekleminin bizim ¢calismamizdan kiiclik olmasi ve ortak dikkat icin

incelenen sirenin bizim ¢alismamizdan daha az olmasi olabilir.
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Calismamizda Ki kullanan ¢ocuklar, tipik gelisim gésteren akranlarina gére anneleri ile daha
az is birligi yaptigi ve oyun icindeki devamhliklarinin daha az oldugu bulunmustur. Dirks ve
Rieffe [68], isitme kayipli ¢cocuklarin normal isitmeye sahip cocuklara gore ebeveynleri ile
ortak katihm saglamada daha az basarili olduklarini ve daha kisa sireli ortak katilim
sagladiklarini  bildirmiglerdir. Bu ¢alismanin sonucu, bizim ¢alismamizin sonucu ile
uyumludur. Koklear implant kullanan ¢ocuklarin oyun igindeki devamliliginin ve is birliginin
disik olma nedenleri arasinda annelerinin etkilesimsel davraniglarindan ve gocugun dikkat

suresinden etkilenmis olabilecegi diistinilmustar.

Calismamizda iki grup arasinda fark ¢ikan diger etkilesimsel davranislar ise etkilesim
baslatma ve etkilesim siirdirmedir. Ki kullanan ¢ocuklarin daha az etkilesim baslattigi ve
daha az etkilesim stirdiirdGigii bulunmustur. isitme kayipli cocuklar ile normal isitmeye sahip
cocuklarin etkilesim baslatma ve silrdirme becerilerini karsilastiran c¢alismalar

incelendiginde ¢alismalarda farkh bulgularin oldugu gorilmustir [122, 137, 138].

Rinaldi ve ark. [137] 2013 yilinda yapmis oldugu calismada, Ki kullanan cocuklarin
implantasyondan sonraki 7. aydaki ve 25. aydaki pragmatik becerileri ile ayni yastaki normal
isitmeye sahip gocuklarin pragmatik becerileri karsilastirilmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin konu
baslatma ve istekte bulunma konusunda daha az yetenekli oldugu bildirilmistir. Bu durumu
ebeveyn-cocuk etkilesiminden yola gikarak, kontrol edici ebeveynlerin cocuklarinin iletisim
girisimlerine dikkat etmedigi buna bagli olarak Ki kullanan ¢ocuklarin normal isitmeye sahip
cocuklara kiyasla, ebeveynleri tarafindan yapilan agik talepler yoluyla etkilesim baslattigi ve
Ki kullanan cocuklarin nadiren kendiliginden sézlii/sézsiiz iletisim baslattiklar ileri

sUrtlmustdr.

Lederberg ve Everhart’ in [138] 2000 yilinda yaptigi boylamsal calismada ise; isitme kayipli
cocuklar ve anneleri ile normal isitmeye sahip cocuklar ve annelerinin iletisimsel 6zellikleri,
cocuklar 22 aylikken ve 3 yasina geldiginde incelenmistir. Calismaya ileri derecede isitme
kayipli 20 cocuk ve normal isitmeye sahip 20 cocuk ve anneleri katilmistir. Calismanin
sonuclari incelendiginde; isitme kayiph ¢ocuklarin, normal isitmeye sahip cocuklara gore
daha az konusmayi sirdirdigiu ancak konusmayi baslatmada iki grup arasinda bir fark

bulunmadigi géralmustdar.



99

Lavelli ve arkadaslarinin [122] 2018 yilinda yapmis oldugu calismada ise, Ki kullanan ¢ocuk
ve anneleri ile normal isitmeye sahip ¢ocuk ve annelerinin, anne-gocuk arasindaki iletisimi
incelenmistir. Calismaya Ki kullanan 20 ¢ocuk, Ki kullanan ¢ocuklarin kronolojik yasina gére
eslenmis 20 ¢ocuk ve isitme yasina gore eslenmis 20 cocuk ve annesi katilmistir. Calismaya
katilan tim c¢ocuklarin dil degerlendirmesi amaciyla ¢ocuklarin anladiklari sézciklerin
belirlendigi PEABODY veya Test del Primo Linguaggio testi uygulanmistir. Calismadaki tim
cocuklarin anladiklari s6zciik sayisi, kronolojik yaslarina gore normal aralikta bulunmustur.
Calismada gocuklarin iletisimsel fonksiyonlari girisim, talep ve cevap olmak Uzeri lg baslik
altinda incelenmistir. Girisim maddesinde, ¢ocuklarin anneleri ile olan sozel etkilesimleri,
talep maddesinde ise ¢ocuklarin sozel veya sozel olmayan etkilesim baslatmalar
kodlanmistir. Calismanin sonuglarina bakildiginda, isitme kayipli ¢ocuklar ile normal
isitmeye sahip ¢ocuklarin iletisimsel fonksiyonlari arasinda bir fark bulunmamaistir. Lavelli’
nin [122] yapmis oldugu calismada tim gruplardaki cocuklarin dil gelisim seviyeleri
kronolojik yaslari ile uyumlu oldugundan bizim calismamizdan farkh olarak cocuklarin
iletisim becerilerinde gruplar arasinda anlamh bir fark bulunmamis olabilir. Bu
calismalardan yola cikarak Ki kullanan c¢ocuklarin etkilesim baslatma ve siirdiirmedeki
sinirliliginda bircok faktériin etkili olabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu faktérlerden birinin Ki
kullanan c¢ocuklarin annelerinin etkilesimsel davranislari olabilecegi distntlmustir.
Yaptigimiz calismada Ki kullanan cocuklarin annelerinin cocuklarinin liderligini daha az
izledigi ve daha az kabullenici oldugu bulunmustur. Koklear implant kullanan g¢ocuklarin
annelerinin bu etkilesimsel davranislarinin daha az olmasi Ki kullanan ¢ocuklarin etkilesim
baslatma ve slirdiirme becerilerini olumsuz yonde etkileyebilecegi distnilmistir. Ayrica,
Ki kullanan cocuklar yasamlarinin ilk yillarindan itibaren sik sik hastane ortamlarinda
bulunmalarindan ve ameliyat sirecini gecirmelerinden dolayi cocuklarin etkilesim baslatma

ve slirdlirme becerilerinin sinirh olabilecegi distinGImistar.
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Koklear implant kullanan cocuklarin dil gelisimi, cocuklarin etkilesimsel davranislari ile

annelerin kullandiklari dil stratejileri, annelerin etkilesimsel davranislari arasindaki iliskinin

incelenmesi

Dil stratejileri, bakicilarin gocuklarina yanit vermek veya iletisim baslatmak igin kullandiklari
stratejilerdir. Dil stratejileri, isitme kayipli cocuklarin ve gecikmis konusmasi olan cocuklarin

dil gelisimini desteklemektedir [139, 140].

Calismamizda, Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin
annelerinin kullandigi dil stratejilerinin dil gelisimleri ile olan iliskisi incelenmistir. Ki
kullanan c¢ocuklarin annelerinin yorumlama ve kendi kendine konusma stratejilerinin
kullaniminin artmasinin g¢ocuklarin alici dil gelisimlerinin de artmasi ile iligkili oldugu
bulunmustur. Ancak Ki kullanan cocuklarin ifade edici dil gelisimi ile annelerinin kullandig
dil stratejileri maddeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir. Tipik
gelisim gosteren akranlarina bakildiginda ise anne dil stratejileri maddeleri ile cocuklarin dil
gelisimi arasinda iliski bulunmamistir. Ayrica tim o6rneklemdeki annelerin kullandiklari dil
stratejileri ile ¢ocuklarin dil gelisimi arasindaki iliskiye de bakilmistir. Tim anne dil
stratejilerinin kullaniminin artmasi ¢ocuklarin alici dil becerilerinin artmasi ile iliski oldugu
bulunmustur. Tim o6rneklem igin, anne dil stratejilerinden genisletme ve oyun arkadasi
olma ile ¢ocuklarin ifade edici dil gelisimi arasinda iliski bulunmamisken diger anne dil
stratejilerinin kullaniminin artmasi ¢ocuklarin ifade edici dil becerilerinin artmasi ile iliskili

oldugu bulunmustur.

Alan yazin incelendiginde, isitme kayipl g¢ocuklarin annelerinin yiksek dizey dil
stratejilerinin (paralel konusma, acik uclu soru, genisletme yeniden bicimlendirme)
kullanimi ile gocuklarin dil gelisimi arasinda pozitif iliski [52, 53, 127] oldugu bildirilmistir.
isitme kayipl cocuklarin annelerinin alt diizey dil stratejilerinin (dilsel haritalama, yorum
yapma, etiketleme, taklit, kapali uclu soru, yonerge) kullanimi ile cocuklarin dil gelisimi
arasinda negatif [52, 60, 141] bir iliski oldugunu bildiren ¢alismalarin yani sira, alt dizey dil
strateji kullanimini ile cocuklarin dil gelisimi arasinda negatif veya pozitif [127] bir iliskinin

olmadigini bildiren bir calisma bulunmaktadir.
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Desjardin ve Eisenberg [52]’in 2007 yilinda yapmis oldugu calismada, Ki kullanan ¢ocuklarin
annelerinin katkilarinin (6z yeterlilik, dil girdisi, katilim) ¢ocuklarin alici ve ifade edici dil
becerileri ile iliskisini incelemislerdir. Calismaya yas ortalamalari 4 yas 8 ay olan Ki kullanan
¢ocuk ve annesi katilmistir. Paralel konusma, yeniden bicimlendirme, genisletme, taklit,
etiketleme, dilsel haritalama, acik uclu, kapali uglu soru kullanimi, yorum yapma ve yonerge
kullanimi ile ahci ve ifade edici dil becerileri arasindaki iliski incelenmistir. Yeniden
bicimlendirme gibi daha yiksek seviyeli dil stratejilerinin kullanimi ile cocuklarin alici dil
becerileri arasinda olumlu bir iliski bulunmusken agik uglu sorularin kullanimi ile ¢ocuklarin
ifade edici dil becerileri arasinda olumlu yénde bir iliski bulunmustur. Ancak paralel
konusma, genisletme, taklit, etiketleme ve dilsel haritalama dil stratejilerinin kullanimi ile
cocuklarin dil gelisimi arasinda bir iliski bulunmadig bildirilmistir. Calismamizda Ki kullanan
gocuklarin annelerinin genisletme, sdzel taklit, paralel konusma stratejilerinin kullanimi ile
Ki kullanan cocuklarin dil gelisimi arasinda bir iliski bulunmamustir. Desjardin ve Eisenberg’in

yapmis oldugu calismanin bulgulari ile bizim ¢alismamizin bulgulari uyumludur.

Dilsel haritalama, taklit ve etiketleme gibi daha diislik seviyeli dil stratejileri, s6zclik dncesi
doénemde olan normal gelisime sahip cocuklarin dil gelisimini saglayabildigi [142, 143]
bildirilse de bizim calismamizda Ki kullanan ¢ocuklarin annelerin taklit kullanimi, cocuklarin
liderligini izleme ve oyun arkadasi olma gibi alt dil stratejilerinin ¢ocuklarin dil gelisimi ile

iliskisi olmadigi bulunmustur.

Alt diizey dil stratejileri ve dil gelisimi arasinda negatif [52, 141] bir iliski oldugunu gbsteren
Ki kullanan cocuklarla ilgili alan yazinin aksine, ¢alismamizda taklit kullanimi, liderligini

izleme ve oyun arkadasi olma ile ¢cocuklarin dil gelisimi arasinda bir iliski bulunmamistir.

isitme kayipli cocuklarin annelerinin kullandigi dil stratejilerini inceleyen calismalardan
farklh olarak bizim calismamizda, Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin yorumlama ve kendi
kendine konusma dil stratejilerini kullanimi ile cocuklarin dil gelisimi arasindaki iliski
incelenmistir. Calismamizin sonucunda yorumlama ve kendi kendine konusma
stratejilerinin kullaniminin artmasi cocuklarin alici dil becerilerinin artmasini sagladig
bulunmustur. Bu bulgulardan yola cikarak Ki kullanan cocuklarin annelerinin kullandiklari

dil stratejilerinin, cocuklarin dil gelisimi (zerinde olumlu yo6nde etkili oldugu
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distnilmistir. Yaptigimiz ¢alismadaki 6rneklemin kiigiik olmasi ve yas araliginin genis
olmasi annelerin kullandig1 diger dil stratejileri ile ¢ocuklarin dil gelisimi arasinda iligki

bulunmamasinin nedenleri arasinda olabilecegi disliniimustur.

Calismamizda, Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin
etkilesimsel davranislari ile cocuklarinin dil gelisimi arasindaki iliski incelenmistir. Ki
kullanan c¢ocuklarin ve tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin etkilesimsel
davranislari ile dil gelisimi arasinda iliski bulunmamistir. Tim 6rneklemdeki annelerin
etkilesimsel davraniglari ile gocuklarin dil gelisimi arasindaki iliskiye de bakilmistir.
Annelerin yanitlayiciligl, kabulleniciligi ve ¢cocuklarinin hizina uyumu arttik¢a ¢ocuklarin alici

ve ifade edici dil becerilerinin arttigi bulunmustur.

Lasky ve Klopp [144], 27-45 ay arasindaki dil bozuklugu olan 7 ¢ocuk ve normal gelisime
sahip 10 c¢ocugun annelerinin davranisi ile ¢ocuklarinin dil gelisimi arasindaki iligkiyi
incelemislerdir. Anne-gcocuk serbest oyun baglaminda gozlemlenerek, sézel ve sozel
olmayan stratejiler kodlanmistir. S6zel olan stratejiler icinde; genisletme, taklit, soru
kullanimi, yanitlayicilik gibi stratejiler incelenirken sézel olmayan stratejilerde annelerin
olumlu ve olumsuz tutumlari, beden dili, cocugun eylemlerini genisletmesi ve taklit etmesi
incelenmistir. Calismalarinin sonucunda, dil bozuklugu olan ¢ocuklarin dil gelisimi ile sadece
sozel genisletmeler arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmustur. Sézel olmayan ¢ocuga
olumlu yaklasim, etkilesim esnasindaki oyun genisletme ile gocuklarin dil gelisimi arasinda
bir iliski bulunmadigini bildirmislerdir. Normal gelisime sahip c¢ocuklarin annelerinin
kullandigl baglama uygun s6zel olmayan isaret kullanimi ile gocuklarin dil gelisimi arasinda

pozitif yonde iliski bulunmustur.

Baumwell ve ark. [145] yaptigi boylamsal calismada ise, anne sézel duyarliligiyla cocuklarin
dil gelisimi arasindaki iliskiye bakilmistir. Cocuklar 9 ve 13 aylikken anne ve ¢ocuk etkilesimi
video kaydina alinmistir. Video kaydindan anne sozel duyarhligi ve cocuk davranislari
kodlanmistir. Calismanin sonucuna gore, annelerin s6zel duyarliigl ile ¢ocuklarin 13
aylikken dili anlama becerileri arasinda iliski oldugu bildirilmistir. Ancak belirli yaslarda

belirli anne davranislarinin ¢ocuklarin bazi dil sonuglarini etkiledigini 6ne stirmislerdir.
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Yukardaki calismalar, bizim c¢alismamizin bulgularini destekler niteliktedir. Bizim
¢alismamizda; annelerin etkilesimsel davranislari olarak yanitlayici olma, kabullenme, oyun
genisletme, keyif alma, yaraticilik ve hiz degiskenleri ile hem Ki kullanan hem de tipik
gelisim gbsteren akranlarinin dil gelisimi arasinda iliski bulunmamistir. Bu bulgulardan
cikarim yapabilmek icin daha bliylk bir 6rneklemle veya boylamsal ¢calismalarla annelerin
etkilesimsel davranislari ile gocuklarin dil gelisimi arasindaki iliskinin incelenmesi gerektigi

distniImistir.

Calismamizda, Ki kullanan cocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin
etkilesimsel davranislarinin ve dil stratejilerinin ¢ocuklarin etkilesimsel davranislari ile olan
iligkisi incelenmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin anneleri oyun arkadasi oldukga ve ¢ocuklarini
kabullendikge cocuklarin etkilesim baslatmalarinin arttigi bulunmustur. Koklear implant
kullanan cocuklarin annelerinin ¢ocuklarinin hizlarina uyum sagladikca ¢cocuklarinin oyun

icindeki devamliliginin artmakta oldugu bulunmustur.

Alan yazin incelendiginde anne-gocuk etkilesiminin ¢ift yonli olabilecegi ve annenin
davranislarinin  ¢ocugun davranislarini  etkileyebilecegini ayni zamanda c¢ocugun
davraniglarinin  da annenin davraniglarini etkileyebilecegini savunan ¢alismalar
bulunmaktadir. Bu ¢alismalar bizim ¢alismamizin bulgularini desteklemektedir [52, 109,

146).

Calismamizda; Ki kullanan cocuklarin annelerinin, cocuklari ile oyun oynarken oyun
arkadas! oldukg¢a ve cocuklarinin eylemlerini degerli bulup kabullendik¢ce cocuklarinin
anneleri ile etkilesim baslatma olasiliklarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu durum
cocugun pozitif algilandigi bir ortamin olusmasini saglamistir. Cocuklar kendilerini daha
rahat hissettigi icin anneleriyle daha c¢ok etkilesim baslattigi diistiniilmustiir. Ayrica, Ki
kullanan cocuklarinin anneleri cocuklari ile oyun oynarken cocuklarinin oyundaki hizina

uyum sagladikca ¢ocuklarinin oyundaki devamhliginin arttigi bulunmustur.

Sonuc olarak; Ki kullanan cocuklarinin annelerinin OSU’larinin tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerine goére daha kisa oldugu, FSOZS’lerinin daha az oldugu, daha fazla

soru sorduklari, cocuklarinin adlarini daha fazla kullandiklari ve agiklama ciimlelerini daha
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az kullandiklar tespit edilmistir. Ki kullanan ¢ocuklarin anneleri, tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerine gore ¢ocuklarinin liderligini daha az izledigi, daha az oyun arkadasi
oldugu, sozel taklit etme, genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusma dil
stratejilerini daha az kullandigini ortaya koymustur. Ki kullanan ¢ocuklarin annelerinin daha
az yanitlayici, daha az kabullenici oldugu ve gocuklarinin hizina uyumunun daha az oldugu
goérilmistir. Ki cocuklarin, tipik gelisim gdsteren akranlarina gére daha az ortak dikkat
kurdugu, anneleri ile daha az is birligi yaptigl, oyun esnasindaki devamhliginin daha az
oldugu, daha az etkilesim baslattig ve daha az etkilesim siirdiirdigii tespit edilmistir. Ki
kullanan cocuklarin alici dil gelisimi ile yorumlama ve kendi kendine konusma arasinda
pozitif yonde bir iliskinin oldugu tespit edilmistir. Koklear implant kullanan cocuklarin
anneleri yorumlama ve kendi kendine konusma stratejileri kullandikca Ki kullanan
cocuklarin alici dil gelisiminin arttigi ortaya konmustur. Koklear implant kullanan
cocuklarinin alici dil becerilerinin gelisimi lizerinde annelerin kullandigi yorumlama dil
stratejisinin kendi kendine konusma stratejisine gore etkisinin daha cok oldugu ortaya
konmustur. Koklear implant kullanan ¢ocuklarin anneleri oyun arkadasi oldukga, ¢ocuklari
ile oyun oynarken keyif aldikca cocuklarinin etkilesim baslatmalarinin da arttig
goérilmistir. Ki kullanan cocuklarin anneleri c¢ocuklari ile etkilesimleri esnasinda
cocuklarinin hizina uyum sagladik¢a cocuklarinin oyundaki devamliliginin arttig1 tespit
edilmistir. Ki kullanan cocuklarin annelerinin kullandiklari dil stratejilerinin Ki kullanan
cocuklarin dil gelisimi Gizerinde etkisi oldugu saptanmistir. Anne-cocuk etkilesiminin gift
yonli oldugu; annelerin etkilesimsel davranislarinin, annelerin kullandiklari  dil
stratejilerinin gocuklarin etkilesimsel davranislarini etkiledigi ve c¢ocugun etkilesimsel
davraniglarinin annelerin etkilesimsel davranislarini, annelerin kullandiklari dil stratejilerini

etkiledigi ortaya konmustur.
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6. SONUC VE ONERILER

1- Koklear implant kullanan gocuklarin ortalama s6zce uzunlugunun tipik gelisim gosteren
akranlarina gore anlamh olarak daha kisa oldugu bulunmustur. Bu sonuglarin ¢alismanin
basinda belirlenen “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin ortalama sézce
uzunlugu ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin ortalama sozce

uzunlugu arasinda fark vardir.” hipotezini destekledigi goriilmektedir.

2- Koklear implant kullanan cocuklarin farkli sézcik sayisinin tipik gelisim gosteren
akranlarina gore anlamli olarak daha az kullandigi bulunmustur. Bu durum “Dil gecikmesi
olan koklear implant kullanan ¢ocuklarin kullandiklari farkh s6zcik sayisi ile normal isitmeye
sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin kullandigi farkli sézciik sayisi arasinda fark vardir.”

hipotezini destekledigi gorilmektedir.

3- Koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin ortalama s6zce uzunlugunun tipik
gelisim gbsteren akranlarinin annelerine gére anlamli olarak daha kisa oldugu bulunmustur.
Bu sonug “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin ortalama
sdzce uzunlugu ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin

ortalama s6zce uzunlugu arasinda fark vardir.” hipotezini destekledigi gérilmektedir.

4- Koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin kullandiklari farkl s6zciik sayisinin tipik
gelisim gosteren akranlarinin annelerine gore anlaml olarak daha az kullandigl
bulunmustur. Bu durum “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin
annelerinin kullandiklari farkh s6zclk sayisi ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerinin kullandiklari farkh soézcik sayisi arasinda fark vardir.”” hipotezini

destekledigi goriilmektedir.

5- Koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin ortalama s6zce uzunlugunun (OSU) tipik
gelisim gdsteren akranlarinin annelerine goére daha kisa oldugu bulunmustur. Ki kullanan
cocuklarin annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerine gére FSOZS ve
aciklama cimlesini daha az kullandigi bulunmusken c¢ocuklarinin adlarini ve soru

ciimlelerini daha fazla kullandigi bulunmustur. Ki kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim
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gdsteren akranlarinin  annelerinin  kullandiklari TSOZS arasinda anlamli  bir fark
bulunmamistir. Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin
annelerinin dil girdi miktari ve kalitesi ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren
akranlarinin annelerinin dil girdi miktari ve kalitesi arasinda fark vardir.” hipotezini

destekledigi goriilmektedir.

6- Koklear implant kullanan ¢ocuklarin annelerinin liderligini izleme, oyun arkadasi, sozel
taklit, genisletme, paralel konusma ve kendi kendine konusma stratejilerini daha az
kullandigi bulunmustur. iki grup arasinda yorum yapma ve yorumlama konusma stratejileri
arasinda bir fark bulunmamistir. Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan koklear implant
kullanan gocuklarin annelerinin kullandiklari dil stratejileri ile normal isitmeye sahip tipik
gelisim gosteren akranlarinin annelerinin dil stratejileri arasinda fark vardir.” hipotezini

destekledigi goriilmektedir.

7- Koklear implant kullanan g¢ocuklarin annelerinin tipik gelisim gosteren akranlarinin
annelerine gore daha az yanitlayici oldugu, daha az kabullenici oldugu, oyun esnasinda daha
az yaratici oldugu ve ¢ocuklarinin hizina daha az uyum sagladiklari bulunmustur. Koklear
implant kullanan ¢ocuklarin ve tipik gelisim gdsteren akranlarinin annelerinin keyif alma ve
oyun genisletme agisindan anlamli fark bulunmamistir. Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan
koklear implant kullanan gocuklarin annelerinin etkilesimsel davranislari ile normal
isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin etkilesimsel davranislari

arasinda fark vardir.” hipotezini destekledigi gortilmektedir.

8- Koklear implant kullanan ¢ocuklarin tipik gelisim gosteren akranlarina gore daha az ortak
dikkat kurdugu, anneleri ile daha az is birligi yaptigl, oyun esnasindaki devamliginin daha az
oldugu, daha az etkilesim baslattigi ve daha az etkilesim sirdirdikleri bulunmustur.
Koklear implant kullanan ¢ocuklar ile tipik gelisim gosteren akranlarin reglilasyonu benzer
bulunmustur. Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan c¢ocuklarin
etkilesimsel davranislari ile normal isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin

etkilesimsel davranislari arasinda fark vardir.” hipotezini destekledigi gortilmektedir.
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9- Koklear implant kullanan ¢ocuklarin alici dil becerisi ile annelerinin kullandigi yorumlama
ve kendi kendine konusma dil stratejileri arasinda anlamli pozitif yonde iliski bulunmustur.
Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarin dil gelisimi ile
annelerinin kullandigi dil stratejileri arasinda iliski vardir.” hipotezini destekledigi

goritlmektedir.

10- Koklear implant kullanan c¢ocuklarin alici ve ifade edici dil gelisimi ile annelerin
etkilesimsel davranislarindan yanitlayici, kabullenme, oyun genisletme, yaraticilik ve hiz
degiskenleri arasinda negatif veya pozitif yonde anlamh bir iliski bulunmamistir. Bu
sonuglar, “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan c¢ocuklarinin dil gelisimi ile

annelerinin etkilesimsel davraniglari arasinda iliski vardir.”” hipotezini desteklememektedir.

11- Koklear implant kullanan gocuklarin etkilesim baslatmasi ile annelerin oyun arkadasi
olma ve kabullenme davranisi arasinda pozitif yonde iliski bulunmustur. Koklear implant
kullanan ¢ocuklarin devamliligi ile annelerin hizi arasinda pozitif yonde iliski bulunmustur.
Bu sonuglarin, “Dil gecikmesi olan koklear implant kullanan g¢ocuklarinin etkilesimsel
davraniglari ile annelerinin dil stratejileri, etkilesimsel davranislari arasinda iliski vardir.”

hipotezini destekledigi gorilmektedir.

12- Calismamizin gliglti yanlari; Gilkemizde anne-¢ocuk etkilesimi Gizerine yapilan ¢alismalara

gore anne-cocuk etkilesimini kapsamli inceleyen ilk ¢calismadir.

Galismamizda; koklear implant kullanan isitme kayiph gocuklarin anneleri ile normal
isitmeye sahip tipik gelisim gosteren akranlarinin annelerinin dil girdi miktari, kalitesi, dil
stratejileri kullanimi, etkilesimsel davraniglari arasindaki farklar saptanmistir. Koklear
implant kullanan ¢ocuklarin dil gelisimi ile annelerinin dil girdi miktari, kalitesi, dil stratejisi
kullanimi, etkilesimsel davranislari arasindaki iliski ve koklear implant kullanan gocuklarin
etkilesimsel davranislari ile anne dil stratejileri, anne etkilesimsel davranislari arasindaki

iliskiler incelenip sonuglari ortaya konulmustur.

13-Bu calismanin sonuglari; koklear implant kullanan isitme kayiplh ¢ocuklarin anneleri ile
tipik gelisim gosteren cocuklarin annelerinin dil girdi miktarinda, kalitesinde, annelerin

kullandiklari dil stratejilerinde, anne etkilesimsel davranislarinda ve cocuklarin etkilesimsel
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davraniglarinda farkliliklar oldugunu, koklear implant kullanan g¢ocuklarin annelerinin

kullandig dil stratejilerinin cocuklarinin dil gelisimi ile iliskili oldugunu géstermektedir.

Yine c¢alismanin sonuglar;; anne ¢ocuk etkilesiminin ¢ift yonli oldugunu, annenin
etkilesimsel davranislarinin, annelerin kullandigi dil stratejilerinin cocugun davranislarini
etkiledigi ve cocugun etkilesimsel davranislarinin annenin etkilesimsel davranislarini,
annelerin kullandigi dil stratejilerini etkiledigini gostermektedir. Calismamizin sonucundaki
bulgulara bakildiginda; koklear implant kullanan gocuklarin dil gelisimleri degerlendirirken
annelerinde ¢ocuklarina sagladiklar dil girdileri, kullandiklari dil stratejileri, etkilesimsel
davranislari ve c¢ocugun etkilesimsel davranislarinin da degerlendirilmesi gerektigi
saptanmistir. Calismamizin sonucunun, koklear implant kullanan cocuklarin annelerinin
egitiminde uygun midahale programlarinin hazirlanmasinda yol gosterici ve destekleyici
olabilecegi diisiiniilmektedir. Boylece, anne ¢ocuk etkilesimlerinin daha saglikli olmasini ve
cocuklarin dil gelisimi dahil tim alanlardaki gelisimini olumlu yoénde etkileyebilecegi

gorilmustur.

14- Bu g¢alismanin sinirlihgi ise, koklear implant kullanan gocuklarin dil gelisimi, anne dil
girdisi, kalitesi, annelerin kullandigi dil stratejileri ve annelerin etkilesimsel davranislari
arasindaki iliskileri incelemis olsa da koklear implant kullanan ¢ocuklarin dil gelisimi, anne
dil girdisi, kalitesi, annelerin kullandigi dil stratejilerini ve annelerin etkilesimsel davranislari
iliskilerine dair nedensellik sunmamaktadir. Bu degiskenler arasindaki nedenselligin
incelenmesi i¢in boylamsal calismalarin yapilmasi gerektigi dislintlmektedir. Ayrica
¢alismamizin  6rnekleminin kiglik olmasi ¢alismanin sonuglarindan kesin bilgiler
cikarmamiza olanak saglamamaktadir. Anne-cocuk etkilesiminin daha blyuk

orneklemlerde incelenmesi gerektigi dislinilmektedir.

15- Bu calismanin sagladigi sonuglar ¢ercevesinde ileride yapilacak calismalarda;

a) Dil gelisimi yasitlar ile ayni seviyede olan koklear implant kullanan cocuklara ve dil
gelisimi yasitlarindan geri olan koklear implant kullanan ¢ocuklara saglanan anne dil girdi
miktari, kalitesi, annelerin kullandiklari dil stratejileri, annelerin etkilesimsel davranislari

karsilastirilabilir ve bu degiskenlerle cocuklarin dil gelisimi arasindaki iliskiye bakilmasi,
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b) Koklear implant kullanan, isitme cihazi kullanan ve normal isitmeye sahip ¢ocuklar olmak
Uzere Ug gruptaki ¢ocuklarin annelerinin anne dil girdisi, kalitesi, annelerin kullandig dil

stratejileri ve annelerin etkilesimsel davraniglarinin karsilastiriimasi,

c) Koklear implant kullanan, normal isitmeye sahip kronolojik yaslarina gore eslenmis ve
isitme yaslarina gore eslenmis ¢ocuklarin annelerinin anne dil girdisi, kalitesi, annelerin
kullandig dil stratejileri ve annelerin etkilesimsel davranislari karsilastirilmasi, Uzerine

¢alismalar yapilmasi gerektigi saptanmistir.
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