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SIMGELER VE KISALTMALAR

Bu calismada kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, aciklamalar1 ile birlikte asagida

sunulmustur.

Kisaltmalar Aciklamalar
CMK Ceza Muhakemesi Kanunu
FIFA Uluslararasi Futbol Federasyonlari Birligi

(Federation International de Football Assocation)
IF Uluslararas1 Spor Federasyonlari

(International Federation)

10C Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi
(International Olympic Committee)

MD Madde

MO Milattan Once

NOC Ulusal Olimpiyat Komiteleri
(National Olympic Committees)

TBMM Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

TCK Tiirk Ceza Kanunu

TDK Tirk Dil Kurumu

TFF Tirkiye Futbol Federasyonu

UEFA Avrupa Futbol Federasyonlar1 Birligi

(Union of Europen Football Association)



1. GIRIS

Sporun serbest zaman aktivitesinden ucunda 6diil alan bir alana doniismesiyle birlikte
baslayan kazanma hirs1 insanlar1 spor ahlakina uymayan hareketlere yonlendirmeye
basladi. M.O. oynanan olimpiyat oyunlariyla baslayan hileli hareketler giiniimiizde en iist
diizeye ¢ikmis durumda. Kisilerin kazanmak i¢in bagvurdugu yollarin basinda sike, tesvik
primi ve doping gelmektedir. Sporda en fazla para sirkiilasyonunun oldugu futbol bu etik
dis1 yollara en ¢ok basvurulan dallardan biridir. Ulkemizde bu ahlak dis1 hareketleri
onlemek amaciyla 2011 yilinda ¢ikarilan 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanun’a ilgili bir madde koyulmustur. Bu ¢alismamizda dnce genel
bilgiler verilip, arkasindan sikenin tarihgesi, tiirleri, 6222 sayili kanun ile degisenler,
benzer sug tipleriyle karsilagtirilmasi, farkli iilkelerde bu suglara verilen cezalar, sugun
unsurlari, nitelikli halleri, yargilama usulii konularinda bilgi aktarimi yapilacaktir. Son
boliimde ise spor yazarlari, spor hukukcular1 ve kullip yoneticilerinin konuyla ilgili
diisiincelerinin alindig1 nitel ¢alisma analizine yer verilip konuyla ilgili ¢ikarilan sonug ve

Onerilerle calisma tamamlanmustir.

Bireylerin, kuliiplerin ve iilkelerin uluslararasi alanda tanitim ve imajina katkida bulunan;
kendine has kurallar1 olan, profesyonel olarak yapilabilecegi gibi serbest zaman aktivitesi
olarak da tanimlanabilen spor bireylerin fiziksel ve mental olarak gelismelerini sagladigi
gibi toplumlarin sosyal ve ekonomik olarak kalkinmasinda da etkendir (Ozen ve Yilmaz,

2012).

Anayasamiz 59. maddesinde “devlet, her yastaki Tiirk vatandaslarinin beden ve ruh
saghigint gelistirecek tedbirleri alir, sporun Kkitlelere yayilmasini tesvik eder.” diyerek
vatandas olan herkesin spora tesvik edilmesini amaglayarak devletin bu sporu desteklemesi

gerektigini vurgulamistir.

Sporun tanimlarindan biri de “kisisel veya toplu yarislar bigiminde yapilan, bazi kurallara
gore uygulanan beden hareketlerinin tiimii” diir. Bu tanimlamadan sporun bazi kurallar
cergevesinde yapildigini agik¢a anlayabiliyoruz. Bu kurallarin nedeni ise miicadele eden
baz1 sporcularin diizene aykir1 hareket edip spora olan giiveni sarsma ihtimallerinin 6niine

gecmektir.
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Oziinde kazanmak ve kaybetmek olan spora hep kazanma iggiidiisiiyle yaklasan
sporcularin bulunmasindan dolayr bazi bireysel veya takim halinde miicadele edilen
misabakalarda hukuk dis1 eylemlere bagvurulabilmektedir. Bu eylemlerin basinda
caligmamin konusunu olusturan sike ve tesvik primi eylemleri gelmektedir ¢iinkii
miisabaka sonucglarmin  etkilenmesi kolaylasip istenilen sonuca daha kolay

ulasilabilmektedir (Y1ilmaz, 2013).

Spor kuliiplerinin ekonomik giiciiniin olmas1 zaman zaman spor dis1 hareketlerde bulunma
konusunda itici giic olmakta ve kuliip veya bireylerin spor ahlakiyla ortlismeyen

girisimlerde bulunmasina sebep olmaktadir.

Spor ahlakina aykirilik denildiginde ilk akla gelen hareketler sike, tesvik primi ve doping
kullanimidir. Sike, miisabakalarda anlasilarak daha kolay sonu¢ elde edilmesi sebebiyle,
tesvik primi {giincii bir takima basar1 saglamalari durumunda genelde maddi olanak
saglamasi sebebiyle, doping ise sporcunun fiziksel giliciinii artirmasi sebebiyle en ¢ok
bagvurulan yontemlerdir. Bu eylemlere basvurulmasi yalnizca iilkemizin degil sporun

gelistigi tiim diinya iilkelerinin sorunudur.

Diinyada bir¢ok iilke bu yontemlerle miicadele edebilmek adina farkli ¢oziimler tiretmistir.
Kimi iilkeler ¢esitli kurullar araciligiyla bu yontemlere basvuranlari miisabakalardan

uzaklastirma yoluna gitmis kimi iilkeler ise 6zel kanunlarla yaptirimlar uygulamistir.

Kimi iilkeler bu eylemlere basvuranlari spordan men etme yoluna giderken kimi iilkeler de
hapis ve hatta para cezasi Ongoriilmiis, kimi {lkelerde ise ayr1 bir kanunla birtakim
yaptirimlar dngdriilmiistiir. Kiigiik ya da biiyiik capta da olsa birgok iilkede sike skandallari
olmus, bunlarin bazilar1 basina yansimamais, bir¢ogu ise giindemi bir hayli mesgul etmistir.
Sike ve tesvik primi verme suglarinin Oniine gegebilmek igin uluslararas1 hukukta da bir
takim diizenlemelere gidilmis, iilkeler kendilerine gdre cezalar belirlemistir. Ornegin
Bulgaristan ve Ispanya gibi iilkeler sike ve tesvik primi verme suclarini ceza kanunlarinda
diizenlemis, Kibris, Polonya, Yunanistan gibi iilkeler spor hukuku kapsaminda, Italya
Malta, Portekiz gibi iilkeler ise 6zel ceza kanunlarinda diizenlemistir. Her iilkenin ayri
kanunlarda farkli cezalar 6ngdrme nedeni ise sliphesiz ki o tilkedeki sike ve tesvik primi

verme eylemlerinin yayginligr ile dogru orantilidir. Bu tiir eylemlerin az oldugu iilkeler



spor hukuku gercevesinde c¢oziimler getirmis iken bu tiir eylemlerin yaygin ve stirekli

oldugu iilkelerde hapis cezalari dahil bir ¢ok ceza 6ngoriilmektedir (Soker, 2015).

Sporun amag¢ ve ruhuna aykir1 girisimler olan sike ve tesvik primi, iilke spor tarihinde
yillardir konusulmasina ragmen, bu eylemlerin su¢ olarak kabulii 14.04.2011 tarihine kadar
miimkiin olmanmstir (Ozen ve Yilmaz, 2012). Kanunun yiiriirliige girmesinden &nceki
zamanlarda sike ve tesvik primi verme eylemlerinin herhangi bir cezai miieyyidesi
bulunmamakta sadece federasyon tarafindan ¢ikarilan ve diizenleyici islem sayilan
talimatlar ¢ergevesinde disiplin cezalarina hiikkmedilebiliyordu. Ancak, sike ve tesvik primi
hakkinda isin i¢ine bahis organizasyonlar1 girdigi takdirde Cumhuriyet savciligi tarafindan

sorusturma yapilabiliyordu (Giilsen, 2013).

2011 yilinda cikarilan 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanun’la birlikte sike ve tesvik primi su¢ sayilmaya baslanmis ve yaptirim olarak da para
ve hapis cezast Ongoriilmiistiir. Bu c¢alismada sporun tiim dallarinda olmakla birlikte
agirlikli olarak adini1 futbolla duydugumuz sike ve tesvik primi sucunun paydas

goriisleriyle degerlendirilmesi ve eksiklere iliskin 6neriler iiretilmesi amaglanmistir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE, SIKE SUCUNUN TARIHSEL GELISIMi VE
TURLERI

2.1. Spor ve Spor Hukuku
2.1.1. Spor kavram

Toplumlarin vazgecilmez bir aktivitesi haline gelen spor, neredeyse tiim insanlarin
hayatinin belirli donemlerinde gerek amator gerekse profesyonel olarak yer aldigi bir
faaliyettir. Spor, insanin ruhunda bulunan miicadele ve basar1 giidiilerinin sistemli ve adil
sartlar icinde, yeri geldiginde cesitli giicliikleri de géze alarak takim halinde veya bireysel

olarak bedeni bir yarismaya dontismesidir.

Spor sozciigiiniin kokeni, “deportare” kavramindan tiiretilmistir. Bu kavramin Latince
dagitmak, birbirinden ayirmak, oyalamak gibi anlamlar1 vardir. Bu kavram Fransizca’ya
“desport” kavrami olarak, Ingilizce’ye “disport” kavramu olarak gecmistir. Tiirk Dil
Kurumu sézliigiinde spor, bedeni veya zihni gelistirmek amaciyla kisisel veya toplu olarak
gerceklestirilen, bazi kurallara gore uygulanan hareketlerin timi olarak tanimlanmaktadir.
Gilinlimiizde insanlarin ilgileriyle paralel olarak birgok spor tiirii sekillenmektedir.
Ugrasanlar agisindan kazanmaya doniik, fiziksel, zihinsel ve teknik bir ¢aba, izleyenler

acisindan ise heyecan ve istek duygusu kazandiran bir siirectir (Altindag, 2015).

Modern olimpiyatlarin kurucusu Baron Pierre de Coubertin sporu sdyle tanimlamistir:
Isteyerek, arzu ederek, muhtemel bazi riskleri de goze alarak ve daima daha ileri gitmek

iizere yapilan bedensel ¢aligmalar spordur.

Sporun sozlitk anlami, yenme ve muktedir olma gibi, insanin suuralti arzularinin tatminini
ama¢ edinen, belirli kurallar icerisinde yapilan, rekabete dayali sosyallestirici,
biitiinlestirici, fiziki, zihni ve ruhi faaliyetler biitiiniidiir. Bu tanim daha ziyade performans
(yarigma) sporunu tarif etmektedir. Herkes icin spor faaliyetleri kapsamindaki sporu ise su
sekilde tanimlayabiliriz: Insanlarin fiziksel, zihinsel, sosyal, psikolojik ve Kiiltiirel
gelisimlerine katki saglayan, ferdi ya da gruplar halinde periyodik olarak yapilan bedensel

faaliyetler biitlintidiir.
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Ilk ¢aglarda insanm kendini ifade edebilme, beceri yaristirma araci olan sporun, daha
sonralar1 insanin gelisimine paralel olarak ilerledigini, toplumlarin kendilerini anlatma ve
gelismislik diizeylerini gosterebilme araci olarak kullandiklarini gérmekteyiz. Yonetenler,
yonetilenlere ulagmak, kararlarin1 uygulatmak, yonetilenleri etkilemek icin popiiler
kiiltiiriin Gist degeri olan sporu segmekte sakinca gérmezken, bir toplumun farkli bir toplum
tarafindan algilanmasinda, bir kiiltliriin diger bir kiiltiire kendini sunumunda 6nemli bir

olgu olarak sporu gérmekteyiz (Giresunlu, 2011).

Avrupa Spor Sarti’nda yapilan tanima gore ise spor; “gayri resmi veya resmi katilim
yoluyla, fiziksel yeterliligin ve ruhsal sagligin ifade edilmesini veya gelistirilmesini, sosyal
iligkilerin olusturulmasmi veya her diizeydeki yarismada sonuglar elde edilmesini

amagclayan her tiirlii fiziksel aktivite” anlamina gelir.

Spor bireylerin kendilerini gelistirmeleri i¢in dnemli bir ara¢ olmakla birlikte ayrica
ekonomik hayatin i¢inde de yer almaktadir. Spor dallar1 ve 6zellikle de futbol, kuliipler
bakimindan 6nemli bir kazan¢ kaynagi olusturmaktadir. Spor kuliiplerinin sirketlesmeleri
sporun kazang elde edilebilen bir faaliyet haline geldigini gdstermektedir. Sporun kazang
saglayan bir ugras haline gelmesiyle birlikte, gerek idareci ve sporcularin gerekse de
sporun diger alanlarinda bu faaliyetleri bir meslek olarak yerine getiren kisilerin sayisi
artmig ve spor faaliyetleri bir meslek haline gelmistir. Spor faaliyetleri, sporcularin,
kuliiplerin, hakemlerin, sponsorlarin, yayimci kuruluslarin, spor miisabakalari iizerine bahis
oynayan kimselerin, 6zetle spor faaliyetlerine katilan kimselerin hem yatirim yaptig1 hem

de kazang elde ettigi bir sektér durumundadir (Demiral Bakirman, 2017).

2.1.2. Anayasal bir hak olarak spor

Tiirkiye’de halkin son yillarda spora olan ilgisinin artmasina ragmen insanlarimizin spora
aktif katilimi yetersizdir. Oysa, sporun insan ve toplum sagligindaki roliinlin artik
tartisilmadigi gilinlimiizde, kanun koyucu bu bilingle anayasaya koydugu iki madde ile
devlete gorev yiiklemistir. Sporu toplumumuzun vazgegilmez tutkusu ve yasam bigimi
haline getirebilmek i¢in, dncelikle “herkes icin spor” seferberligi kapsaminda, ¢ocuk ve
genclerimizi spor yapmaya tesvik etmek, sporu sevdirmek, sigara, icki, uyusturucu ve
kumar gibi kétii aliskanliklar edinmeleri yerine iilkesini seven, hosgoriilii, sosyal, iiretken

insanlar olarak yetigsmelerini saglayacak ortam ve firsatlar1 onlara saglamak gerekmektedir.



Zira, anayasamizin 58’inci ve 59’uncu maddeleri de bu goérev ve sorumlulugu ¢ok agik bir

sekilde ifade etmektedir (TBMM Komisyon Raporu).

Anayasamizin Gengligin Korunmasi basliklt 58.maddesinde; “Devlet, istiklal ve
cumhuriyetimizin emanet edildigi genglerin miisbet ilmin 1518inda, Atatiirk ilke ve
inkilaplar1 dogrultusunda ve devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii ortadan
kaldirmayr amag edinen goriislere karsi yetisme ve gelismelerini saglayici tedbirleri alir.
Devlet, gengleri alkol diiskiinliiglinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk, kumar ve
benzeri kotii aligkanliklardan ve cehaletten korumak i¢in gerekli tedbirleri alir”
59.maddesinde ise; “Devlet her yastaki Tiirk vatandaslarinin beden ve ruh sagligini
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasini tesvik eder. Devlet basarili

sporcuyu korur” demistir.

2.1.3. Spor hukuku

Onceleri insanlarin yasamlarini devam ettirebilmek ya da bos vakitlerini gegirebilmek
amaciyla yaptig1 spor zaman igerisinde biinyesinde rekabeti barindiran bir dal olmustur.
Yasamimizi nasil ki hukuki kurallar gercevesinde siirdiiriiyorsak sporda da bazi sportif

kurallar vardir.

Genel olarak spor hukukunu “sportif faaliyetlerle ve sportif oOrgiitlerle ilgili hukuk
kurallarini sistematik bir sekilde inceleyen hukuk dali” olarak tanimlayabiliriz. Fakat spor

hukukunda herkesi tatmin eden bir tanim yapmak zordur (Ertas ve Petek, 2017).

“Spor Hukuku” olarak adlandirilmis olan hukuk disiplini hem 6zel hem da kamu hukuku
ogeleri tagimaktadir; bu hali ile de hukukun cogulluguna o6rnek olusturmaktadir. Bu
cogulluk sadece 6zel hukuk — kamu hukuku olarak goziikmemekte, ayn1 zamanda ulusal ve
uluslararas1 hukuku da biinyesinde, bir nevi sinirlar 6tesi hukuk olusturarak bir arada

tutmaktadir.

Spor Hukuku’nun pozitif birincil kaynaklar1 Uluslararast Olimpiyat Komitesi (IOC) nin
Olimpik Sart’ 1, uluslararas1 spor federasyonlarinin (IF) statiileri ve cikardiklar1 diger
talimatlar ve ikincil olarak da ulusal olimpiyat komiteleri (NOC) ile ulusal spor

federasyonlariin tiiziik ve talimatlaridir. Biitiin bu mevzuat, 6zel hukuk siijeleri tarafindan



yaratilmig olup, birincileri devletlerin cografi sinirlarindan ve simirlamalarindan
etkilenmeksizin uygulanmaktadir. Bu nedenle de, nitelikleri itibariyle “sinirlar 6tesi hukuk

— transnational olarak da adlandirildiklar1 olmaktadir (Sporhukuku.org, 2017).

2.2. Sike ve Tesvik Primi

2.2.1. Sike

Danigikli  yarisma yapma diyebilecegimiz sike, sporcularin, spor kuliiplerinin
yOneticilerinin veya diger mensuplarinin belli bir ekonomik menfaat karsilig1 ya da baska
giidiiler ile anlasarak, miisabakayr Onceden belirledikleri sonuca uygun olarak

tamamlamalar1 halidir.

Menfaatin nakit para olmasi zorunlu degildir, maddi olabilecegi gibi manevi bir menfaat de
olabilir. Ornegin bir yakinmnin ise girmesini saglamak ya da bir sonraki dénem belediye
baskanlig1 adayr gosterilme sozii verilmesi de menfaat olarak sayilabilir. Yani kendisine
teklif edilen hayatina katma deger saglar nitelikteyse bu da menfaat sayilabilir (Donay,
2012).

Kokii Fransizca chige kelimesi olan sikenin 6nemli unsurlari; miisabakada yer alan taraflar
ya da bunlarin baz1 mensuplar1 arasinda bir anlasmaya dayanmasi, bu anlagmanin sporun

oziline aykir1 bir amaca doniik olmasidir (TBMM Komisyon Raporu).

Sonucu etkilenmek istenen karsilasmanin, anlasildiginin aksi bir sonugla tamamlanmasi ya
da iptal edilmesinin sugun olusumuna higbir etkisi yoktur. Kanun koyucu anlagsmay1

cezalandiriyor.

Sike anlasmasinda cebir ve tehdit olmaz, taraflar serbest iradeleriyle hareket eder (Oztiirk,
2012).

Sike 05.09.1994 tarih ve 22042 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan “Sike Arastirma Kurulu
[¢ Talimati’'min 4/g maddesinde “bir futbol miisabakasmin sonucunu hukuka aykiri,
gayrimesru veya normal olmayan big¢imde degistirmek {iizere taraflarin anlagmalar1”

seklinde tanimlanmustir.



2008 tarihli TFF Futbol Disiplin Talimati’'nin 34. maddesinde sike “bir futbol
miisabakasinin sonucunu taraflar aralarinda anlasarak veya ficiincii kisilerden maddi
menfaat temin etme veya anilan haller disinda futbolun olagan yapisi disinda etkilemek
veya etkilemeye tesebbiis etmek” olarak tanimlanirken 2009 tarihli Futbol Disiplin
Talimati’'nda ise “miisabakanin sonucunu hukuka veya spor ahlakina aykir1 sekilde
etkilemek veya buna tesebbiis etmek yasaktir. Bir futbolcuya veya kuliibe tesvik primi

verilmesi de bu kapsamdadir” diye tanimlanmustir.

6222 sayili kanunun 11. maddesinde sike “belirli bir spor miisabakasinin sonucunu
etkilemek amaciyla bir baskasina kazan¢ veya sair menfaat temin etmek” diye tarif

edilmistir (Sahin, Ozgeng, Uziilmez, 2012).

Tarihsel gelisimi

Sike ve tesvik primi suglarmi, sporun biiyiik paralarin dondiigii bir endiistri halini

almasindan sonra konugmaya baglamis olsak da tarihi Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir.

Sike ve tesvik primi verme eylemleri sporun her branginda goriillmesine ragmen akla gelen
ilk spor dal1 futbol olmaktadir. Bu da sporda bahsedilen ekonomik pazarda en ¢ok futbolun
payimnin olmasiyla ilgilidir (Altindag, 2015).

Sikenin tarihine baktigimizda karsimiza cikan ilk olay M.O. 388 yilinda yasanmstir. 98.
olimpiyat oyunlar sirasinda Teselyalt Eupolus isimli boksor, daha dnce oyunlarda zaferler
kazanmis {i¢ sporcuya yenilmeleri amaciyla riisvet vermistir. Riisveti kabul eden sporcular
yenilmis ve kazanan Eupolus olmustur. Bu olay olimpiyat oyunlar1 kurallarinin ihlal

edildigi ilk olay ve ihlale iliskin para cezasinin verildigi ilk vakadir (Yasar, 2013).

Babhisle baglantili kanitlanmais ilk sike vakasi 1919 yilinda yasanan Black Sox skandalidir.
ABD’nin en iyi beyzbol takimi olarak kabul edilen Chicago White Sox takiminin 8
oyuncusu beyzbol sampiyonunun belirlenecegi diinya serisi final maglarinda bahisgilerden
para alip sike yapmisti. Ve 8 oyuncu da Omiir boyu men edilmisti (Hiirriyet Gazetesi,

2005).

Sike sadece wulusal karsilasmalarda degil uluslararast turnuvalarda da karsimiza

¢ikmaktadir. Uluslararas: futbol tarih ve istatistik federasyonu 1934 yilinda italya ve



10

Yunanistan arasinda oynanan diinya kupasi eleme maginda, Mussolini’ nin adamlari

tarafindan sike yapildigini ortaya ¢ikarmistir.

Uluslararas1 seviyede bir bagka 6rnek ise Singapur’da yasanmistir. Endonezya, Malezya,
Cin, Kuzey Kore, Singapur ve Kanada takimlarim1 karsi karsiya getiren The Merlion
Cup’ta Kanada takimindaki birka¢ oyuncu, Kuzey Kore’yle oynayacaklar1 yar1 final
magini kaybetmek tlizere sike yapmislardi (Hill, 2008).

Birgok sike olayiyla diinyada ses getiren italya’da en ¢ok dikkat ¢eken sike skandali, 2006
yilinda patlak veren ‘Calciopoli’ olmustur. Davanin konusunu 1999-2005 yillar1 arasinda
oynanan bazi maglara atanan hakemlerin yasadis1 olarak ayarlanmasi konusundaki
sorusturma olusturmustur. “Temiz Ayaklar Operasyonu” adi verilen sorusturma ve
operasyonlar sonucunda yapilan yargilamada Juventus, Milan, Fiorentina ve Lazio
kuliiplerinin suglu oldugu tespit edilmis ve ¢ok agir yaptirimlara tabi tutulmuslardir.
Juventus, bir alt lig olan Seri B’den 9 puan diisiiriilmiis olarak yeni sezona baslamis, 2005
ve 2006 yillarinda kazandig1 sampiyonluklar geri alinmistir. Fiorentina’nin 15, Milan’in 8
ve Lazio’nun 3 puam silinmistir. Ayrica bu kuliipler Avrupa kupalarindan da men
edilmislerdir. Bireysel olarak da, Juventus yoneticisi Lugiano Moggi 4 yil 4 ay, Lazio ve
Fiorentina kuliiplerinin baskanlar1 da 15’er ay hapis cezasma carptirilmistir (Altindag,

2015).

Avrupa tarihine baktigimizda ilk sike olaymna, futbolun besigi olarak tanimlanan
Ingiltere’de rastliyoruz. 1914-1915 futbol sezonunda iddialara gore Liverpool, bilerek
Manchester United’a kaybetmisti. Kirmiz1 seytanlar magtan galip ayrilmasa, ligi 19. sirada
bitirecek ve ikinci kiimenin yolunu tutacakti. Mahkeme, kararin1 vermis; dort Liverpoollu

ve lig¢ Manchester Unitedl1 oyuncu 6miir boyu futboldan men edilmisti.

Fransa’da ise 1993'te Marsilya, Fransa Birinci Ligi’ni sampiyon tamamladi. Ancak 1-0
kazandiklar1 Valenciennes macginda rakip futbolculara para verildigi ortaya ¢ikinca
sampiyonluk ellerinden alindi. Kiime diisiiriilen ve bir¢cok futbolcusu ceza alan
Marsilya'nin kazandigr Sampiyonlar Ligi'nde de sike yaptigir kanitlanamadi ama Avrupa

kupalarindan 1 yil ihrag edildi.
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Yunanistan’da UEFA’nin baslattig1 sorusturma sonucunda 2009-2010 sezonunda en az 40
magta sike yapildiginin ortaya ¢ikmasiyla, icerisinde kuliip baskanlari, sahipleri, oyuncular
ve hakemlerin de oldugu 68 kisi gozaltina alinmistir. Sorusturma neticesinde bazi
kuliiplere kiime diistirme, Avrupa liglerinden men ve bazi kuliip yonetici ve oyuncularina

da futbolla ilgili herhangi bir faaliyetten 6miir boyu men cezalar1 verilmistir (Yasar, 2013).

Tiirkiye futbol tarihine baktigimizda ilk sike davast 1989 yilinda Tiirkiye 1.Futbol Ligi’nde
Boluspor ile Adana Demirspor arasinda oynanan mag i¢in yapilan sike basvurusuydu.
Karsilasmanin anlasmali sekilde sonuglandigi ve Bolusporlu yoneticilerin  Adana
Demirsporlu yoneticilere para vererek sike yaptiklart iddia edilmisti. Boluspor’un kiime
diismekten kurtuldugu karsilagma sonrasinda ligden diisen Malatyaspor, mahkemeye
miiracaat etmis, Bolu Asliye Hukuk Mahkemesi’nde goriilen dava, iki yil slirmiis, sonunda
2.Tirkiye Ligi’nde iki sezon gegiren Malatyaspor’un bagvurusundan vazgegmesiyle olay

kapanmist1 (Seker, 2011).

Tarihteki yeri eskilere uzanan sike ve tesvik primini sadece futbolla bagdastirmamak
gerekir. Spordan kazanilan gelir arttik¢a, kazanma hirs1 da artmakta ve sikeye

yonelinmektedir.

Turleri

“Tiirk Sporunda Siddet, Sike, Riisvet ve Haksiz Rekabet Iddialarinin Arastirilarak
Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla" diizenlenen meclis komisyon
raporuna gore 5 gesit sike vardir: Taraf sikesi, hatir sikesi, hakem sikesi, kazanma amac1
giitmeden yapilan sike, spor disi unsurlarin katilmasi ile gergeklesen sike (TBMM

Komisyon Raporu). Son dénemde bu tiirlere bahis ve sponsorluk sikesi de eklenmistir.

Taraf sikesi

Meclis komisyon raporunda taraf sikesi; “miisabakalarin tarafi olan sporcu veya kuliiplerin
yOnetici veya diger mensuplarinin miisabaka neticesi iizerinde anlagmalaridir” seklinde

tanimlanmustir.

Tanimlamada bahsi gecen diger mensuplardan kuliiple iliskisi olup miisabaka iizerinde

etkisi olabilecek kisiler anlasilmalidir (Memis, 2010).
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Bu tiir sike kuliipler arasinda gerceklesebildigi gibi, ¢ogunlukla bir taraf ile diger taraftan
bir ya da birkag kisi arasinda gergeklesmektedir.

Bahis sikesi

Insanlar az emek verip ¢ok para elde etmek icin yiizyillardir haksiz kazang saglama
yollarina bagvurmuslardir ve bu haksiz kazancin elde edildigi yerlerden biri spor dallar

ozellikle de futbol olmustur.

Tiirkiye’de yasadisi bahislerin, yazili kaynaklarda belirtilmese de develerin, kopeklerin,
okiizlerin ve horozlarin giires adi altinda vahsice doviistiiriilmesini saglayan hayvan
sahipleri ile basladig1 bilinmektedir. Tiirkiye’de yasal olarak oynanan ilk bahis oyunu, 26
Mart 1960 tarihinde oynanmustir (Seker, 2011).

Bahis sikesi, yasal olarak oynanabilen bahis oyunlarinin sonug¢larinin etkilemek amaciyla
yapilan sikedir. Bu sike tiiriinde ama¢ miisabakanin kendi oynadigi bahis dogrultusunda

sonuglanmasini saglamaktir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Son zamanlarda 6zellikle teknoloji sektoriiniin de gelismesiyle birlikte internet lizerinden
rahatlikla oynanabilen bahis oyunlari ile birlikte bahis sikesi de paralel olarak artis
gostermistir. Online bahis oyunlariin internet iizerinden oynanabilirliginin yayginlagmasi
ve bu oyunlarin ¢ok fazla oynanir hale gelmesi ile birlikte bahis sikesi, kara para aklamada

bir ara¢ olarak kullanilmaya baglanmistir (Soker, 2015).

2009 yilinda yayinlanan Futbol Sektorii Araciligiyla Karapara Aklama Raporu’na gore
2008 yilinda Asya’da Interpol’un dahil oldugu yasa dis1 bir futbol bahsinde 1300 kisi
tutuklanmus, bu olayda 16 milyon dolar nakit para ele gegirilmistir (Ozen ve Y1lmaz 2012).

Babhis sikesi yapmanin cezasi 6222 sayili kanunun sike ve tesvik primi baslikli 11. madde ¢
bendinde; sugun bahis oyunlarinin sonuglarini etkilemek amaciyla islenmesi halinde

verilecek ceza yari oraninda artirilir seklinde belirlenmistir (6222 sayili kanun).
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Hakem sikesi

TDK hakemi; karsilasmalari, yarismalart kurallara uygun ve yansiz olarak yoneten kimse

olarak tanimlamistir (Tirk Dil Kurumu, 2018).

Hakem sikesi ise, "Hakemlerin miisabakayr maddi menfaat veya baska sebepler ile bir

sporcu veya kuliip lehine tarafli yonetmesidir" seklinde tanimlanmistir (TBMM Raporu).

Spor miisabakalarinda taraflardan biri de hakemdir. Sike olaylarinda ¢ogunlukla rastlanan
durum hakemin, kararlarini haksiz sekilde bir tarafin lehine vermesi ve bu sayede menfaat

elde etmesidir (Memis, 2010).

Menfaat denildiginde akla sadece maddiyat gelmemelidir. Menfaat kisinin iktisadi, hukuki
durumunu iyilestiren veya maddi olmamakla birlikte bazi avantajlar saglayan her tiirli

¢ikar1 kapsamaktadir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Hakem oyunun sonucuna direkt etki edebilecek aktorlerin basinda gelir. Biitiin takima
saglanacak maddi ya da manevi menfaat yerine tek bir kisiyle isi ¢ozmek daha kolaydir.
Ayrica ispat anlaminda biitlin takimda catlak ses ¢ikma ya da itiraf¢1 olma ihtimali daha

yiiksekken tek bir kiside bu sorun minimalize edilmis olmaktadir.

Transfer sikesi

Transfer sikesi, bazi yazarlar tarafindan bir futbolcunun bir kuliibe transfer vaadiyle o
kuliibiin macinda oynamamas: ya da kotli oynamasi, rakip takimin macginda ise iyi
oynamasinin saglanmasi ve sezon sonunda transfer edilmesi seklinde tanimlanmaktadir.
Bu sike tiirii literatiire son donemde girmistir ve tanimi yapilirken bazi noktalar yanligtir.
Futbol 6zelinde degerlendirecek olursak futbolcular ilk transfer doneminde mevcut
kuliipleri ile sozlesmeleri devam eden futbolcular ve ilk transfer doneminde mevcut
kuliipleri ile sozlesmesi sona erecek futbolcular olmak tizere iki kategoriye ayrilirlar.
Bunlardan ilkinde yer alan futbolcular ile mevcut kuliiplerinin onay1 olmaksizin transfer
goriismesi yapilabilmesi miimkiin degildir. Yine bu futbolcular ile ancak mevcut kuliipleri
ile olan sozlesmeleri karsilikli olarak sonlandirilmak sarti1 ile yeni bir transfer s6zlesmesi
yapilabilir. Bu nedenle bu kategorideki futbolcularla transfer vaadi ile sike ve tesvik

eyleminde bulunabilmek miimkiin degildir. Ikinci kategori futbolcular ise zaten sézlesme
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yapmak konusunda serbest futbolcular olduklarindan bunlara da vaadde bulunulmasina
gerek bulunmamaktadir. Ciinkii transfer goriismesi ve transfer sdzlesmesi belli bir doneme
bagli olmaksizin her zaman yapilabilen hukuki siireclerdir. Belli bir doneme bagli olan ise
transfer sézlesmesinin tescilidir. S6zlesme tescili ancak federasyon tarafindan belirlenen

tescil donemlerinde yapilabilir (Y1lmaz, 2013).

Transfer vaadiyle sikenin tespiti ¢cok zordur. Ancak kuliip, bunu kotii niyetle yapmis ve
sporcuya sike teklifinde bulunarak sonug¢ almaya calismis ve almigsa sike sugu giindeme
gelecektir. Transfer vaadiyle sikenin kabulii i¢in futbolcuya ulasilmasi ve rizasinin
alinmasi, yani futbolcuyla magta iyi veya kotii oynamasi karsiliginda transfer anlagmasi
yapilmasi suretiyle sike tesebbiisiinde bulunulmasi gerekmektedir. Magtan hemen Once
veya sonra sporcuyla yapilan transfer goriismelerinin sikeye konu olabilmesi i¢in somut
olarak spor miisabakasinin sonucunu etkilemeye yonelik kasit olmalidir (Sen ve Ozdemir,

2012).

Tiirkiye Futbol Federasyonu Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati 19.
madde 6. fikrasinda; Mevcut kuliibiiyle s6zlesmesi devam eden profesyonel bir futbolcuyla
s6zlesme imzalama niyetinde olan kuliip, futbolcuyla goriigmelere baslamadan oOnce
futbolcunun sozlesmesel iligkisi devam eden kuliibiiniin iznini yazili olarak almak
zorundadir. Yazili izin almaksizin goriismelere baslayan kuliip, futbolcu, futbolcu
temsilcisi ve diger kisiler hakkinda Futbol Disiplin Talimati hiikiimleri uygulanir diyerek

gorlismeyi sikeyle iliskilendirmemistir (Tiirkiye Futbol Federasyonu, 2016).

Kazanma amac: olmadan yap:lan sike

Bir yarismacinin, bir sonraki tur veya miisabakada lehine oldugunu varsaydigi rakip ile
karsilasmay1 temin etmek amaciyla ya da o miisabakanin kendisi i¢in dnem tasimamasi
nedeniyle sportif miicadelenin ruhuna uygun davranmamasidir seklinde tanimlanmigtir

(TBMM Komisyon Raporu).

Burada s6z konusu olan takim ya da sporcunun bir sonraki asamada kolay bir rakiple
karsilasmak i¢in yeterli derecede miicadele vermemesidir. Bu sike tiiriiyle ilgili olarak
Tiirk Sporunda Siddet, Sike, Riisvet ve Haks1z Rekabet Iddialarinin Arastirilarak Alimasi

Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu
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Raporu’nda iki farkli goriis vardir. Donemin Basketbol Federasyonu Baskani Turgay
Demirel dogru bir tanimlama yapilmast gerektigi, bir takimin kendisine ileriye doniik
avantaj saglamak i¢in pozisyon almasinin sike olarak tanimlanamayacagini sdylemistir.
Raporda yer alan diger goriis ise spor miicadelelerinin hedefinin adil bir oyun sonucu
sportif basar1 kazanmak oldugu ve bu hedefe yonelmemenin sike olarak kabul edilip

cezalandirilmasi gerektigidir (TBMM Komisyon Raporu).

Hatir sikesi

Taraflar arasinda Onceye dayali bir hatir iligkisi bulunmasi nedeniyle karsilagmanin
sonucuna etki edilmesidir. Hatir sikesinde maddi bir edim yoktur. Bu sebeple bazi

akademisyenler bunun sike sugu olusturmayacagini savunmustur.

Sen ve Ozdemir; hatir sikesinde kanunun 11. Maddesinin birinci fikrasinda sugun unsuru
olarak diizenlenen menfaat iligkisi bulunmadigi i¢in bunun suc¢ olarak kabul
edilemeyecegini, bu fiilin spor disiplin hukukunu ilgilendirdigini savunmuslardir (Sen ve

Ozdemir, 2012).

Donay ise; kazang ve menfaat vaadi olmasa bile bu hatir iligskisi sonucu miisabakanin
sonucunun etkilendigini ve hatirda hatirin1 kullanan tarafin veya kuliibiin bir menfaati
oldugunu ve sike sucunun olustugunu savunmustur. Hatir kirilmayarak miisabakanin

sonucu etkilenmis ve giiven kotiiye kullanilmistir (Donay, 2012).

Spor dwsi unsurlarin katilmasiyla gercgeklestirilen sike

Tiirk Sporunda Siddet, Sike, Riisvet ve Haks1z Rekabet Iddialarinin Arastirilarak Almmasi
Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu
Raporu’nda; bahis neticelerini manipiile etmek isteyenler, sporcular, kuliipler, hakemler ile
maddi menfaat iliskisine girebildikleri gibi kimi zamanda baski tehdit gibi yollara
basvurulabilmektedir. Bu sike tiirlinde bahis sikesinden farkli olarak baski ve tehdit

unsurlar1 vardir.

Baski; hak ve 6zgiirliikkleri kisitlayarak zor altinda bulundurma durumu, tahakkiim (TDK),

tehdit ise; bir baskasini, kendisinin veya yakinimnin hayatina, viicut veya cinsel
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dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestirecegini sdylemesi durumudur (5237 sayilt

kanun madde 106).

Sponsorluk sikesi

Miicadele edecek takimlardan birinin sponsoru bulunmamasi durumunda rakibin kendi
sponsorunu kullanarak miisabaka sonucunu etkilemek istemesidir. Ornegin A takimi ile B
takimini kars1 karsiya getirecek miisabakada A takiminin sponsoru olmadigini diistinelim.
B takimimin miisabaka kendi lehlerine sonuglanirsa sponsorlarini kullanabilecegini

sOylemesi durumunda sponsorluk sikesi olusacaktir.

Agiklanan tiim sike tlirlerinde miisabaka sonucunu etkilemek isteme ve kazang ya da sair
menfaat temini oldugu igin hepsi 6222 sayili kanunda diizenlenen sike sucu igerisinde
degerlendirilmelidir. Her biri ayr1 suglar olsaydi kanun koyucu hepsiyle ilgili ayr1 sug

diizenlemesine girerdi (Yilmaz, 2013).

2.2.2. Tegvik primi

TBMM Sporda Siddet, Sike ve Haksiz Rekabet Iddialarin1 Arastirma Komisyonu raporuna
gore tesvik primi; bir kisi ya da kurulusun, neticesinden kendisinin ya da taraftar1 oldugu
kuliiblin dogrudan etkilendigi bir miisabakada, kendi lehine sonu¢ doguracak tarafa veya

mensuplarina maddi menfaat vaat etmesi veya sunmasidir (TBMM Komisyon Raporu).

Tesvik primi kanunun 11. maddesinde sug¢ olarak belirtilmistir. Ancak literatiirde bu
konuyla 1ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Bir kisim; spor karsilagsmalarinin amacinin
kazanmak oldugu ve bir takim ya da kisiye zaten bu amaci tasiyarak verilen primin
hukuken caiz olmasi gerektigini, listelik kazanabilmek i¢in karsi tarafin elinden geleni
yaptig1 bir ortamda kendi basarisizligini tesvik primine baglamanin spor ahlakina uygun
olmadigin1 savunmaktadir. Diger bir goriis ise; sporcunun zaten elinden gelen performansi
gostermesi i¢in kuliiblinden iicret aldigi bu performansi gostermek icin bir de bagka
kuliipten para almasinin hukuka ve ahlaka aykiri oldugu, sporcularin tesvik primine
aligmas1 durumunda her zaman bir beklenti i¢ine girebilecekleri i¢in kisiliklerinde ahlak
sapmasi, is disiplininden kopma gibi sonuglarin yasanabilecegi ve yenmek i¢in azami gii¢

harcamanin bilerek yenilmekten bir farkinin olmadig1 ve dolayisiyla tesvik priminin de



17

sike olarak degerlendirilmesi gerektigi yoniindedir. Tesvik primini hukuka uygun saymak
rigveti de hukuka uygun gormek anlamina gelmektedir. Riigvet adi altinda 6denen
paralarin birgogu da normalde yapilmasi gereken isleri hizlandirmak adina tesvik edici

niteliktedir (Ertas ve Petek, 2011).
2.2.3. Sike ve tegvik primi arasindaki fark

Sike TDK’nin Giincel Tiirkge SozIiigii’'nde bir spor karsilagsmasinin sonucunu degistirmek
icin maddi veya manevi bir cikar karsiligi varilan anlasma olarak tanimlanirken;
isteklendirme, 6zendirme anlamina gelen ve mecazi anlami bir kimseyi kotii bir is yapmast
icin kigskirtma demek olan tesvikten tiiretilen tesvik primi (TDK, 2019) de karsilasma

sonucunu degistirmeye yonelik bir girisimdir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Ceza hukuku ve spor disiplin hukuku kapsaminda bu iki kavramin temel ayrimi, ¢ikarin
saglandig1 kisiye gore degismektedir. Menfaat miisabakada kotli oynamasi istenen takimin
sporcusu ya da teknik gorevlisine saglaniyorsa sike, kazanmasi istenen takimin daha iyi
oynamasinin saglanmast igin veriliyorsa tesvik primi giindeme gelecektir (Sen ve Ozdemir,

2012).

Sikede direkt olarak kuliip ya da sporcuyla yapilan bir anlagma sonucu takimin veya
sporcunun etkisiz kalmasi saglanarak rakip takim ya da kisinin kazanmasi; tesvik priminde
ise sporculara belirli bir menfaat saglanarak istenilen sonucun saglanmasina yonelik itici

gii¢ olarak kullanma s6z konusudur.

Sikede sporun ruhuna aykiri olarak pasif kalma amaclandigindan, sikenin hukuka aykir
oldugu ve sike yapanlarin cezalandirilmasi gerektigi herkes tarafindan kabul edilmektedir.
Fakat sikenin ortaya cikarilip, ispatlanmasi tesvik primine goére ¢ok daha zordur. Sike
yapilmasi karsilig1 saglanan menfaat gizli bir sekilde ve az sayida kisiye verilmektedir ve
bu olay genelde ortaya ¢ikmaz. izleyenler sadece sikenin varligini tahmin edebilir ama

somut delil ortaya koyamaz (Ertas ve Petek, 2011).

Genis anlamiyla sikede miisabakanin disindaki sporcu sifatina sahip olmayanlar da

menfaat temin edebilir. Ancak tesvik primi direkt olarak sporculara verilir (Yasar, 2013).
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3. SIKE VE TESVIK PRiMIi SUCUNA ILISKIN KANUNI
DUZENLEME

3.1. Sike ve Tesvik Primi Su¢larinin Nedenleri

Sike ve tesvik primi sugunun ortaya ¢ikmasinda iki énemli etken vardir. Bunlardan ilki
ozellikle bahisle baglantili para kazanma hirsi, ikincisi ise kuliip veya sporcunun elde
etmeyi planladig1 yararlardir. Diger bir ifadeyle bu sug tiirliniin ortaya ¢ikma nedeni

dogrudan veya dolayl1 olarak maddi veya manevi avantaj elde etmektir.

Bir spor miisabakasindan dogrudan veya dolayli maddi bir yarar elde edilmesi amacim
gerceklestirecek itici gliclerden en dnemlisi, miisabakaya bagli olarak oynanan kanun dis1
veya kanuni bahislerdir. Bahisle baglantili spor miisabakalarinda sike yapilmasinda
oncelikli amag, miisabaka sonucuyla oynanan bahsin birbirini tutmasi ve ekonomik
kazanim elde etmektir. Oynanan bahis oyunlarindan kazan¢ saglama diisiincesinin
olmadig1 durumlarda ise amag; elde edilen sonugtan dolayr sportif kapsamda bir avantaj

saglamaktir.

Bahis dis1 amagli yapilan sike etkili sportif motivasyon basitge, bir miisabaka ya da
yarigmay1 kazanarak kiime diismekten kurtulma veya miisabakanin bir {ist turuna yilikselme

olarak ifade edilebilir.

Spor miisabakalarinin say1 ve ¢esitliliginin artmasi ve aragtirma tekniklerinin gelismesi

sike fiillerinin 1slenme kolayligini artirici etkenlerdendir.

Halen bir¢ok tilkede sporda yolsuzluk eylemlerinin su¢ olarak diizenlenmemis olmasi,
sportif etkinliklere hile karistirilmasin1 ve bu yolla kazang elde edilmesini miimkiin

kilmaktadir (Yasar, 2013).
3.2. Futbol Mevzuati Cercevesinde Sike Su¢unun Diizenlenisi

TFF tarafindan diizenlenen veya TFF’nin yetki alanina giren tiim miisabakalar ve futbolla
ilgili tiim hususlarda uygulanan Futbol Disiplin Talimati’nin amaci, amator ve profesyonel

futbol faaliyetlerinde disiplini saglamak, disiplin kurullarinin olusumunu, ¢alisma usul ve
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esaslarini, disiplin ihlali olusturan fiilleri, bunlarin cezalarii ve cezalarin infazini

belirlemektir. Bu talimatin miisabaka sonucunu etkileme baglikli maddesine gore;

1. Miisabakanin sonucunu hukuka veya spor ahlakina aykir1 sekilde etkilemek yasaktir.

Tesvik primi verilmesi de bu kapsamdadir.

(@) Yukarida belirtilen ihlalleri gergeklestiren kisilere siirekli hak mahrumiyeti cezasi

verilir,

(b) Yukarida belirtilen ihlallerin kuliip yoneticileri tarafindan gergeklestirilmis olmasi

durumunda ilgili kuliiplere bir alt lige diisiirme cezas1 verilir.

(c) Ihlalde sorumlulugu bulunan kisilere ayrica para cezasi verilebilir.

2. 1. fikrada belirtilen ihlallere tesebbiis etmek yasaktir.

(8) Tesebbiis halinde, ilgili kisilere 1 yildan 3 yila kadar miisabakadan men veya hak

mahrumiyeti cezasi verilir.

(b) Tesebbiis halinde ilgili kisinin yoneticisi oldugu kuliibe bu talimatta 6ngoriilen disiplin
cezalar1 uygulanabilir. Agir ihlal hallerinde kuliibe en az 12 puan indirme cezasi verilir.
Ihlalin agirligi kurul tarafindan somut olaym niteligine gore serbestge karar verilir ancak
eylemin ilgili yoneticinin kendisinin veya iiciincli kisilerin bahis oyunlarindan menfaat
elde etmesi amacina matuf oldugunun tespit edilmesi halinde ihlal, mutlaka agir ihlal kabul

edilir.

3. Ihlal veya ihlale tesebbiisiin hakemler tarafindan meydana getirilmesi halinde siirekli

hak mahrumiyeti cezasi verilir (Futbol Disiplin Talimati, 2019).

6222 sayili kanun madde 11°de tanimlanan sug ile talimatin 56. maddesinde tanimlanan
disiplin ihlali arasinda 6nemli farklar vardir. Kanuna gore miisabaka sonucunu etkilemek
icin kazang veya sair menfaat saglanmasi konusunda anlasilmis olmasi yeterlidir.
Karsilasma sonucunun anlagmaya uygun olup olmamasinin bir 6nemi yoktur. Oysa disiplin
ihlali olarak miisabaka sonucunu etkilemede miisabaka sonucu etkilenmis veya buna

tesebbiis edilmis olmasi gerekmektedir. Thlalin gerceklesmesi igin anlasma olmasina,
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anlagmanin bir sonucu olarak bir kisiye kazan¢ veya menfaat saglanmasina gerek yoktur.
S6z konusu disiplin ihlali, miisabakanin sonucunun etkilenmesi veya buna tesebbiis
edilmesiyle tamamlanmaktadir. Miisabaka sonucunun etkilenmesi talep edilmis ve bu talep
kabul edilerek anlagsma yapilmis ve anlagsmanin sonucuna uygun davranilmis olabilir
Ancak ihlalin olugmasi i¢in bu zorunlu degildir. Aynm1 sekilde menfaat ya da kazang

saglanmasi da gerekli degildir.

Miisabaka sonucunun etkilendigi iddias1 olduguna gére miisabakanin oynanmis olmasi
gerekir. Ancak iddia miisabaka sonucunu etkilemeye tesebblis ise sike, tesvik primi
anlagmasinin sahaya yansimig olmasi miimkiin degildir. Tesebbiisiin varlig1 agisindan
kendisine teklif gotiiriilen kisinin veya bu amaca yonelik sahislarin organik bagi ve eylem

birligi i¢inde bulunmas: yeterlidir (Zafer, 2012).

3.3. 6222 Sayihh Kanun Oncesi Dénem

Spor miisabakalariyla ilgili i¢ hukukumuzda ilk adim 18.01.1990 giin ve 3608 sayili kanun
ile atilmistir. Bu yasayla Tiirkiye tarafindan 25.09.1986 tarihinde Strasbourg’ da imzalanan
“Sportif Karsilasmalarda ve Ozellikle Futbol Maglarinda Seyircilerin Siddet Gésterilerine
ve Taskinliklarma Dair Avrupa Sozlesmesi” nin onaylanmas: uygun bulunmustur (Ozen ve

Yilmaz, 2012).

06.05.2004 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak siddet ve diizensizligin, kisilik haklarina,
ailevi veya manevi degerlere yonelik hakaret, sovme ve asagilayici slogan ve davraniglarin
yer aldig1 sporun ruhuna, ilke ve kurallarina uymayan koétii tezahiiratin 6nlenmesi suretiyle
huzur ve giivenligin, kisi dokunulmazlig1 ve kamu diizeninin saglanmasina yonelik olarak
aliacak 6nlemler ve uygulanacak yaptirimlarla ilgili usul ve esaslar1 diizenlemek amaciyla
yiiriirliige giren 5149 sayili Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanun’da sike ve tesvik primiyle ilgili herhangi bir madde yoktu (Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi, 2004).

Sike ve tesvik primi, 6222 sayili kanun yiiriirliige girene kadar su¢ sayilmiyordu, sadece
disiplin cezasina hiikmediliyordu. Ancak isin i¢ine bahis girdigi zaman cumhuriyet

savciligl tarafindan sorusturma baslatiliyordu (Giilsen, 2013).
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Sike ve tesvik primi kavramlarini uzun siiredir kullaniyor olsak da bu kavramlar hukuk

hayatimiza 6222 sayili kanunla girmistir.

Ogretide 6222 sayili kanundan Once sike sucu iceren hareketlerin cezalandirilip
cezalandirilamayacagi tartismasi yapilmistir. Donay’a gore 6222 sayili kanun yiiriirlige
girmemis olsayd bile, sike yapan kisileri dolandiricilik sugundan sorumlu tutmak miimkiin
olabilirdi. Sen/Ozdemir’e goreyse dolandiricilik sugunda aldatma unsuru varken sike
anlasmasinda karsilikli irade beyani vardir ve sike sugunu dolandiricilik sugunun igerisine

dahil etmek miimkiin degildir (Ozen, 2012).

6222 sayili kanunun 11. madde gerekgesinin ilk ciimlesinde “5149 sayili kanunda ve ceza
hiikmii igeren diger kanunlarda sug olarak belirtilmeyen sike ve tesvik primi bu madde ile
su¢ haline getirilmistir” hiikmiine yer verilmistir. Kanun koyucu sike ve tesvik verme
fiillerini ilk olarak 6222 sayili kanunla su¢ olarak tanimlamis olup, bu kanun 14 Nisan
2011 tarihinde yirtirliige girmistir. Dolayisiyla sike ve tesvik primi verme fiillerinin sugta
ve cezada kanunilik prensibini diizenleyip giivence altina alan anayasa m.38/1 ve TCK m 2
ve 7 uyarinca dolandiricilik olarak kabul edilebilme imkani bulunmamaktadir. Bu suglarin
dolandiricilik olarak kabul edilmesi iki nedenle yanlistir: 1) Sike ve tesvik primi fiilleri
dolandiricilik sugunu olustursaydi kanuna 11. maddenin eklenmesine gerek kalmazdi. 2)
Dolandiricilikta dogrudan magduru hedef alan ve aldatma hareketiyle kisinin iradesini
hataya disiiriip zarara ugratma ve haksiz yarar saglama amaci vardir. Sike ve tesvik

primindeyse karsilikl1 anlasmak suretiyle bir irade birligi vardir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Sike ve tesvik primi verme suclarinin TCK’nin sugta ve cezada kanunilik ilkesi ve
cezalandirmada kiyas yasagi ilkesini diizenleyen 2. maddesi geregince dolandiricilik veya

baska bir sug olarak degerlendirilebilme imkan1 yoktur (Sen ve Ozdemir, 2012).

3.4. 5149 Sayih Kanun

Spor miisabakalarinin yapildig1 alanlar ile bunlarin eklenti ve c¢evresinde miisabaka
oncesinde, miisabaka esnasinda veya sonrasinda siddetli rekabet ve bunun dogurdugu
fanatizm sonucu patlayici, parlayici, yanici, yakici, kesici veya delici maddelerin
kullanilmasinin, siddet ve diizensizligin, kisilik haklarina, ailevi veya manevi degerlere

yonelik hakaret, sovme ve asagilayici slogan ve davraniglarin yer aldigi sporun ruhuna,
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ilke ve kurallarina uymayan kotii tezahiiratin 6nlenmesi suretiyle huzur ve giivenligin, kisi
dokunulmazligi ve kamu diizeninin saglanmasina yonelik olarak alinacak onlemler ve
uygulanacak yaptirimlarla ilgili usul ve esaslar1 diizenlemek amaciyla 28.04.2004 tarihinde

kabul edilmistir.

Spor miisabakalarinin yapilacagi alanlarda uygulanacak giivenlik dnlemlerini, yasak fiil ve
davraniglari, bunlara uygulanacak yaptirimlari, spor kuliiplerinin, taraftarlarin, taraftar
derneklerinin, taraftar temsilcilerinin, spor federasyonlarinin, yayin kuruluslari ile diger
ilgili kisi ve kurumlarin spor miisabakalarinda siddet ve diizensizligin 6nlenmesine iliskin
hususlardaki gérev ve sorumluluklarini kapsayan kanun 5340 sayili ve 5728 sayili yasa ile

iki kez degisiklige ugratilarak giliniin kosullarina uyumlu hale getirilmeye calisilmistir.

Bu yasanin uygulanacagi alanlar, spor miisabakalarinin yapildigi alanlar ile bunlarin
eklenti ve ¢evresindeki alanlardir. Yasanin zaman bakimindan kapsaminda ise, miisabaka
oncesi, miisabaka sirasi ve miisabaka sonrasindaki eylemler yer almaktadir. Yasanin 4-6.
maddelerinde spor alanlarinin diizenlenmesi, saha ve miisabaka giivenliginin saglanmasina
iliskin hiikiimlere ve ev sahibi kuliip, spor kuruluslari, kolluk makamlar1 ve kolluk
gorevlilerinin almasi gereken tedbirlere yer verilmistir. Spor alanlarinda siddet ve
diizensizligi 6nlemede sorumlular ve sorumluluklari ise yasanin 7-10. maddelerinde
diizenlenmistir. Yasanin 18-25. maddelerinde ceza hiikiimlerine yer verilmis olup bunlar
genel olarak idari para cezalarn niteliginde cezalardir. Yasanin hukuki (6zel hukuk)
sorumluluga iliskin diizenleme igeren maddesi ise, 24. maddesidir. Buna gore, fiilleri ile
miisabakanin yapildig1 spor alaninin zarara ugramasma sebep olan taraftarin mensubu

bulundugu kuliip, zararlari tazmin ile yiikiimlidiir (Kaya, 2012).

5149 sayili kanunun giliniin ihtiyaglarim1 karsilamakta yetersiz kalmasi sebebiyle yeni bir
kanuna ihtiya¢ duyulmustur. 24.11.2011 tarihinde kabul edilip cumhurbaskanina onaya
gonderilen 6250 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda
Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun, cumhurbaskani tarafindan su¢ ve ceza arasindaki
adil dengenin korunmasinmi saglamadigi ve ongoriilen cezalarin cezalandirmada giidiilen
amagclar1 gergeklestirmeye elverisli olmadig1r gerekgesiyle TBMM’ ye gonderilmis ve
verilecek ceza siirelerinin hakkaniyete uygun sekilde yeniden diizenlenmesini istemistir

(TBMM, 2011).
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Gerekli degisiklikler yapildiktan sonra 31.03.2011 tarihinde kabul edilen 6222 sayili
Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun 14.04.2011 tarihinde

yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

3.5. 6222 Sayih Kanun Sonrasi Donem

3.5.1. Kanunun hazirlanma amaci

5149 sayil1 Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun, spor
miisabakalarinda siddet ve diizensizligi 6nlemede yetersiz kalmis ve uygulamada ortaya
cikan problemler, iizerinden gecen siire icerisinde giderilemedigi gibi zaman igerisinde

eksiklikler de gorilmiistiir.

5149 sayili kanunun kapsamu taraftarlarin siirekli veya gecici olarak gruplar halinde
bulunduklar1 yer ve mekanlar ile miisabakanin yapilacagi yere gidis ve gelis glizergahlarini
kapsamamaktadir. Spor miisabakalar1 her ne kadar belirli bir alan icerisinde de yapilsa
siddet ve dilizensizlikler sadece bu alan igerisinde degil taraftarlarin miisabakaya gelig-gidis
giizergahlarinda da gergeklesmektedir. 6222 sayili kanun bu alanlar1 da igerisine alacak

sekilde genisletilmistir.

5149 sayili Kanunda sike ve tesvik primi fiilleri su¢ olarak tanimlanmadigi gibi ceza
kanunlarinda da bu fiiller 6zel olarak diizenlenmemistir. 6222 sayili kanun ile sike ve
tesvik primi fiilleri sug¢ olarak diizenlenmis ve ayrica bu suglarla etkin miicadele agisindan
Ceza Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenen iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi

maddesinin de uygulanacag hiikiim altina alinmigtir.

5149 sayili kanunda, miisabakada gérev yapan diger kisilere karsi soz veya hareketlerle
asagilayici tahrik ve taciz edici kotii soz niteligindeki slogan atilmasi ve ¢irkin tezahiiratta
bulunulmasinin yasak oldugu diizenlenmis fakat bunlara aykir1 davrananlara ceza
ongoriilmediginden kanunun bu hiikiimleri uygulama kabiliyeti bulamamistir. 6222 sayili
kanun ile yasaklanan eylemlerin cezalar1 acik¢a diizenlenerek kanunun etkin

uygulanabilirligi amag¢lanmustir.

5149 sayili kanunda diizenlenen yasak fiillere yaptirim olarak idari para cezasi

ongoriilmesi ve bu cezalarin spor giivenlik kurullarn tarafindan verilmesi nedeniyle



25

uygulamada kanun gerek genel, gerckse de 0Ozel Onleme fonksiyonunu yerine
getirememistir. Bu itibarla 6222 sayili kanun ile yasak fiillere agirlikli olarak hapis ve adli
para cezasi verilmesi diizenlenmis ve konusu sug teskil eden fiillerin ihtisaslagsmis ceza

mahkemelerince yargilanmasi 6ngoriilmistiir.

5149 sayili kanundaki spor miisabakalarini seyirden men cezasinin uygulanmasina yonelik
yasakli kisinin miisabakanin baslamasindan iki saat once bulundugu yerin karakoluna
giderek miisabaka sonuna kadar beklemesine iliskin hiikmiin Anayasa Mahkemesi
tarafindan idare, kisi hiirriyetini kisitlanmasi sonucunu doguran bir miieyyide uygulayamaz
gerekeesiyle iptal edilmesi nedeniyle miisabakadan men cezasinin uygulanabilirligi
ortadan kalkmigtir. Kanun ile Anayasa Mahkemesi'nin iptal gerekgesi de goz Oniinde
bulundurularak seyirden yasaklanma cezasi anayasaya uygun olarak yeniden

diizenlenmistir.

Kisaca 5149 sayili kanunun uygulanmasinda ortaya ¢ikan eksikliklerin giderilmesi,
uluslararas1 sozlesmelere ve gelismelere paralellik saglanmasi ve sporda siddet ve
diizensizligin Onlenmesi amaciyla; konuya iliskin diger iilkelerin ve uluslararasi spor
orglitlerinin diizenlemeleri ve teamiilleri goz Oniinde bulundurularak yeni bir kanun

hazirlanmistir (Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi, 2010).

3.5.2. Kanunun hazirlanma siireci

6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun 14.04.2011 tarihinde
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Kanun yirirliige girdikten sonra
toplumun bir kesimi kanunun ilk halinde sike sugunun cezasiin 5-12 yil olmasi ve kuliip
baskani, yoneticisi gibi isimlerin sugu islemesi durumunda cezalarinin yari oraninda
artirilacagl maddesinin kanunun amacinin disina ¢iktiginit savunmustur. Kanun koyucu bu
elestirileri hakli bulmus olacak ki 6259 sayil1 Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanunda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun cumhurbaskaninin 6niine gitmis
ancak cumhurbaskani bu kanunu meclise geri gondermistir. Bunun iizerine meclis yasay1
tekrar cumhurbaskaninin Oniine gotiirmiis ve cumhurbagkan1 yasayr bu sekliyle
onaylamistir. Boylelikle 5-12 yil cezasi olan sike sucunun cezast 1-3 yila indirilmistir

(Soker, 2015).
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Degisiklik yapildiktan sonra da tartigmalar devam etmis bazi yazarlar indirimin makul

oldugunu baz1 yazarlar ise eski siirenin daha dogru oldugunu savunmustur.

Ormnegin Arican'a (2011) gore; sike basit suclardan olan hakaret ve tehdit suglari gibi
algilanmamali, aksine sadece mag satmayi igerisinde barindirmayan, toplumu da kirleten
agir bir su¢ oldugu kabul edilmelidir. Hatta sikeye benzer diger sug tipleriyle
karsilastirilmalidir. Arican, sikeyi ekonomik sug olarak diisiiniip, ihaleye fesat karistirma
ile karsilastirdigimizda 5-12 yilin yerinde oldugunu, riisvet ile karsilastirilinca 5-12 yilin

yine yerinde oldugunu savunmustur (Soker, 2015).

Gilingor’e gore; cezayi sugla orantili hale getiren degisikligin yapilmasi yerindedir. Zira
cezanin caydiriciligi agirhigindan degil kaginilmaz olmasindan kaynaklanmaktadir. Sike
olaylarinin toplumda sansasyon yaratmasi, cezanin sugun agirhigi ve ihlal ettigi menfaat

dikkate alinmadan belirlenmesini gerektirmez (Giingér, 2011).

6259 sayili kanunla yapilan bir diger degisiklik ise 11. maddeye eklenen 9. fikradir. Bu
fikra ile sike ve tesvik primi maddesinin kapsamina giren suglarla ilgili olarak hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmast karar1 verilemez ve verilen hapis cezasi segenek

yaptirimlara ¢evrilemez, ertelenemez.

3.5.3. Kanunda tamimlanan sike ve tesvik primi verme suc¢lari

MADDE 11 — (1) Belirli bir spor miisabakasinin sonucunu etkilemek amaciyla bir

baskasina kazang veya sair menfaat temin eden kisi, bir yildan ii¢ yila kadar

(1) hapis ve yirmi bin giline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Kendisine menfaat
temin edilen kisi de bu sugtan dolayr miisterek fail olarak cezalandirilir. Kazang veya sair
menfaat temini hususunda anlagsmaya varilmis olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi

cezaya hiikmolunur.

(2) Sike anlagsmasinin varligin1 bilerek spor miisabakasinin anlasma dogrultusunda

sonuglanmasina katkida bulunan kisiler de birinci fikra hilkkmiine gore cezalandirilir.
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(3) Kazang veya sair menfaat vaat veya teklifinde bulunulmasi halinde, anlasmaya
varilamadig1 takdirde, sucun tesebbiis asamasinda kalmis olmasi dolayisiyla cezaya

hiikkmolunur.

(4) Sucun;

a) Kamu gorevinin sagladigi giiven veya niifuzun koétiiye kullanilmasi suretiyle,

b) (Degisik:10/12/2011-6259/1 md.) Federasyon veya spor kuliipleri ile spor alaninda
faaliyet gosteren tiizel kisilerin, genel kurul ve yonetim kurulu baskan veya tiyeleri, teknik
veya idari yoneticiler ile kuliiplerin ve sporcularin menajerleri veya temsilciligini yapan

kisiler tarafindan,

¢) Sug islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti gercevesinde,

¢) Bahis oyunlarinin sonuclarini etkilemek amaciyla, islenmesi halinde verilecek ceza yari

oraninda artirilir.

(5) Sugun bir miisabakada bir takimin basarili olmasini saglamak amaciyla tesvik primi
verilmesi veya vaat edilmesi suretiyle islenmesi halinde bu madde hiikiimlerine gore

verilecek ceza yar1 oraninda indirilir.

(6) Bu madde hiikiimleri;

a) Milli takimlara veya milli sporculara basarili olmalarini saglamak amaciyla,

b) Spor kuliipleri tarafindan kendi takim oyuncularina veya teknik heyetine miisabakada
basarili olabilmelerini saglamak amaciyla, prim verilmesi veya vaadinde bulunulmasi

halinde uygulanmaz.

(7) Sugun spor kuliiplerinin veya sair bir tiizel kisinin yararina islenmesi halinde, ayrica
bunlara, sike veya tesvik primi miktar1 kadar idari para cezasi verilir. Ancak, verilecek

idari para cezasinin miktar1 yiiz bin Tiirk Lirasindan az olamaz.

(8) Miisabaka yapilmadan dnce sugun ortaya ¢ikmasini saglayan kisiye ceza verilmez.
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(9) (Ek fikra: 10/12/2011-6259/1 md.) Bu madde kapsamina giren suglarla ilgili olarak
4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesine gore
hilkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilemez; verilen hapis cezasi se¢enek

yaptirimlara ¢evrilemez ve ertelenemez.

(10) (Ek fikra: 10/12/2011-6259/1 md.) Bu maddede tanimlanan suglarin bir su¢ igleme
kararinin icras1 kapsaminda degisik zamanlarda birden fazla islenmesi halinde, bunlardan
en agir cezayr gerektiren fiilden dolay1 verilecek ceza dortte birinden dortte tigiine kadar

artirillarak tek cezaya hiikkmolunur.

(11) (Ek fikra: 10/12/2011-6259/1 md.) Bu maddede tanimlanan suglardan dolay1 cezaya
mahk@miyet halinde, kisi hakkinda ayrica Tirk Ceza Kanunu’nun 53. maddesi
hiikiimlerine gore, spor kuliiplerinin, federasyonlarin, biinyesinde sportif faaliyetler icra
edilen tiizel kisilerin yonetim ve denetim organlarinda gorev yapmaktan yasaklanmasina

hiikkmolunur.

(1) 10/12/2011 tarihli ve 6259 sayili kanunun 1. maddesiyle bu fikrada yer alan “bes yildan
on iki yila kadar” ibaresi “bir yildan ii¢ yila kadar” seklinde degistirilmistir (Mevzuat,
2011).

6222 sayili kanunda yer alan sike ve tesvik primi sugunun olusmasi i¢in federasyon
tarafindan diizenlenen bir spor miisabakasi olmasi gerekir. Kanunun 3. maddesinde spor
miisabakalar1 federasyonlarin diizenledigi veya diizenlenmesine izin verdigi ya da katkida
bulundugu her tiirlii sportif karsilasma ve yarigsma olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla
federasyon tarafindan diizenlenmeyen miisabakalarda sike sucunun olusmasi séz konusu
degildir. Ulkemizde federasyonu bulunmayan hurling, squash, raketbol, snowboard, siirat
pateni, kar motosikleti, skeleton gibi spor dallarindaki miisabakalar bir federasyon

hamiliginde diizenlenmezse sike sucundan bahsedemeyiz (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Uzerinde durulmas: gereken bir diger konu ise menfaate varmayan bir hediye aligverisinin
su¢c olusturup olusturmamasidir. Burada onemli olan maddi anlamda deger degil,
miisabakanin sonucunu etkileyip etkilememesidir. Menfaat degerine varmasa bile
miisabakanin sonucunu etkiliyorsa su¢ olusturur. Hatta sike anlagsmasini yapan sporcu

magta talep edildigi gibi degil de kendi performansini ortaya koyarak oynasa bile sug
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olugsmustur. Ciinkii 11. maddenin 1. fikrasinda “kazan¢ veya sair menfaat temini
hususunda anlagsmaya varilmis olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi cezaya
hiikmolunur” denilmistir. Menfaat maddi olabilecegi gibi manevi de olabilir. Sevdigi
kisiyle evlenemeyen sporcuya evliligi saglamak ya da ileride siyasi bir partiden aday

olacagi vaadinde bulunulmasi da tatmin edici bir menfaattir.

Eger sike anlagmasini yapan kisi miisabaka sonucunu etkileyemeyecek bir kisi ise sike
sucu islenemez su¢ kategorisindedir. Ciinkii sugun 6n sart1 spor miisabakasinin sonucunu
etkilemektir. Mac¢in sonucunu degistiremeyecegi icin anlasmayr yapan kisi sadece

dolandiricilik sugundan cezalandirilabilir.

Bazi hallerde sike teklifi araci kullanarak da yapilabilir. Araci olarak kullanilan kisi de
teklifi yapan yetkiliyle birlikte asli fail olarak cezalandirilir.

Kazan¢ veya menfaat teklifinde bulunulduktan sonra anlagsmaya varilamazsa sug tesebbiis
asamasinda kalir. Ancak bunun i¢in iki tarafin anlagma i¢in bir araya gelmesi ve menfaatte
anlagamadiklart i¢in sikenin gerceklesmemis olmasi gerekmektedir. Buna karsilik sike

teklifi alanin reddetmesi halinde, reddeden agisindan cezalandirma yapilmaz (Donay,

2012).

3.6. Sike ve Tesvik Primi Suclarmmn, Tiirk Ceza Kanunu’nda veya Ozel Ceza

Kanunlarinda Diizenlenmis Benzer Suc¢ Tipleriyle Karsilastirilmasi
3.6.1. Riisvet ile sike ve tesvik primi suclar1 arasindaki benzer yonler

e Her iki sug tipinde de belirli bir kimse magdur olmayip, toplumu olusturan herkes sugun
magdurudur.

e Sucun konusunu menfaat olusturmaktadir. Ancak sike ve tesvik primi sugunda maddi
menfaate ek olarak sair menfaat de su¢un konusunu olusturmaktadir.

e Ikisi de kasten islenen suclardir. Bu suclarin taksirle islenis bicimi diizenlenmemistir.

e Olusumlan i¢in kastin yaninda, failin belirli bir saikle hareket etmesi aranir. Riigvet
sugunda failin, kamu gorevlisinin gorevinin gerektirdigi bir isi yapmast ya da

yapmamas1 aranirken, sike ve tesvik primi sucunda belirli bir spor miisabakasini
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etkilemek amaciyla hareket etmesi gerekir. Failin belirli bir saikle hareket etmesi
arandigindan iki sug da olasi1 kastla islenemez.

e Iki suc tipinde de tesebbiis miimkiindiir. Bununla birlikte anlasmaya varilmasi halinde
her ikisi de su¢ tamamlanmig gibi cezaya hiikmedildigi i¢in kalkisma sugu olarak
Ongorilmistiir.

e Etkin pismanlik hiikiimleri Ongdriilmustiir. Ancak uygulanma sartlar1 birbirinden

farklidir.

e Takipleri re’sen yapilir.

3.6.2. Riisvet ile sike ve tesvik primi suglar1 arasindaki farkli yonler

- Cok failli suglardan olan riisvet sugunda, faillerden biri kamu gorevlisi olmalidir. Sike ve

tesvik primi sugunda ise boyle bir sart yoktur.

- Her iki sug¢ tipinde de etkin pismanlik hiikiimleri 6ngoriilmiisse de nitelikleri ve
uygulanma sartlar1 birbirinden farklidir. TCK madde 254; Riisvet alan kisinin, durum
resmi makamlarca 6grenilmeden Once, riisvet konusu seyi sorusturmaya yetkili makamlara
aynen teslim etmesi halinde, hakkinda riisvet sugundan dolayr cezaya hiikmolunmaz.
Riisvet alma konusunda baskasiyla anlasan kamu goérevlisinin durum resmi makamlarca
ogrenilmeden 6nce durumu yetkili makamlara haber vermesi halinde de hakkinda bu
suctan dolayr cezaya hiilkmolunmaz. Riigvet veren veya bu konuda kamu gorevlisiyle
anlagmaya varan kisinin, durum resmi makamlarca 6grenilmeden 6nce, pismanlik duyarak
durumdan yetkili makamlar1 haberdar etmesi halinde, hakkinda riigvet sugundan dolay1

cezaya hiikmolunmaz (Mevzuat, 2014).

6222 sayili kanunun 11. madde 8. bendinde; miisabaka yapilmadan 6nce sugun ortaya
cikmasini saglayan kisiye ceza verilmez diyerek sugun ortaya ¢ikarilmasini miisabaka

oncesinde olma sartina baglamistir (Mevzuat, 2011).

3.6.3. Dolandiricilik ile sike ve tesvik primi su¢lar: arasindaki benzer yonler

e Her iki sug¢ tipinin de taksirle islenis bigimi diizenlenmemistir, kasten islenebilir.
e Etkin pismanlik hiikiimleri sartlar1 birbirinden farkli olmak iizere her iki sug tipi i¢in de

vardir.
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e Her ikisinde de tiizel kisilere yonelik yaptirim ongoriilmiistiir.

3.6.4. Dolandiricilik ile sike ve tesvik primi su¢lar1 arasindaki farkh yonler

- Dolandiricilik sugunun konusunu hileli davraniglarla bir kimseyi aldatip, onun veya
bagkasinin zararina, kendisine veya baskasma sagladigi yarar olusturur. Dolandiricilik
sucunda ugranilacak zararin ve elde edilecek yararin maddi olmasi gerekir. Oysa sike ve

tesvik primi sugunda sadece maddi degil sair menfaatte su¢ kapsamina girmektedir.

- Dolandiricilik sugu tek failli bir suctur. Sike ve tesvik primi sugu ise ¢ok faillidir.

- Dolandiricilik sugunda, failin kasten hareket etmesi yeterli olup, ayri bir saik aranmaz.
Sike ve tesvik primi sugunda ise sugun temel sekli bakimindan saik aranir. Failin spor
miisabakasinin sonucunu etkilemek amaciyla bir baskasina kazan¢ veya sair menfaat

saglamasi gerekir.

- Dolandiricilik sugu neticeli bir sugtur. Yararin saglanmasi neticeyi olusturur. Hileli
hareketle bir kimse aldatildiktan sonra yarar saglanamazsa sug tesebbiis asamasinda kalir.
Sike ve tesvik primi sucunda ise “kazang¢ veya sair menfaat temini hususunda anlagmaya
varilmis olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi cezaya hilkkmolunur” denilerek sike ve

tesvik primi bir kalkisma sucu olarak ongoriilmiistiir.

- Her iki sug tipinde de etkin pigsmanlik hiikiimleri ongoriilmiis olsa da nitelikleri ve
uygulanma sartlar1 farklidir. Dolandiricilik sugunda TCK madde 168’e gore; sug
tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda kovusturma baslamadan 6nce, failin,
azmettirenin veya yardim edenin bizzat pismanlik gdstererek magdurun ugradigi zarar
aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi halinde, verilecek cezanin iigte
ikisine kadar1 indirilir. Etkin pismanligin kovusturma basladiktan sonra ve fakat hiikiim
verilmezden Once gosterilmesi halinde, verilecek cezanin yarisina kadar1 indirilir. Kismen
geri verme veya tazmin halinde etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, ayrica

magdurun rizasi aranir denilmistir ((Mevzuat, 2014).

- Dolandiricilik sugunda magdurun iradesini hileli hareketlerle hataya diisiiriip, haksiz
yarar saglama vardir. Sikede ise karsilikli anlasarak spor miisabakasinin sonucunu

etkilemeye yonelik irade beyan1 vardir (Sen ve Ozdemir, 2012).
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Sike ve tesvik primi sugunda ise 6222 sayili kanunun 11. madde 8. bendinde; miisabaka
yapilmadan Once sugun ortaya ¢ikmasini saglayan kisiye ceza verilmez denilerek ceza

verilmemesi ongorilmiistiir (Mevzuat, 2011).

Dolayisiyla dolandiricilikta cezada indirime gidilirken, sike ve tesvik primi sugunda cezay1

kaldiran etkin pismanliga yer verilmistir.

Dolandiricilik sugunun olusmasi i¢in birden fazla fiilin olusmas1 gerekir. Once hileli bir
hareket olmalidir, bu icrai bir hareketle olabilecegi gibi ihmali bir davranisla da olabilir.
Dolandiricilik sugunda hileli hareketler magdura yoneliktir ve magdurun bu hileli hareket
sonucunda yapacagl édeme, teslim veya bir mali verme gibi bir edim neticesinde zarar
olusmalidir. Sucun tamamlanmasi i¢in aldatmak yeterli olmayip aymi zamanda failin
magduru zarara ugratarak kendine veya baskasina yarar saglamasi1 gerekmektedir. Haksiz
yarar ve zarar sonuclar1 gerceklesmeden dolandiricilik sugundan s6z edilemez (Sen ve
Ozdemir, 2012). Sike ve tesvik primi suclarinda ise sonucun gergeklesmesine ihtiyag

yoktur anlagsma yapildigi an su¢ tamamlanmais sayilir.

3.7. Karsilastirmali Hukukta Sike ve Tesvik Primi Verme Suclari

3.7.1. Almanya

Sportif etkinlikler araciligiyla islenen dolandiricilik, sike ve miisabaka hilelerini
cezalandiracak 0zel bir ceza hukuku tedbiri yoktur. Bu suglar kismen Alman Ceza

Kanunu’nda kendine yer bulmustur (Yasar, 2013).

19.07.2017 tarihine kadar Almanya’da sike sucu nitelikli dolandiricilik sayilmakta ve
yargilama Alman Ceza Kanunu’na gore yapilmaktaydi. Madde 263 dolandiricilik ve
giiveni kotiiye kullanma basligini tasimaktadir. (1) Yanhis olgulart gergek gibi gdstermek
veya gercek olgulari tahrif etmek veya gizlemek suretiyle bir kisiyi hataya diisiirerek veya
hatay1 siirdiirerek, kendisine veya {iglincii bir sahsa hukuka aykir1 malvarligr ¢ikari
saglamak maksadiyla bagkasinin malvarligina zarar veren kisi bes yila kadar hapis cezasi

veya adli para cezastyla cezalandirilir.
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Alman Ceza Kanunu’nun ilgili maddesine gore aldatma sonucunda aldatilan kisi hataya
diismeli ve magdurun malvarlig1 iizerinde dogrudan tasarrufta bulunulmalidir (Yilmaz,

2103).

Sporda bahis sahtekarligina yonelik bu madde sike eylemlerini kapsayacak sekilde
diizenlenmemisti. Bu nedenle 1970-71’de meydana gelen Bundesliga skandalinin ceza
hukuku agisindan degil spor hukuku agisindan sonuglar1 olmustur (Ding, 2017). Tarihe
Bundesliga Skandali olarak gegen olay Kickers Offenbach bagkani Gregori Canellas’in ses
kaydin1 medyayla paylagmasi sonucu ortaya c¢ikmistir. Kayitlarda bir¢ok futbolcunun
aldig1 sike teklifini kabul ettigi duyuluyordu. Baskani bulundugu Offenbach kuliibiiniin
diisme miicadelesinde olmasi sebebiyle Canellas’a bile oyunu manipiile etmesini sdyleyen
futbolcular vardi. Yapilan arastirmalar sonucunda bir¢ok macin sonucunun etkilendigi ve
Schalke 04li oyuncularin mag sattiklar: tespit edildi. Aralarinda milli takimda oynayan
futbolcularin, teknik direktorlerin ve yoneticilerin bulundugu 52 kisi sportif ve ekonomik

anlamda ceza aldi1 (Wikizero, 2018).

Ceza hukukunun smirh etkisi sebebiyle spor miisabakalar1 uluslararasi bahis sahtekarligi

ve sike gibi tehditlere acik hale gelmistir (Ding, 2017).

Almanya’da ikinci ligde hakemlik yapan Robert Hoyzer’in 2005 yilinda yaptigi sike
itiraflartyla 15 kisi tutuklandi. Hoyzer yonettigi maglarda sikeye karistigini ve Hirvat bahis
cetesiyle anlastigini itiraf etti ve 2 yil 5 ay hapis cezasinin yan1 sira futboldan 6miir boyu

men edildi (Tokalak, 2015).

1 yil 2 ay cezaevinde kaldiktan sonra iyi halden dolay: tecilli olarak serbest birakildi

(Sporx, 2008).

Hoyzer ve isbirligi yapan kisiler hakemlik yapan kisilerin kamu gorevlisi sayilmamasindan
dolay1 dolandiricilik sugundan ceza aldi. Diger bir ifadeyle faillerin islemis olduklar1 sug
nitelikli dolandiricilik fiilini olusturdugu i¢in yaptirnm uygulanmistir. Mag¢ baglama degil
de sampiyonluk ya da kiimede kalma miicadelesiyle ilgili bir sike yapilmis olsaydi ceza

kanunu agisindan cezalandirilmay: gerektirecek bir fiil olmayacakti (Yasar, 2013).
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Spordaki bu tip eylemlere ceza hukukuyla istenildigi kadar miidahale edilememesi sporun
korunmasina degil, sorunlar karsisinda kuliiplerin ve federasyonlarin tek bagina kalmasina
sebebiyet vermistir. Bu sorunun farkina varan kanun koyucu 19.04.2017 tarihinde Alman
Ceza Kanunu’nun 265c¢ ve 265d maddesiyle bahis sahtekarlifin1 ve sikeyi sug¢ olarak

tanimlamistir (Ding, 2017).

265c¢ Sporda Bahis Sahtekarligi basligini tagimaktadir. Maddeye gore;

(1) Her kim, sporcu veya antrendr sifatiyla, profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya
sonucunu rakibin lehine olacak sekilde etkiler ve bu sekilde kamuya agik bir spor bahsiyle
hukuka aykirt bir maddi menfaat elde etmek icin kendisi veya {igiincii kisi lehine menfaat
talep eder, vaat kabul eder veya menfaati alirsa, ii¢ yila kadar hapis cezas1 veya adli para

cezasl ile cezalandirilir.

(2) Profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya sonucunu rakibin lehine olacak sekilde
etkiler ve bu sekilde kamuya agik bir spor bahsiyle hukuka aykir1 bir menfaat elde etmek
icin bir sporcu veya antrendre yahut tiglincii kisi lehine menfaat teklif eden veya menfaati

temin eden kisi de ayn1 cezayla cezalandirilir.

(3) Her kim, yan hakem, degerlendirme hakemi veya doviis sporu hakemi sifatiyla,
profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya sonucunu kurallara aykir olarak etkiler ve bu
sekilde kamuya agik bir spor bahsiyle hukuka aykir1 bir maddi menfaat elde etmek icin
kendisi veya {iciincii kisi lehine menfaat talep eder, vaat kabul eder veya menfaati alirsa, ii¢

yila kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

(4) Profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya sonucunu kurallara aykir1 olarak
etkileyerek kamuya acik bir spor bahsiyle hukuka aykir1 bir menfaat elde etmek i¢in yan
hakeme, degerlendirme hakemine veya doviis sporlar1 hakemine yahut tigiincii kisi lehine

menfaat teklif eden, vaat eden veya menfaati veren kisi de ayni cezayla cezalandirilir.

(5) Maddede bahsi gegen profesyonel bir spor miisabakasindan, yurt icinde veya
yurtdisinda,

1. Ulusal veya uluslararasit spor organizasyonu tarafindan veya bunlarin talimati veya

kabuliiyle diizenlenen,
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2. Ulusal veya uluslararast spor organizasyonu tarafindan kurallari belirlenen ve iiye

kuruluslarca bu kurallara uyulmasi gereken her tiirlii spor miisabakas1 anlagilir

(6) Maddede bahsi gegcen antrenér deyiminden, sporcularin spor miisabakalarinda
yonetilmesi veya yonlendirilmesi hususunda karar verme yetkisi olan kisiler anlasilir.
Mesleki veya ekonomik pozisyonlar1 sebebiyle sporcularin  yonetilmesi ve
yonlendirilmesinde dnemli bir etkiye sahip olan kisiler de antrendrle ayni hukuki duruma

sahiptir.

Yine ayni tarihte yiiriirliige giren 265d ile dilimize manipiilasyon olarak cevrilebilecek

yeni bir sug tipi ihdas etmistir. Buna gore:

(1) Her kim, sporcu veya antrendr sifatiyla, profesyonel spor miisabakalarinin seyrini
veya sonucunu oyunun kurallarina aykir1 ve rakibin lehine olacak sekilde etkiler ve kendisi
veya Ugciincii kisi lehine menfaat talep eder, vaat kabul eder veya menfaat alirsa, {i¢ yila

kadar hapis cezas1 veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

(2) Profesyonel spor miisabakasmin seyrini veya sonucunu oyunun kurallarina aykiri ve
rakibin lehine olacak sekilde etkileyerek bir sporcu veya antrendre yahut iiclincii kisiye

menfaat teklif eden, vaat eden veya menfaati veren kisi de ayni cezayla cezalandirilir.

(3) Her kim, yan hakem, degerlendirme hakemi veya doviis sporlari hakemi sifatiyla,
profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya sonucunu oyunun kurallarina aykiri ve
rakibin lehine olacak sekilde etkiler ve kendisi veya {i¢iincii kisi lehine menfaat talep eder,
vaat kabul eder veya menfaati alirsa {i¢ yila kadar hapis cezas1 veya adli para cezasi ile

cezalandirilir.

(4) Profesyonel spor miisabakasinin seyrini veya sonucunu oyunun Kurallaria aykiri bir
sekilde etkileyerek bir yan hakeme, degerlendirme hakemine veya doviis sporlar1 hakemine
yahut ti¢lincii kisi lehine menfaat teklif eden, vaat eden veya menfaati veren kisi de ayni

cezayla cezalandirilir.

(5) Maddede bahsi gegen profesyonel spor miisabakasi deyiminde yurtiginde veya
yurtdiginda,
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1. Bir spor federasyonu veya uluslararasi spor organizasyonlari tarafindan veya bunlarin

talimat veya kabuliiyle organize edilen,

2. Ulusal veya uluslararasi spor organizasyonu tarafindan kurallar1 belirlenen ve iiye

kuruluslarca bu kurallara uyulmasi gereken ve

3. Spor faaliyetleriyle dogrudan veya dolayli olarak 6nemli miktarda kazang elde eden

sporcularin yer aldigi her tiirlii spor miisabakas1 anlagilir.
(6) 265c maddesinin 6. fikras1 bu madde hakkinda da uygulanir (Ding, 2017).
3.7.2. Italya

Ad1 sikeyle en ¢ok amilan iilkelerden biri olan Italya’da yasa dis1 bahis, sike ve spor
dolandiriciligiyla ilgili konular1 kapsayan 22 Agustos 2014 tarih ve 119 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname ile degistirilen 401 sayili kanunda spor yarigsmasinda yapilan
dolandiricilik sug¢ olarak diizenlemistir. Buna gore; bir spor yarigsmasinin katilimeisina
kargilasmanin sonucunu degistirmeye yonelik, diiriistlik ve rekabet kurallarina aykiri
sekilde davranmasi i¢in para, menfaat veya tesvik primi veren kisi, iki yildan alt1 yila kadar

hapis cezast ile cezalandirilir. Ayrica, bu kisiye para cezasi da verilecektir. (CIN, 2019).

Kanunun ilgili maddesinde Italya Ulusal Olimpiyat Komitesi (CONI), Italya At Yetistirme
Birligi (UNIRE) veya devletin tanidigi herhangi bir spor organinin veya iiye tesekkiilleri
tarafindan taninan bir kurulusun diizenledigi bir spor miisabakasinin herhangi bir
katilimcisina, adil ve uygun rekabetten cikacak bir sonugtan farkli bir sonuca ulagmak
amaciyla para veya diger menfaatler veya tesvikler vaat edilmesini yani bu amagla hileli

fiillerde bulunmayi sug haline getirerek yaptirima baglamistir (Yasar, 2013).

Sucun olusabilmesi i¢in bizdekine benzer sekilde kanunda belirtilen kuruluslarin biinyesi
altinda yapilmast  gerekmektedir. Belirli kurumlar tarafindan diizenlenmeyen

organizasyonlarda sikenin cezalandirilmasi miimkiin degildir (Demiral Bakirman, 2017).

Eger soz konusu fiiller resmi bahis ve kumar organizasyonlarindan kar elde etmek
amaciyla gerceklestirilmisse, verilecek ceza yarisina kadar arttirilacagi gibi faile 10.000

Avro ile 100.000 Avro arasinda para cezasi da verilecektir. Diizenleme, kisilere bildirim
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yiikiimliiliigii de getirmektedir. Buna gore; Italyan Ulusal Olimpiyat Komitesi'ne bagl
ulusal spor federasyonlarinin bagkanlari, federasyon disiplin kurullarinin veya bunlara
esdeger organlarin baskanlari, gorevlerini yerine getirirken veya bulunduklari makam
geregi yukarida ifade edilen suglara iliskin bilgilendirildiklerinde durumu derhal adli
makamlara bildirmek zorundadir (CIN, 2019).

Italya sike olaylarinin en ¢ok yasandigi iilkelerden biridir. Konuyla ilgili birkag 6rnek
incelemek gerekirse; 2005 yilinda Genoa ve Venezia arasindaki mag ayarlanmisti. Genoa
mag1 kazanip Serie A’ya yiikselecek, Venezia da zengin olacakti. ikinci yarida Genoa
teknik direktorii, Veneziali meslektasina soyle bagirdi: Ne yaptigini santyorsun? Oyuncun
gol att1. Biliyorum, biliyorum oyuncular ¢ilgin iste, hatayla gol attilar dedi teknik direktor.
Veneziali oyuncular ayarlandigi gibi golleri yiyip magi1 kaybetti ve Genoa Serie A’ya
yiikselmisti. Yani Italyan yetkililer sonradan magin ayarlandigina dair kanitlara ulasip

olay1 aydinlatmasa neredeyse Serie A’ya yiikseleceklerdi (Hill, 2008).

Genoa Futbol Kuliibli bagskan1 ve onun yakini ve is ortagi ile kuliibiin spor direktorii,
Venezia Futbol Kuliibii menajerlerine yaklasik 250.000 Avro ve ayni kuliibiin
oyuncularina haksiz kazan¢ veya sair menfaat teklif etmekten yargilanmistir. 2 Mart
2007°de, Genoa mahkemesi 5 failin her birini 401/1989 sayili kanunun madde 1, 2, 3’e
gore spor dolandiriciligindan 4 ay hapis ve 400.000 Avro para cezasina mahkum etmistir

(European Affairs, 2012).

Temyize tasinan dava 27 Kasim 2008 tarihinde sonu¢lanmis ve cezalar onanmistir. Dava
daha sonra yiliksek mahkeme Oniine gotiiriilmiis ve 25 Subat 2010°da, 2008 yilinda verilen
karar, davanin Genoa Temyiz Mahkemesi’nin baska bir dairesine gonderilmek iizere
bozulmustur. 15 Subat 2011°de verilen ikinci temyiz davasinda kuliip bagkaninin 4 aylik

hapis cezasi onanirken diger faillerin beraatine karar verilmistir (European Affairs, 2012).

Basina yansiyan bir diger skandal ise 2006 yilinda yaganmistir. Serie A’daki 5 kuliibiin
(Juventus, Milan, Fiorentina, Lazio, Reggina) adi 1999-2005 yillar1 boyunca yapilan
maclarda hakemlerin gorevlendirilmesi ile ilgili olaya karigsmistir (Demiral Bakirman,

2017).
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Yapilan sorusturma sonunda Juventus Serie B’ye diisiirildii ve bir sonraki yila -9 puanla

baslamasina karar verildi (Tokalak, 2015).

Juventus’la birlikte Lazio ve Fiorentina kuliiplerine de kiime diisme cezasi verilmis ancak

bir iist mercie bagvuru sonrasi ceza eksik puanla baslamaya evrilmistir (Sporx, 2015).

Kasim 2010°da 3.lig takimlarindan US Cremonese oyuncusu, Paganese’ye karsi oynanan
magctan sonra trafik kazasi ge¢irdi. Oyuncuya kan tahlili yapilmasiyla kaninda uyku ilacina
rastlandi. Bunun tizerine kendini halsiz hisseden 4 futbolcuya da kan tahlili yapildi ve ayni1
sonu¢ alindi. Polisin arastirmasi sonucu kaleci Marco Paolini’nin uluslararas: bir bahis
sebekesinden magi1 kaybetmeleri i¢in yiiklii bir para aldigi, takim arkadaglarini sikeye ikna

edemedigi i¢in arkadaslarinin yemeklerine uyku ilaci kattigi ortaya ¢ikt1 (Tokalak, 2015).

3.7.3. Ispanya

Ozel bir hiikmiin yoklugunun sike olaylarinin kovusturulmasini ve delil elde etmeyi
zorlastirdig1 gerekcesiyle Ispanya Ceza Kanunu’nda 2010 yilinda degisiklik yapilmis ve
sporla ilgili 6zel riisvet hakkinda yeni bir su¢ ihdas edilmistir (Demiral Bakirman, 2017).

Degisiklik oncesinde sike genel olarak dolandiricilik sucu igerisinde degerlendiriliyordu.
Sike bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmadigi i¢in banka hesaplarinin takibi, iletisimin

dinlenmesi ve kayda alinmasi gibi mekanizmalarin kullaniminda zorluk yasaniyordu.

Yeni yapilan diizenlemeye gore aktif riigvet kisinin direkt veya araci yoluyla yonetici,
menajer, calisan veya ortaklara, kendilerinin veya fclincii bir kisinin profesyonel
gorevlerini ihlal etmeleri karsiliginda herhangi bir yarar veya haksiz bir kazan¢ saglamasi,
teklif veya vaat etmesi olarak tanimlanmistir. Bu sug icin 6ngdriilen cezalar 6 aydan 4 yila
kadar hapis cezas1 ve elde edilen gelirlerin 3 katina kadar adli para cezasini icermektedir.
Ayrica faillerin 1 yildan 6 yila kadar spor faaliyetlerinden men edilmesi
ongoriilmiistiir.(Ceza Kanunu Madde 286/1) Ayn1 yaptirimlar haksiz menfaat kapsaminda
herhangi bir yarar almalari, kabul etmeleri veya talep etmeleri halinde de uygulanir (Ceza
Kanunu Madde 286/2) (Yasar, 2013).
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Yeni hiikiimler yasadisi bahislerle ilgili bir ifade icermediginden ve sadece miisabakanin
sonucunun degistirilmesi durumlarinda uygulandigi icin elestirilmistir (Demiral Bakirman,

2017).
3.7.4. Arjantin

20655 sayilt Arjantin Spor Kanunu sikeyi su¢ olarak tanimlamistir. Kanunun 24.
maddesine gore; kendisi veya kendisi adina iiglincli bir kisi bir spor karsilagmasinin
sonucunu etkilemek {izere ya da bir katilimcinin anormal performans sergilemesini
saglamak {izere hediye veren veya vermeyi vaat eden kisi, bir aydan {i¢ yila kadar
cezalandirilir. Hediye veya ticreti kabul eden kisi de aynmi sekilde cezalandirilir (Arjantin

Spor Yasasi, 1974).
3.7.5. Ingiltere

Ingiltere’de spor miisabakalarinin manipiilasyonu ile ilgili olarak uygulanabilmesi
diisiiniilebilecek hiikiimler arasinda 2010 tarihli Rigvet Kanunu ve 2006 tarihli
Dolandiricilik Kanunu’nda yer alan riigvet ve dolandiricilik suglart bulunmaktadir.
Bunlarin yani1 sira 2005 yilinda Birlesik Krallik Hiikiimeti tarafindan c¢ikarilan Sans
Oyunlar1 Kanunu’nun 42. maddesinde sans oyunlarinda hileyi hedef alan 6zel bir
diizenleme yer almaktadir. Kanun, canli bahisleri diizenleyen ilk kanun olma 6zelligini
tasimaktadir. Ayrica bu kanun ile hile siiphesinin oldugu durumlarda sorusturma,
kovusturma ve bahisleri gegersiz kilma yetkisine sahip olan Sans Oyunlar1 Komisyonu

kurulmustur.

Kanunun 42. maddesine gore, sans oyunlarinda hile yapan veya hile yapmasi i¢in bir
baska kimseye yardim eden veya hile yapilmasii kolaylastirma amaciyla herhangi bir
fiilde bulunan kimse 2 yila kadar hapis ve/veya para cezasi ile cezalandirilir. 42. maddenin,
3. fikrasina gore sans oyunlarinda hile; sans oyunun yiiriitildigii usul veya gergek ya da
sanal oyun, yarig veya diger etkinlik veya sans oyunu ile ilgili usul ile baglantili mevcut
veya tesebbiis edilmis aldatma veya miidahaleden meydana gelebilir. Boylece hiikiim hem
yasadisi bahis oynayanlara hem de spor karsilasmalarinin manipiilasyonuyla baglantili
bahislere dahil olanlara uygulanmaktadir. Bu maddeye gore bir kimse, kazanma sansinm

artiran veya kazanmasini saglayan sekilde hile yapabilir. Sans Oyunlar1 Kanunu Agiklayici
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Notlari’nda belirtildigi {izere fail hilenin sonucu olarak herhangi bir menfaat kazanip
kazanmamasina veya hilenin kazanma sansini artirip artirmasina bakilmaksizin sug iglemis
olarak kabul edilecektir. Bu su anlama gelmektedir; menfaatini giivence altina almadan
hile yapan veya bagkasi adma hile yapan kimse sucu islemis sayilacaktir. Bu kanun,
ozellikle sike ile sonuglanan miisabaka ile sans oyunu arasinda bir baglantinin
kurulmasindaki zorluk ve wuygulanacak cezalarin az olmasi gibi nedenlerle
elestirilmektedir. Birlesik Krallikta sike ile ilgili az sayida mahkeme karar1 bulunmaktadir.
1993-1994 Ingiltere Premier Lig sezonunda bir kalecinin bazi maglarda bilerek gol
yemekle su¢landigi iddialart ortaya atilmistir. Bu olayda, 2 kaleci bir forvet oyuncusu ve
bir is adami, Malezyal1 bir su¢ oOrgiitii yararina miisabaka sonuglarinin manipiilasyonuna
karisan oyuncularla dolandiricilik anlagsmasi yapmakla suc¢lanmiglardir. Bununla birlikte
tiim saniklar 1997°de beraat etmislerdir. ingiliz futbolunda son zamanlarda &ne ¢ikan
yolsuzluk bi¢imlerinden biri de “bung” olarak adlandirilan ve futbolcularin transferlerini
kolaylastirmak i¢in, bir kuliip yetkilisine, genellikle menajerlere transfer ticretinin belli bir
oraninin riigvet olarak verildigi gizli 6demelerdir. Bununla ilgili olarak 1995 yilinda
Arsenal Futbol Kuliibii menajeri bir futbolcunun transferi i¢in yaklasik 400.000 pound
aldig1 gerekgesi ile bir yil siire ile futbol ile ilgili faaliyetlere katilmaktan men edilmistir

(Demiral Bakirman, 2017).

2014 yilinda Ingiltere Futbol Federasyonu 22 futbol kuliibiiniin ve yiizlerce siiphelinin
oynadig1 maglarda sikeye karistiginin belirlendigi 60 sayfalik bir rapor hazirladi. Sike
yapan bazi futbolcular para cezalariyla kurtulurken bazilart hapis cezasina garptirildi
(Tokalak, 2015).

3.7.6. Fransa

Fransa sike ile ilgili suglan riigvet suclart kapsaminda degerlendiren {iilkelerden biridir.
Ceza kanununun 445-1 ve 445-2 maddeleri sike suglarinda da uygulanmaktadir. Buna gore

aktif veya pasif riigvetin cezasi 5 yila kadar hapis ve 75000 euro para cezasidir.

Ayrica 445-3 maddesinde ek yaptirimlar yer almaktadir. Bunlar; 5 yila kadar sivil, medeni
veya aile haklarinin kaybi, sugun islendigi veya bunlarla baglantili olarak mesleki veya

sosyal faaliyetten men edilmesi, sucun islenmesinde kullanilan veya kullanilmasi
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amaglanan nesneye, sucun dogrudan veya dolayli olarak elde edilen gelirine el

konulmasidir.

Sporun etiginin ve sporcularin haklarinin korunmasi amaciyla 2012-158 sayili yasa ile
yolsuzluk hiikiimlerine sporla ilgili bahislerin manipiile edilmesiyle ilgili 2 fikra eklendi.
Yasal kesinligi saglamak ve bu ceza hiikiimlerinin okunakliligini artirmak i¢in bu yeni
sugun mevcut bir sucla iligkilendirilmesi gerektigi savunuldu. Gereklilik ilkesi yeni
hiikiimlerin ~ savunucularina gore sucun kapsamimi bahisle 1ilgili faaliyetlerle

siirlandirmanin gerekliligini ortaya koydu.

Bu amacgla Fransiz Ceza Kanunu’ndaki aktif ve pasif yolsuzluk suguna iki paragraf
eklenmistir. Bunun anlami kendisi i¢in her tiirlii hediye veya avantaji vadeden veya teklif
eden kisi kendisi veya baskalar1 icin spor miisabakasinin normal seyrini degistirmek
amaciyla eylem veya ihmal yoluyla spor kumarina yol agan bir spor yarismasinin aktoriine
pasif yolsuzlukla ilgili olarak benzer bir hiikiim Onerilmistir. Ancak bu hiikiim sadece
bahisle ilgili davalarda uygulanacaktir. Bahisle ilgili olmayan davalar 6zel yolsuzlukla

ilgili maddeye gore degerlendirilecektir (European Affairs, 2012).
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4. SIKE SUCUNUN UNSURLARI, OZEL GORUNUS BICIMLERI,
NIiTELIiKLI HALLER VE DiGER UNSURLAR

Sporun temel amaci, insanin beden ve ruh sagligini gelistirmek, iradesini giiclii kilmak ve
keyif vermektir. Bu 6zellikler sportif faaliyet ve organizasyonlarin sporun ruhuna ve spor
ahlakina uygun, sportmenlik duygular igerisinde gergeklestirilmesine yonelik bir sosyal
beklentiyi giindeme getirmektedir. Ozellikle futbolda inamilmaz paralarm dénmesi,
maglarin sonucuna gore verilen paralarin insanlari bahis oyunlarina yonlendirmesi bu
maglarin dogal seyrinde sonu¢lanmamasina yonelik ¢abalar1 da artirmistir. Bu girisimlerin
engellenmesi ve insanlarin sportif faaliyetlerin diiriistce yapildigima yonelik inancim
korumasi gerekir. 6222 sayili kanunun 11. maddesinde diizenlenen suclarla yapilmak
istenen de budur. Bu béliimde kanunun ilgili maddeleri detayli sekilde agiklanacaktir (Sen

ve Ozdemir, 2012).
4.1. Korunan Hukuksal Deger, Fail ve Magdur
4.1.1. Sike sucunda korunan hukuksal deger

Kanunlarda tanimlanan her sugun korumak istedigi bir hukuksal yarar mevcuttur. Maddi
konu sucun dogrudan islendigi somut varliktir. Buna karsin korunan hukuksal yarar suctaki

korumak istedigi soyut konudur.

Her sug tipinde korunan hukuksal yarar bulundugu gibi sike su¢unda da korunan hukuksal

yarar mevcuttur. Doktrinde bu konuda ¢esitli goriisler 6ne siirtilmiistiir.

Gilingor’e gore sucun hukuki konusu spor miisabakalarinin haksiz rekabet olmadan

yapilmasindaki toplumsal menfaattir (Giingor, 2011).

Ozen’e gore spor miisabakalarmin diiriist sekilde oynanacagima giivenerek bahis oynayan

kisilerin ekonomik beklentileri korunan hukuki degerlerdendir (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Korunan bir diger degerse kuliip sahip ya da hissedarlarina aittir. Kuliipler birer yatirim

arac1 olarak goriilmekte ve hukuka aykiri her girisim hissedarlara da zarar vermektedir.



44

Sike ve tesvik priminin su¢ sayilmasiyla ekonomik diizenin islerligi ve giivenilirligi de

saglanmaktadir.

1982 Anayasasi’nin 59. maddesinde; “devlet, her yastaki Tiirk vatandaslarmin beden ve
ruh sagligimi gelistirecek tedbirleri alir, sporun Kkitlelere yayilmasini tesvik eder. Devlet
basarili sporcuyu korur” hilkkmii yer almaktadir. Bu nedenle sporun her kesime yayilmasi
ve bu amagla gerekli diizenlemelerin yapilmasi devlet adina bir yiikiimliiliik birey adinaysa

anayasal bir haktir.

Anayasanin devlete bir yiikiimliiliik bireye ise hak olarak 6ngordiigli spor alaninda sike
yapilmasi halinde hem mevzuat hiikiimlerine aykir1 hareket edilmekte hem de bireylerin
inanci sarsilmakta ve devlet olanaklarinin hile ile elde edilebilecegi algisi olusmaktadir. Bu
sebeple sike ve tesvik primi sug¢ olarak kabul edilmis ve kamu idaresine karsi duyulan

glivenin korunmasi amaglanmistir (Yasar, 2013).

4.1.2. Sike sucunun faili

Fail; hukuki sonug doguracak bir sug isleyen kimsedir (Tiirk¢e Sozliik, 2011). Her sugta bir

fail vardir. Yalnizca gergek kisiler bir sugun faili olabilir.

Sike sucu yapisi itibariyle, birden fazla kisinin fail olarak katiminin zorunlu oldugu ¢ok
failli bir sugtur. Sike anlagsmasinin taraflarindan higbiri magdur degildir. Maddede bu
durumla ilgili “kendisine menfaat temin edilen kisi de bu sugtan dolayr miisterek fail
olarak cezalandirilir” fikras1 yer almaktadir. Ayrica ikinci fikrada “sike anlasmasinin
varligin1 bilerek spor miisabakasinin anlasma dogrultusunda sonuglanmasina katkida
bulunan kisiler de birinci fikra hilkkmiine gore cezalandirilir” denilerek sike sugunun ¢ok

failli bir su¢ oldugunun alt1 ¢izilmistir.

Maddede sucun faili olmak i¢in bir 6zellik aranmamistir, herkes bu sucun faili olabilir.
Ancak kendisine menfaat temin edilen kisinin spor miisabakasinin sonucunu
etkileyebilecek gilice sahip olmasi gerekir. Zira sucun konusunu olusturan menfaat
miisabaka sonucunu etkilemek icin temin edilir. Ornegin sporcular, teknik direktorler,

kuliip yoneticileri, hakemler sonucu etkileyebilecek kisilerdir.
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Menfaat temin edilen failin miisabaka sonucunu etkileyebilecek giice sahip olmasi gerekse
de somut olayda bu giicilinii kullanmis olmas1 gerekmez. Maddede dikkat edilen giice sahip
olan kisinin sonucu etkilemek amaciyla menfaati saglamis olmasidir. Ornegin menfaat
temin edilen futbolcunun o magta yedekler arasinda olmasi ve oyuna dahil edilmemesi ya
da kadroya hi¢ alinmamasi sucun olusumunu etkilemez (Sahin, Ozgen¢ ve Uziilmez,

2012).

Sug¢ failinin sifat1 su¢ olusumu agisindan énemli olmasa da agirlastirict neden bakimindan

onem arz eder. 11. madde 4/a fikrasina gore sucun;

a) Kamu gorevinin sagladigi gliven veya niifuzun kétiiye kullanilmast suretiyle,

b) (Degisik:10/12/2011-6259/1 md.) Federasyon veya spor kuliipleri ile spor alaninda
faaliyet gosteren tiizel kisilerin, genel kurul ve yonetim kurulu bagkan veya tiyeleri, teknik
veya idari yoneticiler ile kuliiplerin ve sporcularin menajerleri veya temsilciligini yapan

kisiler tarafindan,

¢) Sug islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti gercevesinde,

¢) Bahis oyunlarinin sonuglarini etkilemek amaciyla,

islenmesi halinde verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

Tim bu durumlarin disinda aslinda miisabaka sonucunu etkilemeye giicii olmayan fakat
hileye basvurarak giicii varmis gibi gosteren ve menfaat elde eden kisiler dolandiricilik

sucunun faili olacaktir (Yasar, 2013).

4.1.3. Sike sucunun magduru

Magdur islenen sugtan zarar goren kisi veya kisilerdir. Sugun magduru ancak gergek kisiler
olabilir. Tiizel kisiler magdur degil sugtan zarar goren olabilir. Sugtan zarar gorenler
arasinda genis anlamda devlet de vardir. Magduru belli olmayan suglarda tiim bireylerin

magdur oldugu kabul edilir.
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Sike sugunun magduru toplumu olusturan herkestir. Peki spor miisabakalarinda islenen
sike sucu karsisinda sike yapan kisi veya kisilere karst agilacak kamu davasinda
aleyhlerine sug¢ islenen kisiler magdur veya sugtan zarar goren sifatiyla davaya katilma

hakki elde edebilir mi? (Yasar, 2013)

CMK’nin 237/1. maddesine gore; “Magdur, sugtan zarar goren gercek ve tiizel kisiler ile
malen sorumlu olanlar, ilk derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda

hiikiim verilinceye kadar sikayetc¢i olduklarini bildirerek kamu davasina katilabilirler.”
(CMK)

Miisabakaya katilip yarigarak galip gelmeyi hedefleyen ancak sike nedeniyle bu imkandan
yoksun kalan biitiin oyuncular magdur kabul edilir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Sike veya tesvik primi nedeniyle sampiyon olamayan bir spor kuliibii bu suc¢lar nedeniyle
magdur olarak degil zarar gbéren olarak davaya katilabilmelidir. Ciinkii sampiyon
olamayarak pek ¢cok maddi olanaktan yoksun kalmislardir. Buna karsilik gergek bir zarara
ugramayan kuliip taraftarlar1 sucgtan zarar goren olarak degerlendirilmez ve davaya katilma

olanaklari olmaz (Ozen ve Yilmaz, 2012).

4.2. Sike Su¢unun Unsurlari

4.2.1. Sike sucunun maddi unsuru

Insan davranisi (hareket) ceza hukuku anlaminda sug ad1 verilen olusun kabulii i¢in hareket
ya da baslangic noktas1 olarak ele alinmaktadir. Su¢ adimi verdigimiz sey tipe uygun,
hukuka aykiri, kasten islenen neticeli ve icrai nitelikteki bir insan davranigidir. Ancak sug
olarak nitelenebilen bir hareketin bazen dis diinyada bir degisiklik meydana getirmesi
gerekmeyebilir. Kanun koyucu cesitli nedenlerle tesebbiis asamasinda kalmis olan fiillerin
de cezalandirilmasina ydnelik hiikiimler koyabilir (Ozbek, Dogan, Bacaksiz ve Tepe,

2018).

Hareket kavraminin ifadesi icin fiil, davranig gibi terimler de kullanilmaktadir. Hareket,

insanin dis diinyada beliren idari davramsidir (Ozbek, Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2018).
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Hareketin dnemine gore suclar serbest ve bagli hareketli suclar olmak tizere ikiye ayrilir.
Bagli hareket, sucun hareket seklinin nasil olmasi gerektiginin kanunda belirtilmis olmasi
durumudur. Suc baska sekilde islenemez. Ornegin; irtikap sucu (TCK m.250) Sucu
olusturan fiilin hangi hareketlerle gergeklestirilebilecegi konusunda bir o6zellestirme
yapilmayip sugun herhangi bir hareketle islenebilmesi miimkiinse serbest hareketli suctan

bahsedilir. Sike sucu da serbest hareketli bir sugtur.

Her sugun maddi unsuru vardir. Belirli bir spor miisabakasinin sonucunu etkilemek
amaciyla bir bagkasina kazang¢ veya sair menfaat temin edilmesi sike sugunun maddi

unsurunu olusturur (Giingor, 2011).

2009 tarihli Futbol Disiplin Talimati’nda sike “miisabakanin sonucunu hukuka veya spor
ahlakina aykin sekilde etkilemek veya buna tesebbiis etmek yasaktir. Bir futbolcuya veya
kuliibe tesvik primi verilmesi de bu kapsamdadir” diye tanimlanirken, 6222 sayili kanunun
11. maddesinde “belirli bir spor miisabakasinin soncunu etkilemek amaciyla bir bagkasina

kazang veya sair menfaat temin etmek” diye tarif edilmistir.

TFF Talimati’nda sikenin taniminda miisabaka sonucunu etkilemek veya buna tesebbiis
etmesine yer verilmisken, 6222 sayili kanunda su¢un olusmasi i¢in sonucun degismesi
veya buna tesebbiis edilmesi 6nemsenmemistir. Kanun bakimindan énemli olan miisabaka
sonucuna miidahale etmek i¢in menfaat temin edilmis olmasidir. Failin amacina ulasip
ulagmamasinin sugun varligt bakimindan bir Onemi yoktur. Sike sucu bir spor
miisabakasinin sonucuna miidahale etmek amaciyla kazang veya sair bir menfaat teklifinde
bulunulmasiyla baslar ve bu teklifin kabul edilmesi lizerine menfaatin teminiyle sug

tamamlanir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Menfaat temin edilen sporcunun o karsilasmada forma sansi bulmamasi ya da kadroda
olmamasi durumunda bile su¢ olusacaktir. Sike sugunun tamamlanmasi baglaminda cesitli

thtimaller vardir:

1) Sike anlagsmasi yapilmasi yoniinde tesvikte bulunulmus fakat sike yapilmasi konusunda
kimseyle bir temasta bulunulmamistir. Bu durumda hazirlik hareketi vardir, sike suguna

tesebbiisten dolay1 cezalandirma yapilamaz.



48

2) Sike igin teklifte bulunulmus ancak karsi taraf kabul etmemistir. Burada sike suguna
tesebbiis vardir. Sike icin teklifte veya talepte bulunan yetkililer TCK’ nin tesebbiise iligkin

hiikiimleri (madde 35) uyarinca sike suguna tesebbiisten dolay1 cezalandirilmalidir.

3) Sike anlagsmasi yapilmis fakat heniiz miisabaka yapilmamistir. Bu ihtimalde anlagsma

yapildigi i¢in su¢ tamamlanmis gibi cezaya hilkkmolunur.

4) Sike anlagsmasi yapilmis fakat vaat edilen kazang ve sair menfaat heniiz saglanmamustir.

Bu ihtimalde de anlasma yapildig1 i¢in su¢ tamamlanmis sayilir.

5) Sike anlagmasi yapilmis, bu anlagsmaya taraf olup olmadiklarina ve bu sikede
kendilerinin bir menfaatinin olup olmadigina bakilmaksizin oyuncular, hakemler veya
yoneticiler miisabakanin talep edilen sekilde sonuglanmasi igin ugrasmislardir. Bu
durumda miisabakanin talep edilen sekilde sonu¢lanmasi ig¢in c¢aba gosteren herkes

miisterek fail olarak cezalandirilir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

6) Sike anlasmasi yapilmig fakat sike teklifi yapilan kisinin miisabaka sonucuna etki
edebilecek glicte biri olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bu durumda sike teklifinde bulunan kisi
veya kisiler hakkinda sikeye tesebbiis sucundan dava acilir. Zira anlagsma yapilan kisinin

giicii yeterli olmadig1 icin maddi unsur olusmamustir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Madde igerisinde gecen kazang ve sair menfaatin ne olduguyla ilgili kanunda bir a¢iklama

yoktur.

Kazang; satilan bir mal, yapilan bir 1§ veya harcanan bir emek karsiliginda elde edilen para,
getiri, temettii, yarar, ¢ikar, kar seklinde tanimlanmistir (TDK, 2018). Kazang kelimesinin,
kisinin ekonomik durumunda iyilesme saglayan her tiirlii parasal degeri ifade ettigine
kusku bulunmamaktadir. Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nun 55. maddesinde diizenlenen
kazan¢ miisaderesi hitkkmiinde, su¢cun konusunu olusturan maddi menfaatlerden, esyadan ve
ekonomik kazanglardan bahsedilmektedir. Menfaat kelimesi ise kisinin gerek ekonomik
gerekse de manevi durumunda iyilesme saglayan degerleri ifade etmek {izere

kullanilmaktadir (Demiral Bakirman, 2017).

Kisilerin sosyal hayatlarindaki iyilesmeler de sair menfaat cergevesinde degerlendirilir.

Ornegin kendisine sike yapmasi teklif edilen kisinin bir sonraki miisabakada oynamamasi
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durumunda akrabasinin iyi bir pozisyonda ise yerlestirileceginin soylenmesi sair bir

menfaattir (Yilmaz, 2013).

Sike sugunun konusunu olusturan kazang veya diger menfaatlerin ekonomik yonden

miktarinin az olmasi kanunda cezayi azaltan nitelikli bir hal sayilmamistir (Yasar, 2013).

Yine bu su¢ kapsaminda kazang veya sair menfaatin sike anlagmasi yapilan sporcu, hakem
ya da yoOneticiye yapilmasi zorunlu degildir. Menfaat aralarinda anlastiklart {i¢lincii bir

kisiye de saglanabilir. Bu durumda da sike sugunun unsurlar1 olusacaktir (Sen ve Ozdemir,

2012).

Sike sugu ancak spor miisabakalari i¢in gegerli olabilir. 6222 sayili kanunun 3. maddesinde
spor miisabakasi, “federasyonlarin diizenledigi veya diizenlenmesine izin verdigi ya da
katkida bulundugu her tirlii sportif karsilasma ve yarisma” olarak tanimlanmistir.
Dolayisiyla federasyonlarin diizenlemedigi veya katkilarinin olmadig: sportif karsilagmalar

icin sike sucundan bahsedilemez (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Sike yapma fikri diisiincede kaldigi siirece cezalandirilamaz. Etrafindakilere sike
yapacagini sOylemesi de bu durumu degistirmez. Aktif fiile gecilmeyen diislinceler sug

olusturmaz. Sucun olusmasi i¢in sdylemlerinin ardindan harekete gegmesi gerekmektedir.

4.2.2. Tesvik primi sucunun maddi unsuru

6222 sayili kanunun 11/5. fikrasinda; “su¢un bir miisabakada bir takimin basarili olmasini
saglamak amaciyla tesvik primi verilmesi veya vaat edilmesi suretiyle islenmesi halinde bu

madde hiikiimlerine gore verilecek ceza yar1 oraninda indirilir” denilmistir.

Tesvik primi ayni spor dalinda yarigan kuliip, takim ya da kisilere oynayacaklar
miisabakayla ilgili ticlincli takimlar yararina bir perfomans ortaya koymalarina yonelik
motive etme caligmasina karsi verilen kayit dis1 para veya menfaatlerdir. Sike eylemi
sadece fiilen rakip takim ya da kisiler arasinda iki taraftan birinin yararina bir eylemken;
tesvik primi taraflardan birinin performansindan fayda elde etmeyi amaclayan ii¢lincii

kisilerle karsilasmadaki taraflardan biriyle arasindaki anlagsmadir.
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Sike sugunda oldugu gibi tesvik priminde de primin verilmesi sart olmayip vaat edilmesi
yeterlidir. Tegvik primi vaat edilmesine ragmen istenen sonug¢ yerine gelmemis olsa bile

su¢ tamamlanmis olacaktir (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Tegvik priminin takimin tamamina verilmesi sart degildir. Oyunculardan bazilarina veya
takim adina kuliibe saglanan menfaatler de bu kapsamda degerlendirilir (Sahin, Ozgeng ve

Uziilmez, 2012).

Milli takimlara veya milli sporculara basarili olmalarini saglamak amaciyla, spor kuliipleri
tarafindan kendi takim oyuncularina veya teknik heyetine miisabakada basarili

olabilmelerini saglamak amaciyla, prim verilmesi halinde su¢ olugmaz.

4.3.3. Sike sucunun manevi unsuru

Sugun olugsmasi kastin varligina baghdir. Kast, sugun kanuni tanimdaki unsurlarinin

bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir (TCK m. 21).

Sugun olusabilmesi i¢in kasta ek olarak faillerin belirli bir spor miisabakasinin sonucunu
etkilemek amaciyla hareket etmeleri de gerekir. Kazan¢ veya sair menfaat saglanmasi
baska amaclarla gerceklesmisse bu su¢ olusmayacaktir. Faillerin bu amagla hareket
etmeleri yeterlidir. Yani faillerin amacina ulagsmalar1 gerekmez. Onemli olan menfaatin

saglanmasi veya anlasmaya varilmis olmasidir (Sahin, Ozgencg ve Uziilmez, 2012).

Tesvik primi verme fiilinde ise failin bir miisabakada bir takimin basarili olmasini

saglamak amaciyla hareket etmesi gerekir (Demiral Bakirman, 2017).

4.3.4. Sike sucunun hukuka uygunluk nedenleri

Hukuka uygunluk sebepleri TCK’da ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan sebepler
baslig1 altinda aktarilmistir. Buna gore hukuka uygunluk sebepleri; kanun hiikkmiinii yerine
getirme, mesru savunma ve zorunluluk hali, hakkin kullanilmas1 ve ilgilinin rizasi, cebir ve
siddet, korkutma ve tehdit, haksiz tahrik, hata, yas kiiclikliigii, akil hastaligi, sagir ve

dilsizlik, gecici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olmadir.



51

Kars1 koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir, siddet veya muhakkak ve agir bir
korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi hallerde cebir ve
siddet, korkutma ve tehdidi kullanan kisi su¢un faili sayilir (TCK m.28). Bu maddeye gore
cebir ve siddet altinda sike yapan kisiye degil cebir ve siddet uygulayan kisiye ceza verilir.

Omegin sike yapmaya zorlanan bir oyuncu sunlar1 séyledi: Antrenman sirasinda iki Cinli
gelip beni Once tebrik etti ve sonrasinda Singapur’a karst oynayacagimiz magta isbirligi
yapmamu istediler. Kabul etmeyince bir tanesi biiyiik bir bigak ¢ikararak anlagsmadigim

takdirde beni ve esimi 6ldiireceklerini soylediler (Hill, 2008).

Hukuka uygunluk sebeplerinden biri de hatadir. Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu
hususunda kag¢inilmaz bir hataya diisen kisi cezalandirilmaz (TCK m.30/4).

Akil hastalig1 nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamayan veya bu
fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegi 6nemli derecede azalmis kisiye ceza

verilmez. Ancak bu kisiler hakkinda giivenlik tedbirine hitkmolunur (TCK m.32).

Gegici bir nedenle ya da irade dis1 alinan alkol veya uyusturucu madde etkisiyle, isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarini
yonlendirme yetenegi énemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez. Iradi olarak
alman alkol veya uyusturucu madde etkisinde su¢ isleyen kisi hakkinda birinci fikra

hitkmii uygulanmaz (TCK m. 34).

TCK’da yer alan kusurlulugu ortadan kaldiran bu maddelerin sike ve tegvik primi
acisindan uygunlugu smirlidir. Sadece cebir ve siddetle ilgili maddenin uygulanabilirligi

daha genistir.
4.3. Sike ve Tesvik Primi Verme Suclarinin Ozel Goriiniis Bicimleri
4.3.1. Tesebbiis

TCK madde 35°’te tesebbiis; “kisi islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle
dogrudan dogruya icraya baslaylp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamazsa

tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulur” seklinde tanimlanmistir.
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Sugun islenmesinde bazi asamalar s6z konusudur. Sug¢ yolu seklinde ifade edilebilecek

stire¢ su sekildedir:

1.asama; sug fikrinin ortaya ¢ikmasidir. Bu asamada cezaya hiikmedilemez.

2.asama; hazirlik hareketleri. Henliz su¢ islenmemistir. Bazi istisnalar hari¢ bu asama da

cezalandirilmaz.

3.asama; icra hareketlerinin baslamasi ve neticenin gercekleserek sugun tamamlanmasi
asamasi. Icra hareketlerine baslamp baslanmadigi fiilin tesebbiis derecesinde
cezalandirilabilmesi; neticenin gerceklesip gerceklesmedigi ise gonilli vazgecme

acisindan dnem tasir.

Tesebbiisten bahsedilebilmesi i¢in su¢ hareketine baslanmig fakat sugun failin elinde
olmayan bir sebepten dolayr gergeklesmemis olmasi gerekmektedir (Ozbek, Dogan,

Bacaksiz ve Tepe, 2018).

6222 sayili kanunun sike ve tesvik primiyle ilgili maddesinde “kazang veya sair menfaat
vaat veya teklifinde bulunulmasi halinde, anlagsmaya varilamadig takdirde, sugun tesebbiis

asamasinda kalmis olmasi dolayisiyla cezaya hiikmolunur” denilmistir.

Kanun koyucu, sikeyi miisabaka ve sahada aramak yerine, spor etiginden hareketle sugun
hazirlik hareketi sayilabilecek agsamasi olan diisiince agiklama ve sugun icra hareketlerinin

baslangic1 sayilabilecek anlasma boyutuna énem vermistir (Sen ve Ozdemir, 2012).

Fail once bir karsilagsmanin sonucuna etki etmeye karar verir. Teklif sonucu dogrudan
etkileyebilecek kisilere dogrudan veya araci yoluyla iletilir. Kars1 taraf bu anlasmay1 kabul
eder. Teklifin kabuliiyle su¢ tamamlanir ancak kazang veya sair menfaatin teminiyle sona
erer. Teklif kars1 tarafa ulasmis, karsi taraf teklifi kabul etmis ancak kazang veya sair
menfaat heniiz el degistirmemisse aslinda su¢ tesebbiis asamasinda kalmig olmasina
ragmen kanun koyucu TCK m.35” te yer alan tesebbiise iligskin cezalandirmaya istisna
teskil eden bir diizenleme yapmistir. Kazan¢ veya sair menfaat temini hususunda
anlasmaya varilmig olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi cezaya hiikmolunur

denilmistir (Zafer, 2012).
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Taraflardan birisinin karsilasma sonucunu etkilemek i¢in menfaat teklif veya talep
etmesine ragmen kars1 taraf bunu kabul etmezse; teklif veya talep eden agisindan tesebbiis

hiikiimleri uygulanir (Sahin, Ozgen¢ ve Uziilmez, 2012).

Ancak teklif veya talep miktar ya da menfaat konusunda anlasamama nedeniyle kabul
edilmemisse bu durumda her iki taraf i¢in de genel tesebbiis hiikiimleri uygulanir. Bu
durumda TCK’nin tesebbiise iliskin 35. maddesi uyarinca fail hakkinda, meydana gelen
zarar veya tehlikenin agirlhigima gore sike suguna iligkin cezanin dortte birinden dortte

ticiine kadar indirilerek cezaya hiikmolunacaktir (Demiral Bakirman, 2017).

4.3.2. Goniillii vazgecme

Fail, sucun icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi cabalariyla sugun
tamamlanmisini  veya neticenin  gerceklesmesini  Onlerse, tesebbiisten  dolay1
cezalandirilmaz; fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga

ait ceza ile cezalandirilir (TCK m.36).

Ancak sike ve tesvik primi suglarinda anlagsmaya varilmis olma halinde su¢ tamamlanmig
sayilacagl i¢in, goniilli vazge¢gme ancak anlasmadan bir Onceki sathada s6z konusu

olabilecektir (Sahin, Ozgen¢ ve Uziilmez, 2012).

Miisabaka sonucunu etkilemeyi teklif eden, kars1 taraftan cevap gelmeden kendi iradesiyle
teklifini geri ¢ekebilir. Bu durumda goniillii vazgegme hiikiimleri geregince teklifte
bulunana ceza verilmez. Teklif kars1 tarafa ulasmis ve karsi taraf teklifi reddetmeyip
diistinmeye baslamis ancak daha sonra kendi istegiyle kabul etmemisse goniillii vazgegme
hiikiimleri uygulanir. Ancak teklifle ilgili pazarlik baslamis ve miktarda anlasilamamigssa

teklif goniilli olarak reddedilmedigi i¢in tesebbiis hiikiimleri uygulanacaktir (Zafer, 2012).

Anlagma tamamlandiktan sonra goniillii vazge¢gme olmaz. Goniilli vazgegme cezayi
kaldiran sahsi sebep oldugu i¢in, yalnizca goniillii vazgecen sug ortagi bundan faydalanir

(Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).
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4.3.3. Etkin pismanhk

6222 sayili kanunun 11. maddesinin 8. fikrasinda; “miisabaka yapilmadan 6nce sugun
ortaya ¢ikmasini saglayan kisiye ceza verilmez” diyerek etkin pismanlik maddesine yer

verilmistir.

Taraflarin anlagmalari durumunda su¢ tamamlanmis sayilacagi i¢in bu asamadan sonra
menfaat temininden vazgeg¢meleri ve sugun ortaya cikmasi icin caba sarf etmeleri
durumunda etkin pismanlik hiikiimleri devreye girer. Etkin pismanlik ancak miisabaka
baslamadan oOnceki zaman diliminde s6z konusu olabilir. Ayrica failin sucun ortaya

¢ikmasini saglamasi gerekir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Spor miisabakasi1 baslayip sike sucunun ortaya ¢ikarilmasinin saglanmasi halinde artik

etkin pigsmanlik hiikkmii uygulama alan1 bulamayacaktir (Yasar, 2013).

Failin sugun ortaya ¢ikarilmasina yonelik girisimleri, sadece TCK madde 62 baglaminda

indirim sebebi yapilabilir (Baba, 2012).

4.3.4. istirak

5237 sayih TCK’da istirak sekilleri; faillik, azmettirme ve yardim etme olarak

diizenlenmistir.

Bir spor miisabakasinin sonucunu etkilemek i¢in kazan¢ veya sair menfaat saglanacak
baska kisi veya kisilere ihtiya¢ vardir. Bu ylizden sike sugu ¢ok failli bir suctur (Yasar,
2013).

11. maddenin 2. fikrasinda; “sike anlagmasmin varligmni bilerek spor miisabakasinin
anlagsma dogrultusunda sonuglanmasina katkida bulunan kisiler de birinci fikra hiikkmiine
gore cezalandirilir” hitkkmii vardir. Bu fikraya gore kazang ve menfaati temin etme ayri,
kazan¢ ve menfaati alma ayr1 bir su¢ olarak diizenlenmemistir. Bu nedenle taraflar

miisterek faildir ve ayn1 cezayla cezalandirilir. (Zafer, 2012)

Sugun tamamlanma ve sona erme ani farkli oldugundan, kazang veya sair menfaat el

degistirene kadar suga istirak miimkiindiir. Anlagsma gerceklestikten sonra miisabaka
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sonucunun degistirilmesine katkida bulunulmasi durumunda istirakin gerceklestigi kabul
edilmig, ancak cezalandirma konusunda istirak kurallarindan farklilik gostermistir. Bu
durumda kisi TCK madde 37, 38, 39’da yer alan genel istirak kurallarina gore degil fail
gibi cezalandirilacaktir (6222 sayili kanun m 11/2).

Kazan¢ veya menfaati vaat eden ile vaat edilenin anlagsma siirecine dahil olan kisiler
(6rnegin teklife aracilik yapan kisiler) kimin adina hareket ediyorsa onun seriki sayilir.

(Zafer, 2012)

Sike anlagsmasina aracilik eden kisi veya kisilerin miisterek fail mi, yoksa yardim eden
sifatryla m1 sorumlu tutulacaginin tespiti somut olaya gore yapilacaktir. Ornegin bir mag
icin oyunculara sike teklifinde bulunmak isteyen, ancak oyunculara ulasma imkani
olmayan birisini, oyuncuyla bulusturan ve anlagmanin yapilmasini saglayan kisi miisterek
fail olarak sorumlu tutulacakken, sike icin goriisen kisilerin su¢ isleme kararini

kuvvetlendiren kisi yardim eden olarak sorumlu tutulacaktir (Sen ve Ozdemir, 2012).
4.3.5. ictima

6259 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun’la 6222 sayili kanunun 11. maddesine ic¢tima hiikkmii
eklenmistir. Bu maddeye gore; “bu maddede tanimlanan suglarin bir sug isleme kararinin
icrast kapsaminda degisik zamanlarda birden fazla islenmesi halinde, bunlardan en agir
cezay1 gerektiren fiilden dolay1 verilecek ceza dortte birinden dortte ligline kadar artirilarak

tek cezaya hiikmolunur.”

Bu hiikim TCK madde 43’te yer alan zincirleme sugu diizenleyen hiikmiin tekrari
niteligindedir. Diizenlemeye gore sike sugunun ayni sug isleme karari ¢ergevesinde birden
¢ok defa islendiginin belirlenmesi halinde, faillere tek sike sugundan dolay1 ceza verilecek

fakat bu ceza arttirilacaktir (Sahin, Ozgencg ve Uziilmez, 2012).

Koca’ya gore (2011); bu diizenleme TCK’ de yer alan zincirleme su¢ kuralindan birgok
yonden farklidir. Zincirleme sug¢ ayni sugun birden fazla islenmesi iken burada birbirinden
farkli suglar s6z konusudur. Tesvik primi verilmesi sike sugunun daha hafif cezayi

gerektiren nitelikli hali oldugundan, zincirleme sugun uygulanmasinda ayni su¢ sayilmasi
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gerekirdi. Fakat kanun koyucu bunlarin farkli su¢ oldugundan bahisle, bu suglarin birden
cok defa islenmesini tek cezayla cezalandirmak istemistir. Ancak farkli zamanlarda, farkl
suclarin bir sug isleme kararinin icrasi1 kapsaminda nasil islenecegi 6nemli bir sorundur. Bu
hiikiimde farkli suglarin ayni sug isleme karariyla islenmesi gibi bir celiski vardir. Igtimaya
iligkin 10. fikra hiikkmi bir defa sike sugunu isleyen kisiye artik sinirsiz sayida sike ve
tesvik primi sucu isleme yetkisi vermektedir. Failin sike ve tesvik primi verme suglarini
ayni amaca ulasmak i¢in isleyip islemedigine bakilacak ve ayni sezonda takimini sampiyon
yapma amacindan hareketle tiim sezon boyu yapilan sike ve tesvik primi suglar1 bir defa
cezalandirilacaktir. Ornegin 10 defa sike, bes defa tesvik primi sugunu isleyen bir kuliip
yoneticisi, hakimin cezalar1 en iist sinirdan belirlemesi halinde 3+1,5+3,2=7,7 yil alt
smirdan belirlemesi halinde ise 1+0,6+0,4=1 yil 10 ay ceza alacaktir (Sahin, Ozgeng ve
Uziilmez, 2012).

Sen ve Ozdemir’e gore ise sike ve tesvik primi suglar1 ayr iki su¢ degildir. Her ikisinin
temelinde de miisabaka sonucunu etkilemek vardir. Korunan hukuki yarar ve unsurlar
birbiriyle benzerlik arz eder. Aym1 sezonda bu suglarin birden fazla islenmesinde de
suclarin ictimai miiessesesi olarak zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasinin hak ve
adalete uygun diisecegini, bu suglarla ilgili bagimsiz ceza verilmesinin hak ve adalete
uygun dismeyecegi, fail hakkinda maksadi asan yaptirnmlara neden olacagini

belirtmislerdir (Sen ve Ozdemir, 2012).
4.4. Nitelikli Haller

6222 sayili kanunun 11. maddesinin 4. fikrasinda sike sugunun cezayr artiran nitelikli

halleri diizenlenmistir. Buna goére sugun;
a) Kamu gorevinin sagladigi giiven veya niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle,

b) Federasyon veya spor kuliipleri ile spor alaninda faaliyet gosteren tiizel kisilerin, genel
kurul ve yonetim kurulu bagkan veya iiyeleri, teknik veya idari yoneticiler ile kuliiplerin ve

sporcularin menajerleri veya temsilciligini yapan kisiler tarafindan,
¢) Sug islemek amaciyla kurulmus bir 6rgiitiin faaliyeti ¢cercevesinde,

¢) Bahis oyunlarinin sonuglarini etkilemek amaciyla,
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islenmesi durumunda verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.

Bir sike sugunda bu nitelikli hallerden birkagmin birlikte bulunmasi durumunda her bir

nitelikli hal nedeniyle ceza verilmeyecek sadece bir kez ceza artirimi yapilacaktir.

4.4.1. Sucun kamu gorevinin sagladig1 giiven veya niifuzun koétiiye kullanilmasi

suretiyle islenmesi

Kamu gorevlisi devletin ve diger kamu tiizel kisilerinin genel idare esaslarma gore
yiiriittiikleri kamu hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli isleri yerine getiren kisilerdir.

Bu kisi veya kisiler gorevi nedeniyle kendisine duyulan giiveni veya niifuzunu koétiiye

kullanabilir (Donay, 2012).

Sugun, kamu gorevinin sagladigi gliven veya niifuzun koétiiye kullanilmasi suretiyle
islenmesi durumunda verilecek olan ceza yari oraninda artirilir. Fail bu sugta kamu
gorevinden kaynaklanan hiikmetme giiciinii kotiiye kullandigi i¢in daha tehlikeli bir suclu
durumuna gelir. S6zii edilen kamu goérevinin dogrudan dogruya spor konusunda bir kamu
gorevi olmasi gerekmez (Yurtcan, 2011). Ornegin bir milletvekili, vali ya da bakan
sifatlarim1 kullanarak sike yaparsa bu hiikiim uygulanacak ve cezalari yar1 oraninda

artirilacaktir (Sen ve Ozdemir, 2012).

6222 sayili kanunun 20. Maddesinde; “spor miisabakalarinda gorev yapan hakem,
gbzlemci ve temsilciler bu gorevleriyle baglantili olarak kendilerine karsi islenen suglar
bakimindan kamu gorevlisi sayilir” denilmistir. Bu durumda sugun faili hakem, gézlemci
ya da temsilci olursa kisi isledigi su¢ bakimindan kamu goérevlisi sayilmadigr i¢in nitelikli

unsur sz konusu olmayacaktir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Hakemler gorevleri nedeniyle miisabaka sonucunu dogrudan etkileyebilecek giice sahiptir.
Isledikleri su¢ kanuna gore cezay artiran nitelikli haller arasinda yer almadig1 i¢in sugun
basit haline gore ceza alacaklardir. Kendilerine karsi islenen suglarda kamu gorevlisi
sayllan hakemlerin kendi isledikleri suglar s6z konusu oldugunda kamu gorevlisi

sayllmamalar1 maddenin eksik kalan yoniidiir (Baba, 2012).
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4.4.2. Sucun spor Kkuliibiiniin yonetim kurulu baskan veya iiyeleri tarafindan

islenmesi

10.12.2011 tarih ve 6259 sayili kanunun 1. maddesiyle 6222 sayili kanunun 11.
maddesinin 4. fikrasinin b bendinin degistirilmesiyle getirilmis olan bu diizenlemeyle,
sporla dogrudan ilgili olan kisilerin sike ve tesvik primi suglarini islemesi cezayi yari

oraninda artirici nitelikli bir hal olarak degerlendirilmistir (Giilsen, 2013).

Spor kuliibiiniin yonetim kurulu baskani ve iiyeleri sporcular iizerinde etkisi olan kisiler
olmalar1 sebebiyle bu sucu islemede biiyiik kolayliga sahiptir. Zaten yasada bu sebeple
cezalarinin yar1 oraninda artirtlmasint uygun gormiistiir. Maddede yer alan iiyeler spor
kuliibiiniin iyelerini degil yonetim kurulu iyelerini ifade etmektedir. Yonetim kurulu
iiyeleri hangi gorevle gorevlendirilmis olursa olsun sike sucuna karisirlarsa sorumlu olur.
Ancak islenen sugtan haberi yoksa sirf yonetim kurulu iiyesi oldugu i¢in sorumlu
tutulamaz. Sike sugu isleme karari yonetim kurulu toplantisinda alinmissa karara katilan

herkes sorumludur (Donay, 2012).

6222 sayili kanun 2011 yilinda diizenlendiginde sike sugunun, sadece spor kuliibiiniin
yonetim kurulu bagkan veya iiyeleri tarafindan iglenmesi durumunda artiric nitelik tasidigi
belirtilmekte 1idi. Ancak daha sonra sadece kuliibiin yonetim kurulu baskani veya
iyelerinin degil, kuliiplerin teknik direktorleri, antrendrleri veya yonetimde farkli gérevler
yerine getiren kisilerin de sike sugunda aktif rol oynadig1 degerlendirilmis ve bu fikranin

yeniden diizenlenmesine ihtiya¢ duyulmustur.

Yapilan giincellemeyle birlikte madde; “federasyon veya spor kuliipleri ile spor alaninda
faaliyet gosteren tiizel kisilerin, genel kurul ve yonetim kurulu baskan veya tiyeleri, teknik
veya idari yoneticiler ile kuliiplerin ve sporcularin menajerleri veya temsilciligini yapan
kisiler tarafindan iglenmesi halinde verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.” seklini almistir

(Altindag, 2015).

4.4.3. Sucgun suc islemek amaciyla kurulmus bir oérgiit faaliyeti cercevesinde islenmesi

Sike sucunun sug¢ islemek amaciyla kurulmus bir Orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi

cezay1 artirict nitelikli hallerdendir.
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Sug islemek amaciyla orgiit kurmak 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 220. maddesinde
diizenlenen bir sugtur. Maddede; “kanunun sug¢ saydig: fiilleri islemek amaciyla orgiit
kuranlar veya yonetenler, orgiitiin yapisi, sahip bulundugu {iye sayisi ile ara¢ ve gereg
bakimindan amag suglari islemeye elverisli olmasi halinde, iki yildan alt1 yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. Ancak, orgiitiin varlif1 i¢in liye sayisinin en az ii¢ kisi olmasi
gerekir” denilmistir. Orgiitiin ne oldugu kanunda tanimlanmamustir ancak 6/j‘de; “Orgiit
mensubu suclu deyiminden; bir sug¢ oOrgiitiinii kuran, yoneten, Orgiite katilan veya orgiit
adina digerleriyle birlikte veya tek basina su¢ isleyen kisi anlasilir” diyerek orgiit
mensubunu tanimlamigtir.  TCK ilgili maddeleri, Yargitay kararlar1 ve Ogretiye
baktigimizda sug islemek i¢in kurulan orgiite dair bazi 6zellikleri sayabiliriz. Bunlar; en az
3 kisiden olugmali, aralarinda hiyerarsik bir yap1 bulunmali, su¢ isleme amaciyla bir araya
gelmis olmali ve sug islemek icin yeterli ekipmana sahip olmali. Sayilan bu unsurlara sahip
bir orgiit tarafindan sike sugunun islenmesi durumunda hem o6rgiit kurma sugundan dolayi,

hem de nitelikli sike sugundan dolay1 cezaya hiikkmolunacaktir (Demiral Bakirman, 2017).

4.4.4. Sucun bahis oyunlarinin sonucunu etkilemek amaciyla islenmesi

Sugun, bahis oyunlarinin sonuglarini etkilemek amaciyla islenmesi durumunda verilecek

olan ceza yar1 oraninda artirilir.

Bahis oyunlari kamunun kazan¢ saglamak amaciyla oynadigi yasal bir oyundur. Bahis
sikesinde menfaat saglayan kisinin asil amaci bir takimin kazanmasi1 ya da kaybetmesi
degil bunu dogru bilmekten saglayacagi kazanctir. Tiim kamuoyuna agik ve devletin
giivencesi altinda diizenlenen bahis oyunlarinda yapilacak sike kamuoyunun gilivenini
sarsacaktir. Devlete gilivenerek oynayanlari hem biiyiik zarara sokacak hem de giiven
duygusunu zedeleyecektir. Bu nedenle yasa koyucu bahis oyunlarini etkileyerek sike

yapmay1 agirlastirict sebep saymustir (Donay, 2012).

4.5. Sike Sucunun Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi

Sike ve tesvik primi sucunun kovusturmasi sikayete tabi degildir, re’sen yapilir. Bu suclar
acisindan, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda belirtilen sartlar varsa, yakalama, goz altina

alma, tutuklama, adli kontrol, arama ve elkoyma tedbirlerine basvurulabilir. Bu sugun
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ispat1 agisindan tedbirler aracilifiyla hukuka uygun sekilde elde edilen deliller ile tanik
beyani ve bilirkisi raporu gibi tiim delillere bakilarak karar verilir (Giilsen, 2013).

6222 sayili kanunun 11. maddesine gore sike sugunun cezasi bir yildan ii¢ yila kadar hapis
ve yirmi bin giine kadar adli para cezasidir. Kanunun ilk halinde bes yildan on iki yila
kadar olan hapis cezasi 6259 sayili kanun ile degistirilerek bir yildan {i¢ yila kadar seklinde
giincellenmistir. Maddenin 6259 sayili kanun ile degistirilen 4/b bendine gore sugun, kamu
gbrevinin sagladigl giiven veya niifuzun koétiiye kullanilmasi suretiyle veya federasyon
veya spor kuliipleri ile spor alaninda faaliyet gosteren tiizel kisilerin, genel kurul ve
yonetim kurulu bagkan veya iiyeleri, teknik veya idari yoneticiler ile kuliiplerin ve
sporcularin menajerleri veya temsilciligini yapan kisiler tarafindan ya da sug islemek
amactyla kurulmus bir Orgiitiin faaliyeti cercevesinde ve yahut bahis oyunlarinin
sonuclarini etkilemek amaciyla, islenmesi halinde s6z konusu cezalar yar1 oraninda
artiritlir. Maddenin 5. fikrasina gore, sugun bir miisabakada bir takimin basarili olmasini
saglamak amaciyla tesvik primi verilmesi veya vaat edilmesi suretiyle islenmesi halinde
ise verilecek ceza yar1 oraninda indirilir. Bu adli yaptirimlarin yani sira md.11/7°de sugun
spor kuliiplerinin veya sair bir tlizel kisinin yararina islenmesi halinde, ayrica bunlara, sike
veya tesvik primi miktar1 kadar idari para cezasi verilmesi, ancak verilecek idari para
cezasinin miktarinin yiiz bin Tiirk lirasindan az olamayacagi ongoriilmiistiir. Bu idari para
cezasina, sike sucundan dolay1 agilan davada bu sugun islendigi kanaatine varan mahkeme
tarafindan hiikiimle birlikte karar verilebilecektir. Bu baglamda Kabahatler Kanunu’nun
43/a maddesinin ikinci fikras1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Sucun islendigi heniiz sabit
goriilmeden, salt sugun islendigi iddiasina dayanilarak Cumbhuriyet savcisi tarafindan

cezanin uygulanmasi sakincalidir (Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Bu yaptirimlarin uygulanabilmesi i¢in failin kusurlu olmasi aranmaktadir. Bu nedenle
sugun varliginin yani sira, failin kusurlulugunun saptanmasi ve kusurlulugu kaldiran bir
nedenin olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu su¢ kapsaminda zorunluluk hali, cebir
siddet veya tehdit altinda sucun islenmesi veya kusurlulugu kaldiran hata halleri giindeme

gelebilir (Demiral Bakirman, 2017).

Kanunun 19. maddesinde, bu kanuna gore bir spor kuliibiine veya spor kuliibiiniin
mensubuna ceza verilmesinin, kuliibiin bagli oldugu federasyonun yaptirim uygulama

yetkisini ortadan kaldirmayacagi ifade edilmistir.
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6222 sayili kanunun 23/2 maddesinde; “Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 135. maddesi
hiikiimleri 11. maddede tanimlanan su¢ bakimindan da uygulanir” denilmistir. Ceza

Muhakemesi Kanunu’nun ilgili maddesi soyledir:

(1) Bir su¢ dolayistyla yapilan sorusturma ve kovusturmada, sug islendigine iliskin somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi ve bagka suretle delil elde edilmesi
imkaninin bulunmamasi durumunda, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumbhuriyet savcisinin karariyla siipheli veya sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisimi
dinlenebilir, kayda almabilir ve sinyal bilgileri degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcisi
kararin1 derhal hakimin onayimna sunar ve hakim, kararimi1 en ge¢ yirmi dort saat i¢inde
verir. Sitirenin dolmas: veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde tedbir

Cumbhuriyet savcisi tarafindan derhal kaldirilir.

(2) Talepte bulunulurken hakkinda bu madde uyarinca tedbir karar1 verilecek hattin veya

iletisim aracinin sahibini ve biliniyorsa kullanicisini gosterir belge veya rapor eklenir.

(3) Siipheli veya samigin tanikliktan cekinebilecek kisilerle arasindaki iletisimi kayda
alimamaz. Kayda alma gerceklestikten sonra bu durumun anlagilmasi halinde, alinan

kayitlar derhal yok edilir.

(4) Birinci fikra hilkkmiine gore verilen kararda, yiiklenen sucun tiirii, hakkinda tedbir
uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin tiirii, telefon numarasi veya iletisim
baglantisini tespite imkan veren kodu, tedbirin tiirii, kapsami ve stiresi belirtilir. Tedbir
karar1 en ¢ok iki ay i¢in verilebilir; bu siire, bir ay daha uzatilabilir. Ancak, orgiitiin
faaliyeti ¢ercevesinde islenen suglarla ilgili olarak gerekli goriilmesi halinde, hakim
yukaridaki stirelere ek olarak her defasinda bir aydan fazla olmamak ve toplam {i¢ ay1

gecmemek iizere uzatilmasina karar verebilir.

(5) Stipheli veya samigin yakalanabilmesi i¢in, mobil telefonun yeri, hakim veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin kararma istinaden tespit
edilebilir. Bu hususa iligkin olarak verilen kararda, mobil telefon numaras1 ve tespit
isleminin siiresi belirtilir. Tespit islemi en ¢ok iki ay i¢in yapilabilir; bu siire, bir ay daha

uzatilabilir.
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(6) Stpheli ve sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin tespiti, sorusturma
asamasinda hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi,
kovusturma asamasinda mahkeme kararina istinaden yapilir. Kararda, yiiklenen sugun tiirt,
hakkinda tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin tiirii, telefon numarasi veya
iletisim baglantisini1 tespite imkan veren kodu ve tedbirin siiresi belirtilir. Cumhuriyet
savcist kararmi yirmi dort saat iginde hakimin onayina sunar ve hakim, kararmi en geg
yirmi dort saat iginde verir. Siirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi

halinde kayitlar derhal imha edilir.

(7) Bu madde hiikiimlerine gore alinan karar ve yapilan islemler, tedbir siiresince gizli

tutulur.

6222 sayili kanunun 23. maddesinde sike ve tesvik primi verme eylemlerinin Hakimler ve
Savcilar Kurulu tarafindan belirlenecek sulh veya asliye mahkemelerinde yargilanacagi
belirtilmistir. Kanunun ilk halinde asliye veya agir ceza ibaresi ceza siiresinin bir yildan {i¢
yila kadar seklinde degistirilmesi ilizerine 6259 sayili kanunla sulh veya asliye seklinde
giincellenmistir. Sike sucu i¢in 6ngoriilen cezanin iist sinirinin 3 yil olmasi nedeniyle sug

asliye ceza mahkemelerinin gorev alanina girmektedir (Demiral Bakirman, 2017).

Kural olarak sike sucu nerede islenmisse kovusturma yapma yetkisi o yer mahkemelerine
aittir. Ancak sugun islendigi yerdeki mahkeme herhangi bir mahkeme degil, Hakimler ve
Savcilar Kurulu'nun ihtisas mahkemesi olarak sike suguna bakmakla gorevli olacaktir

(Yasar, 2013).

6222 sayili kanunun 11.maddesinin birinci fikrasinda yer alan bes yildan on iki yila kadar
ongoriilen hapis cezasi bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina indirilince; sike ve tesvik
primi suglarindan dolayr hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmemesi,
hilkmolunan hapis cezasinin segenek yaptirimlara g¢evrilememesi ve ertelenememesi

yoniinde diizenlemenin yeni bir fikra olarak eklenmesine karar verilmistir.

6259 sayili kanunla ile maddeye eklenen 9. fikraya gore, madde kapsamina giren suglarla
ilgili olarak Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesine gore hiikkmiin agiklanmasinin
geriye birakilmasi karari verilemeyecegi gibi verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara

cevrilemeyecek ve ertelenemeyecektir. Degislik ile maddeye eklenen 11. fikraya gore ise
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bu maddede tanimlanan suglardan dolay1 cezaya mahkumiyet halinde, kisi hakkinda ayrica
TCK’nin 53. maddesi hiikiimlerine gore spor kuliiplerinin, federasyonlarin ve biinyesinde
sportif faaliyetler icra edilen tiizel kisilerin yonetim ve denetim organlarinda gorev

yapmaktan yasaklanmasina hiikmolunacaktir.

6222 sayili kanunun seyirden yasaklanma tist baglikli 18. maddesinin 1. fikrasina gore bu
Kanun’da tanimlanan veya yollamada bulunulan ilgili kanunlardaki sug¢lardan dolay1
mahkemece kurulan hiikiimde kisi hakkinda giivenlik tedbiri olarak spor miisabakalarini
seyirden yasaklanmasina karar verilir. Bu kapsamda kisinin miisabakalar1 ve antrenmanlari
izlemek amaciyla spor alanlarina girisi, hiikkmiin kesinlesmesinden, cezanin infazi
tamamlandiktan itibaren bir yil gecene kadar yasaklanir. Bu giivenlik tedbirine ceza
verilmesine yer olmadigi karari ile birlikte hiikkmedilmesi halinde, hiikmiin kesinlestigi
tarihten itibaren bir y1l gegmesiyle uygulanmasina son verilir. Giivenlik tedbiri olarak spor
miisabakalarini seyirden yasaklama karar1 25.5.2005 tarih ve 5352 sayili Adli Sicil Kanunu
hiikiimlerine gore kaydedilir. Bu tedbire iliskin bilgiler Emniyet Genel Miidiirligi
bilinyesinde tutulan bu amaca 6zgii elektronik bilgi bankasina derhal kaydedilir. Bu bilgi
bankasina spor kuliiplerinin ve federasyonlarin erisimi saglanir. Yasaklanan kisilere iliskin
bilgiler, ilgili spor kuliiplerine ve yurt disinda yapilacak miisabaka dncesinde miisabakanin
yapilacag tlkenin yetkili mercilerine bildirilir. Bu kanun hiikiimlerine gore hakkinda
giivenlik tedbiri olarak spor miisabakalarin1 seyirden yasaklanma karar1 verilen kisi, yasak
stiresince spor kuliiplerinde ve federasyonlarda ve taraftar derneklerinde yonetici olamaz,
spor miisabakalarinda hakem, temsilci veya gozlemci olarak gorev yapamaz. Spor
miisabakalarint seyirden yasaklanan kisi, yasaklama kararmin sebebini olusturan fiilin
islendigi miisabakanin tarafi olan ve taraftar1 oldugu takimmn katildig1 spor
miisabakalariin yapilacagr giin, yurt i¢inde bulundugu takdirde, miisabakanin baslangi¢
saatinde ve bundan bir saat sonra bulundugu yere en yakin genel kolluk birimine
basvurmakla yiikiimlidir. Bu yiikiimliiliige aykir1 hareket eden kisi, yirmi bes glinden az

olmamak iizere adli para cezast ile cezalandirilir (Demiral Bakirman, 2017).
4.6. Yargilama
Sike ve tesvik primi iddialartyla ilgili sorusturma, gorevli ve yetkili Cumhuriyet

bagsavciligi tarafindan sorusturma yapildiktan sonra yeterli siipheye ulagilmasi halinde

iddianame diizenlenecek ve mahkeme tarafindan iddianamenin kabuliiyle kamu davasi
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acilmis olacaktir. Bu asamada once durusma hazirligr yapilacaktir. Durugma hazirligi
evresi sanik ve miidafiinin delil ve taniklarini bildirmesi i¢in davet edildikleri dilimi igerir.
Savci tarafindan deliller, iddianameyle birlikte mahkemeye sunuldugundan, mahkeme
tarafindan savcidan ayrica bir delil talep edilmez. Mahkeme bir eksiklik gérmiisse dava

acilmadan once inceledigi iddianameyi iade etmelidir. Mahkeme delil toplamaz.

Mahkeme kanuna uygun sekilde yapilacak durusmada, savcilik ve savunma makamlar
tarafindan dosyada sunulan hukuka uygun delillerin ispat kiilfeti iddia edene aittir ve
stipheden sanik yararlanir ilkeleri ¢ercevesinde iddiaya konu maddi hakikatin ne derece
ispatlandigini takip eder. Mahkeme davanin bir tarafi degildir, saver gibi hareket edemez

ve savcl yerine gecip delil toplayamaz.

Mahkeme Ceza Muhakemesi Kanunu’nda gdsterilen beraat, ceza verilmesine yer olmadig,
mahkumiyet, glivenlik tedbirine hitkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi kararlarindan
birini vererek, gerekgelerini de kararinda gostererek kamu davasimin ilk derece
yargilamasini tamamlayacaktir. Taraflarin bu karara karsi kanun yoluna basvurma hakki

vardir (Sen ve Ozdemir, 2012).

4.7. Zamanasimi

6222 sayili kanunun 11. maddesine gore sike sugu bakimindan ceza miktar1 bir yildan ti¢
yila kadar hapis ve 20000 giine kadar adli para cezasi, tesvik primi bakimindan ise altt
aydan bir buguk yila kadar hapis ve 10000 giine kadar adli para cezasidir. Maddenin 4.
fikrasinda yer alan sike ve sucunun cezayi artiran nitelikli hallerinin islenmesi durumunda
ise ceza miktar1 bir buguk yildan dort buguk yila kadar hapis ve 30000 giine kadar adli para
cezasidir. Dava ve ceza zamanasimi siireleri, bu ceza miktarlar1 g6z Oniinde
bulundurularak, TCK md. 66-72 hiikiimlerine goére tayin edilir. Buna gore sugun temel
sekli bakimindan dava zamanasimi siiresi, TCK md. 66/1-e uyarinca, 8 yildir. Bu siire,
tamamlanmis sike sugunda sucun islendigi giinden, zincirleme sekilde islenen sike sugunda
ise, son sucun islendigi giinden itibaren hesaplanir(TCK md. 66/6). TCK md. 66/3 geregi
dosyadaki mevcut deliller itibartyla sucun daha agir cezayr gerektiren nitelikli hallerinin
s6z konusu olmasi durumunda ise dava zamanagimi siiresi, 15 yil olacaktir. Dava
zamanagiminin durmasi veya kesilmesi bakimimdan TCK md. 67 hiikiimleri esas alinir.

Ceza zamanagimi siiresi ise, hiikmiin kesinlestigi tarihten itibaren, sucun temel sekli
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bakimmdan 10 yil, nitelikli hali bakimindan ise 20 yildir (TCK md. 68/1) (Demiral
Bakirman, 2017).
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5. YONTEM

5.1. Arastirma Modeli

6222 sayili kanunun ilgili maddesinin incelenmesi ve katilimcilarla degerlendirilip varsa
eksik noktalarla ilgili 6neri sunulmasi amaciyla yiiriitiilen bu aragtirmada nitel arastirma
modeli kullanilmistir. Konuyu daha derinlemesine bir sekilde inceleyebilmek amaciyla
nitel arastirma modeli tercih edilmistir. Nitel arastirma insanlarin hayatlarindaki
deneyimleri, siirecleri ve olaylar1 ayrintili bir sekilde inceleyerek ortaya ¢ikarmayi
hedefler. Arastirmanin hedefi dogrultusunda tercih edilen c¢alisma deseni ise durum
caligmast desenidir. Durum desenin amaci, belirli bir veya birden fazla duruma iliskin
etkenleri biitiinciil bir analiz gergeklestirerek arastirmak, bu etkenlerin durumu nasil

etkilediklerini ve etkilendiklerini ortaya koymaktir (Yildirim ve Simsek, 2011).

5.2. Cahsma Grubu

Bu aragtirmanin ¢aligma grubunu kuliip yoneticileri, spor kose yazarlari, hakemler ve spor
hukukculart olusturmustur. Calisma grubunun olusturulmasinda amagli G6rnekleme
yontemlerinden olciit drnekleme kullanilmistir. Olgiit 6rnekleme, c¢alismanin amact
dogrultusunda arastirmanin daha detayli incelenmesine olanak saglar (Biitiin ve Demir,
2014:230). Olgiit 6rnekleme ydntemindeki temel felsefe onceden belirlenmis bir dizi

ol¢iitii karsilayan biitiin durumlarin ¢alisilmasidir (Yildirim ve Simsek, 2011).

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu olustururken belirlenen 6lgiitler sunlardir;

e {Igili madde uygulamalar1 hakkinda bilgi sahibi olmas1

e Maddede yer alan sucu isleyebilecek unvana sahip olmasi

5.3. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada nitel arastirma yontemlerinden goriisme yoluyla veriler toplanmistir.
Goriisme yontemi, sistem dahilinde hazirlanmis belirli sorularin katilimecilara sorularak
goriismecilerin anlam diinyasin1 ve duygu diisiincelerini derinlemesine inceleme firsati

saglar (Kus, 2009:87; Boke, 2009:291).
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Aragtirmada veri toplama araci olarak “yar1 yapilandirilmig goriisme” formu kullanilmistir.
Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi, katilimcilarin konu ile ilgili diisiincelerini agik uglu
sorular ile sistematik bir yap1 igerisinde Ozgilirce ifade etmelerini, farkli sorularla konu
hakkinda yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasimi saglar (Merriam, 2015). Gorlisme formunun
hazirlanmasinda Biiyiikoztiirk ve digerleri (2013) tarafindan ortaya konan dort asama
izlenmigtir. Bu dort asama: problemin tanimlanmasi, maddelerin yazilmasi, uzman

gorlisliniin alinmasi, 6n uygulamanin gerceklestirilmesi ve forma nihai seklinin verilmesi

seklindedir.

“Katilimeilar Igin Bilgilendirilmis Géniilli Olur Formu” bashkli goriisme formunun
olusturulmasinda oncelikle problem durumunun tanimlanmasi islemi gerceklestirilmistir.
Bunun i¢in 6ncelikle literatiir taramasit yapilmistir. Literatiir taramasi sonrasinda arastirma
problemini agiklayabilecek sorular hazirlanmistir. Sorularin hazirlanmasindan sonra
sorularin kapsam gecerliliginin saglanmasina calisilmistir. Kapsam gegerliginde, 6lgme
aracinda bulunan sorularin 6lgme hedefine uygun olup olmadigi, dl¢iilmek istenen konuyu
temsil edip etmedigi “uzman goriisii” ne gore belirlenir (Karasar, 2008:151). Bu kapsamda
olusturulan sorular spor yoneticiligi boliimiinde gérev yapmakta olan iic akademisyen ve
alan disindan iki akademisyen tarafindan incelenmistir. Eksikler giderildikten sonra
calisma grubuna benzer Ozelliklere sahip 2 kisi ilizerinde, pilot uygulama yapilmis ve
uygulama sonucundaki geri bildirimler dikkate alinarak 10 soruluk goriisme formu

olusturulmustur.

Nitel veriler on (10) katilimcidan bire bir goriisme yontemiyle toplanmustir. Nitel verilerin
toplandig1 katilimcilara goriisme igeriginin yalnizca bu arastirmanin sirlili@i icinde
kalacag belirtilmistir. Bireysel goriismeler 15-20 dakika arasinda siirmiis ve goriismelerin

ses kaydina alinmas ile ilgili katilimeilardan gerekli onay alinmistir.

5.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in oncelikle katilimcilardan elde edilen ses kayitlar1 desifre edilerek
yaziya aktarilmistir. Verilerin yazili ortama aktarimi esnasinda katilimcilara K1- K10
seklinde kodlar verilerek kimlikleri gizlenmistir. Yaziya aktarilan bilgiler katilimcilara
sunularak dogrulattirllmistir. Eksik kalan bilgilerin tamamlanmasiyla beraber eldeki

verilere, Onceden belli olmayan temalarin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla derinlemesine
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incelenmesini saglayan icerik analizi (Koca, 2017) uygulanmistir. Analiz siirecinde
oncelikle katilimcilarin cevaplariin bir araya getirilmesi saglanmistir. Daha sonrasinda
yigin veriler konuyla alakali olmayan boliimler ¢ikartilarak azaltilmistir. Kisaltma
sonrasinda veriler ¢alismaci tarafindan ayr1 ayr1 kodlanmis, elde edilen kodlar ortak
ozeliklerine gore bir araya getirilerek kategori ve alt kategorilere ulagilmistir. Kategoriler,
alt kategoriler ve kodlar birbirleriyle iliskili sekilde agiklanarak yorumlanmis ve sonuglara

ulasilmstir.

5.5. Gecgerlik-Giivenirlik

Gegerlilik ve glivenirlilik, bir arastirmanin kavramsal ¢er¢evesinin olusturulmasi, verilerin
toplanmasi, analiz edilmesi, yorumlanmasi ve bulgularin sunulma agamalarini ilgilendiren
onemli kaygilardir (Merriam, 2015). Arastirmada bulgularin i¢ ve dis gecerlilik ile

giivenirlilik kaygilarin1 gidermek {izere alinan bazi 6nlemler sunlardir:

e Arastirmada kullanilan veri toplama aracinin olusturulma siireci detayli sekilde
aciklanmistir. Ayrica goriisme formuna son hali verilirken Gazi Universitesi Spor
Bilimleri Fakiiltesi’nden ii¢ ve alan disindan iki uzmanin goriisleri alinmistir.

e Analiz sonucunda elde edilen kategoriler i¢in onu en iyi temsil ettigi varsayilan
gorlislerden 6rnekler secilerek alintilara yer verilmistir.

e Arastirmanin yontemi ve asamalari agik olarak belirtilmistir.

e Katilimcilardan elde edilen veriler, ses kayit cihazina kaydedilerek verilerin kaybolmasi
onlenmistir. Yaziya aktarilan veriler katilimcilarin onayina sunulmustur.

e Analiz sonunda elde edilen veriler Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi'nde gérev
yapan akademisyenler tarafindan incelenmis, elestirilmis ve onaylanmaistir.

e Arastirmacilar tarafindan ortak kodlama yapilmistir.
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6. BULGULAR

Cizelge 6.1. Katilimcilarin kanunda yer alan yaptirimlarla ilgili gortsleri

Kategori Kod

Yaptirimlarin yeterliligi
Kanunun Yaptirimi Caydiriciligin saglanmasi

Uygulama sorunlari

N |W|OT| =k

Cizelge 6.1°de katilimcilarin kanunda yer alan yaptirimlarla ilgili goriislerini temsil eden
kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriisler, “Kanun yaptirimi” kategorisi altinda ele
alimmistir. Bu kategoriye yonelik 3 kod elde edilmistir. Bunlar: “Yaptirimlarin yeterliligi

(f=5)”, “Caydiriciligin saglanmasi (f=3)” ve “Uygulama sorunlar1 (f=2)” seklindedir.

Katilmer 9 kanunlarin  yaptirnminin  yeterli oldugunu: “Mevzuatin yeterli oldugu
kanisindayim. Ancak sike olaylari ispat1 ¢ok zor adli olaylardir. 6222 sayili yasada amacin
bir kismina ulagsmis caydiricilik amaci saglanmistir...” seklinde agiklamistir. Katilimci
1‘de: “...kanunda yer alan yaptirnmlar yerinde olmakla birlikte, cezalarin alt sinirlarinin
arttirllmasi sugun onlenmesi agisindan daha etkin olacaktir.” seklinde benzer bir goriis

ortaya koymustur.

Cizelge 6.2. Katilimcilarin mevzuat degisikligi ile ilgili 6nerileri

Kategori Kod

Omiir boyu hak mahrumiyeti

Sucun alt sinirin1 artirma
Mevzuat Degisikligi Yetki devri

Delil sorumlulugu

PPN W W|—

En alt kiimeye diisme

Cizelge 6.2°de katilimcilarin mevzuat degisikligi goriislerini temsil eden kategori ve kodlar
yer almaktadir. Bu goriisler, “Mevzuat Degisikligi” kategorisi altinda ele alinmistir. Bu
kategoriye yonelik 5 kod elde edilmistir. Bunlar: “Omiir boyu hak mahrumiyeti (f=3)”,
“Sucun alt sinirint artirma (f=3)”, “Yetki devri (f=2)”, “Delil sorumlulugu (f=1)” ve “En

alt kiimeye diisme (f=1)” seklindedir.
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3

Katilimer 1 6miir boyu hak mahrumiyeti degisikligini: “...Buna ek olarak sugun birden
fazla islenmesi halinde sucu isleyen faillere siireli veya siirekli hak mahrumiyeti cezasi
getirirdim.” seklinde ifade ederken katilimci 3 mevzuatta yetki devrinin yapilmasi
gerekliligini: “Yetkim olsa sike ve tesvik i¢cin TBMM karariyla 6222'deki ceza
maddelerinin iptal edilmesini talep eder, olayr tamamen TFF biinyesine aktarirdim...”
seklinde ifade etmistir. Sucun alt sinirinin artirilmasini isteyen katilimei 1 ise: “...Bununla
birlikte 2011 yilinda yapilan degisiklikle birlikte sike ve tesvik primi suglari i¢cin dngdriilen
“S yildan 12 yila” kadar olan hapis cezast “1 yildan 3 yila” kadar hapis cezasina
diisiirilmustlir. S6z konusu degisiklik sugun caydiriciligini azaltmistir. Soyle ki suglarda
elde edilen menfaatlerin cezalara oranla ¢ok daha yiiksek olmasi sugun igslenmesinin 6niine
gecememektedir. Bu sebeple kanunda yer alan yaptirimlar yerinde olmakla birlikte,
cezalarin alt smirlarmin arttirilmasi sugun Onlenmesi agisindan daha etkin olacaktir”
seklinde goriinii beyan etmistir. Katilimci 2 ise miisabakanin sonucuna yonelik herhangi
bir miidahale olmas1 durumlarinda mevzuata: ... kuliibiin bir alt lige diisliriilmesi yerine
profesyonel liglerden en alt amator lige diisiiriilmesi...” seklinde degisiklik yapilmasi

gerektigini ifade etmistir.

Cizelge 6.3. Katilimcilarin sike sugunun yakalanamama sebepleri hakkindaki goriisleri

Kategori Kod

Delil yetersizligi

Yazil delil zorunlulugu

Sikenin Yakalanamamasi Kovusturma yetersizligi

Kuliiplerin baskinligi

Tanikliktan kaginma

RlRrlRr|Rr[ND|w|=

Uygulayicilarin cesaretsizligi

Cizelge 6.3’te katilimcilarin sike sucunun yakalanamama sebepleri hakkindaki goriislerini
temsil eden kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu gorisler, “Sikenin Yakalanamamas1”
kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye yonelik 6 kod elde edilmistir. Bunlar: “Delil
yetersizligi (f=3)”, “Yazili delil zorunlulugu (f=2)”, “Kovusturma yetersizligi (f=1)”,
“Kuliiplerin baskinhigr (f=1)”, “Tamkliktan kagmmma (f=1)” ve “Uygulayicilarin
cesaretsizligi (f=1)” seklindedir.
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Katilimer 1 sikenin yakalanamama sebeplerinden biri olarak yazili delil zorunlulugu
olmasin1 gostermistir. Bu goriisiinii: “Sike ve tesvik primi verilmesi olaylarinda yazili delil
elde edilmesinin ¢ok zor hatta imkansiza yakin olmasi ve bu tarz olaylarin mahkemeler
huzurunda ispatlanamamasi bu olaylarin karara baglanmasini zorlastirmaktadir” seklinde
ifade ederken katilimec1 3 ise: “Kuliip delegeleri agirliginin TFF Genel kurulunda yiizde
80'in iizerinde olmasi ve kuliiplerin TFF Baskan ve Yonetim Kurulu segimlerindeki roli
nedeniyle kuliiplerin denetlenmesi, yonetmeliklerin uygulanmasi zorlagmaktadir...”
diyerek kuliiplerin Tiirkiye Futbol Federasyonu iizerindeki etkinligi nedeniyle olaylarin
ortaya ¢ikarilamadigindan bahsetmistir. Katilimc1 10 ise uygulayicilarin cesaretsizligini:
“Kanunlar uygulanabilir ama bunu uygulayabilecek yiirekli devlet gorevlilerine ihtiyag

var.” seklindeki goriisliyle aciklamistir.

Cizelge 6.4. Katilimcilarin sugun tesebbiis asamasinda kalsa da su¢ tamamlanmis gibi
cezalandirilir kanun maddesine yonelik goriisleri

Kategori Kod

Tesebbiis Sike gibi cezalandirilmali

Alt cezadan cezalandirilmali

Cizelge 6.4’te katilimcilarin kanunda yer alan yaptirimlarla ilgili goriislerini temsil eden
kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriisler, “Tesebbiis” kategorisi altinda ele
alimmistir. Bu kategoriye yonelik 2 kod elde edilmistir. Bunlar: “Sike gibi cezalandirilmali

(f=5)” ve “Alt cezadan cezalandirilmali (f=2)” seklindedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu (f=5) tesebbiisiinde sike gibi cezalandirilmasi gerektigini ifade
etmistir. Buna yonelik olarak katilimer 3: “Bence suca tesebbiisle sugun islenmis olmasi
arasinda fark yoktur. Sportif yargilamada ikisi de ayni cezaya carptirilmalidir.” goriistinii
ifade ederken katilimc1 7 de: “Cezalarin ilk amaci sug isleyene bedelini 6detmek degil, sug
islenmesini onlemektir. Tesebbiisiin ispatlanmasi1 ve cezanin uygulanabilirligi ne kadar zor
olsa da ortada agir bir yaptirimin olmasi caydiric1 olacaktir.” seklinde benzer bir goriis
ortaya koymustur. Katilime1 1 ise tesebbiisiin sike gibi degerlendirilmemesi gerektigini:
“Sucun tamamlanmasi1 halinde dahi cezalandirma yapilabilmesi oldukc¢a gii¢ iken,
anlasmaya varilmasina iligkin hilkmiin uygulanmasi neredeyse miimkiin degildir...”

seklinde ifade etmistir.
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Cizelge 6.5. Katilimcilarin tesvik primi cezalarinda yar1 oraninda indirim yapilir
yoniindeki kanun maddesine yonelik goriisleri

Kategori Kod

Sike gibi degerlendirilmeli

Tesvik Primi Tesvik suclar1 ayr1 degerlendirilmeli

P IN| Y| =

Su¢ unsuru tagimamast

Cizelge 6.5’te katilimcilarin tegvik primi cezalarinda yari oraninda indirim yapilir
yoniindeki kanun maddesine yonelik goriislerini temsil eden kategori ve kodlar yer
almaktadir. Bu gortisler, “Tesvik Primi” kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye
yonelik 3 kod elde edilmistir. Bunlar: “Sike gibi degerlendirilmeli (f=7)”, “Tesvik suclar

ayr1 degerlendirilmeli (f=2)” ve “Su¢ unsuru tasimamasi (f=1)” seklindedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu (f=7) tesvik sugunun da sike gibi degerlendirilmesi gerektigini
ifade etmistir. Buna ydnelik olarak katilimcr 2: “Tegvik pirimi verilmesinin de sike gibi
degerlendirilmesi gerektigi ve ayni1 miktarda ceza verilmesi gerektigi diisiincesindeyiz.”
seklinde goriisiinii ifade ederken katilimecr 5 de: “Tesvik primi de sugtur...zaten
oyuncularin esas gorevleri ¢ikip magi en iyi sekilde oynamaktir. Eger ispatlanirsa tesvikte
su¢ olduguna gore sikede sdyledigim en agir cezalar burada da uygulanmalidir.” seklinde
benzer bir goriis ortaya koymustur. Bu goriislere ilave olarak katilimer 6 da :
“Kanaatimizce, sike yapilirken de tesvik primi uygulanirken de ulasilmak istenen nihai
amac ayni olup miisabaka sonucunu etkilemektir ...fiillerin degil fiiller sonucu ortaya
cikan neticelerin cezalandirilmasi gerekmektedir. Her iki durumda da hukuka aykir
menfaat saglanmas1 amaci giidiilmektedir. Dolayisiyla, ayn1 amaca yonelmis iki aykiriliga

farkli cezalandirmalar 6ngoriilmesi gerekli degildir.” seklinde goriisiinii agiklamistir.

Tesvik sucunun sike gibi degerlendirilemeyecegini belirten katilimci 1: “Sikenin tesvik
priminden daha agir bir su¢ olusturmasi sebebiyle tesvik primi i¢in Ongériilen cezanin
belirli bir oranda indirilmesi yerindedir.” seklinde goriis beyan ederken katilimci 9 da:
“Sike ile tegvik primini aynmi kategoride degerlendirmem. Sike ¢ok daha agir bir su¢ olarak
degerlendirilmelidir.” diyerek benzer bir goriis ortaya koymustur. Katilimci 4 ise tesvik
verilmesinin su¢ unsuru tasimadigini: “Kanaatimizce tesvik priminin su¢ olmaktan
cikarilmasi ve herhangi bir hiirriyeti baglayici ceza verilmemesi daha dogru olacaktir.”

seklinde ifade etmistir.
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Cizelge 6.6. Katilimcilarin sikenin 6nlenmesi amaciyla mevzuat dis1 6nerileri

Kategori Kod
Fair Play egitimi

Sike ve tesvik primine karsi bilinglendirme

Birlestirici unsurlarin 6n plana ¢ikarilmasi

Mevzuat Dis1

.l Taraftar baskinin azaltilmasi
Oneriler

Medya yoluyla ifsa

Liyakat sahibi yoneticiler

RlRr|RrRr[R|R|lO1] =

Adil oyun propaganda ve reklamlarinin arttirilmast

Cizelge 6.6’da katilimcilarin sikenin 6nlenmesi amaciyla mevzuat dis1 6nerileri hakkindaki
goriislerini temsil eden kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriisler, “Mevzuat Dis1
Oneriler” kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye yonelik 7 kod elde edilmistir.
Bunlar: “Fair Play egitimi (f=5)”, “Sike ve tesvik primine karsi bilinglendirme (f=1)”,
“Birlestirici unsurlarin 6n plana ¢ikarilmasi (f=1)”, “Taraftar baskinin azaltilmas1 (f=1)”,
“Medya yoluyla ifsa (f=1)”, “Liyakat sahibi yoneticiler (f=1)” ve “Adil oyun propaganda

ve reklamlarinin arttirilmasi (f=1)” seklindedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu (f=5) sikenin O6nlenebilmesi icin fair play egitiminin verilmesi
gerektigini ifade etmistir. Katilimcr 2: “Fair Play kavramimin en alt yas gruplarindan
itibaren tiim sporculara asilanmasi, egitmenlerin /antrendrlerin de gerek miisabakalarda
gerekse miisabaka haricinde de Fair Play ruhunu ve etigini 6ziimsemis bi¢imde hareket
ederek sporculara 6rnek olmalarinin saglanmasi gerekliligini diisiiniiyoruz...” seklinde fair
play egitiminin 0nemine deginmistir. Katilimc1 9 da bu goriise paralel olarak: “...bunun
oncelikle bir yarisma oldugu, fair play cercevesinde kisilerin ve takimlarin yaristirilmasi

gerekliligi tiim unsurlara asilanmali...” goriisiinii ortaya koymustur.

Katilimci 6 ise sikenin 6nlenmesi i¢in taraftarin kuliip lizerinden baskisina dikkat ¢ekerek:
“...0nemli olan taraftar grubundan kuliibe olan baskinin azaltilmasi1 ve en 6nemlisi taraftar
grubunun anlayisinin degismesiyle zaman igerisinde sike ve tesvik primi sucu da

kendiliginden azalacaktir.” seklinde goriisiinii ifade etmistir.
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Cizelge 6.7. Katilimcilarin sikeye neden ihtiya¢ duyulduguna yonelik goriisleri

Kategori Alt Kategori Kod

Maddi kazang

Bahis

Oyuncu Hatir

So6zlesme bedellerinin alinamamasi
Maddi kazang

Kuliip Kiime diisme

Sampiyonluk

Sikenin Nedenleri

Taraftar baskisi
Bahis

Hakem Maddi kazang
Hatir
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Cizelge 6.7°de katilimcilarin sikeye neden ihtiya¢ duyulduguna yonelik goriislerini temsil
eden kategori, alt kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriisler, “Sikenin Nedenleri”
kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye yonelik 3 alt kategori elde edilmistir.

Bunlar: “Oyuncu”, “Kuliip” ve “Hakem” seklindedir.

Oyuncu alt kategorisine yonelik 4 kod elde edilmistir. Bunlar: “Maddi kazang (f=3)”,

“Bahis (f=2)”, “Hatir (f=1)” ve “Sozlesme bedellerinin alinamamasi (f=1)” seklindedir.

Katilimc1 1 oyuncularin maddi kazang elde etme istegi nedeniyle sikeye yonlendiklerini:
“Spor sektorii yiiksek miktarda mali kazang barindiran bir sektor olmasi ve bazi kesimin
kolay yoldan para kazanmak istemesi sebebiyle ihtiya¢ duyuldugu diisiiniilebilir...”
seklinde ifade ederken katilime1 2 ise: “Oyuncu agisindan, hatir sikesi veya menfaat amaclh
veya bahis oyunundan kaynakli olabilecegini degerlendiriyoruz...” seklinde goriisiinii

aciklamistir.

Kuliip alt kategorisine yonelik 4 kod elde edilmistir. Bunlar: “Maddi kazang (f=4)”,
“Kiime diisme (f=4)”, “Sampiyonluk (f=3)” ve “Taraftar baskis1 (f=1)” seklindedir.

Katilimc1 2 kuliiplerin neden sike olaylarina karistiklarini: “Kuliip a¢isindan, sampiyon
olma ve/veya bir alt lige diisme...taraftarlarina kars1 sorumluluk, yoneticilerin menfaat

ihtiyaci olabileceginiz degerlendiriyoruz...” seklinde agiklamigtir.
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Hakem alt kategorisine yonelik 3 kod elde edilmistir. Bunlar: “Bahis (f=3)”, “Maddi

kazang (f=3)” ve “Hatir (f=1)” seklindedir.

Katilimc1 2 hakemlerin sike suguna karigsma sebepleri arasinda bahis olaylarin1 gostererek
gorlislinii: “Hakem agisindan bahis oyunundan kaynakli olabilecegini degerlendiriyoruz...”

seklinde ifade etmistir.

Cizelge 6.8. Katilimcilarin sike siireglerinin taraftara yansimasi hakkindaki goriisleri

Kategori Kod
Takim bagariliysa mutlu
Stadyumdan uzaklagma
Taraftara Yansimasi Mutlu olmaz

Giliven azalmasi

Izleme oranlarinin diismesi

Ornek teskil etmesi
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Cizelge 6.8’de katilimcilarin sike siireclerinin taraftara yansimasi hakkindaki goriislerini
temsil eden kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriigler, “Taraftara Yansimasi”
kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye yonelik 6 kod elde edilmistir. Bunlar:
“Takim basariliysa mutlu (f=4)”, “Stadyumdan uzaklasma (f=3)”, “Mutlu olmaz (f=2)”,
“Giiven azalmasi (f=2)”, “Izleme oranlarmin diismesi (f=1)” ve “Ornek tekil etmesi (f=1)

seklindedir.

Katilimc1 3 sike olaylarinin basariya ulasmasi durumunda taraftarin bu durumdan rahatsiz
olmayacagini: “Taraftar sadece kendi keyfini diisiinerek sikeyle kazanilmis mac¢ i¢in
sevinebilir. Tesvik primi alarak rakibi yenmekten de utanmaz...” seklinde agiklarken
katilimcr 7: “...taraftar sike ve tesvik primini uygulayan yonetici veya futbol adamini —
sOylemde olmasa bile gonliinde- takdir ediyor. Bir tek sarti var, tesvik ve sike kendi

takiminin ¢ikarina olsun.” seklinde benzer bir goriis ortaya koymustur.

Sike siireclerinin taraftar1 stadyumdan uzaklastiracagini belirten katilimer 2: “...olumsuz

yanstyacagini, taraftarlar1 stadyumlardan uzaklastiracagini, televizyon yaymlari bile

2

izleme oraninin diisecegini degerlendiriyoruz...” seklinde goriisiinii beyan etmistir.

Katilimer 1 de taraftarin spor unsurlarima karsi giiven kaybi yasadigini: “Taraftarlarin
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kuliiplerine, futbolcularina ve hakemlere olan giivenlerini sarsmaktadir...” seklinde

belirtmistir.

Cizelge 6.9. Katilimcilarin 6222 sayili kanundan sonra sikenin yayginligi hakkindaki

gortsleri
Kategori Kod f
Yasadan Sonra Sikenin Yayginligi Su¢ oraninin azalmasi
Yaygin olmamasi 2

Cizelge 6.9’da katilimcilarin kanunda yer alan yaptirimlarla ilgili goriislerini temsil eden
kategori ve kodlar yer almaktadir. Bu goriisler, “Yasadan Sonra Sikenin Yayginligr”
kategorisi altinda ele alinmistir. Bu kategoriye yonelik 2 kod elde edilmistir. Bunlar: “Sug

oraninin azalmasi (f=4)” ve “Yaygin olmamasi (f=2)” seklindedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu (f=4) 6222 sayili yasanin ¢ikmasindan sonra sug¢ oranlarinin
azaldiginmi ifade etmektedir. Buna yonelik katilimci 3: “Eskisi gibi yaygin olmadigini, her
seye ragmen daraldigini diigiinliyorum...” seklinde agiklama yaparken katilimci 9 da
benzer bir goriis ortaya koyarak: “Sike ve tesvik primi 6222 sayili kanun ¢ikana kadar ¢ok
daha yaygindi. Bu yasadan sonra bazi yoOnetici, antrendr ve sporcularin tutuklanmasi

caydiriciligr artirmis ve su¢ oranlarini diislirmiistiir.” seklinde goriislinii beyan etmistir.

Katilimer 3 ise kamuoyundaki genel goriisiin aksine sike olaylarinin yaygin olmadigini su
sekilde ifade etmistir: “Sikenin kamuoyunda c¢ok yayginmis gibi bir kami olustugu
diisiincesindeyiz. Cok sayida sporcunun ve teknik personelin oldugu bir takim sporunda

sike gibi suglarin uzun siire gizli kalmayacagi ve yaygin olmadigi kanaatindeyiz...”.
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7. TARTISMA

Kanunda ver alan vaptirimlarin degerlendirilmesi

Katilimcilarin geneli yaptirimlarin yeterli oldugunu ancak caydiriciligin saglanmasi ve

ilgili maddenin uygulama sorunlari oldugunu ifade etmistir.

Kanunun 11. maddesinde; belirli bir spor miisabakasinin sonucunu etkilemek amaciyla bir
baskasina kazang veya sair menfaat temin eden kisi bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve yirmi
bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir denilmistir. Kanunun ilk halinde bes
yildan on iki yila kadar olan hapis cezasi bir yildan ii¢ yila kadar seklinde degistirilmistir.
Bazi goriislere gore bu maddenin etkinligini ortadan kaldirmistir. Kanun yiiriirliige
girdikten sonra iistelik tam olarak bu maddeyi ilgilendiren bir dava devam ederken yapilan
bu degisiklik kafalarda soru isareti birakmistir. Ceza siiresinin azaltilmasinin disinda
maddeye eklemeler de yapilmistir. 10.12.2011 tarihinde sike ve tesvik primi suglari igin
“Ceza Muhakemesi Kanunu 231. maddeye gore hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
kara verilemez; verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara gevrilemez ve ertelenemez*
demistir. Hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin verilmesi halinde sanik, bes
yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. Denetim siiresi i¢inde, kisi hakkinda kasitli bir sug
nedeniyle bir daha hiikkmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilemez. Bu siire
icinde bir yildan fazla olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli
serbestlik tedbiri olarak; a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya
sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine, b) Bir
meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 06zel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir bagkasmnin gozetimi altinda ticret karsiliginda
calistirllmasina, c) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek
hususunda yiikiimlii kilinmasimna ya da takdir edilecek baska yikiimliligi yerine
getirmesine, karar verilebilir. Denetim siiresi iginde dava zamanasimi durur. Denetim
stiresi i¢inde kasten yeni bir suc islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin
yiikiimliiliklere uygun davranildig1 takdirde, aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan
kaldirilarak, davanin diismesi karari verilir (CMK Madde 231). Kanun koyucu bdyle bir
madde koyarak orantililik prensibi geregince islenen fiil ile yaptirim arasinda denge
saglamak istemis ve cezanin infaz kurumunda cekilmesini onleyen alternatif kurumlarin

oniine gegerek yaptirimin etkililigini ve caydiriciligini saglamak istemistir (Yasar, 2013).
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Katilimeilarin verdigi cevaplar ve literatiir taramasi sonrasinda kanunun ilgili maddesinde
yer alan yaptirimlar konusunda fikir birligine varilamamistir. Bazi katilimcilar maddede
yer alan cezalarin yeterli oldugu ancak uygulamaya iliskin problemlerin oldugunu; bazi
katilimcilar ise maddede kanunun g¢ikmasindan yaklasik 6 ay sonra ceza oranlarindaki
diistisiin marka degerine zarar verdigi ve caydiriciligi ortadan kaldirdigini ifade etmistir.
Kanunun yiirtirliige girdigi ilk halinde ceza olarak bir yildan ii¢ yila ifadesi yer almis
olsaydi bugiin bu madde bu kadar tartisilmiyor olabilirdi. Ancak yiirtirlige girdigi tarih
olan 14.04.2011 tarihinden yaklasik 3 ay sonra dogrudan bu maddeyi ilgilendiren bir sug
islendigi iddia edilip hakkinda dava siireci devam ederken meclisin ceza siirelerini
diisiirmesi ve donemin Cumhurbaskant Abdullah Gil’iin tekrar gorisiillmek iizere
gondermesine ragmen ayni sekilde Oniine tekrar gelmesi degisikligin siyasi konjonktiirden
etkilendigi yoniinde izlenim yaratmistir. Yaptirimlarin yeterli oldugunu ancak
caydiriciligin saglanmasi yoniinde eksiklerin ve uygulama sorunlarinin oldugunu sdyleyen
katilimcilarin cevaplart 151¢inda maddede yer alan ceza alt siirinin yukari ¢ekilmesi ve

uygulamaya iliskin problemlerin ¢6ziilmesi gerekmektedir.

Mevzuat degisikligi

Katilimcilarla yapilan goriismelerde yaptirimlarin yeterli oldugu goriisii agirlikli olsa da
mevzuatta baz1 degisiklikler yapilmasi gerektigi de ifade edilmistir. Omiir boyu hak
mahrumiyeti ve sugun alt sinirint artirma en ¢ok verilen cevaplar arasindadir. 6222 sayili
kanun vyiirlirliige girdiginde 11. maddenin ilk fikrasinda gecen bir yildan {i¢ yila kadar
ibaresi bes yildan on iki yila kadar idi. Ancak 6259 sayili kanunla yapilan degisiklikle stire

diistirtldi.

Yiiriirliige girdigi tarih olan 10.04.2011 tarihinde bes yildan on iki yila kadar olan cezanin
bir yildan ii¢ yila kadar distiriilmesi teklif edilen kanunun cumhurbaskani tarafindan

meclise tekrar incelenmek icin gonderilme gerekgesi soyledir:

Sike ve tesvik primi sugu basta olmak ilizere 6222 sayili Kanunda cesitli suglar igin
getirilen hapis cezalariin indirilmesi, bazi fiiller i¢in dngoriilen hapis cezalariin yerine
adli para cezasit verilmesi ve bu degisikliklere bagli olarak goérevli mahkemelerin

degistirilmesi ongoriilmiistiir.
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Bilindigi gibi, hukuk devletinde, ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirlerine iliskin
kurallar, ceza hukukunun temel ilkeleri ile Anayasanin ilgili hiikiimleri basta olmak iizere,
iilkenin sosyal ve kiiltiirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin ihtiyaclar1 géz 6niine

almarak tespit edilecek ceza siyasetine gore belirlenir.

Kanun koyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken hangi fiillerin su¢ sayilacagi, bunlarin
hangi tiir ve Olgiideki ceza miieyyideleri ile karsilanacagi, nelerin agirlastirici veya
hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi konularinda takdir yetkisine sahiptir. Bu yetki
kullanilirken su¢ ve ceza arasindaki adil dengenin korunmasinin saglanmasi ve 6ngoriilen
cezanin, cezalandirmada gilidiilen amaci1 gergeklestirmeye elverigli olmasi gibi esaslar
dikkate alimir. Su¢ ve ceza arasinda adalete uygun bir oranin bulunup bulunmadiginin
tespitinde ise o sucun toplumda dogurdugu infial ve etki, kisiler lizerinde olusturdugu
tehlike ve zarar ile bunlarin azlig1 veya ¢oklugu, sucun islenme oranindaki azalma veya
artig gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerekir. Aksi takdirde, yapilan diizenleme ger¢ek
amacinin disinda sonuglar dogurabilecegi gibi toplumun adalete olan giiven duygusunun

sarsilmasina da sebep olur.

Bu itibarla, incelenen kanunla 6ngériilen degisikliklerin, 6lgiiliilikk ve caydiricilik gibi ceza
hukukunun temel prensiplerini etkisiz kilacagi ve yukarida belirtilen sakincalar

dogurabilecegi diisiiniilmektedir.

Diger taraftan, 6222 sayili kanunda degisiklik 6ngdéren bu kanunun gerek¢esinde, yapilan
degisikliklerin, diger kanunlarda Ongoriilen suclara verilen cezalar dikkate alinmak
suretiyle adil ve hakkaniyete uygun cezalar belirlenmesi amaciyla gerceklestirildigi
belirtilmekte ise de, kamuoyunda, genel ve gereklilikten dogan bir diizenleme olmaktan
ziyade, halen yiiriitiilmekte olan bir sorusturma kapsaminda bulunan kisilere yonelik 6zel
bir diizenleme oldugu intibain1 uyandirdigi, bu durumun da degisikligin esas amaci disinda

ozel bir saikle hazirlandig elestirilerine sebebiyet verdigi goriilmektedir.

Yayimlanmasi yukarida agiklanan gerekgelerle uygun goriilmeyen 6250 sayili “Sporda
Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik Yapiimas: Hakkinda
Kanun” Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nce bir kez daha goriisiilmesi i¢in, anayasanin

degisik 89 ve 104 ilincii maddeleri uyarinca ilisikte geri gonderilmistir.
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Bu gerekeeler 1518inda akademik anlamda fikir birligi yoktur. Bazi aragtirmacilar sikenin
ekonomik bir su¢ olarak goriilmesi gerektigini ve ceza alt siniriin 5 yil olmasi gerektigini
savunurken, bazi arastirmacilar sike ve tesvik primi sugunu ekonomik bir suc¢ olarak
diistinlip kiyaslama yaparsak ihaleye fesat karistirma sugunun en az siireli cezasi bir yildan
iic yila kadar, riigvet sucunun cezasi dort yildan on iki yila kadar, dolandiricilik sugunun
cezasi ise bir yi1ldan bes yila kadar hapis olmasi sebebiyle kanunda yer alan siirenin yeterli

oldugunu ifade etmistir.

Ormnegin Arican'a gore (2011); sike basit suclardan olan hakaret ve tehdit suglar1 gibi
algilanmamali, aksine sadece mag satmayi icerisinde barindirmayan, toplumu da kirleten
agir bir sug oldugu kabul edilmeli sikeyi ekonomik sug olarak diisiinmemiz ve ihaleye fesat

karistirma ve riisvet ile karsilastirilinca 5-12 yilin yine yerinde oldugunu savunmustur.

Giingor'e gore (2011); suglarin caydiricihigr cezalarinin agirliklarindan degil, suglarin
cezalarinin kaginilmaz olmalarindandir ve dolayisiyla sike sugunun cezasinin 1-3 yila

indirilmesi de yerindedir.

Erdem'e gore (2011); TCK'da diizenlenen ve Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine
Karst Suclar basligi altindaki suglarin sonucunda ortaya c¢ikan kamu zararinin sike
sucundan daha fazla olmasina karsin, sike sugu i¢in ongoriilen 5-12 yil aras1 hapis cezanin

ve bununla birlikte para cezasinin ¢ok agir oldugunu belirtmektedir.

Ertag'a gore (2012); sike ve tesvik primi eylemleri bir su¢ olarak sayilacak ise ayri bir
kanunla degil TCK i¢inde diizenlenmeli, yaptirimi ise hapis cezasi degil ancak adli para
cezast olmalidir fakat bu husus oncelikli olarak spor hukuku ¢ergevesi icerisinde ¢oziime
kavusturulmali, tesvik primi ise asil amacinin basariyr artirmak olmasindan dolay1r sug

olarak kabul edilmemelidir.

Memis'e gore (2012); cezalarin indirilmesi ilk etapta bakilmasi gereken bir husus olmaliydi
ve bunun yaninda sike sucu herkes tarafindan islenebilen ve kamu diizenini daha ¢ok
zedeleyip zarara neden olan bir sugtur ve dolayisiyla bu sucga biraz daha fazla hassasiyet
gosterilmelidir ve ayrica sugun cezasinin 1-3 yila indirilmesi de yerinde degildir (Soker,

2015).
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Sen’e gore (2012); su¢ ve ceza arasinda bir denge olmali, cezanin adalete, vicdana ve
hakkaniyete uygunluk tasimalidir. Yapilan diizenleme korunan hukuki yarar, su¢ ve

cezanin birbiriyle uyumlu olmasi geregi nedeniyle isabetli olmustur.

Gerekgelerinden birinin devam etmekte olan bir dava varken degisiklik yapilmasinin 6zel
bir saikle hazirlandig1 elestirilerine sebebiyet verecegi Ongoriilen ve donemin
cumhurbagkaninin geri gonderdigi ender diizenlemelerden olan kanuna iligkin bu durum
akillarda futbol siyaset iligkisine yonelik soru isareti birakan olaylardan biri olmustur.
Sadece kanunda yer alan ceza siirelerinin indirilmesi degil devam eden 3 Temmuz sike
davasinin baglama tarihi de futbol siyaset iligkisine yonelik emarelerden biriydi. 2011
yilinda ligin son mag1 22 Mayis’ta Sivas’ta oynanmusti. Iddialara gére uzun siiredir takip
edilen bu duruma iliskin gozaltilar neden 23 Mayis 2011°de degil de 3 Temmuz’da
baglad1? Teorilerden biri bu operasyonun Sivasspor mag1 sonrast yapilamayacag ¢iinkii 12
Haziran’da se¢im oldugu yoniindeydi (Basaran, 2013). Gozaltilarin genel se¢imlerden ve
TFF Genel Kurulu’ndan sonra baglamasi siipheyle karsilanmistt ancak bu siiphenin yillar
oncesine dayanmasi daha mantiklidir. Ciinkii 2005 yilinda kurulan Meclis Arastirma
Komisyonu’nun hazirladigi raporla, TBMM, Tiirkiye’de sike ve tesvik priminin varligin
kabul etti. Bu raporda, TFF kurullarinin verdigi kararlar arasindaki ¢eligkilere, TFF nin
cogu kez higbir delil gosterilememesi sebebiyle sikenin gerceklesmedigi kanaatine
vardigima isaret edildi. Futbolun 6nde gelen aktorlerinin sike ve tesvik primi ile ilgili
carpict tespitleri, iddialar1 da bu raporda yer buldu. Bu komisyon, sike ve tesvik primi ile
miicadelede federasyonlarin en etkili kurumlar oldugunu belirtti. Komisyona gore,
mevzuatin yetersizliginden sikayet eden federasyonlar yetkilerini kullanmiyordu. Kisacasi,
komisyona gore, Tiirkiye’de sike ve tesvik primi ile miicadelede yetersiz kalanlar sadece
federasyonlardi. TBMM, kendisine mevzuatin yetersizligi defalarca iletilmesine ragmen bu
konuda yasal diizenleme yapmaktan imtina etti. Donemin Spordan Sorumlu Devlet Bakani
Mehmet Ali Sahin sike sorusturmasinin basladigi donemde kendi donemlerinde de sike
yapildigina iliskin emareler oldugunu ancak mevzuat olmadigi igin hareket edemediklerini
sdylemisti (Radikal, 2011). Isin siyasi olma ihtimalini bir kenara birakip sportif agidan
degerlendirecek olursak kanunun ilk halinde yer alan ceza miktarlar1 yerinde idi. Ciinkii
sporda yapilan bu tiir etik dis1 hareketlerin yansimasi sadece lilke sinirlari igerisinde
kalmayip uluslararasi organizasyonlart ve iilke itibari1 da etkilemektedir. Ancak
TBMM’de yapilan goériismeler sonucunda Cumhurbagkan: Abdullah Giil’lin yasayr geri
gonderme gerekgesine iligkin elestiriler de yer aldi. Ornegin MHP Aydin Milletvekili Ali
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Uzunirmak, "Siiren bir davayi etkileyecek diye yasa yapamayacaksak, meclisi tatil edelim”

diye konustu.

Yasanin veto edilmesiyle siyasi bir manevra alani yaratilmaya calisildigini iddia eden
Uzunirmak, "1. ligde oynayan bir futbolcu 1 milyon dolara imza atiyor. Bir teknik direktor
de 3-4 milyon dolar para aliyor. Yilda 3 milyon dolar alan bir adam, herhalde Sivas
magcindaki 50 bin dolarlik bir sikeye karismak gibi bir akilsizliga girmez" goriislinii dile
getirdi. AK Parti Istanbul Milletvekili Biilent Turan, Cumhurbaskan1 Giil'iin yasa ile ilgili
takdirini saygiyla karsiladiklarin1  sdyledi. Bu yasanin birileri i¢in ¢ikarildigini
diistinenlerin yanilgi igerisinde oldugunu ifade eden Turan, "Ben ne Fenerbahgeliyim ne de
iddianamede adi gegenlerin avukatiyim. Fakat Allah'tan korkan bir insanim. Maktuliin
kafasini testere ile kesen insanlara 24 sene verilen bir iilkede, riigvet alan kamu gorevlisine
2 yil verilen bir {ilkede, yiizyillarca ifade edilen bir cezanin giindem olmasin
anlayamiyorum" dedi. Turan, "Hatamizi gordiigiimiiz i¢in bunu diizeltmeye calisiyoruz.
Iddianamede gegen suglar... Birakin Fenerbahge'yi, Galatasaray, bundan 2 yil sonra
Corum'un, Siirt K&y Hizmetlerinin bir sikintis1 olsa ayni diizenleme gene yapilir. Kisiye
0zel bir diizenleme degil. Adalet dogru olur, duygusal bakilmaz. Aziz Yildirim'in buna
muhatap olmasi beni ilgilendirmiyor" diye konustu. "Sikeden korkacak bir Meclis olsa,
2004'te yasayr cikarmazdi" diyen Biilent Turan, yasadaki diizenlemenin af olmadigini,

affin cezasizlik anlamina gelecegini, ancak burada suglara ceza verildigini sdyledi.

BDP Adana Milletvekili Murat Bozlak da yasanin kisiye 06zel olacagi yoniindeki
endigelerinin Cumhurbagkan1 Giil'tin iade gerekgelerinde de yer aldigini hatirlatti.
"Uzun tutukluluga yonelik konular beklerken, 5 ay dnce ¢ikan bir yasay1 degistirmek dogru
olmamistir" diyen Bozlak, yasanin degismesi i¢in sayili zenginlerin Meclise gelerek kulis
yaptigin1 iddia etti. Bozlak, yasada yapilacak degisikligin etik olmayacagini savundu
(TBMM, 2011).

Ozet olarak bazi milletvekillerinin degisikligi dogru bulmamasma ragmen yasa aynen
kabul edilerek cumhurbagkanina tekrar gonderildi ve o donemki uygulama geregi
cumhurbagkan1 degisiklige ugramadan gelen yasay1 ikinci kez geri gobnderemeyecegi igin

yasa onaylandi.
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Katilimcilarla yapilan goriismeler sonunda sporun ruhuna aykiri olan bu etik dist
hareketlerin tamamen bitirilmesi ya da en az seviyeye indirilebilmesi i¢in mevzuatta
yapilabilecek degisiklik 6nerilerinden biri yetki devridir. Her ne kadar katilimcilardan ikisi
sike ve tesvik primi suglariin 6222 kapsamindan ¢ikarilip bu konuya iliskin cezalarin TFF
tarafindan verilmesi gerektigini sdylese de bu tespitin etkin olarak uygulanabilmesi gii¢
goriinmektedir. Zira TFF genel kurulunda ylizde sekseninin tizerinde kuliip delegelerinin
agirligr ve baskan se¢iminde oynadigi rol diisiiniildiiglinde kisisel ¢ikarlarin etigin Oniine

gecme ihtimaliyle kars1 karsiya kalinmasi olduk¢a muhtemeldir.

Mevzuat degisikligiyle ilgili bir diger goriis ise miisabaka sonucuna miidahale durumunda
kuliibiin bir alt lige distiriilmesi yerine profesyonel liglerden en alt amator lige
diistiriilmesi gerektigidir. 6222 sayili maddede sike ve tesvik primi suglarinin yaptirimlari
icerisinde kiime diisiirme yoktur. Kiime diisiirmeye yetkili kurum futbol acisindan bakacak
olursak TFF’dir. Ancak yukarida agiklanan sebeplerle federasyonun ozellikle biiyiik

camiaya sahip takimlari bir alt lige diisiirme ihtimali ¢ok diisiiktiir.

Sike sucunun yakalanamama sebepleri

Katilimcilarla yapilan goriisme sonucunda sike sucundan c¢ok fazla sonuglanmis dava
olmamasinin delil yetersizligi ve yazili delil zorunlulugu olarak 2 temel sebebi oldugu

ortaya ¢ikmustir.

Sike ispat1 zor bir suctur. Bu ylizden bir seylerden siiphelenilse bile ceza verilebilmeye
yetecek delilleri bulmak oldukca giictiir. Boyle bir anlagsma kagida dokiilmeyecegine gore
ya adli makamlarin konu iizerinde ¢alisiyor ve kisileri takip ediyor olmasi ya da isin iginde
olanlardan birinin itirafi gerekmektedir. Isin icinde olacak herkesin bir menfaati oldugunu

diisiinecek olursak bu ihtimal de ¢ok dustiktiir.

Tiirkiye’de mahkeme karariyla belgelenen ilk sike olay1 Tiirkiye Futbol 2. Lig’inde 1963-
1964 sezonunda yasanmistir. 23 Mayis 1964 tarihinde Karsiyaka-Kasimpasa arasinda
oynanan miisabaka mahkemece bozulmustur. Diger olay ise 28 Mayis 1978 tarihinde
Altinordu-iskenderunspor arasinda oynanan ve Altinordu’nun 8-1’lik galibiyetiyle biten
magtir. Futbol Miisabaka Yonetmeligi’ne gore takimlarin sike yapildigina karar verilerek

takimlar 3. Lige diisliriilmiis ve bu karara kars1 mahkemeye yapilan itiraz reddedilerek
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takimlarin sike yaptigi dogrulanmistir. Profesyonel futbol miisabakalarinda mahkemeye
taginan ve sike olduguna karar verilen ilk 6rnektir (Caglar, Baykal, Cagatay ve Aybers,

2012).

Arastirmadan elde edilen bir diger veri de kuliiplerin kamuoyu ve kurumlar iizerinde
baskin olmasidir. Ozellikle biiyiikler dedigimiz takimlarm isimleri bdyle bir olayla
anildiginda neler olabilecegini 2011 yilinda gordiik. Gilinlimiize en yakin ve Tiirk futbol
tarihinin en biiyiik sike operasyonu olan 3 Temmuz siirecinin ilk giinlerinde Fenerbahge
TFF’ye rest ¢ekip “Oyleyse bizi diisiiriin” demisti. Kenan Bagsaran bunun iki farkli sekilde
anlagilabilecegini soylemistir. Biri madem bdyle bir kanaatiniz var ve mahkeme sonucunu
beklemeyi diigiinmiiyorsunuz bizi diisiiriin bir digeriyse giiclinliz yetiyorsa bizi diisiiriin
(Basaran, 2013). Hem camianin etkinligi hem taraftar ¢ekincesiyle o siirecte bdyle bir
diistirme olay1 tabii ki gerceklesmedi. Oysa futbolun 5 biiyiik liginden biri olan Seri A’da
2006 yilinda ligin 6nde gelen takimlarina caydirici cezalar verildi. Italyan polisi mafyanin
iligkilerini ve baglantilarin1 arastirirken, telefon dinlemelerinde hakem ayarlama islerine
sahit oldu. Bu skandalda Juventus, Milan, Fiorentina, Lazio, Reggina gibi biiyiik
kuliiplerin, baz1 hakemlerin ve futbol menajerlerinin adi ge¢cmisti. Yapilan sorusturma ve
kovusturma sonrast Juventus Seri B’ye disiiriildii ve bir sonraki yil lige -9 puanla
baglamasina karar verildi. Juventus’la birlikte Fiorentina, Lazio, Reggina da bir alt lige
diistiriildii ancak sonradan cezalari puan silme olarak degistirildi. Bu cezalarin disinda
Italya Futbol Federasyonu’na bagli 19 hakem ile Milan, Inter, Sampdoria, Genoa, Reggina,
Udinese ve AC Chievo Verona kuliipleri ile yoneticileri para cezalari ve men cezalar

almislardir (Tokalak, 2015).

Sike sucunun yakalanamama sebeplerine yonelik elde edilen bir diger veri ise konuyla
ilgili bilgisi olan kisilerin tanikliktan kagindigidir. Sike ve tesvik primi suclarina tanik olan
kisiler olayn igerisinde olan kisilerdir. Dolayisiyla ortaya ¢iktig1 takdirde kendilerinin ceza
alma ihtimalini géze alamayarak taniklik yapmak istemezler. Bu ¢aligma hazirlanirken bu
suclarla ilgisi olmayan ve goriisme yapilmasi planlanan teknik direktor ve futbolcularin
konuyu duyduklarinda isimlerinin gegcmeyecegi garantisi verilmesine ragmen g¢alismaya
katilmaktan imtina etmeleri lilkemizde suga iliskin yaklasimi ortaya koymaktadir. Konuyla
hig ilgisi olmayan kisiler bir akademik ¢alismaya katilmaktan kaginirken sugla ilgisi olan

kisilerin taniklik etmeleri olduke¢a gii¢ goriinmektedir.
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Sucun tesebbiis asamasinda kalsa da suc¢ tamamlanmis gibi cezalandirilmasina yoOnelik

goriisler

6222 sayili kanunun 11. maddesinin 3. fikrasinda “kazang veya sair menfaat, vaat veya
teklifinde bulunulmasi halinde, anlasmaya varilamadigi takdirde, sugun tesebbiis
asamasinda kalmis olmasi dolayisiyla cezaya hiikmolunur” denilmistir. Bu fikraya iligkin
katilimcilarla yapilan miilakatlarda agir basan goriis tesebbiis eden kisinin sartlar uygun
olursa sucu tamamlayacak olmasi sebebiyle tesebbiisiin de sike gibi cezalandirilmasi

gerektigidir.

Sike ve tesvik primi ilk kez 6222 sayili kanun ile sug¢ sayildi ve dolayisiyla tesebbiise
iligkin yaptinmlar da ilk kez kanun maddesi olarak bu kanunla uygulanmaya baslandi.
Ancak futbol yoneticilerinin bu konudaki hassasiyeti 6222 ile baslamadi. 2009-2010
sezonunda Ankaraspor Ankaragiicii kuliibline yeni secilen yonetim kurulu iiyelerinin bir
kisminin daha onceki Ankaraspor AS.'de kurucu ortak olmalari, bir kisminin Ankara
Biiyiiksehir Belediyesine bagli sirketlerde yoneticilik yapmalari, Ankaragiicii yeni secilen
baskaniin daha 6nce Ankaraspor AS futbol sube sorumlusu ve fiili bagkan olarak gorev
yapmasi, kullip yetkililerinin bir kisminin kendi beyan ve savunmalarinda belirtilen
aciklama, kabul ve tevil yollu ikrarlari, kuliipler arasindaki oyuncu transfer iliskisi,
kuliipler arasindaki iliskinin "birlesme veya giic birligi" adi altinda bizzat her iki kuliip
yetkilileri tarafindan kamuoyuna aciklanis sekli ve dosyadaki tiim bilgi, belgeler birlikte
dikkate alindiginda, her iki kuliip arasinda kurulan iligkinin TFF Yonetim Kurulu'nun
06.09.2009 tarihli toplantisinda belirtilen sekilde "sportif rekabeti engelleyici ve zarar
verici" nitelikte oldugu, bu durumun ise TFF Statiisii'niin 18. ve 76. maddeleri ile TFF
Kuliip Tescil Talimati'nin 17. maddesine aykir1 oldugu gerekgesiyle kiime diisiirtilmiistiir

(IHA, 2009).

FIFA, UEFA ve TFF mevzuat: ile getirilen diizenlemeler; iki kuliip arasindaki iliskinin
sportif rekabeti engelleyici nitelikte oldugu hallerde, bu kuliiplerin ayn1 ligdeki
miisabakalara istirak etmesinin Onlenmesine yoneliktir. Buna iliskin diizenlemelerdeki
temel amag, ihlalde bulunan her iki kuliibiin cezalandirilmasindan ziyade, sportif rekabeti
engelleyecek veya tehlikeye diisiirecek olusumlarin 6niine gegcmek ve ihlale uygulanacak
yaptirimlari, yasal mevzuata uygun olarak ihlalin niteligine ve agirligina uygun olarak

belirlemektir. Kuliiplerden sadece birinin bir alt lige diisiiriilmesinde ve alt lige diisiiriilen
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kuliibiin belirlenmesinde; kuliiplerin tarihg¢esinin, kurulus yillarinin, liglerde bulunma
sliresinin, en st ligde bulunma siiresinin, Avrupa kupalarina katilim siiresinin, kupa
misabakalarina katilma sayisinin, basarilarinin, taraftar potansiyelinin belirleyici kriterler
olarak dikkate alinmasinda ve kuliiplerin bu kriterler ¢ergevesinde yapilan karsilastirma ve
degerlendirme sonucunda PFDK Ankaraspor’un bir alt lige diisiliriilmesine karar vermistir.
Ortada yasanmig bir sikinti olmamasina ragmen bu karar verilmis ve olusabilecek soru
isaretlerinin Oniine gecilmesi saglanmistir. Verilen bu kararin ardindan dénemin
Ankaraspor kuliibli bagkan1 Ruhi Kurnaz 1998 yilinda yasanan bir olay1 6rnek gostermisti.
O yillarda iki kuliibiin de ¢ogunluk hissesi ve yonetimi ENIC gruba aitti. ENIC gruba salt
bu iki kuliibiin degil aynm zamanda Ingiliz Tottenham kuliibiiniin de ¢cogunluk hissesine
sahipti. UEFA bu durumda AEK ve Slavia Prag'dan ancak birinin UEFA Kupasi'na
katilabilecegine iliskin karar verdi. Bunun iizerine CAS'a giden ENIC grup, CAS'tan ek
stire ald1. Bu siiregte de incelemesine devam eden UEFA'dan bu iki takimin bir sekilde
birbirleriyle eslesmemesi istendi. ENIC Group'un ¢ogunluk hisselerine sahip Vicenza'nin
da 1997 yilinda bu iki kuliibe ek olarak aynm1 sezonda Kupa Galipleri Kupasi'nda yer
aldiklar1 donemdeki UEFA kararlarin1 da gozden gecirdi ve 1999 yilinda nihai kararini
acikladi. Nihai karardan evvel takimlar birbirleriyle karsilasmadan sampiyonalardan
elenmis, ENIC Group da ihlalleri ortadan kaldirmaya yonelik hisse satigi girisiminde
bulunmustu. Sorun bu sekilde ¢6ziildii ve 3 yil 6ncesinin Slavia Prag-Tottenham UEFA
kupasi eslesmesinde kurallara aykiri herhangi bir durum ortadan kalkmisti. Orneklerden de
goriilecegi iizere ulusal ve uluslararasi diizeyde yer alan futbol yoneticileri sike ve tesvik
primi suglarina tesebbiis edilmesi ihtimaline karst bile son derece sert yaptirimlar
uygulamaktadir. BOylece hem suga tesebbiis ortadan kaldirilmis hem de insanlarin

kafasinda soru igaret kalmasinin oniine ge¢ilmistir (Diinya,2009).

Tesvik primi cezalarinda vari oraninda indirim vapilir yoniindeki kanun maddesine iliskin

goriisler

Katilimcilarla yapilan goriisme sonunda tesvik priminin de sike gibi degerlendirilmesi

gerektigi gorilisti agirlik kazanmistir. Ancak literatiirde farkli goriisler de vardir.

Ormegin Koca’ya gore; spor miisabakasinin sonucunun nasil etkilenmeye calisildigmin
kural olarak bir 6nemi yoktur. Miisabaka sonucunu etkilemek bir tarafin galip gelmesi,

maglup olmasi ya da karsilasmanin berabere bitmesi seklinde olabilir. Tesvik primi de
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miisabaka sonucunu etkilemek i¢in verilir. Sikede saglanan maddi ya da manevi menfaatle
kisi veya takimdan gorevini yapmamasi istenirken, tesvik priminde miimkiinse elinden
gelenin lizerinde performans sergilemesi istenmektedir. Sporda bir tarafin galip gelmek
icin miicadele etmesi dogaldir. Kanun koyucu da miisabakada taraf olmayan birinin
sagladigr menfaatin diger ihtimallere gore daha az haksizlik igerdigini kabul etmistir
(Sahin, Ozgeng ve Uziilmez, 2012).

Yagar’a gore; karsilastirmali hukuk kapsaminda incelenen mevzuatlar igerisinde bir
takimin basarili olmasini desteklemek i¢in saglanan menfaatleri su¢ olarak degerlendiren
bir maddeye rastlanmamuistir. Tesvik primi verme sugu baktigimizda sike sugundan ayri bir
su¢ olarak goziikse de 6222 Sayili Kanunun 11. Maddesinin 5. Fikrasinda “sucun......
tesvik primi verilmesi veya vaat edilmesi suretiyle islenmesi halinde bu madde
hiikiimlerine gore verilecek ceza yar1 oraninda indirilir” denilerek atifta bulunan sucun sike
sucu olmasi sebebiyle ayri ve bagimsiz bir su¢ degildir. Tesvik primi verilmesi heniiz
kanunla sug olarak diizenlenmemisken Tiirkiye Futbol Federasyonu Disiplin Talimati’ nda
yasaklanmistir. 2013 yilinda kabul edilen Tiirkiye Futbol Federasyonu Disiplin Talimati
55. Maddesinde “miisabakanin sonucunu hukuka veya spor ahlakina aykir1 sekilde
etkilemek yasaktir. Tegvik primi verilmesi de bu kapsamdadir” denilmekteydi. Literatiirde
Sen’e gore tesvik primi verirken miisabakanin kaybedilmesini saglama iradesi olmadigi
icin klasik sike olarak degerlendirilemez ancak bu eylem spor ahlakina da uygun olmadigi
icin sike suguna gore daha az cezay:r gerektiren nitelikli bir hal olarak diizenlenmesi daha
hakli bir yaklasimdir. Sen tesvik primi verme sucunun adli su¢ kapsamina alinmasinin
gereksiz oldugunu konunun disiplin kurallar1 ¢ergevesinde c¢oziilmesinin daha yararl
olacagini ileri stirmiistiir (Yasar, 2013). Goriisme yapilan katilimcilardan biri de Sen ile
ayni fikirde oldugunu; “tesvik priminin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi ve herhangi bir hiirriyeti
baglayict ceza verilmemesi daha dogru olacaktir. Sportif arenada uygulanacak disiplin
yaptirimlar1 disinda bir ceza uygulanmasiin gerekmedigi diisiincesindeyiz” ciimleleriyle

ifade etmistir.

Literatiirdeki goriisler ve katilimcilarla yapilan goriigmeler sonunda elde edilen bulgulara
gore tesvik primini olusturan menfaatler her ne kadar bir takimi bagarili olmaya sevk etse
de miisabakanin normal seyrini degistirdigi ortadadir. Ayni spor dalinda yarisan ve
miisabakanin diger katilimcisinin kazanmasi engellemek iizere sporculara onlar1 harekete

gecirecek maddi ya da manevi menfaat saglayan kuliip ya da kisilerin bir sonraki agama
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olan sikeyi da rahatlikla yapabilecegi soylenebilir. Bu durumu hukuki bir kavram olan
evleviyet yoluyla da agiklamak miimkiindiir. Evleviyet ¢cogun i¢inde azin da bulunacagi,
biitlin i¢in dogru olanin parcalar icin de dogru olacagi ilkesine dayanir. Daha énemli bir
durum i¢in kabul edilen bir hiikkmiin daha az Onemli olan bir durum i¢in de

uygulanabilmesi anlamina gelir (AOF, 2013).

Bu kural gercevesi icerisinde de tesvik primini yapanin ortami uygun olur ve ihtiyaci

olursa sikeyi de yapabilecegini soyleyebiliriz.

Sikenin 0nlenmesi amaciyla mevzuat disi Onerilere yonelik gorusler

Katilimeilarin geneli bu baglik altinda fair play egitiminin 6nemine dikkat ¢ekmistir.

Literatiir de bu ¢ikarimi desteklemektedir.

Fair Play’in anlami; etik iistii davranistir. Etik davranis her konuda kurallar diiriistliikle ve
saygiyla uygulamak demektir. Fair Play ise tiim bunlarin iistiinde kisisel ¢ikar ve hirslarini
bastirarak iistiin insan ruhunu ortaya koymaktir. Fair Play birbirine ¢ok yakin {i¢ anlam
tasir. Oncelikle iyi oyun anlaminda kullanildi. Sonra iyi oyunu ortaya koyacak ruh hali ve
sporcuya yakisan davranis bicimi seklinde degerlendirildi. En giincel haliyle ise iyi oyunu
temin edebilmek i¢in, oyuna katilanlarin tiimiiniin mutlak olarak yerine getirmek zorunda

olduklar1 davranig bigimlerinin tiimii anlamiyla kullanilmaktadir.

Uluslararas1t platformda fair play kavrami igin 1974 yilinda Uluslararasi Fair Play
Komisyonu tarafindan Fair Play Deklerasyonu tiim iiye iilkelere gonderildi. Bu belgede
ozet olarak “kendisine ve dolayisiyla digerlerine (rakibine, takim arkadaslarina, hakemlere,
izleyicilere ve kamuoyuna) saygiya dayanan bir hayat goriistidiir. Bu goriis her ne pahasina
olursa olsun kazanmayi, basarili olmay1 reddetmektedir” yazmaktaydi. Bu kavram sadece
sporcular ig¢in degil; yoneticiler, hakemler, izleyiciler, teknik adamlar ve yarigmalarla

ilgilenen tim medya kurumlari igin gegerlidir (Spor Bilim, 2019).

Fair Play, sporcularin yarigmalar esnasinda, giiglesen sartlar altinda dahi kurallara sabirla,
tutarlt ve bilingli olarak uymalari, haksiz avantajlar1 kabullenmemeleri, rakibin haksiz

dezavantajlarindan yararlanmaya kalkismamalari, rakibi diisman degil, aksine oyunun
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gerceklesmesini saglayan, esdeger haklara sahip birey ve partner olarak gormeleri

durumunda kendini gostermektedir (Yildiran, 2004).

Fair Play aksiyonlarinin yonii ilk ve orta 6gretim ¢ag1 ¢ocuk ve genglerine ¢evrilmelidir.
Bunun en gecerli gerekcgesi, gelecegin sporcu, antrendr, spor adami, hakem, yazar ve
seyircisinin bu kitle i¢inden ¢ikacak olmasidir. Okul beden egitimi dersleri ve okullararasi
karsilagsmalar, Fair Play’e uygun davranislarin kazandirilmasi ve sergilenmesinde uygun
bir ortam olarak kullanilmalidir.19. yiizy1l Ingiltere’si érneginde oldugu gibi, okul beden
egitimi ve sor etkinlikleri, cocuk ve genclerin karakter egitimleri i¢in bir arag konumuna
getirilmeli, 6grencilerin giinliik hayata transfer edebilecekleri uygun davranig bigimleri

ogretmenler tarafindan kasithi olarak uygulatilmali ve pekistirilmelidir (Yildiran, 2004).

Katilimcilarin fair play egitimine ek olarak verdigi cevaplar da aslinda fair play egitimi
icerisinde yer almaktadir. Fair play egitimi daha kiiclik yaslardan itibaren verilebilirse
cizelge icerisinde yer alan diger maddeler kendiliginden baslik degerini kaybedecektir.
Rakibe saygiyr temel alan bir anlayisin icerisinde sike ve tesvik primi gibi suglarin
barinmayacagi agiktir. Bu anlayisla yetisen jenerasyonlarda takimi ya da destekledigi
sporcu agisindan takim veya sporcuyu negatif yollara itecek bir baski olusturmasi miimkiin
degildir. Fair play kavraminin net olarak benimsetilmesiyle sike ve tesvik primine karsi
bilinglendirme, adil oyun propaganda ve reklamlarinin artirilmasi, birlestirici unsurlarin 6n

plana ¢ikarilmasi gibi basliklar zaman igerisinde anlamsiz olacaktir.

Katilimcilarin konuya iligkin cevaplarinin ortak noktasi fair play olsa da fair playe ek
olarak farkli dneriler de gelmistir. Bunlardan sike ve tesvik primine karsi bilinglendirme ve
birlestirici unsurlarin 6n plana ¢ikarilmas: bagliklarint fair play egitiminin igine dahil
etmek miimkiindiir. Bir diger baglik olan taraftar baskisinin azaltilmasi gerektigi ise sadece
sike ve tesvik primi i¢in degil, genel olarak kuliip yonetimi i¢in gerekli olan hususlardan
biridir. Giiniimiizde bilgisi olsun ya da olmasin bir¢ok kisi kendini otorite olarak gérmekte
ve taraftar gruplarma yon vererek kuliip lizerinde etkili olabilecegini diisiinmektedir. Bu
gorlise tamamen yanlis diyemeyiz. Sosyal medya iizerinden bir baglik acilarak paylasilan
mesajlarin iilke giindemine girmesiyle kuliipler ister istemez baski altinda kalmaya bagladu.
Artik taraftar kendini sadece oyuncu transferi konusunda degil, teknik direktdr, yonetici
hatta bagkan degisimi konusunda bile s6z sahibi goriiyor. Kuliipler belirli bir silire bu

baskiya kayitsiz kalmaya ¢aligsa da sosyal medya iizerinden baglayan baskinin tribiinlere
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de yansimasiyla sonunda agirlikli olarak taraftar gruplarmin dedigi oluyor. Taraftarla
arasinin acilmasii istemeyen kuliiplerin de etik olmayan spor ahlakinin digindaki
hareketlere yonelme ihtimali bu baskiyla birlikte artiyor. Etik disi davraniglara yonelimi
sadece bu baskiyla agiklamak tabii ki miimkiin degildir. Bir biitiin olarak diistinecek

olursak yoneticilerin de liyakat sahibi olmas1 gereklidir.

Sikevye neden ihtivac duyulduguna vonelik goriisler

Bu kategoride katilimcilara oyuncu, kuliip ve hakemler agisindan ayr1 ayr1 neden sikeye
ihtiya¢ duyduklarina yonelik goriisleri sorulmustur. Sporun ii¢ unsurunda da verilen

cevaplarda agirlik kazanan goriis maddi kazang olmustur.

Literatiirde insanlarin neden doping, sike ve haksiz fiillere bagvurarak miisabakalarin
sonuclarini etkilemeye calistiklarina bakildiginda sebepler kisiye, lilkeye, topluma, egitim
diizeyine, psikolojik tespitlere gore degiskenlik gosterebilir. Ahlaki, dini ve toplum
tarafindan uygulanan yaptirimlardan 6te hukuk kurallart hem oyunun kurallarini hem de
giivenilirligini korumak i¢in vardir. Bireysel ya da takim halinde kazanmak i¢in sporun

dogal akisinit bozmak isteyenler kural dis1 hareketlere yonelir (Sen, 2017).

Spor miisabakalarinin sonuglarini etkileme nedenlerine baktigimizda oyunlarin milli
mesele haline getirilmesinin, profesyonellesmeyle birlikte artan maddi ve manevi
cikarlarin etkili oldugunu goriiyoruz. Toplumun spor aktivitelerine olan ilgisi bu alanin
ticari bir alan haline gelmesine ve biiyiik meblaglarin 6dendigi bir pazar haline gelmistir

(Demiral Bakirman, 2017).

Katilimcilara sporun temel aktorleri olan oyuncu, kuliip ve hakem 6zelinde sikeye neden
thtiya¢c duyuldugu soruldugunda her kategoride en cok verilen cevap maddi kazanctir.
Ozellikle sampiyonluk veya kiimede kalma miisabakalarinda bu kazang iist seviyeye
¢ikmaktadir. Ozellikle 2000l yillarla daha sik duydugumuz bahis de sike yapilma

nedenleri arasinda en ¢ok verilen ikinci cevaptir.

Antik Misir’da bulunan bir mezarin duvarinda ¢izili olan zar atan insan figiirleri kumar ve
bahis oyunlarmin tarihinin milattan énce 3500 yilina uzandigin1 gdstermektedir. Zaman

icerisinde haksiz kazangla illegal yollardan kazanilan paralarin miktar1 artinca devletlerin
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dikkatini ¢ekmis ve yasal yolla bahis oyunu adini alarak paranin devlet hazinesine
kazandirilmas: saglanmistir. Tiirkiye’de yasal olarak oynanan ilk bahis oyunu 26 Mart
1960 yilinda oynansa da yasadisi bahislerin hayvanlarin sahipleri tarafindan vahsice
dovistiiriilmesiyle basladigr bilinmektedir. Spor bahis oyunlar1 spor endiistrisinde biiyliyen
bir pazar olmasina karsin, literatiirde spor bahsi oynayan bireyleri pazarin paydaslar
olarak ele almig yeterli sayida bilimsel calisma heniiz yapilmis degildir. Kaldi ki
milyarlarca dolarin dondiigii spor endiistrisinde futbolun ve futboldaki bahis sektoriiniin

temiz kalmasini beklemek de iyimserlik olur (Seker, 2011).

Katilimcilar tarafindan verilen cevaplar igerisinde ilk iki sirada yer alan maddeler parasal
cevaplar icermektedir. Maddi kazang zaten kisinin dogrudan biitgesine katilan ekstra bir
paray ifade ederken bahis ise miisabakanin nasil sonuglanacagina dair tahminleri igeren ve
sonunda biiyiik meblaglarin (6zellikle siirpriz diye nitelendirebilecegimiz beklenmeyen
sonuclar oldugunda) kazanilabildigi bir kaynaktir. Kuliipler acgisindan o6zellikle sezon
sonlarina dogru yapilan ya da yapilmaya ¢alisilan sikenin temel sebebi ise sampiyon olmak
ya da kiimede kalmaktir. Sampiyon olan takim alt ligdeyse bir iist lige ylikselirken, Siiper
Lig’de ise Sampiyonlar Ligi’ne dogrudan katilim hakki elde ederek daha hi¢ mag
oynamadan hatir1 sayilir bir gelirin sahibi olmaktadir. Ozellikle futbol agisindan
baktigimizda kuliiplerimizin ig¢inde bulundugu finansal sikinti igerisinde bu para ¢ok
onemlidir. Dolayistyla kuliipler bu parayr kasalarina koyabilmek adina daha kiigiik
meblaglar1 gozden ¢ikarabilir. Tersine bir durum olan kiime diigmede ise kuliipler hem
maddi hem manevi biiyilik zarara ugramaktadir. Diistiikleri ilk sene TFF’den parasiit 6deme
ad1 altinda belirli bir miktar para alsalar da bu ellerindeki pahali futbolcular: tutabilmek
icin yeterli olmuyor. Diismenin maliyeti tekrar bir iist lige yiikselme maliyetinden daha

fazla oldugu icin kuliipler diigmemek adina sike ve tegvik primine bagvurabiliyor.

Sike siirecinin taraftara yansimasi

Sike siirecinin taraftara nasil yansidigina yonelik soruya katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
takim basariliysa taraftarin mutlu olugunu gerisini diisiinmedigini sdylemistir. Bunun yani1
sira fanatik taraftar degil sadece taraftar ya da seyirci olanlar i¢inse durum farklidir. Futbol
izlemekten keyif alan insanlar sike, tesvik primi gibi etik dis1 unsurlarin spora dahil
edildigini goriip uzaklasabilir. Katilimcilarin en ¢ok verdigi cevaplar arasinda ikinci sirada

stadyumdan uzaklasma bulunmasi da bunun gostergesidir.
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Futbolu eglenceli kilan 6nemli faktorlerden biri taraftardir. Maglara giden, takiminin
yaninda olan taraftar ile takiminin kazanmasini 6liim kalim meselesi haline getiren, takim
kazansin da nasil kazanirsa kazansin mantiginda olan fanatik taraftarlar1 birbirinden
ayirmak gerekir. Fanatik taraftar takimi kaybettiginde su¢u once sanssizlikta, hakemde,
sahada, hava sartlarinda sonra teknik kadroda en sonunda da futbolcuda bulur.
Kaybetmeye devam ederlerse bir siire sonra hedefte yoneticiler olur. Tepkilerini asiri
hiddet ve kizginlikla ortaya koyar. Kisacasi fanatik taraftarlar i¢in diinya kendi tuttuklari
takimin etrafinda doner. Takimi kazandigi siirece taraftar mutludur. Futboldaki yozlasma
ve risvet, takiminin haksiz kazanmis olmasi taraftarin ¢ok sonra diislinecegi islerdir.
Taraftar kendi takimini tabu olarak gordiigi icin takimlarinin herhangi bir sike olayina
bulasmas1 diisiiniilemez. Iftiradir, algi operasyonudur fakat diger takimlarin sikeye

bulasmis olmalart miimkiindiir (Tokalak, 2015).

Baglik altinda verilen ikinci cevap stadyumdan uzaklagmadir. Aslinda bunu sadece
stadyumdan degil biitiin icerisinde futboldan uzaklasma olarak degerlendirebiliriz.
Futbolda parasallagmanin boyutu, sike ekonomisinin de boyutunu artiriyor. Ancak bu ikili
arasinda rekabet giicii bakimindan ters yonlii bir iliski var. Sike ekonomisi gelistikge
futbolun izlenilirligi yani reytingi diismeye basliyor. Taraftar maglara ilgi gdstermiyor.
Sponsor kuliiplere destek olmuyor. Tribiindeki taraftar sayis1 giderek azaliyor. Biitiin
bunlar da futbolun rekabet giicliniin diigmesine ve uzun vadede 6limii anlamina geliyor.
Sikeye muhatap ligler izlenmiyor. izlenilirlik diistiigii i¢in de futbol ekonomisinin gelirleri
diismeye basliyor. Bugiin Malezya, Singapur ve Cin’de futbola olan ilgi o kadar fazla
olmasina karsin sike olaylarimin yayginligi, lokal ligler yerine uluslar arasi liglerin daha
fazla izlenmesine yol agiyor. Yine bize en yakin drnekler olarak Romanya, Bulgaristan ve

Yunanistan liglerini gosterebiliriz (Aksar, 2011).

Taraftarin futboldan uzaklasmasi birdenbire ger¢ceklesmez. Sike ve tesvik primi iddialar1 ya
da davalar arttik¢a kiside bosa izliyorum nasilsa sonug belliymis algis1 yerlesir ve dnce
futboldan aldig1 keyfi kaybeder. Sonrasinda adil rekabete iliskin gliveni azaldik¢a taraftar
stada gitmemeye ve karsilagmalar1 izlenmemeye baslar. Katilimcilarin verdigi cevaplar bu
tablonun parcalarint olusturmakta ve belirli bir kesim i¢in futboldan soguma siirecini
aciklamaktadir. Fakat bu durumdan etkilenmeyen bagska takim yapiyorsa benim takimim
daha c¢ok yapsin, hakkidir diyen bir kesim de vardir. Arastirma sonuglarina gére bu kesim

etik kurallara deger veren kesimden daha fazla goriinmektedir.
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6222 sonrasinda sikenin vayginligina iliskin goriisler

Katilimcilar 6222 Sayili Kanundan sonra su¢ oranmin azaldigini ancak sugun tamamen

ortadan kalkmadigini ifade etmislerdir.

Literatiire ve basin yoluyla ifsa edilen olaylara baktigimizda sike ve tesvik primi suglarinin
bahis oyunlarinin spor diinyasina girmesiyle beraber arttigini goriiyoruz. Bu da sadece
tuttugu takim veya destekledigi sporcunun kazanmasini istemek yani taraftar icgiidiisiiyle
yaklasmaktan 6te kisinin maddi menfaatinin 6n plana ¢iktigini gosteriyor. Siirec igerisinde
ozellikle futbolda donen paranin inanilmaz artis1 birilerinin de kazang elde etme konusunda
istahin1 artirip kisi ya da kisileri etik dig1 davranislara itmistir. Zaman igerisinde otoritelerin
bunu fark ederek gerekli Oonlemleri almasi sart olmustur. Puan silme, ligden diisiirme,
Avrupa kupalarindan men, para ve hapis cezasi, bu tiir cezalardandir. Son dénemde verilen
en yiiksek siireli cezalardan birini Skenderbeu almistir. Skenderbeu, 2018 yilinda verilen
cezaya gore Avrupa miisabakalarindan 10 yi1l men ve 1 milyon Euro para cezasi almisg
ayrica lige eksi 12 puanla baslamistir. Cezanin gerekgesi ise ligde ve Avrupa’da birgok
macta sike yapilmasi olmustur. Bu cezalar sadece takim ya da oyuncu 6zelinde degil
hakem ve yoneticiler yani sonuca etki edebilecek tiim aktorler icin gegerlidir. 2019 yili
icerisinde Togolu hakem Kokou Hougnimon Fagla, sike yaptigi gerekgesiyle FIFA
tarafindan 6miir boyu men cezasina garptirildi (Optimus Haber, 2019).

Yaptirimlarin bu derece agir olmasi spor dallarinda yapilma amaglarindan biri para olan
sikenin azalmasina sebebiyet vermis olabilir. Ulkemiz acisindan da bakildiginda 6222
sayilt kanun ¢ikmadan 6nce sadece disiplin sugu olarak goriilen sike ve tesvik priminin
ayrt bir kanun maddesinde yaptirimlarinin agirlagtirilmasiyla birlikte azaldigini
sOyleyebiliriz. Yaptirimlara ragmen bu sucun hi¢ islenmedigini sdylemek miimkiin degildir
ancak basma ve mahkemelere yansiyan olaylarda diislis yasanmigtir. Katilimcilardan
birinin de ifade ettigi gibi “...artan cezalarla ortadan kalkmayacak, sadece azalacak veya
gizlilige daha O6zen gosterildigi icin biz azalmis hissedecegiz. Daha az konusacagiz.
Gelecek on yilda bir tek sliphe yasanmasa bile sikenin tesvikin ortadan kalktigini iddia
etmek yasadigimiz cografyanin sosyolojisinden, ekonomisinden, kiiltiiriinden bihaber

olmak anlamindadir”.
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8. SONUC

6222 sayili kanun yiiriirliige girene kadar sug sayilmayan sike ve tesvik priminin hukuki ve
sportif yonlerinin incelendigi ¢aligmada maddenin yeterli olup olmadig1 arastirilmstir.
Katilimcilarla yapilan goriismeler sonunda sike ve tesvik primi sugunun alt smirinin
artirilmasi gerektigi, bu suga bulasanlara 6miir boyu hak mahrumiyeti cezasi verilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Sikeden dolay1 ¢ok fazla ceza alan kuliip ya da kisinin
olmama sebebiyse delil ve kovusturma yetersizligi, kuliiplerin kamuoyu iizerindeki baskisi
ve uygulayicilarin cesaretsizligi olarak belirlenmistir. Kanununa gore su¢ tesebbiis
asamasinda kalsa da su¢ tamamlanmis gibi ceza verilmesinin dogru oldugu, tesvik primi
cezalarinda yar1 oraninda indirim yapilmasinin ise yanlis oldugu aktarilmistir.
Katilimeilarin geneli tesvik primi verenlerin gerekli ortam ve ihtiyact oldugunda sike
yapma potansiyeli tasidigi gerekcesiyle tesvik priminin de sike gibi cezalandirilmasi
gerektigini sdylemistir. Sikenin dnlenmesi amaciyla mevzuat disinda fair play egitiminin
ilkokuldan itibaren ¢ocuklara okullarda ders olarak verilmesi gerektigi, kuliipler iizerindeki
taraftar baskisinin azaltilmasi ve liyakat sahibi yoneticilerin goreve olmasi gerektigi
saptanmistir. Yapilan goriismeler sonunda kisilerin sike ve tesvik primine basvurmasinin
temel nedeni maddi menfaat olarak belirlenmistir. Bahis, taraftar baskisi, sampiyon olma
ya da kiimede kalma ise sikeye bagvurmanin diger nedenleri olarak ortaya ¢ikmistir. Sike
ve tesvik priminin taraftara yansimasi konusunda ise iki farkli goriis 6n plana ¢ikmistir.
Katilimcilarin bir boliimii tuttugu takim basariliysa taraftar i¢in bir sikinti olmadigim
soylerken bir bolimii ise giiven azalmasiyla birlikte izlenme oranlarinin diisecegi ve
taraftarin stadyumlardan uzaklasarak futboldan soguyacagi yoniinde goriis belirtmistir.
6222 Sayili Kanundan sonra sike ve tesvik primi suglart azalmistir ancak tamamen bittigini

sOylemek miimkiin degildir.

Oneriler

6222 Sayili Kanunun sike ve tesvik primi suglarini diizenleyen 11. maddesinde yer alan

ceza siirelerinde degisiklige gitmek gerekmektedir.

Caydiriciligin saglanmasi i¢cin maddeye eklemeler yapilmalidir.
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Sike ve tesvik primine karsi sporun birlestirici unsurlari 6n plana ¢ikartilarak

bilin¢lendirme saglanmalidir.

Okullarda egitim 6gretimin ilk yillarindan itibaren ¢ocuklara fair play 6gretilmelidir.

Sike ve tesvik primi su¢una karisanlar medya yoluyla ifsa edilmelidir.
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EK-1. Nitel soru havuzu

NITEL SORU HAVUZU

1)Sike ve tesvik primi 2011 yilinda ¢ikarilan 6222 sayili kanundan 6nce sug¢ sayilmiyordu
sadece disiplin cezas1 uygulanabiliyordu. Sike ve tesvik primi suclarinda 6222 ile birlikte
para ve hapis cezasmna hiikmedilmektedir. Kanunda yer alan yaptirimlarla ilgili
diistinceleriniz nelerdir?

2)Yetkiniz olsa sike ve tesvik primiyle ilgili mevzuatta neleri degistirir ya da eklersiniz?
3)Sizce sikenin tiirleri nelerdir? Bunlarin kapsamlar1 hakkinda diisiinceleriniz nelerdir?

4)Sike ve tesvik primi olaylarmin  biiyilk bir kismi delil yetersizliginden
cezalandirilamiyor. Karara baglanmis ¢ok fazla olay olmama sebebi nedir? Mevzuat ve
sike kavramlar1 agisindan degerlendirir misiniz?

5)Kanunda; teklifte bulunulmasi halinde anlagsmaya varilamadigi takdirde sugun tesebbiis
asamasinda kalmig olmasi dolayistyla ve kazang, sair menfaat temini hususunda anlagmaya
varilmis olmasi halinde dahi su¢ tamamlanmig gibi cezaya hiikmolunur denilmistir. Bu
maddenin uygulanabilirligi ile ilgili diislinceleriniz nelerdir, Sizce bu su¢ nasil
ispatlanabilir?

6)11.madde 5.fikrada “Sugun bir miisabakada bir takimin basarili olmasini saglamak
amaciyla tesvik primi verilmesi ya da vaat edilmesi suretiyle islenmesi halinde bu madde
hiikkiimlerine gore verilecek ceza yar1 oraninda indirilir” denilmistir. Sizce nasil
cezalandirilmasi gerekir?

T)Tirkiye’de sike ve tesvik primi suglarmmin azalmasi i¢in mevzuat disinda neler
yapilabilir?

8)Sporda sikeye neden ihtiya¢ duyuldugunu kuliip, oyuncu ve hakem agisindan
degerlendirir misiniz?

9)Sike ve tesvik priminin taraftara yansimasini nasil degerlendirirsiniz?

10)Sporda sike ve tesvik priminin yayginlig1 konusunda diistinceleriniz nelerdir?
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