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OZET

Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’da kullanimi ¢ok eskiye dayanan eyvan; anitsal, sembolik
ve islevsel nitelige sahip bir mekan olarak Tiirk mimarliginda da kendine yer edinmistir. Bu
caligma, eyvanin tarihsel gelisimini incelemenin yaninda asil olarak Orta Asya’dan Yakin
Dogu’ya uzanan cografyada eyvanin hangi déonem, yap1 ve fonksiyonlarda kullanildigin
tespit etmek, mekansal kurgudaki roliinii tanimlamak, bu siirecte gecirdigi degisimleri ortaya
¢ikarmay1 amaglamaktadir. Ozellikle 11. Yiizyildan itibaren bu cografyada eyvan; cami,
medrese, tiirbe, hamam, saray, kervansaray ve hankahlarda goriiliirken bolge ve donemlere
gore eyvanin kullanimi, boyutu, yer aldig1 yapi ile kurdugu iliskinin farklilastig1 tespit
edilmistir. Eyvanin kullanimi, bazi yapi tiplerinde devam etmis, bazilarinda etmemis,
bazilarinda da degiskenlige ugramistir. Caligmanin amaglarindan birisi de bu degisimi
sorgulamaktir. Bu arastirmada eyvanin prototipi sayilabilecek Ornekler ve eyvanin
goriildiigli yapilar cografi bolgelere, tarihsel donemlere ve yapi fonksiyonlarina gore
siiflandirilmis, bu incelemeden ulasilan veriler dogrultusunda eyvanin Tiirk-Islam mimarisi
icerisindeki rolii, islevsel ve anlamsal yonden ele alinmistir. Daha sonra mekan
orgiitlenmesinde eyvanin tanimlayict oldugu iliskiler tespit edilerek plan diizleminde
mekansal analizler yapilmistir. Eyvanli yapilarin mekansal analizi i¢in mekéan dizim metodu
onerilmistir. Farkl1 donem, cografya ve fonksiyonlardan, 68 adet eyvanli yapinin dis biikey
mekan, goriiniir alan ve es goriis alan analizleri yapilmigtir. Tiim mekansal sistemin, merkezi
mekanin, ana eyvanin, giris ve yan eyvanlarin baglantililik, biitiinlesme, ortalama derinlik
degerlerine ulasilmis, mekansal veriler ile analiz degerleri karsilastirilarak yorumlanmastir.
Elde edilen sonuglara gore birkag istisna diginda ana eyvanin merkezi mekandan sonra en
yiiksek ikinci biitlinlesme ve baglantililik degerine sahip oldugu gézlemlenmistir. Bunun
yaninda analiz verileri 15181inda eyvanin sayisinin, akslarinin, agiklik ve derinliginin, merkezi
mekanin oranlarin mekan dizim parametre degerlerini etkiledigine varimigtir. Bundan
otiirii bagimsiz bir eyvan-merkezi mekan kurgusu tasarlanarak kontrollii deney yapilmustir.
Bu deney sonuglarindan hareketle eyvanin gorsel entegrasyon ve baglantililik degerini
olumlu yonde etkiledigi gozlemlenmistir. Bu ¢alisma, mimarlik tarihi arastirmalarinda bir
mekan elemaninin siire¢ igerisinde gegirdigi degisim ve doniisiimleri izlemeye yardimci
olmanin yaninda somut verilerle degerlendirme imkani sunmaktadir.
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ABSTRACT

The iwan, which has a long history of use in Iran, Mesopotamia and Central Asia, has also
found its place in Turkish architecture as a monumental, symbolic and functional space. In
addition to examining the historical development of the iwan, this study aims to determine
the periods, buildings and functions in which the iwan was used in the geography extending
from Central Asia to the Near East, to define its role in spatial organization, and to reveal
the changes it has undergone in this process. Especially since the 11th century, while the
iwan is seen in mosques, madrasas, mausoleums, baths, palaces, caravanserais and khanqahs
in this geography, it has been determined that the use, scale, material and the relationship
between the iwan and the space in which it is located differ according to regions and periods.
In this study, the examples that can be considered as the prototype of the iwan and the
buildings in which the iwan is seen are classified according to regions, periods and building
functions, and in line with the data obtained from the typological analysis, the semantic and
functional role of the iwan in Turkish Islamic architecture is discussed. Then, the
relationships that the iwan defines in the organization of space were determined and spatial
relationship analysis was made on the plan. The Space Syntax Method is proposed for the
spatial analysis of buildings with iwan. The convex map, visual graph and isovist area
analyses of 68 buildings from different periods, geographies and functions were conducted.
The connectivity, integration, mean depth, visual connectivity, visual integration and visual
mean depth values of the entire spatial system, the central space, the main iwan, the entrance
and side iwans were obtained. The spatial data and the space syntax analysis values obtained
were compared and interpreted. In addition, in the light of the analysis data, it was concluded
that the number of iwan, iwan span and depth, and central space size affect the space syntax
parameter values. Therefore, iwan-central space setup was designed and a controlled
experiment was conducted. Based on the results of the experiment, it was observed that the
iwan positively affected the visual integration and connectivity values. This study not only
helps to monitor the changes and transformations of a spatial element in architectural history
research, but also offers the opportunity to evaluate it with concrete data.
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TESEKKUR

Eyvanin tarihsel yolculugunda rehberlik eden, doktoramin basindan bitimine iizerimden
desteklerini esirgemeyen, evinin kapilarini acarak gec saatlere kadar mesaisini bu teze
ayiran, sadece akademik yonii ile degil insani yonii ile de 6rnek aldigim ve Ogrencisi
olmaktan onur duydugum kiymetli danisman hocam Prof. Dr. Nakis KARAMAGARALI’ya
tiim emeklerinden ve kattiklarindan &tiirii sonsuz tesekkiir ederim. Tez siirecinde degerli
oOneri ve elestirileri ile olduk¢a yonlendirici katkilart olan tez izleme komitesi iiyeleri Prof.
Dr. Can M. HERSEK ve Prof. Dr. Onder AYDIN hocalarima, tez savunmamda kiymetli
goriislerini paylasan Prof. Dr. Z. Gediz URAK ve Prof. Dr. Arzu OZEN YAVUZ hocalarima
da ictenlikle tesekkiir ederim. Yaninda yetistiim ¢ok degerli hocam Prof. Dr. Hasim
KARPUZ’a emekleri ve kattiklarindan 6tiirii; akademik hayatimin basindan beri desteklerini
sakinmayan saygideger hocam, Prof. Dr. Kerim CINAR’a da tesekkiirlerimi sunarim. Her
zaman cesaretlendiren ve yolumuzu aydinlatan sevgili hocam Dog. Dr. Aysegiil TERECIye,
akademik yoldaslarim Dr. Ogr. Uyesi Betiil HATIPOGLU SAHIN ve Ogr. Gor. Merve
ATMACA’ya hep yanimda olarak verdikleri motivasyondan otiirii tiim kalbimle tesekkiir
ederim. Iran ile ilgili sorularimda ve Fars¢a gevirilerde yardimci olan oda arkadasim Dr.
Ogr. Uyesi Nastaran DELJAVAN’a siikranlarimi sunarim. Ankara’daki evimin sahipleri
babaannem Sultan DAG ve bu siirecte kaybettigimiz dedem Mehmet DAG’a kosulsuz
desteklerinden 6tiirii minnettarim. Yiiklerimi hafifleten ve hi¢bir zaman bizi a¢ birakmayan
basta kaymvalidem Cigdem GURCAN’a, anlayis ve desteklerinden &tiirii kaympederim
Orhan GURCAN’a, ayrica Oguzhan ve Giilsen GURCAN’a igtenlikle tesekkiirlerimi
sunarim. Destegini ve sevgisini esirgemeden bizi biiyiiten, gii¢clii bir kadin olmamiz i¢in her
tiirlii fedakarlig iistlenen annem Melek DAG’a; kiiciikken bitmek bilmeyen sorularima
sabirla cevap veren, merakli ve gezgin yoniimiizii besleyen, akademisyen olarak Ornek
aldigim babam Birol DAG’a kiz kardeslerim ve kendim adina ne kadar tesekkiir etsem yine
de az. Kiz kardes olmanin verdigi dayanigma giiclinii ve arkamda hissettigim giliveni
sagladiklari i¢in Melike DAG CINAROGLU, Riiveyda DAG ve Zeynep DAG’a, bu siiregte
nese kaynagi olan yegenim Nil’e sonsuz tesekkiirler. Ayrica uykusuz gecelerime ortak olan
dostumuz Tar¢in’a da bir tesekkiir ederim. Son olarak bu siiregte kendisi de en az benim
kadar yorulan, sevinglerime ve {iiziintiilerime ortak olan, sorumluluklarimi hafifleten,
anlayis1 ve destegi ile her zaman gii¢ veren yol arkadasim Ercan’a varligi i¢in en derin

hislerimle tesekkiir eder, minnetimi bu tezi ona ithaf ederek sunmak isterim.
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1. GIRIS

Iran, Mezopotamya ve Orta Asya’da kadim bir mimari eleman olarak kullanilan eyvan,
islevsel niteliginin yaninda sembolik anlamlar barindiran, anitsal 6l¢eklerde de kullanilan
bir mekan unsurudur. Eyvan ii¢ tarafi kapali bir yiizii ise acik olan, genellikle avluya ya da
kapal1 bir merkezi mekana agilan, cogunlukla tonozla ortiilii olan bir mimari formdur. ilk
Cag’dan baglayarak ¢esitli kiiltiirlerde, farkli yapi tipleri ve mekansal kurgularda
kullanilmigtir.  Anitsal mimaride ilk kullanimi1 Part donemi saray ve tapinaklarina isaret
ederken, Sasani doneminde oOzellikle saraylarda vazgecilmez mimari formlardan biri

olmustur. Bu saray gelenegi Erken Islam donemine de yansimustir.

Orta Asya uzantili Iran gelenegi ile iliskili olan Karahanli, Gazneli ve Selguklu
hanedanlarinca eyvan sadece saray degil medrese, hamam, hankah, tiirbe, kervansaray ve
camilerde kullanim alan1 bulmustur. Bu yapim gelenegini Anadolu ve Suriye Selguklulari,
Zengiler, Eyyubiler, Ilhanlilar, Timurlar, Memliikler, Osmanlilar ve Safeviler devam
ettirmistir. Bu noktada farkli yapi fonksiyonlarinda ve tiplerinde kullanilan eyvan,
genellikle merkezi bir mekana isaret eden avlu ile birlikte yer alirken, dort eyvanli plan sema
da yaygin bagvurulan bir tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk-Islam mimarisinde 6nemli
Olgiide kendine yer bulmus olan eyvanli yapi gelenegi bu calismanin ana konusunu

olusturmaktadir.

Eyvan, Tiirk Islam mimarisinde -6zellikle Ortacag boyunca- her zaman var olmustur. Farkli
cografyalarda, farkli donemlerde ve yapilarda mekansal kurgudaki rolii de degisim
gostermistir. Bu arastirmada Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan uzun soluklu
gocleri boyunca eyvanin hangi donemlerde ve yapr tiirlerinde kullanildig: tespit edilirken,
stirekliligi ve mekansal kurgudaki degisimi de ortaya koyulmaya ¢aligilmistir. Bu degisimi
izleyebilmek ve mekan orgiitlenmesindeki roliinii somut verilerle okuyabilmek adina Orta
Asya’dan Yakin Dogu’ya uzanan cografyada, tarihsel siiregte 10. ve 15. Yiizyil igerisinde
yer alan farkli fonksiyonlara sahip eyvanli yapilarin morfolojik baglamda sentaktik analizleri

yapilmustir.



Konunun tanimi

Anadolu Tiirk mimarliginda goriilen ve onunla es zamanl olarak komsu cografyalarda da
kullanilan eyvanin mekansal kurgudaki degisimini Onciilleri ve ardillariyla incelemek
caligmanin ¢ikig noktasini olusturmaktadir. Bununla beraber gesitli cografyalarda eyvanin
anitsal niteliginin cesitlilik gostermesinin nedeni de irdelenmistir. Anadolu’da 11. Yiizyildan
itibaren anitsal Olgekte goriilen eyvanin 15. Yiizyilldan sonra 6neminin ve kullaniminin
giderek azalmasinin arkasinda yatan sebepleri tespit etmek ve bunlara yanit aramak

caligmanin bir diger konusunu teskil etmektedir.

Orta Asya ve Iran cografyasindan Anadolu’ya intikal eden eyvanli yap1 geleneginin tarihsel
stire¢ icerisinde etkin roliinii bu bodlgede nasil yitirdigine iligkin bir varsayimda
bulunulmustur. Bu noktada ¢aligmanin hipotezlerinden biri Tiirk-Islam mimarisinde eyvanl
yap1 gelenegi Anadolu’ya intikal ettiginde eyvanin anitsal niteligi ve sembolik Onemi

kaybolurken, islev odakli kullaniminin devam etmis olabilecegi 6n goriisiidiir.

Diger taraftan caligmada agikliga kavusturmak istenen ve yanit aranacak diger sorular

asagida yer almaktadir:

e Eyvan tanimi icin fonksiyonel amagli bir yar1 agik mekan olma niteligi yeterli midir,
yoksa eyvanin anlamsal/sembolik bir boyutunun olmasi da gerekli midir?

e Eyvanin anlamsal ve mekansal boyutta tarihsel kékeni Iran/Mezopotamya kaynakli
midir? Dort eyvanli yapi gelenegi igin bu goriis yeterli midir?

e 10 ve 15. yiizyil araliginda eyvanin mekansal kurgudaki rolii Yakindogu ve Orta Asya
cografyasindaki anitsal yapilarda nasil bir degisim gdostermistir?

¢ Yer aldig1 yapilarda mekansal orgiitlenmede eyvan belirleyici bir rol tistlenmis midir?

e Eyvanin farkli siire¢lerde avlu, merkezi kubbe/kapali avlu/orta mekan gibi merkezi
mekanlarla iliskisi ne yonde bir doniisiime ugramigtir?

e Merkezi mekanin biitlinlestirici yoniine eyvanin katkisi var midir?

e Merkezi mekana acilim gosteren eyvanlarin bigcimsel 6zelliklerinin (agiklik, derinlik, en
boy oranlari, aksiyal yerlesimi) ve sayilarinin mekansallik potansiyeline etkisi olmus
mudur?

e Mekan hiyerarsisinde eyvanin énem derecesi nasildir?



o Tarihsel siirecte, degisen cografyada ve farklilasan fonksiyonlarda s6z konusu 6nem
derecesi degiskenlik gdstermis midir?
e Eyvanin donemsel, bdlgesel ve fonksiyonel degiskenler baglaminda yapilan sentaktik

analiz verileri eyvanin iglevsel ya da semantik boyutuyla iligkili midir?

Yukaridaki sorgulamalardan hareketle “Merkezi mekan kurgusu igerisinde eyvan, merkezi
mekandan sonra ikincil dereceden 6neme sahip olan bir mekandir.” ayni zamanda “Eyvan
merkezi mekanin biitiinselligine pozitif yonde etki eden bir mekandir.” varsayimlar

Oongorilmiistiir.

Konunun ¢ikis noktasina ve bununla iligkili aragtirma sorularina yanit aramadan Once
arastirmaya katki saglayacagi diisiiniilen 6nceki literatiir ¢aligmalar1 taranmistir. Burada ilk
olarak eyvan temasi {lizerinden bir aragtirma yapilmistir. Daha sonra eyvanli yapilarin
mekansal analizi i¢in bir metot 6nermek adina yonteme iliskin bir literatlir taramasi
yapilmistir. Bu baglamda ¢aligmanin kapsamina ve sordugu sorulara yonelik uygun bir
yanitlama araci oldugu diisiiniilen mekan dizim metodu onerilmistir. Bu yontemin mimarlik
tarthinde nasil uygulanabilecegine onceki c¢aligmalar {izerinden varilmistir. Buradan
hareketle onceki calismalar1 Eyvan iizerine yapilmis ¢alismalar ve Mekan Dizim (Space

Syntax) kuramini konu edinen ¢alismalar olmak lizere iki ana baslikta gruplandirilmustir.

Eyvan iizerine yapilmis ¢alismalar

Bu bolimde tezin temasini olusturan eyvana iliskin literatlir taramasi yapilmistir.
Kaynaklarin gruplandirilmasi eyvanin ele alinis bicimine bagl olarak yapilmis olup direkt
eyvant konu edinen c¢alismalarin literatiirde yeterince kendine yer bulmadigi tespit
edilmistir. Eyvana iliskin literatiir siniflandirmasi; yalniz eyvani konu edinen g¢aligmalar
(EK-1), eyvanin kokenine iliskin caligmalar, merkezi mekan ve eyvan iliskisi iizerine
caligmalar, bir yap1 fonksiyonu igerisinde eyvani ele alan ¢aligmalar olmak tizere dort baslik

altinda incelenmistir.

Yalniz eyvani konu edinen calismalar:

Peker, (1991), “The Monumental Iwan a Symbolic Space or a Functional Device” baglikli

makalesinde, amitsal eyvanimn pratik islevinin Islam dénemindeki belirsizliginin yarattig



sorunsal {lizerine yogunlagmistir. Eyvanin islevsel niteligine karst iki yorum getiren yazar
anitsal eyvanin yaninda yer alan kiiciik 6l¢ekli eyvanlarin iglevsel niteligini kabul etmis,
fakat anitsal eyvani fonksiyonel niteliginin Otesinde boyutsal kurgudan kaynaklanan
sembolik bir mekan olarak sorgulamistir. Eyvanin yapisal kokenine iliskin belirsizliklere
deginmis, cagristirdifi kozmolojik imgeler goéz Oniine alindiginda bu soruya cevap
bulunabilecegini sdylemistir. Eyvani bir tapinma mekani olan Mithraeum ve eski Iran
kozmolojisinden yiiklenen anlamlar ile etkilesim i¢inde bir mekan olarak yorumlamistir.
Kozmik referanslar vererek magara eyvan iliskisine deginmis ve eyvan simgesel bir ara
mekan olarak 'gokyiizii ve yerylizii kapisi' imgesinin soyut hali olarak tanimlamistir. Dort
eyvan ve mandala iliskisine deginen yazar dért eyvanin kokenini Islamiyet éncesi Budist
manastirlarda aramistir. Anitsal eyvanin Islam éncesi ve Islamiyet dénemi saray yapilarmin
kabul salonu olarak uygulanmasini, dort eyvanli avlunun da islamiyet doneminde medrese,
ribat ve kervansaraylardaki islevini tam olarak tanimlanamamasindan otiirii eyvanin

simgesel yOniiniin 6nemli bir etken olarak yapi tasarimina etki ettigini yorumlamistir.

Rabbat, (1997) eyvanin mekansal anlami ve anitsal dnemi baslikli Arapca makalesinde
eyvani anitsalligi c¢agristiran bir terim hem de kurucu bir mimari unsur olarak
degerlendirmistir. Eyvanin gelisimini, altinci ylizyildaki Eyvan-1 Kisra'dan on dordiincii
yiizyildaki Sultan Hasan medreselerine kadar izlemistir. Yazar eyvanin semantik ve mimari
gelismelerinin ¢ok katmanli ve tarihsel olarak karmasik oldugunu savunmaktadir. Cesitli
tarihsel kavsaklarda insa edilen anitsal eyvanlarin o donemde icerdigi tiim mekansal, sosyal,

torensel, litiirjik ve sembolik anlamlarla nasil somutlastirdigini ortaya koymaktadir.

Paskaleva (2009), Dort eyvanli plan ile tasavvuf arasindaki iligkiyi irdeledigi ¢alismasinda
kozmoloji ve cennet temsili baglaminda dort eyvani degerlendirmistir. Eyvanin anlamsal
boyutuna yonelik olan bu ¢aligmada hankah mimarisi odaginda dort eyvanl yapilar ele
alinmus, 15. Yiizyil Timurlu donemi ekseninde ilerleyen ¢alismada Anadolu’dan 13. Yiizyil
hankéh ve medrese mimarisine yer verilmistir. Sufi kozmolojisinin bir tezahiirii olan dort
eyvan planint Timur déneminde artan Sufi giicii lizerinden yorumlayan yazar mikrokozmik
imgelere, yeryiiziindeki dort yon aksi ile ilahi diinyaya ulasma ve cennet temsili arasindaki

iligkiye dikkat ¢ekmistir.

Paskaleva (2010), “The Architecture of the Four-Iwan Building Tradition as a

Representation of Paradise and Dynastic Power Aspirations”, isimli doktora tez



caligmasinda dort eyvanli yapr gelenegini hanedan giicii ve cennet temsili baglaminda
incelerken Mekking’in temsil teorisini metodolojik referans almigtir. Eyvanin anlamsal
boyutuna odaklanan bu ¢aligmada eyvanin tarihsel incelemesini yaparken edebi metinlere,
kadim Asya gelenek ve inanglarma, Islami inamsa; kozmik kesisim, axis mundi (yerin
ekseni), cennetin kapisi, mandala, ortogonal simetri, merkezi plan ve kesisim aksi
kavramlar1 tizerinden referans vermis ve eyvanin temsil boyutunu bu sekilde yorumlamistir.
Yazar, calisma dort eyvanin gelisimine yer verirken dort yon kavrami iizerinden ilerlemis,
Budist tapmaklarmi, Orta Asya kent planlarini, erken Islam dénemi kentlerini de ¢aligma
kapsaminda incelemistir. Fakat ¢alismanin yogunlasti§i zaman araligi Timurlu donemidir.
Yazar, eyvanin en fazla anitsal goriiniim kazandig1 bu doneme ait eserlerden temsil teorisinin

uygulama alani olarak faydalanmistir.

Eraslan (2012), “Ortacag Tiirk Mimarhiginda Eyvan Kullaniminda Mekan-Islev iliskisi”
isimli makalesinde eyvani, Ortagag Tiirk mimarliginda mekan kurulusu ve yap1
bicimlenmesinde belirleyici 6ge olarak tanimlamis, fonksiyon bakimindan incelemis,
konuttan hamama uzanan genis bir yelpazede kullanim alani bulduguna isaret etmistir. Tiirk
mimarligimin anitsal kimliginin olugmasinda 6nemli rolii olan eyvani evrensel bir mekan
elemani olarak ele almig, eyvanin tarihsel gelisimine ¢alismasinda yer vermis, ardindan Tiirk
mimarligindaki gelisim siirecini izlemistir. Eyvanin bi¢imlendirdigi mimari kompozisyonun
simgeselligine isaret ederek kendine 6zgii bir Oriintii diline sahip oldugunu belirtmistir.
Eyvanmn islevsel kullaniminin ardinda “otantik gelenekli kiiltiirel bir tercih ve statii

sergileyen bir prestij olgusu” yattigin1 belirtmistir.

Giin (2018), “Eski Mardin’deki Tiirk Devri Mimarisinde Eyvan Kullanim1” isimli yiiksek
lisans ¢alismasinda eyvanlarin en erken tarihli olanindan baglayarak giinlimiize degin
kullanilan, Eski Mardin’deki mimari eserlerde uygulanan eyvanlar1 kronolojik olarak ele

almistir.

Tuncel (2019), “Trajectory of Iwan: Origin, Use and Meaning From Ancient Anatolia to
Islamic Period” isimli yiiksek lisans tez calismasinda eyvani ve tipolojik cesitlemelerini,
gelisim siireci icinde, bolgelerarast gocle aldigr bigcimsel ve kozmolojik referanslarla
incelemistir. Calisma sahasini Greko-romen ve Greko-Iran tanimlamasina referans vererek,
Ipek Yolu olarak belirlemistir. Ipek Yolunun sagladigi bu cografi hareket alanindan yola

¢ikarak Yunan-Roma ve Iran-Orta Asya Tiirk geleneklerini iliskilendirmistir. Bu iliskiler



baglaminda eyvan ve benzeri bigimleri Anadolu’nun kadim yerel mimari geleneklerinde
aramistir. Eyvani; sazdan tonozlu kuliibe, kaya nisi, ziyafet ve toplanma salonu, dort siitunlu
kubbeli mabet, canopus, aedicula, apsis, mihrap, eksedra, zafer taki ve tag¢ kapi gibi ipek
yolu kesisimindeki farklt donemlerdeki mimari olusumlarla iliskilendirmistir. Demir Cag1
Anadolu’su ¢aligmanin baslangicini olustururken Frigya, Likya, Urartu, Pontus ve Bitinya
uygarliklarina ait kaya nisleri, Roma donemi kaya-magara oyuklari, Antik iran (Part,
Sasani), Anadolu Selguklu ve Islam sonrasi Suriye ve Irak’da eyvanli gelenegi cesitli yap,

bicim ve anlam doniisiimleri baglaminda incelemistir.

Rezaeinia (2022), baslangicindan erken Islam dénemine kadar Iran mimarisi baglaminda
eyvan formunu inceledigi makalesinde eyvanin gelisimini incelemekte ve mimari yapisinin
anlasilmasini saglamaya calismaktadir. Iran mimarisinin yiizyillar ve bin yillar boyunca
stirekliligini koruyan tutarli bir mimari elemani olarak eyvani ele alan yazar ¢ok sayida
taninmis yapiy1 tarihsel bir yaklasimla, farkli donemlerdeki eyvanin yapisal 6zelliklerini
aciklamaktadir. Caligmanin analizi, eyvanlarin {i¢ grupta siniflandirilabilecegini ortaya
koymaktadir: siitunlu, tonozlu ve tarmali eyvanlar. Yazara gore eyvanlarin ¢esitli mimari
kombinasyonlarda tezahiir etmesi ve devamliliginin olmasi, onun iran mimarisinin ayirt

edici bir 6zelligi oldugunu kanitlamaktadir.

Evvanin kokenine iliskin calismalar:

Berchem, (1913), “Architecture. Encyclopaedia of Islam”, maddesinde Amman Sarayini
Islam mimarisinde goriilen dért eyvanli plan semasmin &nciilii kabul etmis, dért eyvanl
avluya acgilan medresenin de buradan gelistigini ve dort eyvanin Suriye/Mezopotamya
kokenli oldugu goriisiinii bildirmistir. Ancak bu goriislin bildirdigi zamandan giiniimiize
ulagan siirecte pek ¢ok kazi ¢aligmasinda Yakindogu ve Orta Asya’da dort eyvanli yapilara

ulagtlmistir.

Creswell (1922), “The Origin of the Cruciform Plan of Cairene Madrasas”, isimli
makalesinde Kahire’deki hagvari planli medreselerin kokenini sorgulamistir. Creswell, iki
ve dort eyvanlt medreselerin kdkenlerinin Kahire’de insa edildigini kdkeninin ise Misir’in
geleneksel evlerinin kaa sindan aldigini savunmustur. Fakat dort eyvanli medreselerin ilk
ornekleri Kahire’de degil Horasan bolgesinde (Tamga¢ Bugra Han Medresesi, Rey ve

Hagrid Nizamiyeleri) tespit edilmistir.



Godard, (1951), L'origine de la madrasa, de la mosquée et du caravansérail a quatre Twans,
isimli, medrese, cami ve kervansaraylardaki dort eyvanin kokenini arastiran makalesinde,
dort eyvanin medreseler yoluyla kervansaray ve camilerde kullanilmis oldugunu belirtmistir.
Medreselerin ise Orta Asya’da yapilan kazilar sonucunda Horasan’daki dort eyvanli
evlerden kaynak alarak gelistigi goriisiinii dile getirmistir. Godard bu ¢aligmada Hargird ve
Rey Nizamiyelerinin planini glin yiiziine ¢ikarmigtir. Dort eyvanli, kare planli, avlulu,
hagvari planli bu sema dort eyvan avlulu gelenegin Selguklu medreselerinde de

kullanildigin1 dogrular niteliktedir.

Pugagenkova ve Rempel, (1965), Istorya Iskusstv Uzbekistana ve Pugagenkova (1967),
Iskusstvo, Turkmenistana, Tiirkmenistan sanat1 ve Ozbekistan sanat tarihi konulu eserler,
Orta Asya kazilarina yer vermesi sebebiyle bu konuda calisan yazarlar i¢in 6nemli bir
kaynak teskil etmistir. Horasan’da Tirmiz, Merv’de yer alan dort eyvanli konutlarin,
Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selcuklu donemine ait eserlerin kayit alinmasi planlarin
¢izilmesi bu mimari gelenegin yorumlanmasi adina énem tasimaktadir. Eyvanin Tiirk Islam
mimarisindeki erken Orneklerin buradan elde edilen bulgular dogrultusunda

yorumlanabilmesine imkan tanimaistir.

Boyce, (1971), “The Zoroastrian Houses of Yazd”, iran Yezid’de yer alan Zerdiist
konutlarint konu edinen bu ¢alismada yazara gore; Part doneminde konut ve saraylarda,
eyvan ile benzer islevlere sahip olan pesgam olarak adlandirilan mimari yap1 6gesi Yezd’de
yer alan Zerdiist konutlarindan tiiremistir. Bu evler do-pesgami (iki eyvanli) ve chor-
pesgami (dort eyvanli) olarak ayrilmig, avluya acilan iki ya da dort mekadna gore

tanimlanmiglardir.

Keall, (1974), “Some Thoughts on the Early Eyvan” isimli kitap boliimiinde eyvanin erken
ornekleri hakkinda bir derleme yazis1 yazmistir. Mezopotamya’nin yapim gelenegi konunun
baslangicini olusturmus, Part ve Sasani saray yapilari ile devam etmistir. Mezopotamya’nin
konut mimarliginin belirleyici elemani olan pesgham 1n eyvanin bir prototipi olabilecegini,
chor-pesgham’m da dort eyvanin arketipi oldugunu Asur’daki Part saraymin bu gelenegin
bir uzantis1 olarak devam ettigi yorumuyla belirtmistir. Part mimarligindaki eyvanin,
Sasaniler yoluyla Islam mimarisine kubbe-eyvan iliskisi olarak intikal ettigini ifade etmistir.

Dort eyvanin Godard’in belirttigi gibi Horasan evlerinden gelistigi fikrini bilimsel kanitlarin



yetersizliginden otiirii reddetmis ve dort eyvanin Mezopotamya kaynakli bir yapim gelenegi

oldugunu beyan etmistir.

Cesmeli, (2007a), “Antik Cag’dan 13. Yiizyila kadar Orta Asya ve Karahanli Donemi
Mimarisi” isimli kitabinin asil konusu eyvan olmasa da Karahanli mimarisinin Orta
Asya’daki onciillerini arastirmustir. Yazar burada, yeni buluntulara referans vererek M.O.
2.ylizyila tarihlenen Babis Mulla 2’deki mezar anitinda birbiri ile kesisen iki tonozdan
meydana gelen olusumun dort eyvanli Horasan konutlarina kaynak teskil edecegi goriisiinii

savunmustur.

Gasche (2011), Ahamenis (Pers) mimarisinde eyvan modellerini inceledigi kitap boliimiinde
eyvanin kokenini aragtirmigtir. Susa ve Babil saraylarinda genis bir gegitle avluya ve 6n
odaya acilan girig boliimlerine ve Persepolis saraylarindaki siitunlu revaklara kadar izini
stirmiistiir. Orta Asya’da eyvan benzeri bigimleri aramig ve MS 1. Yiizyildan itibaren
Mezopotamya’da oOzellikle Part doneminden itibaren eyvan formunun derinlestigine,

Sasanilerle beraber derinlesmenin arttigina deginmistir.

Tavassoli (2020), Iran’dan Avrupa’ya uzanan bi¢im, mekan ve tasarim deneyimini aktardig1
kitabinda eyvanin ve tonozlu mekanin kokenine ve devamliligina iligskin bir boliime yer
vermistir. Eyvanin bicimlenmesini Iran’in iklim sartlar1 ve kiiltiirel degerlerine baglayan
yazar, kokenini ise konutlarda aramistir. Bu mekansal formun: iran'daki eski Zerdiist

evlerinde bulundugunu belirtmistir.

Merkezi mekdn ve eyvan iliskisi iizerine calismalar:

Akin (1990), “Asya Merkezi Mekan Gelenegi”, isimli kitabinda Asya’daki merkezi mekan
uygulamalarindaki cesitliligi ve siirekliligi konu alan bir caligmay1 farkli olgek ve
kiiltiirlerden yapilara, kent planlarina referans vererek ele almigtir. Asya’da zaman kiiltiir ve
islevler tstli bir nitelik gosteren merkezi mekan olgusu arka planinda yatan imgeler
iizerinden yorumlanmis, Anadolu’daki Selguklu ve Osmanli mimarligindaki merkezi mekan
olgusunun gelisimi agisindan oldukg¢a genis kapsamli hazirlanan bu ¢alisma 6nemli bir
kaynak sunmaktadir. Merkezi mekéani tanimlayan iliskiler baglaminda eyvanli yapilara da

bu calismada genis yer verilmistir.
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Agir (1992), Anadolu Selcukiu Kapali Medreseleri ve Kubbe-Havuz Iliskisi, baghkli yiiksek
lisans tezinde, kubbealt1 havuz gelenegini aragtirmis, kapalt medreselerin kdkeni incelemis,
ilk kapalt medreselerin tanimin1 yapmustir. Anadolu Selguklu Kapalt Medreselerinde, kubbe-
havuz iliskisinin goriildiigii yapilar1 ayrintili olarak incelemis, bu iligkinin pragmatik ve

simgesel anlamlar lizerine yorumlar getirmistir.

Parlak (2005), Merkezi Kubbe Eyvan liskisinin Esas Oldugu Anadolu Selguklu Dénemi
Tarikat Yapilari, isimli yiliksek lisans tezinde ve ayni isimli kitap boliimiinde tarihli Afyon
Boyalikdy Hankahi, Konya Sahip Ata Hankahi, Tokat Ebi's Sems Hankahi, Tokat Seyh
Mekniin Zaviyesi, Tokat Hoca Siinbiil Baba Zaviyesi, Tokat Halef Gazi Hankah1 ve Aksaray
Melik Mahmud Gazi Hakahi’n1 incelemektedir. Bu arastirmada yazar Islam mistisizmi ve
sufi gelenegini irdelemis hankahlarin, sufilerin konutlarindan gelistigine ve Orta Asya konut

mimarlig1 ile Anadolu hankahlarin benzerligine dikkat ¢cekmistir.

Niar (2017), Biiyiik Selguklu Mimarisinde A¢ik Avlulu ve Eyvanli Camilerin Kokeni, isimli
yazisinda dort yone vurgu yapan plan semasinin kokiinlin antik ¢aglarda Orta Asya,
Ortadogu ve Uzak Dogu sehirlerinde ve saraylarinda bulundugunu ve bu semanin
Islamiyet’ten sonraki agik avlulu ve eyvanh binalarin kaynagini teskil ettigini
diistinmektedir. Eski Tiirk ve Cin inanglarinda yer alan dort cografi yone vurgu yapan
kozmolojik anlayisa referans vermekte ve bu anlayisn Islamiyet’ten sonra da ribatlar,
kervansaraylar ve saraylarda devam ettigini, Biiyiik Selguklu déoneminden itibaren de cami

mimarisine yansidigini bildirmistir.

Bir vapi fonksivonu icerisinde eyvani ele alan calismalar:

S6zen (1968), Anadolu’da Eyvan Tipi Tiirbeler, isimli yazisinda Anadolu’da yer alan
eyvanl tiirbelerin envanterini ¢ikarmis ve bu drnekleri; eyvanin biitiiniiyle disart agildig
tiirbeler, eyvamin agikliginin teskilatlandirildig: tiirbeler, besik tonozlu fakat eyvan ozelligi

olmayan tiirbeler olarak tipolojik siniflandirma yapmustir.

Bier (1993), The Sasanian Palaces and Their Influence in Early Islam, Sasani saraylariin
Erken Islam mimarhgna etkisi konulu makalesinde ilk olarak Sasani saray yapilarina
mimari bicimlenmesine yer vermis, ardindan islam mimarisi ile olan iliskisini incelemistir.

Bier’e gore Sasani saray ve tapmak yapilar1 erken dénem Islam mimarligini etkilemis olsa
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da direkt bir etkiden s6z edilemeyecegini Sasani saraylari ile Islam sonrasi yapilarin temel
kurulus prensipleri arasinda farkliliklar bulunmas: ile agiklamaktadir. Islam mimarliginin
yalniz Sasani etkisi altinda degil bir¢ok farkli bilesenden meydana geldigi sdyleyen yazar
taht odasi gibi ana mekan bilesenlerinin Emevi ve Abbasi saray mimarisine etkisinden s6z

etmistir.

Rabbat (1993), Mamluk Throne Halls: "Qubba" or "Iwan?", Memlik donemi yapilarini
inceleyen makalesinde Memlik taht odalari/kabul salonu olan eyvan olarak adlandirilan
yapilarin isimlendirmesinden yola c¢ikarak mekan tanimlamasint sorgulamistir. Bu
sorgulamay1 yaparken eyvanin erken Islam mimarisinde kullanimina ve Misir’da
Memliklere ait eyvanli medreseler, geleneksel Kahire ve Fustat evlerine referans vermistir.
Caligmanin asil konusu ise Eyvan el-Kebir olarak adlandirilan kabul salonunun tam bir
eyvani teskil edip etmedigi tartismasidir. Hipostil bir salon olan ve iizeri kubbe ile ortiilii bu
mekan klasik eyvan tanimina uymamakla birlikte kabul salonu olarak kullanilmasindan

otiirii bu tanimlanin yapilmig olacag: goriisiinii belirtmistir.

Cesmeli (1999), Kislak Hazara Camii ve Dort Eyvan Semasinin Asya'daki Gelismesi, isimli
yiiksek lisans tezinde Kislak Hazara Camisini mimari sekillenmesinde etkili olan Islam
oncesi dort yon gelenegini aragtirmig, bu kurgunun Kislak Hazara Cami ile devam ettigini
bildirmis, ardindan bu cami ile Orta Asya’nin kubbeli dort eyvanli evlerinin benzerligine
vurgu yapmistir. Bu semadan dort eyvanli cami ve dort ayakli dokuz kubbeli cami tiplerinin

gelistigini ifade etmistir.

Erarslan (2020a), {i¢ eyvanli Osmanli divanhanelerini konu aldig1 makalesinde Osmanli
hanedaninin ve devlet adamlarmin resmi toplantilarini yaptigi bu yapilarin gelisimini
izlemistir. Klasik Osmanli divanhanesini, sofa, orta mekan, sadirvan ve eyvan diizeni
iizerinden ele almistir. Bu makalede Osmanli mimarisinin divanhane diizenlerinden biri olan
ve 17. ylizyilin sonlarindan itibaren sadece kdsk ve kasirlarda degil, konaklarin planlarinda

da kullanilan "li¢ eyvanli" divanhanenin plan semalar1 sunulmustur.

Erarslan (2020b) “Eyvanli Avlulu Ev Geleneginde Tipolojik Varyasyonlar: Suriye, Misir,
Irak ve iran Eyvanli Avlulu Ev Orneklerinin Karsilastirmali Analizi” isimli makalesinde
geleneksel eyvanlt avlulu ev modelinin kokleri Mezopotamya kiiltiirlerine kadar inen en eski

plan arketiplerinden biri olduguna isaret etmistir. Bu konut tipinin erken prototiplerini
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orneklemistir. Daha sonra Part, Sasani ve Islam mimarisindeki eyvan kullanim &rneklerini
inceleyen yazar eyvanli-avlulu konut planmin Suriye, Misir, Irak ve iran’daki tipolojik

farkliliklarini ortaya koymustur.

Erarslan’in (2020c) geleneksel konutlardaki eyvanmi inceledigi bir diger calismasi da
Gilineydogu Anadolu'da eyvanli geleneksel avlulu evin mekansal organizasyonu iizerinedir.
Bu evlerin planlariin, plan bilesenlerinin ve mekéansal organizasyonlarinin, Siiryani-
Mezopotamya kiiltiirlerinin mimarisiyle karsilastirmali bir analizi yapilmis, bdolgesel

kiiltiiriin bu 6zel konut diizeni iizerindeki etkisi arastirilmistir.

Elde edilen veriler 1s18inda onceki g¢aligmalar eyvanin Anadolu digindaki gelisiminin
incelendigini, Orta Cag Ozelinde eyvanin arastirildigini, bir yapi tiirlinde eyvanin
incelendigini ya da dolayl1 olarak eyvana yer verildigini gostermektedir. Eyvan literatiiriine
bu arastirmanin katkisi, tarihsel siire¢ igerisinde, Orta Asya-iran ve Anadolu iizerinden,
eyvanin mekansal degisimini izlemektir. Bu noktada c¢aligma, mimarlik tarihi
aragtirmalarinda geleneksellesmis bir mimari elemanin stirekliliginin sorgulanmasina,

degisim ve doniisiimlerin tespit edilmesine iligkin bir yaklagim ortaya koymaktadir.

Mekan Dizim (Space Syntax) kuramini konu edinen ¢alismalar

Mekansal dizim kurami (Space Syntax) Bill Hillier ve Jullienne Hanson tarafindan Barlett
School University College London da gelistirilmis ve yazarlar tarafindan 1984 yilinda
basilan The Social Logic of Space (Mekanin Sosyal Mantig1) isimli kitap ¢alismasinda bu
kuramin temelleri olusturulmustur. Giiniimiizde kentsel tasarim ve planlama, mimarlik,
ulagim, peyzaj mimarligi, i¢ mimarlik, arkeoloji, antropoloji, cografya, enformasyon
teknolojileri ve biligim alanlar1 gibi farkli disiplinlerde mekan dizim yonteminin kullanildig:
goriilmektedir. Bu boliimde ise ¢aligma konusuna yon verecegi diisiiniilen, mekansal dizim
kuramimin mimarlik tarihi ile dogrudan veya dolayli olarak iliski kurdugu kaynaklar
irdelenmistir. Bunun yaninda tezin analiz dlgegiyle paralel olarak bu kistmda mekénsal

analizlerde bina 6l¢eginde kalinan arastirmalara yer verilmistir.
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Genotip ve tipoloji belirlemeye yvonelik calismalar

Orhun, Hillier ve Hanson (1995, 1996) iki makalesinde Geleneksel Tiirk evinin mekansal
analizlerini yapmuglardir. 16 geleneksel Tiirk Evi planindan olusan 6rnekleme ait mekéansal
analiz calismasinda iki genotip belirlenir. Genotiplerden birinde entegrasyon ‘“sofa”
etrafinda, digerinde ise giris avlusu etrafinda gelisir. {1k grupta birinci kat yasama mekanlari
arasinda giiclii konfigilirasyonel farklilasmadan s6z edilmektedir. Sofa ise bu mekéanlari
birlestirici yapidadir. Ikinci grupta merkezi avlu olan ve disaridan evin igine dogru uzanan
bir entegrasyon cekirdegi izlenir. Evler {izerinde yapilan ¢alismanin ikinci asamasinda
evlere “derin ¢ekirdek tip” ve “s1g ¢ekirdek tip” olarak gruplandirilmistir. Derin ¢ekirdek
tipte entegrasyonun en gii¢lii oldugu mekan, farkli islevsel mekanlar1 bir araya getiren ve
aralarindaki iliskileri yapilandiran sofa iken, S1g ¢ekirdek tipte giris avlusu entegrasyonu en

giiclii mekandir.

Unlii (1999), “The Syntactic Analysis of Turkish Houses Between 17th and 19th Centuries”
isimli bildirisinde mekansal dizim yonteminden faydalanarak arastirma alaninda yer alan
farkli plan tipolojileri mekéansal anlamda kiyaslamistir. Bu kiyaslama derinlik ve
entegrasyon degeri acisindan yapilistir. Sonug olarak ana sirkiilasyon alanlar1 ve diger

mekanlar arasindaki iligkinin farkli plan tiplerine gore degisim gosterdigi tespit edilmistir.

Mustafa ve Hassan, (2013) “Mosque Layout Design: an Analytical Study of Mosque
Layouts in the Early Ottoman Period” isimli makalelerinde Erken Osmanli donemi
camilerinin farkl tipolojilerinin gecis graflari lizerinden sentaktik analizlerini yapmislardir.
Bu sayede farkli tipolojilerin genotiplerini elde etmis, mekansal konfigiirasyonda énemli
olan boliimler karsilastirilmistir. Calisma, avlulu olan camilerin mekan dizimsel ve
morfolojik yapilar ile iligkili olarak erisilebilir, verimli ve islev acisindan esnek oldugunu

gostermektedir (Mustafa ve Hassan, 2013).

Malhis (2016), “Narratives in Mamluk Architecture: Spatial and Perceptual Analyses of the
Madrassas and Their Mausoleums” isimli makalesinde Memlik medreselerinin ve bu
medreselerde yer alan tiirbelerin mekéansal dinamikleri ile konfigiirasyon kurallarin
incelemektedir. Ayrica medrese ve tiirbenin birbirinden bagimsiz iki iglev olarak mi1 kaldig,
yoksa komsuluklarinin homojen bir islevsel biitiin halinde mi gelistigi sorularma yanit

aranmaya c¢aligilmistir. Calisma, mekanin fiziksel niteliklerinin ve olusumlarinin ardindaki
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anlatry1 yakalamay1 amaclarken mimarinin iglevsel ve algisal bir alan olarak nasil anlaml
hale geldigini 6grenmeye odaklanmistir. Bu amagla, Memlik doneminin tarihsel bir
incelemesini arka plana alarak iki donem iizerinden 14 medrese-tiirbe yapisinin mekan
dizimsel analizi yapilmistir. Mekan dizim analiz dl¢limlerinin yaninda eksenel, goriiniirliik
ve es goriis alan haritalar1 elde edilmistir. Ornekler arasindaki farkliliklara ragmen, tiim
medreseler zaman icinde ortaya ¢ikan belirli kiiltiirel tutarliliklar1 tekrarlayan ozellikler
gostermistir. Bu arastirma, tarihte medrese-tiirbe paradigmasinin fiilen basladig1 asamay1
belirlemis ve zaman icinde mutasyonlarinin nasil gelistigini gostermistir. ilk drnegi temsil
eden Kalavun kiilliyesi medrese tiirbe iliskisinde daha ayrigik bir yapiya sahipken sonraki
ornekler zaman igerisinde iki iglevin bir arada var olmasina izin vermistir. Bu iki islevin bir
yapida birlesmesi, tiirbeyi yerlesim planinin bir parcasi haline getirmistir. Bu arastirmanin
mimarlik tarithine yontemsel katkisina bakildiginda, arastirmacilarin anlati agiklamalarinda
not ettikleri ancak bugiine kadar miktarini belirleyemedikleri bir konunun sayisal ispatiyla

mekansal olusumun gizli mantig1 ortaya ¢ikarilmistir (Malhis, 2016).

Redjem ve Madouz (2022) “Spatial and Social Interaction in Medieval Algerian Mosques:
A Morphological Analysis Using Space Syntax” isimli makale ¢alismalarinda Cezayir'deki
Orta Cag camilerinin (7.-15. ylizyil) mimari genotiplerini belirlemis ve bu camilerin
mekansal 6zelliklerini yoneten ayni topolojik modelin varligin1 sorgulamistir. Calisma dini
yapilar1 daha anlagilabilir olmasi adina mekan dizim analizine yeni bir yaklagim getirmeyi
hedeflemistir. Bu baglamda belirlenen 18 adet caminin topolojik yapisini anlamak i¢in gecis
grafikleri, genotipleri okuyabilmek adina sentaktik Olclimler, sosyal aktiviteleri
yorumlayabilmek icinse goriiniir alan analizleri (VGA) yapilmistir. Analiz bulgulart
Cezayir'deki orta ¢ag camilerinin mekansal organizasyon ve iligkilerinin nesnel yapisini
ortaya c¢ikarmis, sosyo-mekansal ozelliklerin baglanti ve biitiinlesme ile iliskili oldugunu
ortaya koymustur. Ayrica incelenen 6rneklerin biiyiik ¢gogunlugunda avlu en entegre mekan
olarak tespit edilirken harim mekéan1 da mekansal sistem igerisinde dnemli bir biitiinlesme
derecesine sahiptir. Bunun yaninda c¢alismada incelenen camilerin aga¢ veya halka
yapilanmalarda olup ayrica 3 farkli topolojik striiktiire sahip olduklar: tespit edilmistir.
Analiz sonuglari, mekéansal konfigiirasyon ile kullanicilarin cami alani icinde fiziksel ve
gorsel olarak hareket etme bicimi arasinda giiclii bir iliski oldugunu ortaya g¢ikarmigtir

(Redjem ve Mazouz, 2022).
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Stirec icerisinde izlenen degisimi tespit etmeve yonelik calismalar

Malhis (2017), “The Spatial Logic of Mamluk Madrassas: Readings in the Geometric and
Genotypical Compositions” isimli makalesinde, Memliik medreselerinin 1260-1517 yillari
arasinda mekansal gelisimini incelemistir. Aragtirma medreselerin tek bir konfigiirasyonel
eleman olarak baskin genotip fikrini gdsterebilme derecesini artzamanli olarak incelemeyi
amaglamaktadir. Medreseler geometrik ve mekansal 6zelliklerine gore incelenmis; mekansal
yapilar1 gecirgenlik modellerine gore tanimlanip ve geometrik-sentaktik ve istatistiksel
analizler kullanilarak yorumlanmustir. ilk sonug, dis ortamlarla ayrilmis bir merkezi bolge
belirlerken, ikinci tip diga doniik bir plan olarak yorumlanmistir. Bu ¢alisma, mimarlik tarihi
icerisinde tipolojik siniflandirmalarin mekan dizim yontemi kullanarak yapilmis olmasi,
karsilagtirma imkan1 sunmasi ve yorum gelistirmesi agisindan 6nem tagimaktadir (Malhis,

2017).

Salgamcioglu ve arkadaslar1 (2017) “Topkap1 Palace: Reflections on Social and Spatial
Order” isimli bildirilerinde Topkap1 sarayinin Fatih Sultan Mehmet (15.yy) ve Kanuni
Sultan Siileyman (16. yy) doénemlerindeki mekansal diizeninin karsilastirmasini mekan
dizim analizleri lizerinden yapmislardir.Bu arastirmada, hiikiimdarlik geleneginin arkasinda
yatan devlet kavrami, bunun mimari mekana yansimasi incelenmekte, kamusal-6zel
mekanlarin  hiyerargik iliskilerinin gizil yonleri agiga ¢ikarilmakta ve mukayese
edilmektedir. Padigahin ikametgahi, sosyal meselelerin merkezi ve yonetim merkezi olan
saray, genis bir alan {lizerine kurulu, dort ana avlunun iizerinde konumlanmaktadir. Avlular,
kamusal ve 06zel alan arasindaki arayiiz oldugundan, analizlerde i¢ ve dis mekanlarin
entegrasyonu, goriiniirlik diizeyi ve mekansal anlam iizerindeki etkileri aragtirilmistir.
Birinci asama, hareket akisina iligkinken, ikinci asama bina 6lgegine odaklanmistir. Analiz
bulgular;, Osmanli Imparatorlugu'nda 15. yiizyildan 16. yiizyila kadar idari ve kurumsal
yapida yasanan doniigiimiin etkilerinin, daha derin hiyerarsi, giiciin merkezilesmesi ve ice
doniikliik agisindan Topkapr Sarayi'ndaki mekéansal diizeni ve anlami etkiledigini

gostermektedir (Salgamcioglu, Edgii, Unlii, Garip ve Kos, 2017).

Mansouri’ye (2018) ait, “Iran Tebriz Konutlarinda Ana Yasam Mekanindaki Degisimin
Sentaktik irdelenmesi” isimli doktora tez ¢alismasinda Tebriz kenti konutlarinda merkezi
mekan olgusunun kronolojik gelisimi, evrimi, geleneksel konuttan apartmanlara gegis

siirecinde gecirdigi degisim ve doniigiimler arastirilmaktadir. Ayrica geleneksel evden
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cagdas konuta gecis siirecinde avlu, revak ve ana yagam mekani arasindaki iligki, 6zel
alanlar, gecis alanlar1 ve servis alanlar arasindaki iliskiler ve doniisiimler aragtirilmastir.
Calismanin ana hipotezi, kiiltiirel farkliliklarin konut mekanlarinin 6rgiitlenisini etkiledigi
ve yonlendirici role sahip oldugu {izerine kurulmustur. Bu hipotezin dogrulugunu sinamak

icin 30 ilizerinden sentaktik analizler yapilmistir.

Bereczki (2022) “Order, Procedure, and Configuration in Gothic Architecture: A Case Study
of the Avas Church, Miskolc, Hungary” isimli makalesinde Geg Orta Cag’a tarihlenen ancak
daha sonraki donemde onarim gegiren bir kilisenin orijinal plan ve yapim sistemine
ulagmaya caligmaktadir. S6z konusu ¢alisma Gotik mimarinin kaidelerini ve geometrik
tasarim ilkelerini dikkate alarak ayrica yapilan arkeolojik caligmalarin bulgularindan
faydalanarak yapmin orijinal planini, tasiyict ayaklar ve iist Ortli tasarimini yeniden
kurgulamaktadir. Caligmanin bundan sonraki siirecinde mekan dizim ydnteminin goriiniir
alan analizine bagvurularak elde edilen 6zgiin plan ve mevcut planin gorsel biitiinlesme
haritalar1 ¢ikarilmistir. Analiz bulgular1 elde edilen orijinal planinin mevcut plana gore daha
biitiinlesmis bir sistem oldugunu gostermistir. Ayrica ¢aligma mimarlik tarihinde teoride yer
alan soOylemleri bu analiz yOntemiyle test etmesi acgisindan Onemlidir. Yazar, Erwin
Panofskynin ge¢ Gotik mimarisi i¢in tanimladigr mekansal birlik ve "smirsiz i¢ mekan"
kuramini, elde edilen biitiinlesme degeri sonucuyla destekledigini ifade etmistir (Bereczki,

2022; Panofsky, 1951).

Kamelnia ve arkadaslar1 (2022) “Exploring the spatial structure of Toon historical town
courtyard houses: topological characteristics of the courtyard based on a configuration
approach” isimli makalelerinde Iran'in tarihi Toon kentinde bulunan 13 geleneksel avlulu
evin mekansal olusum mantigini1 anlamak i¢in mekan dizim analizinin ge¢is graf metoduna
basvurmuslardir. Geleneksel Iran konut mimarisinin temel kurgusu avlu merkezli bir
planlama olup avlunun etrafinda yer alan agik, yar1 acik ve kapali mekanlardan olusmaktadir.
Boylelikle sinirlarin avlu etrafinda ¢izildigi ice doniik bir yapilanma s6z konusu olmustur.
Avlunun mekansal etkisinin tanimlanmasini amaglayan g¢aligmada bolgeden belirlenen
Safevi ve Kacgar donemine ait konutlar donemlerine gore karsilagtirilmigtir. Mekansal
erisebilirligin zaman igerisinde degisim gosterdigi calismada Safevi donemi, Kagar
donemine kiyasla daha yiiksek bir entegrasyon diizeyine ve daha diisiik erisilebilirlik
diizeyine sahip oldugu tespit edilmistir. Mahremiyetin ise giderek azaldig1 gozlemlenmistir.

Mekanlarin derinligindeki azalma, mekansal iligkilerin, erisilebilirligin ve sosyal etkilesimin
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artmasina neden olmugstur. Tiim Orneklerde avlu entegrasyonun en fazla oldugu mekan
olarak olciilmiistiir. Avlunun diger mekanlara gére tamamen farkli bir biitiinlesme ve kontrol
degerine sahip olmasi, bu geleneksel evlerin sosyal mantiginin olusumunda avlunun énemli

bir rol oynadigini sayisal verilerle gostermektedir (Kamelnia, Hanachi ve Moayedi, 2022).

Tafti ve Lee, (2022) “Examining Variance, Flexibility, and Centrality in the Spatial
Configurations of Yazd Schools: A Longitudinal Analysis” isimli makalelerinde Iran egitim
sisteminde Onemli oldugu tespit edilen varyans, esneklik ve merkezilik gibi ii¢ sosyo-
mekansal 6zelligi Yazd okullari iizerinden incelemislerdir. Bu kapsamda 3 tarihsel doneme
(geleneksel, gecis ve modern) ait 20 okulun mekan dizimsel analizini yapmislardir. Mekan
dizim analiz yonteminde topolojik bir analiz yontemi olan gegis grafikleri kullanilmus, farkli
donemlere ait Ornekler karsilastirilmistir. Analiz degerleri ile ii¢c parametrenin iligkisini
istatistiksel yontemlerle test etmistir. Siire¢ icerisinde esneklik ve merkezilik
parametrelerinde (varyans degeri ile mekan dizim analiz verileri arasinda anlamli bir iligki
kurulamamaistir.) degisim oldugu analiz verileri iizerinden tespit edilmistir (Fallah Tafti ve

Lee, 2022).

Karsilastirmava yonelik calismalar: Bolgesel, Mekdnsal Rol, Tipoloji vs.

Aazam, (2007), “The Social Logic of the Mosque: A Study in Building Typology” isimli
bildirisinde caminin sosyo-mekansal organizasyonunun ortaya koydugu arayiiziin dogasini
ve kiiltiirel ¢esitliligin genotipik oriintlilerin benzerligi veya farklilig1 lizerindeki etkisini
sorgulamistir. Bu baglamda Islam cografyasmin farkli bolgelerinden 12 adet cami (Cuma
camisi) yapisinin mekan dizimsel analizlerini yaparak sosyo-mekénsal organizasyonu
yorumlamistir. Bu noktada mekan dizim analizinin, eksenel harita (axial map), disbiikey
harita (convex map), goriiniir alan analizi (visibility graph analysis) ve ge¢is graf analizi
(Justified graph analysis) gibi farkli altliklarin1 kullanarak elde edilen Olgiimleri
yorumlamistir. Arastirmada farkli mekansal bigcimlerin benzer mekan dizimsel 6zelliklere
yonelik bir egilimde olduguna ve islami geleneklere uygun daha az kontrol edici "arayiiz"{in
benzer oldugu sonucuna varilmistir. Bu veriler ile, Miisliiman toplumlarin kiiltiirel olarak
farkli bicimlerine, kurallarma ve davranis kurallarma ragmen, Islami ilke ve esaslara

dayanan cami kurumunun ortak nitelikleri barindirdigina isaret edilmistir (Aazam, 2007).
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Unlii ve Salgamcioglu’nun, (2013) “The Syntactic Role of “Lywan” in Northern
Mesopotamian Houses” isimli bildirisi Kuzey Mezopotamya’da yer alan geleneksel evlerde
yer alan eyvanin sentaktik roliinii incelemektedir. Mimari konfigilirasyon benzerliklerine,
ancak bolgedeki antropolojik yap1 ve yasam tarzlari farkliliklarina ragmen, geleneksel ev
tipolojilerinin karsilastirilmasi eyvan iizerinden yapilmistir. Mezopotamya, iran ve Anadolu
cografyasinda ¢arpici bir sentaktik unsur olan eyvan konut konfigiirasyonundaki konumu ve
olusumu, degiskenligi, sekli ve hatta etimolojik ifadeleri, mekéansal yapinin
degerlendirmelerinde anahtar unsur olarak yorumlanmistir. Eyvanin kullanim nedeni,
mekansal sistem igerisindeki konumu, sentaktik degeri, simetri ve asimetri iligskisi mekan
dizim analizleri ile elde edilmistir. 16.-19. yilizy1l araligindaki biiyiik evler/konaklar ¢aligma
kapsaminda Anadolu’da “sofa”, Bagdat bolgesinde “tarma”, Halep ve Suriye bolgesinde ise
revakli evler caligma kapsamina alinmis sofa, tarma ve revak mekanlari ve eyvan iliskisi
tizerinden bu konutlar karsilagtirilmigtir. Tarma ve Revakli evler de eyvanin entegrasyon

degeri daha yiiksek olurken, sofal1 evde bu deger diismiistiir (Unlii ve Salgamcioglu, 2013).

S6z konusu makale ¢aligmanin da hipotezine paralel bir sonu¢ vermistir. Mezopotamya
konut mimarisinde énemli bir mekan elemani olan eyvanin Anadolu’da sofali evlerdeki
kullaniminda entegrasyon degerinin diistiigii bulgusunun, Anadolu’daki anitsal yapilarda da
eyvanin kullanim alanin azalmasi ve Onemini yitirmesine kaynak teskil edebilecegi

diisiinilmektedir.

Mansouri, Edgii ve Salgamcioglu (2015), “Historic Persian Caravanserais: Climatic Effects
and Syntactic Configuration” isimli bildirilerinde 17. ve 19. yiizyillar arasindaki donemde
Iran'm farkli iklimsel bolgelerinde insa edilen kervansaraylari ele almaktadir. Arastirma
kervansaraylarin mekan dizimsel konfiglirasyonuna ve iklimsel yonlerin etkilerine
odaklanmaktadir. Caligmanin hipotezi, iklimin kamusal, 6zel ve hizmet temelli alanlarin
tasarimimi etkiledigini ve bu farkliliklarm iran kervansaraylarmin genotiplerine etkiledigi
iizerinedir. Bu nedenle, Safevi 'den Kacar dénemine kadar Iran'da dért farkli iklim kusaginda
yer alan bes kervansaraya uygulanan mekan dizimsel analizler, bu mekanlardaki derinlik
seviyeleri, biitiinlesme, dongiisellik ve kompaktlik verilerini sunmaktadir. Kervansaray
mekanini olusturan ii¢ ana bilesen ile iklimsel parametreler arasindaki iligkilere odaklanan
aragtirmada yapisal teknik geligsmeler ile iklim degisikliginin morfoloji ve mekansal kaliteye

etkileri tartigilmistir (Mansouri ve digerleri, 2015).
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Nemati ve Shahlaei (2015) makalelerinde dort eyvanlt modelin bir dnceki model olan
"Sabistani" (Sebistanli-hipostil) ile karsilastirmasi ve Iran'daki camilerin mimari tasariminin
farkli yonlerinin gelisimini irdelemistir. Her bir tipteki camilerin mimari alan kalitesini
karsilagtirmak icin "Space Syntax" anal iz yontemi kullanilmis, cami tasariminda iki 6nemli
kriter olan mimari islevler ve gorsel 6zellikler karsilastirilmistir. Ornek alan calismasi, MS
8. ylizyilda Sabistan deseniyle insa edilen ve daha sonra kademeli olarak dort eyvana
doniisen Isfahan Ulu camisi analiz edilmistir. Sonug olarak, camileri tasarlamak igin Dort

eyvan tipin Sebistanli tipe gore daha tercih edilebilir oldugu goriilmiistiir.

Mansouri ve Unlii’niin (2018) “Hayat ve Revak’m Iran Geleneksel Konut Mimarisinin
Geometrik Anlayisindaki Etkisi ve Rolii Uzerine Sentaktik Bir Yaklasim: Tebriz Evleri
Ornegi” isimli makalesinde Tebriz’in iki yiiz senelik geleneksel evlerinin acik ve yari agik
mekanlar1 analiz edilerek karsilastirilmigtir. Calismanin amaci analizlerden elde edilen
veriler 15181nda, hayat ve revakin geleneksel Tebriz evlerinin merkezi mekan gelenegi ve

kurgusu icerisindeki roliinii irdelemektir (Mansouri ve Unlii, 2018).

Tarabieh ve arkadaglari, (2018) “The Statics of Space Syntax: Analysis for Stationary
Observers” isimli ¢aligmalarinda statik mekanin mantigin1 6lgmek adina cami Ornegi
tizerinden mekan dizim analizi yontemini kullanmiglardir. Dort siitunlu iki tarafli bir simetri
alanindan olusan ibadet yapilarinda konfigiirasyondaki degisimlerin goriiniirliige (eksenel
ve isovistlerle) ve mekansal deneyime nasil etki edebilecegini arastirmislardir. Mekansal
davranig kaliplar1 olarak tespit edilen konfor tercihi, yakinlik ve goriiniirliik olan {i¢ kriter
iizerinden ibadethanelerde degisen siitun konumlarinin etkisini analiz etmek i¢in kare ve
dikdortgen varyasyonlar test edilmistir. Camilerde siitun sayisi azaldikga, siitunlar arasi
mesafe acildik¢a veya koselere tagindikga gorsel ve metrik olarak biitiinlesme degerinin

arttig1 goriilmiistiir (Tarabieh, Nassar, Abu-Obied ve Malkawi, 2018).

Elporolosy ve Elfalafly (2020) “Mosques Functional Efficiency A Comparative Study using
Space Syntax Theory” isimli makalelerinde cami yapilarinin sentaktik analizini
yapmuglardir. Arastirma, camilerin isluplarindaki mekan organizasyonunun dogasint
belirlemek ve bu organizasyonlardaki temel farkliliklar1 ortaya cikarmak igin yapilan
karsilagtirmali bir ¢aligmadir. Arastirma sahast olan Misir’daki tarihi camilerin tipolojik
siiflandirmasi literatiirden faydalanarak elde edilmistir. Bu noktada hipostil, eyvanli ve

merkezi planli olmak iizere {i¢ tipoloji tespit edilmistir.
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Her tipe ait {i¢ cami yapisi olmak iizere toplamda dokuz caminin gegis graf yontemiyle
mekansal analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglar plan tipleri tizerinden yorumlanmis olup
onemli bulgulardan birisi entegrasyon degerinin sonuglari olmustur. Entegrasyonun en
yiiksek oldugu tipoloji merkezi planli camiler olurken en diisiik oldugu tip ise hipostil

camiler olarak ol¢iilmiistiir (Elporolosy ve Elfalafly, 2020).

Baydogan ve Cinar (2021) “Orta Cag Anadolu Medreselerinin Mekan Dizimi Yontemi ile
Analizi” isimli kitap boliimiinde, medreselerin biiytikliikleri, eyvan sayisi, acik ya da kapali
avlulu olma durumlarina gore mekan dizim analiz verilerinin sonuglarini kiyaslamistir.
Calisma i¢in mimarlik tarihi aragtirmalarinda binalar1 anlamaya ve okumaya yonelik yapilan
mekan analizlerine alternatif olarak mekan dizim analiz yontemi Onerilmistir. Arastirmada
Anadolu Selcuklu ve Beylikler donemi mimarisinden 24 medrese yapist tek, iki, ii¢ ve dort
eyvanli olmak {izere 4 tip iizerinden degerlendirilmis, goriiniir alan analizleri yapilmistir.
Erken donem Osmanli medreselerinden ise 14 yapinin analizi yapilmistir. Degerlendirme ve
sonug boliimiinde goriiniir alan biitiinlesme ve baglantililik degerlerine goére yorumlanmaigtir.
Eyvan sayisina gore gorsel biitiinlesme degerine bakildiginda sirlama 1E>2E>4E>3E
olurken gorsel baglantililikta ise 4E>1E>2E>3E olmak iizere gerceklesmistir. Calismada
avlulu medreseler kubbeli medreselere gore daha tutarli sonuglar vermistir. Bu bulgular
1s181nda simetrik veya asimetrik plana sahip olan, revaklarin avluda yer aldig1 veya almadig,
eyvan sayisinin ise bu baglamlarda degiskenlik gosterdigi mekansal kurgular tasarlanmis ve
bunlar iizerinden medrese tipolojileri smanmistir. Buradan hareketle acgik avlulu
medreselerde eyvan sayisi ile gorsel biitiinlesme degeri arasinda dogru oranti vardir
sonucuna varilmistir. Medreselerin biiyiikliigii, eyvan sayisi, agik veya kapali avlulu olma
durumlarma gore farkli sosyal mantiklara sahip olduklar1 sonucuna varilmistir (Baydogan

ve Ciar, 2021).

Mirsalami ve arkadaslari (2021) Iran’daki dért eyvanli camilerin sosyo-mekansal iliskilerini
mekan dizim analizini kullanarak 6rnek alan ¢aligmasi iizerinden degerlendirmislerdir. Ana
arastirma sorusu, giris, avlu, nefler, revak ve kubbe dahil olmak iizere caminin her bir
unsurunun mekansal ve sosyal iligkiler {izerindeki roliiniin nasil oldugudur. Calismada
caminin ana mekanlarinin baglantililik, derinlik ve biitiinlesme degerleri ile dort eyvanl
camilerdeki mekansal iligkileri belirlemek amaglanmistir. Bu c¢alisma siirecinde, Dort

eyvanli camilerden Kazvin, Ardistan, Zevvare ve Isfahan ulu camileri incelenmistir.
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Dort eyvanli camilerdeki avlu, eyvan ve diger mekanlarla elde edilen organizasyon, gorsel
seciciligi, mekansal iletisimi, gegirgenligi ve farkli alanlar ile esiklerin olustugu mekénsal
siiflandirmay1 artirmistir. Sonugta bu organizasyonun kullanicilara mahremiyetten kolektif

alana kadar somut bir mekan yelpazesi sundugu tespit edilmistir.

Cortés ve de Soto, (2022) “Who Lived in That Roman House? Computational Analysis on
the Domestic Space to Identify a New Hybrid House in the Roman Empire” isimli
makalelerinde Yunan peristilli evi, Roma atriumlu evi ve tetrastil avlulu ev olmak iizere {i¢
farkli tipolojinin mekan dizimsel analizini yapmistir. Analiz olarak eksen haritalar1 ve
gorilinlir alan analizlerinden faydalanilmis, elde edilen analiz verileri li¢ farkli ev tipi
iizerinden degerlendirilmistir. Analiz verileri iizerinden karsilastirma sonuglarina gore
terminolojik ve tipolojik benzerliklerine ragmen bu konut tiplerinin farkli sosyolojik

yapilanmalarin ve kiiltiirlerin iiriinii oldugu goriisii sunulmustur (Cortés ve de Soto, 2022).

Bir kavrami mekan dizim analizi yoluyla sorgulamayvi amac edinen ¢alismalar:

Nejadriahi ve Dingyiirek (2015) “Identifying Privacy Concerns on The Formation of
Courtyards” isimli makalelerinde, Iran’in Kasan kentinin geleneksel avlulu konutlarimi
mahremiyet kavrami iizerinden incelemistir. Mahremiyet, Ortadogu’da geleneksel evlerin
mekansal organizasyonundaki temel kavramlardan biri iken avlu, mahremiyetin
saglanmasina yardimci olan ana bilesen olarak tanimlanmistir. Binalarin mekansal
oOrlintiisiinii ve i¢ mekanlardaki mahremiyet derecesini agikliga kavusturmak i¢in mekan
dizim yontemi uygulanmistir. Calismanin bulgularina gore, bu evlerin ortak mekansal
genotiplerinin, mekanlar1 birbirine baglayan ve dolasimi kontrol eden biitiinlestirici bir
cekirdek olarak avlu etrafinda biitlinlestigi analizlerle desteklenmistir. Bu noktada avlu

mekanindaki degisimler mahremiyet diizeyini etkilemistir (Nejadriahi ve Dincyurek, 2015).

Dawes ve arkadaslari, (2021) “Examining control, centrality and flexibility in Palladio's villa
plans using space syntax measurements” isimli makalelerinde Palladio’nun villalarinin
sentaktik analizlerini yapmigslardir. Mimarlik tarihi teorisini analiz yontemi ile sinayan
caligmada Palladio'nun planlar1 ve teorileri etrafinda ¢ergevelenen ii¢ hipotezi (kontrol,
merkezilik ve esneklik) test etmek icin matematiksel verilerden faydalanilmistir (Palladio,
1715). I Quattro Libri Dell' Architettura'daki Palladio'nun piano nobile planlarindan on tanesi

iizerinden geg¢is graf semalar1 elde edilmis, kontrol degeri (cv), baglantililik (c), biitiinlesme
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(i), diferans faktorii (H) ve rolatif diferans faktorii (H*) degerleri {izerinden ii¢ hipotez

smanmistir (Dawes, Ostwald ve Lee, 2021).

Shirkhani ve arkadaslar1 (2021) “Space Syntax Reading in Traditional Mosques of Khorasan
Razavi and Its Relationship with Iranian-Islamic Wisdom” makalelerinde Horasan
Razavi'nin geleneksel camilerinde Iran-Islam bilgeliginin mekana yansimasini
sorgulamigtir. Hikmet/bilgelik kavrami ile mekéansal diizenlemeden kaynaklanan big¢im
arasindaki iliskiyi anlamaya calisarak betimsel ve analitik yontemlere basvurulmustur. Iran
cami mimarisinin ozellikleri ve bu mimariye tecelli eden hikmet ilkeleri ilk asamada tespit
edilmistir. Bu ilkelerin Iran mimarisinde tezahiiriiniin gostergeleri analitik bir yaklasimla
belirlenmis daha sonra Horasan Razavimin yedi geleneksel camisinde mekan dizimi
kullanilarak analiz edilmistir. Grafik ve diyagramlarin sonuglarina dayanarak, geleneksel
camilerde gdstergeler, iran Islam bilgeliginden tiiretilen degerler ve kavramlar ile mekan
diziminden elde edilen konfigiirasyonel ve fiziksel degerler arasinda 6nemli ve dogrudan bir

iligki oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Shirkhani, Sahaf, Farkisch ve Choganian, 2021).

Yukarida yer verilen mekan dizim yonteminin mimarlik tarihi ile iliski kurdugu 6nceki
caligmalarin dogrultusunda, genotip ve tipoloji belirleme ya da kiyaslama (yakinliklar,
farkliliklar, ayriliklar, topolojik iliskiler, smiflandirma, O6zgiin karakteri tespit etme)
konusunda yapilan ¢aligmalarin yaninda bir isleve hizmet eden mekansal yapinin (konut,
egitim yapisi, ibadet yapisi, saray...) siire¢ icerisindeki degisimini ve doniisiimlerini konu
alan caligmalara da rastlanmigtir. Diger taraftan mekan dizimi sayisal veriler saglamasindan
otiirii dogas1 geregi karsilastirmaya imkan taniyan bir yontemdir. Bundan otiiri bolgesel
(cografi, sosyokiiltiirel, ekonomik) ve tipolojik farkliliklarin kiyaslanmasina olanak
vermistir. Ayrica bir mekansal sistemin igerdigi farkli mekansal alt unsurlarin da (avlu-
hayat-revak-eyvan ~ vb.) mekansal roliinlin  degerlendirilmesinde  kullanildig:
gozlemlenmigtir. Tiim bu kullanimlarin yaninda 6zellikle son yillarda, bir kavram, fenomen,
ilke ya da kuramin (mahremiyet, esneklik, bir mimarin ya da akimin ilkeleri vb.) diger bir
ifadeyle soyut olan bir durumun somut ifadeler ile sorgulandig1 arastirmalarda bu yonteme

basvuruldugu goriilmektedir.

Buradan hareketle bu ¢aligmada eyvanin mekénsal kurgudaki rolii sorgulanirken genis bir
perspektiften bakilarak donemsel, bolgesel ve islevsel farkliliklar arasinda kiyaslamalar,

mimarlik tarihinden referanslar ile eyvana ve bulundugu mekansal yapiya ait sinamalar
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yapilacaktir. Mimarlik tarihi arastirma alanina yontemsel noktada katki saglamanin yaninda,
ozellikle Orta Cag Islam mimarisinin simgesel yap1 unsurlarindan birisi olan eyvana bu
kapsamda daha 6nce bakilmamis olmasindan 6tiirli tez ¢aligmasi ve arastirma ¢iktilarinin

bilimsel literatiire katki koyacagi diistiniilmektedir.

Arastirmanin amaci

Eyvan, Tiirk Islam mimarisinde tarihsel siireklilik i¢erisinde her zaman var olmustur. Farkli
donem, cografya ve fonksiyonlarda eyvanin mekéansal kurgudaki rolii de degisim
gdstermistir. Bu calismanin amaci; eyvanin tarihsel gelisimini, ilk prototiplerini ve ilk Cag
ile Orta Cag’1in baslangicinda hangi yapilarda goriildiigiinii incelemenin yaninda asil olarak
Orta Asya’dan Yakin Dogu’ya uzanan Tiirk-Islam cografyasinda eyvanin hangi dénem, yap1
ve fonksiyonlarda kullanildigini tespit etmek, mekansal kurgudaki roliinii tanimlamak, bu

stiregte gecirdigi mekansal ve anlamsal degisimleri ortaya ¢ikarmaktir.

Ozellikle ¢aligmanin yogunlastig1 dénem aralig1 olan 10-15. Yiizyillar arasi, eyvanin ¢ok
cesitli kullanimlarda karsimiza ¢iktigi, genis bir cografya iizerinde var oldugu bir siirectir.
Bu siire¢ icerisinde gerceklesen Orta Asya’dan Iran’a oradan da Anadolu’ya uzan yolculuk
boyunca eyvanin ge¢irdigi mekansal doniisiimleri okumak caligmanin ana eksenini
olusturmaktadir. Calismanin odaklandig1 bolgesel ana hat, Orta Asya’da Karahanlilar ile
baslayan oradan Anadolu’ya Osmanlilara degin uzanan alti yiizyillik bir yolculugun
giizergahlaridir. Bunun yaninda sadece Anadolu cografyasi i¢in degil, ayn1 donemde komsu
cografyalarda eyvan kullanimlarina da bakilmis, tim bolgeler dahilinde bir karsilastirma
yapmak hedeflenmistir. Sorgulama kapsaminda farkli donem, cografya ve fonksiyonlarda
kendine yer edinen eyvanli yapilarin bigimsel, islevsel, anlamsal, organizasyonel ve
sentaktik irdelemesi lizerinden elde edilen nicel ve nitel verilerin birlikte yorumlanmasiyla

arastirma sorularina iligkin ¢oziimleme yontemi gelistirmek amaglanmaistir.

Arastirmanin Oonemi

Gegmise ait uygarliklarin sinirlart bugiine ait smirlardan farkli ve degisken iken,
kiiltiirleraras1 etkilesimin de yadsinamayacak derecede Onemli olmasi, eyvani tek bir
medeniyete atfetmemize imkan vermemektedir. Bundan o&tiirli bu tez ¢aligmasinda Tiirk

mimarisindeki eyvanin incelemesi yapilirken sadece Antik Iran degil, Mezopotamya,



23

Anadolu ve Orta Asya mimarlik kiiltiir ¢evreleri de ele alinmistir. Eyvanin ve prototiplerinin
yayildigi cografyayi genis tutarak biiyiik resme odaklanmak, Dogu ve Bati1 ayrimi1 yapmadan
eyvana kaynak teskil edebilecek merkezi mekana agilan yar1 agik mekanlari bu bakis agisiyla
stizgecten gegirmek ve boylelikle konuyu biitiinciil ele almak objektif bir degerlendirme

1imkan tanimaktadir.

Farkli cografyalardaki toplumlarin eyvani es zamanli olarak kullanmis olmalar1 eyvanh
yapilarin cografya, kiiltiir, donem ve fonksiyon karsilastirmasi yapilarak incelenmesini
miimkiin kilmistir. Bu karsilagtirma metodolojisi, siirekliligi ve temsil gorevi olan bir mekan
elemanina ait ¢esitlemelerin; fiziksel (cografya; iklim, topografya, malzeme ve teknik) ve
sosyal (ekonomi, kiiltiir; din, sosyal hayat ve yasam pratikleri, donemin anlayis1) degiskenler
gdz Oniine alinarak degerlendirilmesine imkan tanimistir. Calismadaki degiskenleri
olusturan farkli cografyada, farkl1 doneme ait ve farkli fonksiyonlara sahip eyvanl yapilarin
morfolojik baglamda sentaktik analizlerinin yapilmasi, eyvanin Tiirk mimarhigindaki roliinii
ve gecirdigi donilisiimleri tespit etmek adina Onem tagimaktadir. Cesitli mekansal
orgiitlenmelerde eyvanin sahiplendigi rolleri, hiyerarsideki yerini yorumlamak icin sayisal
analiz yontemi kullanilarak somut veriler lizerinden degerlendirmeye gidilmesi ¢aligsmay1

0zglin kilmaktadir.

Bu noktada calisma yontem bakimindan mimarlik tarihi arastirmalarinda bir mekan
elemaninin ya da onemli bir yapi unsurunun teskil edecegi bir mimari gelenegin
stirekliliginin sorgulanmasina, anlamsal ve mekansal baglamda degisim ve doniistimlerin
tespit edilmesine iliskin yaklagimlarda bulunan caligmalar i¢in bir aragtirma metodu
onermektedir. Bu baglamda ¢aligma kapsaminda incelenen eyvanin, Yakindogu’da farkl
donemlerde ve farkli fonksiyona sahip yapilardaki degisken kullaniminin ve siirekliliginin
sorgulanmasi daha once lizerinde tartisitlmamis bir konudur. Tez kapsaminda, bu soruya

yanit aranacak olmasi ¢alismay1 6zgiin kilan bir diger noktadir.

S6z konusu doktora tez aragtirmasinin mimarlik tarihine iliskin ortaya koyacag diistiniilen
bir diger katkisi ise eyvanin taniminin ve tarihsel kokeninin ¢aligmanin kuramsal kisminda
sorgulanmasidir. Eyvanin tanimina iligkin ortak bir goriis altinda hem fikir olmak heniiz
miimkiin olmamistir. Bu noktada eyvan tanimlarini igeren bir literatiir arastirmast yapilmis

ve bu incelemenin sonunda eyvan taniminin ortak noktalar: tespit edilmistir. Bu baglamda
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caligma kapsamindaki eyvanl yapilar da mimari slizgegten gegirilmis ve son olarak eyvan

tanimlamasi yapilmigtir.

Eyvanmn tarihsel kokenine iligkin farkli goriisler bulunmasina karsin, kabul edilen yaygin
goriis Iran kaynakli oldugudur. Fakat Tiirk mimarhiginda kullanilan eyvanin kdkenini salt
Iran kaynakli gdstermek, var olan érneklerin mekansal kurgulanisim agiklamakta yeterli
olmamaktadir. Bu baglamda 6nerilen ¢alisma, Orta Asya ve Yakindogu mimarliginda eyvan
ve eyvan benzeri mekansal olusumlari incelemenin yaninda, bu mekanlarin barindirdig:
kozmolojik igerige de bakmasi agisindan Tiirk mimarisindeki eyvanin mekan igindeki roliinii
anlamak adina 6nem tagimaktadir. Bu konuda yapilan c¢alismalarin kisithi olmasi, batili
kaynaklarin eyvam Islam mimarisinde Iran’a (Godard, 1965; Pope, 1965a), Suriye’ye
(Berchem, 1913), Misir’a (Creswell, 1922) atfetmesi ve Orta Asya’daki kazi ¢calismalarinin
bulgularina yeterince bilim camiasinda yer verilmeyisi gibi durumlar; bu konuya giincel

veriler altinda toparlayici bir yaklasim getirilmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Sinirliliklar

Bu calismada eyvanin Tiirk-Islam mimarisinde kullanimimnin incelenmesi adima Tiirklerin
tarihin farkli donemlerinde yurtlar1 olmus Orta Asya ve Yakindogu cografyasi calisma

kapsamina dahil edilmistir. Bu cografi alanin se¢im kriterlerinin nedenleri ise:

= Eyvan ve prototipi olabilecek ilk drnekler dnceki caligmalarda Mezopotamya (Keall,
1974; Langenegger, 1911; Miiller, 1944; Oelmann, 1922), Iran (Godard, 1965; Pope,
1965a), Anadolu (Oelmann, 1922; Tarhan ve Sevin, 1975) ve Orta Asya’da (Akin, 1990;
Cesmeli, 1999; Godard, 1951) aranmustur.

= (Calisma kapsaminin niivesini olusturan Tiirk Mimarliginin, tarihsel siire¢ igerisindeki
yayilim alan1 yine bu cografi alanda tanimlanmistir. Goktiirk ve Uygur Devletleri Orta
Asya ve dogusuna uzanan genis alanda varligin siirdiirmiis, ardindan Islamiyet’i kabul
eden ilk devlet olan Karahanlilar ve Gazneliler Orta Asya’nin Maveraiinnehir, iran’in ise
Horasan bdlgesinde dnemli mimari eserler vermislerdir. Biiyiik Selcuklu devleti ise iran
merkezli bir yonetim ve ona bagli beyler ile Orta Asya’dan Suriye’ye uzanan daha genis
bir cografyada soz sahibi olmustur. Anadolu ve Suriye Selguklular1 ise isminden de
anlagilacag1 iizere Anadolu ve Mezopotamya topraklarinda Tiirk-Islam mimarligina

katkida bulunmuslardir. Misir’da ise Memlikler ii¢ yiizyila yakin bir siirecte iktidar
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sahibi olmuslar; artlarinda 6zgiin mimari eserler birakmiglardir. Timurlu Devleti ise basta
Ozbekistan olmak iizere Orta Asya, Afganistan ve Iran’da bu gelenegin baska bir Snemli
temsilcisi olmustur. Ancak bu noktada belirtmek gerekirse alti cizilen Tiirk-Islam
mimarisi olarak ifade edilen cografi sinirlar Tiirk hanedanlarca yonetilen kozmopolit
yapiya sahip bir toplumu igerisine almaktadir. Bu genis cografyanin sundugu ¢ok kimlikli
yap1 ve kiiltiirel ¢esitlilik ortami igerisinde yer alan yap1 ustalar1 da farkli kokenlere ve
inanglara sahip olup birbirinden farkli bolgesel mimari iislup ortamlarinda yetismislerdi.
Bu calismada bu durum g6z ardi edilmemis ve buradaki Tiirk kelimesi tek bir milletin
mimari gelenegine isaret etmemektedir, s6z konusu bolgeler uzun yillar Tiirk kdkenli
asker menseli hanedanlarin yonetimi altinda oldugu i¢in idari yap1 ve patronaj géz Oniine
alimmigtir. Bolgesel sinirlar bu kapsamda tanimlanmis, ¢ok kiiltiirlii yap1 da goz ardi
edilmemistir.

* Tirk mimarhi§inin salt birka¢ bilesenden var olmadig1 goriisiinden hareketle, yayildigi
genis cografi alanda kendinden 6nceki medeniyetlerin yap1 kiiltiiriinii ve teknigini, yerel
mimari unsurlarini reddetmeyip kendi yap1 gelenegine entegre edebilmesi ya da var olan
gelenege entegre olabilme yetisi ile Tirk mimarligi sentez bir mimarlik anlayisina
sahiptir. Buna bagli olarak Tiirklerin bu cografyada iliski kurdugu Dogu Roma/Bizans,
Sasani, Emevi ve Abbasi devletlerinin de eyvan ile iligkili mimarlik 6rneklerinin ¢alisma

kapsaminda incelenmesi uygun goriilmiistiir.

Yukarida yer alan verilerin 15181nda arastirmanin yayilim alaninin tim boélgeleri kapsayan
bir tanimlama i¢ermesi adina Yakin Dogu ve Orta Asya cografi sinirlar olarak belirlenmistir

(Harita 1.1).

CENIRAL ASIA
ANATOLIA
{Turkey)

ASSYRIA

SYRIA irad)

ISRAEL MESOPOTAMIA PHDIA
PALESTINE k) (Iran)

EGYPT

— [ ™
aal - M L
" « Yakn Dod
‘:./r . Jd ‘alan Do,
& o
NuBI 3 F. “x Orta Asyal
an| / v

Harita 1.1. Arastirma alaninin cografi tanimlanmasi ‘Yakin Dogu ve Orta Asya’ (Oriental
Institute, University of Chicago arsivinin izniyle alinmig ve yazar tarafindan
gorsel lizerinde degisiklik yapilmistir.), (Ancient Near East Map, 2019)
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Calismanin donemsel sinrliliklart ise 10.-15. yiizy1ll araliginda olup bu araligin ele
alinmasinin nedeni, Tiirk mimarliginda eyvanin kullanimmin en yogun, en cesitli ve en
anitsal oldugu Yakin Dogu cografyasinda es zamanli olarak yer bulmasi, Karahanllar ile
baslaylp Timur ile sonlanmis olmasidir. Eyvan bu cografyalarda 15. Yiizyildan sonra da
tamamiyla silinmemistir. Babiirsahlar doneminde Hindistan-Pakistan bolgesinde yerel
mimari unsurlar ile harmanlanirken, Iran cografyasinda Safevi *den Kagarlara kadar uzanan
stiregte kullanilmaya devam etmistir. Ancak Anadolu’da eyvanin mekan ile kurdugu iliski,

sembolik degeri ve dlgegi Klasik Osmanli doneminden itibaren farklilagmistir.

Osmanli’nin sinirlarmin batililarca Yakindogu olarak tanimlandigi diisiiniildiigiinde, 15.
Yiizyildan sonra Yakin Dogu’da eyvanin 11-14.ylizy1l araliginda oldugu kadar yogun bir
kullanim alan1 bulamadig1, Iran’da ve Orta Asya’da ise halen devam ettigi goriilmektedir.
15. yiizyildan 20. yiizyila kadar neredeyse tiim Islam cografyasinda sdz sahibi olan Osmanli
doneminde eyvanin kullanimi cami ve tiirbelerde kalkmis, medreselerde de kaybolur
olmustur. Diger yapilarda ise anitsal nitelikten ziyade isleve doniik olarak ihtiya¢ oraninda
kullanilmigtir. Bundan 6tiirli calismanin kapsami 10-15. ytlizy1l araligr ile sinirlandirilmistir.
Ancak eyvanin etki alaninin daraldigii daha iyi gozlemleyebilmek, sonuca yonelik
degerlendirmelerde daha iist dlgekten bakabilmek adina Osmanli’nin 15. Yiizyildan sonra
mimarliginda eyvan kullanimma yer verilmistir. Buradaki asil yaklasim Osmanlt
mimarisinin Klasik {isluba ulagsmasinda siiphesiz en biiyiik pay sahibi Mimar Sinan ve
sonrasindaki silirecte eyvanin nasil bir degisime ugradigi ve yerini bagka mimarlik

unsurlarina biraktigi tartismasini agmaktir.

Caligmanin sinirlart ¢izilirken Tiirk Mimarisi basligi kapsaminda ele alinmasinin baslica
nedenlerinden birisi, batili oryantalist arastirmacilarin Tiirk sanatini Islam sanat1 baslig
altinda incelemeleri ve Tiirk sanatinin Islamiyet ile basladigini kabul ederek binlerce yillik
Orta Asya geleneginin g6z ardi etmeleridir. Bu arastirmada, oldukga genis, degisken ve ¢ok
katmanli bir cografyada yayilim gosteren Tiirk Mimarliginin Islam sanatina indirgenerek
coziimlenemeyecegi gorlisii (Bozdogan ve Necipoglu, 2007; Kuban, 2015, 2017)
benimsenmistir. Bu ¢alismada, eyvanin Islam cografyasinda énemli bir mimari eleman
oldugu goz ardi edilmemekte fakat Islam 6ncesi donemde de varligma dikkat cekilerek

eyvanin kullaniminin stirekliligine isaret edilmektedir.
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Calismanin sinirlar1 kapsamina dahil edilmeyen diger bir konu ise eyvanin muhtemelen ilk
orneklerinin goriildiigli konutlardir. Oldukga biiyiik bir ¢ercevede ele alinan eyvanli yapi
geleneginin konut 6zeline indirgendiginde ¢alisma sahasinin ¢ok genisleyecegi, eyvanin
Orta Asya’dan Misir’a uzanan cografyada arkaik donemden beri ve farkli bigimlerde
konutlarda var olusunun bu yapi tiiriiniin ayr1 bir arastirmada incelenmesi gerekliligini
ortaya koymustur. Ancak ¢aligma kapsaminda gerek duyulan noktalarda (eyvanin tarihsel
gelisimi, bolgeye 6zgli yerel degerlendirme gibi konularda) konutlara referans verildigini

belirtmek yerinde olacaktir.

Bunun yaninda belirtilen cografi ve zamansal sinirliliklarin diginda eyvanin mekansal
kurgudaki rolii mekan dizim yoluyla analiz edilirken arastirma sorusu olan eyvanin énem
derecesi ile mekansal ve anlamsal degisimini tespit etmek {lizere anitsal eyvana sahip yapilar

caligmanin analiz kapsamina dahil edilmistir (Sekil 1.1).

SINIRLILIKLAR

BOLGESEL DONEMSEL FONKSIYONEL

\;‘)A;Il':ag$;\]' 10.-15. YUZYIL ANITSAL EYVAN
Orta Asya 10.-12. Yiizyl cami
iran Medrese
Irak, Suriye 11.-14. Yazyl Hankah
Misir
Anadolu 14.-15. Yizyl

Sekil 1.1. Calismanin sinirliliklari

Bu noktada anitsal eyvanin yer aldigi fonksiyonlar; medrese, cami, tarikat yapilar1 ve
kervansaraylar olarak tespit edilmistir. Hamamlarda bulunan eyvan ise anitsal boyuttan
ziyade bir yiizii orta mekana acilan hiicresel yapilar olarak degerlendirilmistir. Bu
gerekgenin yaninda her dénem ve bolgeden eyvanli orneklere ulagilamamasindan 6tiirii
mekan dizim analiz boliimiine hamamlar dahil edilmemistir. Anitsal nitelige sahip
olmalarina ragmen eyvan tiirbeler genellikle tek basina kullanildiklarindan, mekanin
konfigiirasyonel yapisin1 6lgmede ve eyvanin diger mekanlarla iligkisini tespit etmede
kullanilacak analiz yontemine katki saglayamayacaklarindan 6tiirii analiz kapsamina dahil
edilmemistir. Saray yapilarinda yer alan anitsal eyvana ise tezin kuramsal boliimiinde ve

degerlendirme boliimiinde yer verilmis ancak elde edilen arkeolojik verilerin yetersizligi ve
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her donem ve bolgeden yeterince drnege ulasilamamasi saraylart analiz kapsamina dahil
etmeye imkan tanimamistir. Kervansaraylar ise her donem ve bolgedeki degisken
fonksiyonel kullanim (askeri, ticari, konaklama gibi), eyvanl orneklerin kisitliligi, bazi
orneklerin planlarma erisilemeyisi ya da gilinlimiize ulasamayis1 gibi nedenlerden otiirii

mekan dizimsel analiz boliimiine dahil edilmemistir.

Tanimlar

Bu arastirmada eyvanin tarihsel siirecteki gelisimi incelenirken eyvanin yer aldig: farkl yap:
tipleri icinde kurmus oldugu mekansal etkilesimler dikkate alinmistir. Genis cografya ve
farkli donemler ¢esitli mimarlik geleneklerini de beraberinde getirmis ve eyvanla dolayli ya
da direkt iliskili olan bazi mekansal unsurlar da bolgesel ifade kazanmistir. Bu caligmada da
s6z konusu unsurlarin yerel terminolojideki isimlendirmeleriyle kullanimi tercih edilmistir.
Bu isimlendirmelerin direkt olarak Tiirk¢e karsiliklar1 olmadigindan ya da birden ¢ok
sozciikle ifade edilebilir olduklarindan 6tiiri metin i¢i kullanim esnasinda uzun agiklamalar
yapmak yerine yerel terimler' italik olarak kullanilmus, ilk gdsterimden sonra dipnotlarda

aciklanmustir.

Bu duruma o6rnek olarak kullanilan vestibiil kelimesi verilebilmektedir. Hasol, (2010: 130,
488) vestibiilii dalan olarak tanimlamis, dalan1 ise “Bir binanin ya da binanin bir boliimiiniin
cesitli hacimlerine dagilmay1 saglayan giris” olarak ifade etmistir. Bu ¢alismada ise 6zel bir
mekana giris alan1 ya da kutsal kabul edilen alana-salona giris veya hazirlik mekani olarak

hizmet eden eyvanlar, vestibiil vazifesi géren eyvanlar olarak tanimlanmistir.

Arastirmanin yontemi

Tanmimlayici yontem:

Arastirmada ilk olarak eyvanin tanimi ve tarihsel gelisimini konu edinen bir literatiir
calismas1 yapilmistir. Bu calisma tezin kavramsal gercevesini olusturmaktadir. i1k olarak

eyvan etimolojik olarak incelenmis farkli tanimlarina yer verilmistir. Buradan hareketle bir

! Chahara taq (gardak), pishtaq (pistak), Shabistan (sebistan), triconch, beyt, talar, vestibiil, portiko, tablinum,
eksedra, apadana, pesgam, soffe, hilani, ...
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eyvan tanimlamasi yapilmistir. Eyvanin kdkenine dair goriisler bu gercevede irdelenmistir.
Altinda eyvan fikri barindiran prototipler, eyvan benzeri yari agik mekanlar Ik Cag

uygarliklarina ait yapilar tizerinden referanslar ile birlikte kritik edilmistir.

Tarihsel ve bolgesel siniflandirma:

Makro 6l¢ekten bakilan eyvana ait tanimlama ve kaynak teskil edecek prototipler caligmanin
alt yapisini olustururken, yukarida kapsami ve sinirliliklart nedenleri ile belirtilen ¢alisma
sahasi olan Yakin Dogu ve Orta Asya cografyasi, tarihsel siireclere gore Islam Oncesi ve
Islam sonrasi olarak gruplandirilmis daha sonra bu basliklar altinda ikinci bir alt baslik ile
tarihsel araliklara indirgenmistir (Sekil 1.2). Islam Oncesi dénemde; Anadolu cografyasi
icin Roma ve Bizans uygarliklari iizerinden eyvan benzeri yar1 agik mekanlar aranirken, iran
ve Mezopotamya cografyasinda anitsal eyvanin ilk 6rneklerinin goriildiigii Part ve Sasani
medeniyetlerine ait eserler incelenmis, Orta Asya bolgesinde ise Goktiirk ve Uygurlara ait

saray, tapinak ve manastir yapilarinda eyvan ve dort eyvanin arketipi aranmistir.

Islam sonrasi donem ise Erken Islam Mimarlig1 ve Tiirk islam Mimarlig1 grubu igerisinde
incelenmis; Erken Islam dénemi, Emevi ve Abbasi devirleri olarak konu kapsamna dahil
edilmis ve bu donemde saray ve kale yapilarinda eyvanin kullanildig: tespit edilmistir. Bu
noktada eyvanin s6z konusu cografyada ne denli genis kullanim alan1 buldugu, Islam &ncesi
ve sonrasi donemde iizerine yiiklenen anlamlarin bazilarinin devam edip bazilarinin
farklilastig1 tespit edilmis, Islam sonras1 yapilarda da mekansal olusumda kendine yer bulan

0zel bir mekan elemani olarak karsimiza ¢ikmistir. Fakat eyvanin mekansal ve fonksiyonel

anlamda en fazla cesitlendigi ve gelistigi donem Tiirk-Islam dénemi sonras1 olmustur.

DONEMSEL SINIFLANDIRMA

MEZOPOTAMYA ORTA ASYA ERKEN iSLAM

IRAN DONEMI TURK ISLAM DONEMI

ANADOLU

Roma Dénemi Part Dénemi Goktirk Donemi Emevi Dénemi . 11.-14. Yiizyil: 14.-16. Yazyil:
=12 Vi Anadolu, iran, Orta Anadolu, Iran, Orta

_ _ Svepi Asya, Suriye, Misir Asya, Misir
Bizans Dénemi Sasani Dénemi Uygur Dénemi Abbasi Dénemi

Karahanlilar Anadolu Selcuklular Efid=pEien
Osmanli Dénemi
Gazneliler Suriye Selcuklulari Timur Dénemi

Eyyubilerve

Biyik Selcuklular L

Memlikler

ilhanlilar

Sekil 1.2. Calismanin donemsel siniflandirmast
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Caligmada eyvanin kurgusal ve sentaktik incelenmesini kapsayan donem araligi da bu
noktada belirlenmistir. Tiirk Islam mimarisi ise ii¢ farkli periyotta incelenmistir. ilk donem
10. ve 12. Yiizyil araligini tanimlarken Orta Asya ve Iran cografyasi igerisinde yer alan
Karahanli, Gazneli ve Biiyilik Selguklu Devletlerine ait mimarlik eserleri bu grup altinda
incelenmistir. Tlirk Hanedanlarin yonetimindeki bu cografyada, eyvanin konutlarda, saray
ve kosklerde, ribatlarda, medreselerde, hamamlarda, camilerde kullanildig1 gézlemlenmis
ve ¢aligmada bu yapilara yer verilmistir. Ikinci zaman arahig: ise 11 ila 14. Yiizyil arast
donemi ve Orta Asya’dan Yakindogu’ya uzanan cografyay1 kapsamaktadir. Bu baglamda
s6z konusu cografyada uygarliklar kuran Anadolu Sel¢uklulari, Zengiler, Eyyubiler,
Memlikler ve ilhanlilara ait mimarlik iiriinleri incelenmistir. Calisma kapsaminda incelenen
en son zaman dilimi olan 14. ve 16. Yiizyillarda ise Anadolu, Iran, Orta Asya, Suriye ve
Misir bolgelerini yurt edinmis olan Osmanli (Erken donem), Timurlu, Memlik devletlerine
ait mimarilerde eyvan aranmistir. Tiirk mimarlifinda ve ona tesir eden uygarliklara ait
mimari gelenekte yer alan eyvanli yapilar, tarihsel siniflandirma ve bolgesel sinirlara gore

yap1 gruplarina ayrilarak yukarida ifade edilen sekilde sistematize edilmistir.

Eyvanmin anlamsal ve mekdansal boyutu

Calisma kapsaminda eyvanin degisim siirecinin sadece mekansal ve bigimsel boyutta degil
anlamsal yonde de oldugu tespit edilmistir. Bu noktada sentaktik analiz verileri ile nicel
boyut kazanan eyvanin degisim seriiveni, anlamsal yoniiyle de zengin olmasindan o6tiirii
eyvanin semantik yaklasimla da yorumlanmasini gerekli kilmistir. Bu noktada eyvan, yer
aldigi mekan orgiitlenmesi i¢inde konumundan, sayisindan, sistem igerisinde diger
mekanlarla kurdugu iliskilerden yola c¢ikilarak irdelenmistir. Bu irdeleme salt eyvan
tizerinden degil eyvanin mekan kurgusundaki tanimlayici rolii {izerinden gidilerek
yapilmistir. Eyvanin kurdugu mekansal iligkilere bagli olarak mekansal, islevsel ve anlamsal

yonii su bagliklar altinda irdelenmistir:

= Eyvan ve dort yon kurgusu

= Eyvan-avlu iligkisi

= Eyvan-merkezi kubbe iligkisi

= Eyvanlarin kesisim merkezinde havuz bulunmasi

* Ana eyvan giris iligkisi
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= Giris mekani olarak eyvan: eyvan tagkapi/pistak iliskisi

= Eyvan ve mihrap onii kubbe iligkisi

Sentaktik analiz yontemi:

Ana savi -mekan Orgiitlenmesi ve sosyal yap1 arasinda dogrudan iliski vardir- olan, nesnel
olarak kenti ve mekani1 okumaya yarayan, Tiirkcede mekan dizim olarak ifade edilen Space
Syntax yontemi ve kurami ¢aligmanin dordiincii boliimiinde detayli olarak agiklanacak olup

caligmanin analiz yontemi kapsaminda tercih edilmistir.

Bu yontemin tercih nedeni arastirmada incelenecek eyvanli yapi gelenegi igerisinde eyvanin
mekansal orgiitlenmedeki rolii, mekansal degisimi ve diger mekan birimleri ile kurdugu
iliskilerin tanimlanmasini somut verilerle ortaya koymak i¢indir. Mekansal degisime yonelik
yapilan bilimsel ¢aligmalarda bu yonteme bagvuruldugu literatiir taramasi ile tespit
edilmistir. Bunun yaninda mekan dizim yonteminin eyvan, revak, sofa, avlu vb. gibi mekan
birimlerinin, mekansal sistem igerisindeki yerinin topolojik olarak analizinin yapilarak
sayisal veriler iizerinden karsilagtirma yapilmasina imkan tanimasi da yontem arastirmasina
iliskin kaynak taramasinda dikkate alian bir diger konu olmustur (Mansouri ve Unlii, 2018;

Orhun ve digerleri, 1995, 1996; Unlii ve Salgamcioglu, 2013).

Daha once calismanin amaci boliimiinde alti ¢izilen arastirmanin problem tespitine ve
hipotezlerin test edilmesine bagli olarak mekan dizim analizinin su konulara agiklik

getirmesi beklenmektedir:

* Eyvanin Tiirk Islam mimarhigindaki 6nemi, gelisimi ve Anadolu’ya intikal ettiginde
mekansal, anitsal ve anlamsal yonde degisimin nicel olarak tespit edilmesi,

= Eyvan merkezi mekan arasi iligkinin sayisal veriler iizerinden okunmasi,

= Mekansal sistem icerisinde yer alan eyvanin mekan hiyerarsisindeki, akisindaki ve
goriintirliigiindeki roliiniin nicel verilerle belirlenmesi ve sistem i¢indeki diger mekanlarla
ve sistem digindaki benzer fonksiyonlu yapilarla karsilastiriimasi,

= Cografya, tarih ve kiiltiir baglaminda degisen sosyal yapinin eyvanin mekansal ve

anlamsal yoniine olan etkisinin tespit edilmesi.
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Mekéan dizim analizinde eyvan ve i¢inde bulundugu sisteme iliskin veriler mekan diziminin
alt yontemleri olan dig biikey haritalama ve goriiniir alan yontemleri ile elde edilen
degerlerinin analiz edilmesi ile saglanmistir. Bu noktada eyvanin, iliskili oldugu mekanlarin
(merkezi mekan) ve yapinin; biitiinlesme (entegrasyon), baglantililik, derinlik ve es goriis
alan degerleri hesaplanmistir. Bu verilerin analizi karsilastirma yoluyla tablolagtirilarak

yorumlanmistir. Mekan dizimin analiz siireci su sekilde gerceklesmistir:

= Tarihsel ve bolgesel olarak siniflandirilan eyvanli yapilarin hangilerinin analiz yapilacagi
belirlenmistir.

* Yukarida da belirtildigi lizere analiz kapsaminda degerlendirilecek anitsal eyvanin yer
aldig1 yapilar; cami, medrese, hankahlar olarak belirlenmistir.

= Bu belirleme 2. B6liimde detayl olarak siniflandirilan bolgesel ve tarihsel araliklara gore
yapilmis olup her dénem aralig1 ile cografyadan ve her yap1 fonksiyonundan 6rnek olacak
sekilde secilmistir.

= [slevsel olarak gruplanan eyvanli yapilar kendi icinde degerlendirilmis ve karsilastirma
yapilmistir. Mekan dizim analizinden elde edilen degerler ise su degiskenler altinda

karsilagtirilarak degerlendirilmistir.

— Bulundugu mekansal sistemin igerisinde, mekanlar arasinda,

— Ayni fonksiyon, ayni dénem ve ayni cografyadan secilen gruplar arasinda,
— Ayni fonksiyon, ayn1 dénem ve farkli cografyadan secilen gruplar arasinda,
— Ayni fonksiyon, farkli donem ve ayni cografyadan secilen gruplar arasinda,

— Ayni fonksiyon, farkli donem ve farkli cografyadan secilen gruplar arasinda.

Eyvanli yapilarin mekan dizim analizleri yapilirken, ¢izimleri bilgisayar ortamina aktarmak
icin Autodesk Autocad Programina bagvurulmustur. Mekan dizimi analizi i¢in gelistirilen
programlardan olan Depthmap X yazilimi bu siiregte kullanilmig ve analiz verileri bilgisayar

programina girilen veriler dogrultusunda buradan elde edilmistir.

Kisaca Ozetlemek gerekirse, eyvanli mekan kurgusunun dizimsel mantigina ulagilmis;
tarihsel stirecte, bolgesel ve yapisal farklilasmasi analiz verileri ilizerinden irdelenerek
gecirdigi degisimlerin nedenleri arastirilmistir (Sekil 1.3). Yukarida da aciklandigi iizere
mekan dizim analiz verileri yoluyla bu degisimin Ol¢iilebilen fiziksel boyutu tartigmaya

acilmistir.
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2. KAVRAMSAL YAKLASIM: EYVANIN TARIHSEL GELISIMI VE
EYVANLI YAPI GELENEGI

Bu boliim calismanin kuramsal ve kavramsal cergevesine katki saglamasi adina
kurgulanmustir. {1k olarak eyvan kelimesi etimolojik ve terminolojik yénden incelenmis ve
elde edilen tanimlardan hareketle bir eyvan tanimi1 yapilmistir. Daha sonraki béliim eyvanin
kokenine dair bir arastirmay1 kapsamaktadir. Eyvanin tarihsel siire¢ icerisinde, Yakindogu
ve Orta Asya’daki goriiliimii ise sonraki alt baglikta ele alinmistir. Donemsel aralik, cografya

ve fonksiyon degiskenleri lizerinden eyvanli yapilar incelenmistir.
2.1. Eyvan Kavram

Eyvan kelimesi Farsca kokenli olup (ayvan) Tiirkce ve Arapga (iwan, liwan) dillerinin
mimari terminolojisine de girmistir (Beksag, 1995; Grabar, 1987a; Hasol, 2010: 165). Ronart
ve Ronart’in (1959: 327-328) Arap Uygarlig1 Ansiklopedisi’nde eyvan teriminin Farsca
kokenli bir terim olarak Arap mimarlik terminolojisine girdigi, hatta diwan kelimesinin de
iwan’dan tiiredigi ifade edilmistir. Mahmud Hamdi Zakzouk’un (2001) tanimina gore; eyvan
kelimesinin asli Farscadir ve ilk olarak kasirlarda goriilmiistiir (Giin, 2018). Henning’in
(1977: 110) ifadesine gore ise eyvan kelimesi, Perslerde goriilen apadana kelimesinden
tiremigtir. Eyvanin Farsca kokenli olup ardindan Arapca ve Tiirkge mimarlik
terminolojisine girmesi ve Islam mimarisinde yaygin kullanimi, eyvanin bati dillerine de
gegmesine neden olmustur. Batili arastirmacilar c¢alismalarinda eyvan kelimesini
kullanirken, yaziminda farklilagmalar olmustur. Tez arastirmasi silirecinde farkli eyvan
yaziliglari ile karsilagilmis olup, literatiirde yaygin kullanimlar sirasi ile: Iwan, liwan, ivan,
eyvan, ayvan, livan, aivan-aiwan, aywan, eivan-eiwan yazimlar1 iken, Arapca ve Farscada

ise ) sl olarak karsimiza ¢ikmaktadir?.

Temel olarak dort anlam barindan eyvan ilk anlami ile bir yiizii dogrudan veya portiko ile
disariya agilan salon, sofa, (1. Ayverdi, 2010: 363; Grabar, 1978; Hasol, 2010: 165; Odekan,
1997: 574) divanhane (Arseven, 1965: 576; 1. Ayverdi, 2010: 363; Hasol, 2010; Odekan,
1997: 574) gibi anlamlar igermektedir.

2 Farkh eyvan yazimlan arastirma esnasinda literatiir taramasi yaparken tespit edilmis, konu ile ilgili ¢alisma
yapacak arastirmacilar i¢in burada sunulmustur. Giiniimiizdeki en yaygin kullanim iwan olarak karsimiza
¢ikmaktadir.
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Ikinci anlami; zeminden yiikseltilmis, onursal yer olarak resmi énem tasiyan platform ya da
zeminden yiikselmesi fonksiyonel ihtiyaglardan kaynaklanan 6zellestirilmis mekan, olarak
tanimlanmistir (Grabar, 1978, 1987). Bu tanima yakin olarak Merriam-Webster sozliiglinde
“Part mimarisinde bulunan ve genellikle bir tarafi agik olan biiyiik bir salon veya seyirci

odas1” seklinde eyvanin tanimi yapilmistir (Merriam-Webster, 2023).

Ucgiincii anlami; saray ya da resmi énem tagtyan bina anlaminda kullanilmakta olup bir
yapinin boliimiinden ziyade kendisini tanimlayarak yukaridaki iki anlamdan farklilagmstir.
(Grabar, 1978, 1987; Canepa, 2018: 480). Reuther (1967) portik, acik galeri sundurma veya
saray olarak eyvami tanimlamistir. Ayverdi (2010: 363) ise Kubbealti1 Lugati Tiirkce
Sozliikkte eyvanin ilk manasini kosk, kasir, kemerli yiiksek bina ve ¢ardak olarak
tanimlamigtir. Bu tanima katilan Hasol (2010:165) mimarlik sozliigiinde eyvanin eskimis
bir tanimi1 olan “kemerli biiyiik bina” manasinda kullanildigina deginmistir. Eyvanin bir
yapiya isaret ettigi bu tanimlarda eyvan, saray ve taht nesnelerine isaret eden bir kelime
olarak erken Islam déneminden Memluk ve Osmanli donemlerine degin bu cografyalarda
bu anlamda da kullanilmistir. Rabbat (1993) bir makalesinde Memluk saraylarinin eyvan
isimlendirmesini degerlendirmis Arapga alternatiflerinin yerine bu terimin kullanilmasinin
geecmisteki eyvanli saraylara gonderme oldugunu belirtmistir. Ayrica taht ve kabul salonu,
torensel seyirci salonu, saray gibi anlamlara igaret ettigine deginmistir. Halka agilan seyir
odas1 olan tonozlu portik olarak tanimlayan eyvanin saraylardaki islevine vurgu yapan

tanimlar da mevcuttur (Canepa, 2018: 480; Ronart ve Ronart, 1959: 327-328).

Eyvanin dordiincii anlam1 mimari terminolojide kullanilan anlam1 olup batili sanat tarihgileri
ve arkeologlarca dikdortgen planli, ii¢ yiizeyi duvarla cevrili, bir yonden agik, iizeri
genellikle besik tonoz ile ortiilii mekan olarak tanimlanmistir (Beksag, 1995; Bier, 2003; S.
Blair, Bloom ve Ettinghausen, 1994: 340; Ettinghausen, Grabar ve Jenkins-Madina, 2001:
338; Grabar, 1978, 1987b; Marcais, 1991; Odekan, 1997:574; Petersen, 1996:130; Sdzen ve
Tanyeli, 1994: 81). Bu tanima paralel olan bir diger tanim da Erarslan (2012) tarafindan
yapilmus, {i¢ tarafi ve {stii kapali, 6nii agik mekan olarak eyvan tanimlanmis tonoz yerine
egrisel Ortiiyle ortiilii oldugu belirtilmistir. Hillenbrand (2000: 598, 2005: 293) ve ona
katilan Dickie (2011: 281) ise eyvani tonozlu veya diiz ¢atili olan bir tarafi agik oda olarak

tanimlamig, cami veya sarayda iizeri kapali odalar i¢in kullanildigindan bahsetmistir.
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Mimari terminolojideki eyvan tanimlarmin bir kisminda eyvanin mimari programin bir
parcast olduguna dikkat c¢ekilmis, avlu gibi diger yapi unsurlariyla iligkilendirilmistir.
Ayverdi (2010: 363) “bir binanin i¢ veya disindaki yalniz 6n tarafi acik, genellikle kemerli
kisim” olarak eyvanin tanimim yapmustir. Turnbull (2006: 520) ise eyvanin kemerli
dikdortgen cephesi ile avluya agilim gosteren tonozlu bir resepsiyon salonu olduguna dikkat
cekmistir. Schlumberger’e (2007) gore ise eyvan, bir mimari programin iginde yer alan ii¢
tarafi kapali bir toplanma alanidir. Peker (1991) de bu tanima eyvanin acik ya da kapal bir
merkezi alana agilma gerekliligini eklemistir. Margais’e (1991) gore eyvan, ii¢ duvari kapali,
dordiincii yiizii tiimiiyle agik olup biiyiik bir ¢cergeve/pervaz ile ¢ikinti yapan, genellikle besik
tonozla ortiilii, avluya agilan bir odadir. Keall de (1987) eyvani bir ucu avluya bakan
dikdortgen, tonozlu bir salon olarak tanimlamistir. Tavassoli (2020: 6) ise eyvani genellikle
aks tlizerinde bulunduguna dikkat ¢ekerek avluya bakan yar1 agik bir alan, portiko olarak
ifade etmistir. Cayct (2017: 161), da benzer sekilde bosluk veya portik anlamlarina gelen
eyvani li¢ duvarin sinirladigr iistii tonoz veya kubbe ile ortiilli, cephesi avluya acilan,
zeminden yiikseltilmig alanlar olarak tanimlamistir. Beksag (1995) ise taniminda eyvanin
binalarin ortasinda bulundugunu ve i¢ avluya acilan {i¢ tarafi kapali ve iistii tonoz ile ortiilii
bir mekan oldugunu ifade etmistir. iran basta olmak iizere Orta Asya devletlerince de
benimsenmis, bagta konut mimarisi olmak iizere cami, medrese, bimaristan gibi diger tiim

mimari alanlarda da kullanilmistir (Beksag, 1995).

Eyvan taniminin konutlardaki roliine iliskin yapildig1 ifadelere de arastirma esnasinda
rastlanmigtir. Hasol (2010: 165) eyvami eski evlerde (6zellikle Gilineydogu Anadolu
evlerinde) ii¢ yan1 duvarla g¢evrili bir yonden acik, avluya acilan, zeminden ytikseltilmis,
dikdortgen planl bir hacim olarak tanimlamistir. Bu tanimin ardindan eyvanin genellikle
besik tonoz veya kubbeyle ortiilii olduguna ortasinda ise kii¢iik bir havuzun bulunduguna
dikkat ¢ekmistir. Eyvanin konutlardaki islevine yonelik bir diger tanim da Ayverdi (2010:
363) tarafindan yapilmis, eyvanin {iglincli anlami “Tahil kurutmaya mahsus teras, hayat”
olarak verilmistir. Ronart ve Ronart (1959: 327-328) ise tek aileye mahsus geleneksel avlulu
Arap evlerindeki eyvani kuzeye bakan duvarda yer alan ve iki misafir odasiyla ¢evrili genis,
yiiksek catil1 bir girinti olarak tanimlamistir. Eyvanin nispeten serin ve havadar oldugunu,
konforlu bir sekilde dosendigini ve burada ailenin sicak yaz giinlerinin biiyiik bir kismini

gecirdigini ifade etmistir.
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Eyvani mimari bir form olarak degerlendiren, islevsel faydasina vurgu yapan tanimlamalar
da mevcuttur. Bier (2003), eyvanin mimari bir form olarak son derece esnek oldugunu, ayni
bina i¢inde yer alan eyvanlarin bile, oranlarinda, mimari islevinde ve siisleme programinda
biiyiik farkliliklar gosterebildigi, s1g veya derin olabildigi; duvarlarinin kap1 ve pencereler
ile acilabildigi ve iist Ortiisliniin besik tonoz ya da bindirmeli tromplar ile desteklenmis bir
yarim kubbe olabilecegi ifadesiyle aciklamistir. Khaghani (2011: 85) ise tekil olarak
konumlanan veya bir mimari unsura eklenen agik alanin yapili alana uzantisi olan yar1 agik
bir mekan oldugunu ifade etmis, eyvanin kapali ve agik alan arasindaki keskin ayrimi
bicimsel ve islevsel yonden esnettigini vurgulamistir. Golombek ve Wilber’a (1988: 73) gore
ise eyvanlar, i¢-dis mekanlar olarak hizmet etmekte olup, giinesten korunma saglarken agik

havaya da agilmaktadir.

Ancak bazi arastirmacilar eyvanin giinesten korunmak i¢in kullaniminin yeterli olmayacagi
ve bunun 6tesinde sembolik anlamlar tagidig1 goriisiinde bulunurlar (Paskaleva, 2010; Cayci,
2017.) Eyvanin anlamsal boyutuna dikkat ¢eken Peker (1991, 2009, 2017), Akin (1985,
1990), Rabbat (1997) ve Erarslan (2012) eyvanin islevsel boyutunun yaninda sembolik
anlamlar barindirdigina yer vermistir. Sembolik boyutu dort eyvan ile ele alan yaklagimlar
da mevcuttur. Ogel (1994), Erarslan (2014), Peker (2009), Paskaleva (2010) dért eyvani
Asya ekseni ve kozmoloji iizerinden yorumlamislardir®. Ayrica, Paskaleva (2009, 2010),
dort eyvanli kurgunun antik geleneklere dayandigini, cennet tasviri ve iktidarin giiclinii
temsil eden eyvanin kullaniminin arkasinda yatan gerekgelerin islevsellikten ziyade

anlamsal bir boyut tagidigini diistinmektedir.

Yukarida degerlendirilen tanimlar 1s181nda, Sekil 2. 1°de de goriildiigii lizere eyvanin ii¢
yilizeyi duvarla g¢evrili bir yonden agik, besik tonozla ortiilii oldugu konusunda bir¢ok
kaynak hem fikirdir. Eyvanin 6zellikle eski Islam cografyasinda yaygin kullanimi onun
taniminin kiiltiirel, islevsel ve sembolik faktorlerin etkisi altinda gesitlenmesine sebep

olmustur.

3 Calismamn dordiincii bdliimiinde daha detayli olarak eyvanin anlamsal boyutu ele alinmis, burada yalmzca
eyvan tanimlamalarina ve tanimlarin ele alimslarina yonelik bir degerlendirme yapilmistir.
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Sekil 2.1. Eyvan tanimlarinin kaynaklarla yaygin kullanim iliskisini gdsteren ag haritas1 *

4 Yazar tarafindan Graph Commons platformu kullanilarak hazirlanmistir. Daha detayli gérmek igin bakimz:

https://graphcommons.com/graphs/78c053e6-¢948-4d4d-ad6e-80932bf89368
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Bu noktada ¢aligmanin basinda toparlayici bir eyvan tanimi yapilmasinin yerinde olacagi
diistiniilmustiir. Yukarida izlenen literatiir 1518inda, eyvanin mekansal tanimin1 yapacak
olursak; ti¢ yonden duvarla gevrili, bir yonii tamamen agik, cogunlukla bulundugu zeminden
viikseltilmis ve besik tonozla ortiilii, tek basina konumlandigi nadir ornekler harig,
genellikle bir mekansal sistemin igerisinde yer alan veya bir merkezi mekanla iliski kuran,
bulundugu yapt icerisinde belirleyici bir role, ayni zamanda iglevsel ve sembolik nitelige
sahip, ¢cogunlukla anitsal 6l¢eklerde olan, yapinin fonksiyonuna bagl olarak farkli konum
ve sayilarda goriilebilen yart agik bir mekdn olarak ifade edebiliriz (Sekil 2.2).

Codunlukla zeminden yiikseltilmis olan

(qs]

Cogunlukla bir mekansal sistemin icerisinde yer dlcm_x

“EYVAN!

Merkezi mekanin kesisim noktasini tanimlayan

Sekil 2.2. Eyvan tanimu {izerine hazirlanan kelime bulutu

2.2. Eyvanin Tarihsel Kokenine iliskin Goriisler

[k 6rnekleri Mezopotamya, iran ve Orta Asya cografyasinda goriildiigii diisiiniilen eyvanin
tarihsel kokenine iligkin birgok arastirmaci tarafindan farkli goriisler getirilse de ortak payda
olarak anitsal yapilarda eyvanin ilk kullanirminin Part ddnemine ait oldugu
sOylenebilmektedir. Bu bolimde eyvanin kokenine ait farkli goriis ve yorumlara yer

verilmis, eyvan ve onciil formlar1 arastirma kapsaminda degerlendirilmistir.

Besik tonozun kullanimi ile eyvanin tarihte ilk kullanimlari yakin zaman araliginda
gerceklesmistir. Fakat eyvanin bigimsel dnciileri hakkinda iki goriis mevcuttur. 1lki Firat
havzasinda yer almis olan parabolik kemerli, balgikla sivanmis tek hiicreli kamis bariaklar
(Langenegger, 1911: 47; Oelmann, 1922) digeri ise dogal veya yapay kaya oyuklar1 (Diez,
1923: 29-30) olarak goriilmiistiir.
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Dogal kaya oyuklar1 insanoglunun ilk barmagi olmustur. Arka planinda siginma i¢giidiisii
barindiran bu oyuklar zaman igerisinde insan yapimi kaya oyuntularina da ilham olmus,
magara imgesini altinda barindirmistir (Akin, 1985: 43-44). Kaya oyuklaria iligskin erken
orneklerden biri de Dogu Anadolu menseli Urartu anitsal kaya nigleridir (Tarhan ve Sevin,
1975). Urartu magara tapinaklart; Likya, Frig, Bitinyan, Pontik magara nisleri ve mezar
odalari, ilk magara kiliseleri, hatta Anadolu'daki tasavvuf magaralari ile iligkilendirilmis, bu
kiiltiirlerde dikdortgen ve kemerli portaller birlikte gelisirken hepsinde tasarim tercihleri,
benzer kiiltiirel anilardan tiiretilen mimari veya dini motiflere atfedilmistir (Tuncel, 2019).
Bu kaya nisi gelenegi daha sonra Medler aracihigiyla MO 4. Yiizyilda Pers cografyasinda
goriilmiis, Sasaniler doneminde de devam etmistir (Akin, 1985: 44; Peker, 1991). Pers
Imparatorlarinin mezarlarinin yer aldign Naks-i Riistem amtindan Taq-i Bostan’a uzanan
Farsi imparatorlara adanan kaya kabartmalari Iran cografyasinda kutsiyet atfedilen

anitlardir (Resim 2.1). Tak-1 Bostan’da bu arkaik gelenegin anitlastigi kayaya oyulmus

eyvanlar, iktidarin giiciinii temsil eden sembolik yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Resim 2.1. Naks-i Riistem (solda), (Naqsh-e Rostam, 2023), Tak-1 Bostan, (sagda),
(Dolatshah, 2023)

Eyvanin prototipi olabilecegi diisiiniilen diger bir 6rnek de Geg Hitit Saray1 Zincirlidir
(M.O. 9-7). Buradaki avluya agilan portik, Hitit evi Hilani geleneginin bir uzantisidir. Hitit
Hilanisi ile Mezopotamya eyvanli evleri arasindaki yakinliga iliskin ¢alismalar da yapilmis
olup her ikisi de disariya a¢ilan bir mekani tanimlamaktadir (Akin, 1985: 44-45; Bell, 1914:
60-63; Oelmann, 1922). Eyvanli evde, eyvan yapiin hakim unsurunu temsil ederken

hilanide portiko ana mekana agilan bir yan mekandir (Sekil 2.3).
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ZiNCiRLi

Sekil 2.3. Hatra’daki eyvanl evler ve Zincirli Hilanileri (Oelmann, 1922)

Eyvanin dnciil 6rneklerine iliskin diger bir yaklasrm M.O. 3. bin yila kadar uzanan avlulu
Mezopotamya evleridir (Erarslan, 2012). Bu evlerin avlusunun bir kanadinda yer alan diiz
damli, derinligi olan, iki yan1 sagir, avluya agilan yar1 agik mekanlar1t Wooley en erken
eyvan olarak gosterirken, Ur’daki biiyiik evlerde, avluda bulunan resepsiyon odalarinin
ontindeki kemerli girisleri de eyvanin atasi olarak kabul etmektedir (Erarslan, 2020b;
Woolley ve Mallowani, 1976: 42). Mari Sarayinda (M.O. 1.bin) ise dogu avluda yer alan
kiilt alanda eyvan fikri yattig1 diistiniilmektedir (Akdeniz, 2016: 187) (Sekil 2.4).

T

Mari - Palace
of Zimri-Lim

Sekil 2.4. Mari Sarayi Plani (Burns, 2013)

Mezopotamya Dura Europos'ta bulunan ve gecici olarak M.O. 2. yiizyila tarihlenen bazi
bliylik salonlar eyvanin en erken 6rnekleri olarak gosterilmektedir, ancak disariya agilan
kism1 daha dar oldugu i¢in gegerli goriilmemislerdir (Bier, 2003; Downey, 1988a: 85).
Downey en erken eyvanin Mezopotamya’da oldugu goriisiine katilmamakla birlikte, yapilan
kaz1 ¢aligmalarinda Dura Europos konutlarinda tonozlu odanin yani eyvanin olmadigin

beyan etmektedir (Downey, 1986, 1988b).
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Dura Europos'da, Yale Universitesi tarafindan yiiriitiilen kaz1 ¢aligmalarindan sonra ortaya
cikarilan, yukarida bahsedilen Orneklere gore nispeten daha geg¢ tarihili olan Mitra
tapinagmin (MS 257) kiilt boliimii tonozlu bir nis olarak tasarlanmasi da dikkat ¢eken bir

diger noktadir (Resim 2.2).

Resim 2.2. Mitra tapinagi, Yale University art museum archives (URL-1)

Eyvan olarak kabul edilebilen erken Mezopotamya Ornekleri Assur ve Hatra’nin disindaki
ilk 6rnekler Seleucia Tigris'te kazilan ve muhtemelen M.O. 1. yiizyila tarihlenen &zel
evlerde goriilmektedir (Bier, 2003). Seleucia Tigris'te yapilan kazilar, M.O. 1 yiizyil
boyunca Helenistik unsurlar gosteren konutlarin siitunlu distyle in antis tipli prodomosunda
diiz catilidan kemerli forma gegildigini gostermektedir (Keall, 1974). Keall (1974), 2.
Yiizyila gelindiginde artik siitunlarin kalktigini tamamen bir yiizii acik kerpic tuglali besik
tonozlu salonlarin antreli prodomosun yerini aldigini ifade etmistir (Sekil 2.5). Eyvanin
kokeni ile ilgili goriislere yer veren Francovich (1966) de eyvanin ilk Grneklerinin
Seleucia’da olduguna katilmis, M.S. 1. yilizyilin ortalarinda, daha eski bir yapi tipinin,
stitunlar ortadan kaldirilarak gercek anlamda eyvan olarak adlandirilabilecek bir yapi ilFe

degistirildigini ifade etmistir.

Sekil 2.5. Seleucia Tigris'te eyvanli-avlulu konutlar (Keall, 1974)
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Mezopotamya’daki eyvanli evler, eyvanin ve dort eyvan semasinin erken ornekleri olarak
goriilmektedir. Part doneminde konut ve saraylarda, eyvan ile benzer islevlere sahip olan
pesgam olarak adlandirilan mimari yap1 6gesine yer verilmistir (Keall, 1974). Boyce’a gore
(1971) pesgam, Yezd’de yer alan Zerdiist konutlarindan tiiremistir. Bu evler do-pesgami
(iki eyvanl) ve chor-pesgami (dort eyvanli) olarak ayrilmis, avluya acilan iki ya da dort
mekana gore tanimlanmislardir. Pesgam, Part doneminde saray yapilari i¢inde 6nemli bir
mimari unsur olmus, ilk dort eyvanli plan semanin erken 6rnegi (chor-pesgami), M.S. 2.
Yiizyila tarihlenen Asur’daki Part sarayinda goriiliirken (Keall, 1974; Pope, 1976: 30-32),
Keal’in (1970) bir diger arastirmasina gore eyvan, M.S. 1. Yiizyilda Part doneminde, Hatra
ve civarinda tapinaklarda, saraylarda ve konutlarda kullanilan yaygin bir form olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu arastirmaya paralel olarak Tavassoli de (2020: 9-12, 21)
aragtirmasinda iran'in Yezd, Zevvare gibi sicak ve kurak kasaba ve kentlerindeki Zerdiist
evlerinde bulunan, soffe olarak adlandirilan birimin belirgin bir eyvan oldugunu ifade

etmistir (Sekil 2.6).

Sekil 2.6. Yezd’de yer alan Soffeli Zerdiist evleri (Tavassoli, 2020: 10)

Eyvanin kokenini batili formlarda arayan veya onlarla iliskilendiren arastirmalar da
mevcuttur. Yunan ev ve tapinak mimarli§inin prototipi olan megaron da eyvan ile
iligkilendirilen bir formdur. Miiller (1944), tarih 6ncesi Yunan mimarliginda kullanilan,
arkeolojik literatiirde tiim varyasyonlar1 megaron catis1 altinda toplanan yapi tipinin
gelisimini incelemis ve bu varyasyonlar1 siniflandirarak tanimlamistir. Bu tipinin tarihsel

kokenine ise deginmemistir.
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Calismasinda eyvani da megaron catisi altinda toplanan yapilara dahil etmis ve bu tipin ilk
olarak Mezopotamya’da goriildiigiine oradan Ege’ye ulastigina deginmistir. Megaronun
acik tipini doguda bilinen adiyla liwan (eyvan) olarak tanimlamis (Resim 2.7), Anadolu’dan
Pers cografyasina degin uzandigindan bahsetmistir. Daha sonraki eyvanin ise Yunanistan
Mesenya’da goriildiiglinii sdylemis, batida goriilen o/yntus tipi iki eyvanin yan yana gelmesi
olarak tanimlamistir (Sekil 2. 7). Truva’da goriilen tip 17 (asine) ve tip 26 (Troy VI LH) nin

dogudaki ti¢lii eyvani etkilemis olabilecegi iizerine deginmistir (Miiller, 1944).

-

Original liwan Olynthus Asine Troy VI
type N MH I.H
1 2 B 17 26

Sekil 2.7. Miiller’e gore (1944) megaron tipleri

Bazi aragtirmacilar ise eyvanin Mezopotamya'da degil, Part bolgesinde yasayan ve ¢alisan
Yunan iscilerin bir sonucu olarak Nisa'da (eski Part baskenti) gelistigini iddia etmislerdir
(Curatola ve Scarcia, 2007: 57). Eyvanin kokeninin, antik Roma evlerinde avluya acilan
tablinumda da arandigini ifade eden Bier (2003), aktarimin ara asamalar1 heniiz tespit
edilememis olsa da, eyvanin dogu yap1 teknikleriyle gergeklestirilen batili bir form fikrinden
gelistigi diisiincesini makul bulmustur. Helenistik kavramlarm iran ve Mezopotamya
gelenekleriyle serbestge birlestirildigi M.O. 1. binyilin sonunda Yakin Dogu'daki diger
gelismelerle birlikte eyvanin da gelisiminin uyumlu olacagini beyan etmistir (Bier, 2003).
Grabar (1987a) da eyvanin Akdeniz mimari formlarinin Yakin Dogu tizerindeki etkisinden
dogdugu ve saraydaki tablinumun Mezopotamya veya Iran insaat tekniklerine bir
uyarlamasi oldugu diislincesine yer vermistir. Daha toparlayici bir yaklasimla Schlumberger
(2007) eyvam Greko-Iran bodlgesinde Part Mezopotamya’sinda gelisen bir mimari form
olarak ele almis, eyvanin Dogu Iran ya da Akdeniz mengeli olma ihtimalini ise zayif
bulmustur. Daha 6nce tonozun Ahamenisler doneminde yer alt1 tapinaklarinda ve kiiciik
odalarda dar acikliklarla kullanilmasina ragmen Part doneminde kemer teknolojisinin
gelismesiyle genis aciklikli eyvanlarin inga edilmeye baslandigini ifade etmistir

(Schlumberger, 2007).
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Eyvani kabul odas1 olarak tanimlayan Margais ise (1991), eyvanin Yunan evindeki prostasla

benzerlik gostermedigini ve Iran kaynakli oldugunu belirtmektedir (Marcais, 1991).

Eyvani Greko-Romen ve Greko-iran orijinli géren yaklasimlarin yaninda Antik iran
mengeili tanimlayan ¢aligmalar da mevcuttur. Eyvanin kdkenine iliskin yaklasimlardan biri
Antik Pers mimarisinde goriilen apadana ile kurulan bagdir. Apadana’nin Eski Farsg¢ada
kullanilan "korunmasiz" (a-pad-ana) anlamina gelmesi ile iliskili olarak eyvan ve apadana
tasariminin yapinin bir taraftaki 6gelere acik olmasina izin vermesi benzerliginden &tiirii bu
kurgu yapilmistir (Henning, 1977: 110). Ancak, Grabar’a (1978) gore eyvan kelimesinin
etimolojik kdkenini apadanadan aldig1 diisiincesi, bilimsel temellere oturmadigi ig¢in bu
baglantinin gilivenilirligi tartigmalidir. Gasche (2011) ise calismasinda eyvanin Pers

mimarisinde ilk modellerini Susa ve Babil saraylarinda avluya ve 6n odaya acilan giris

boliimlerinde, Persepolis’de ise siitunlu revaklarda diger bir degisle apadanalarda aramistir

(Resim 2.3).

Resim 2.3. Persepolis Darius apadanasinin rekonstriiksiyonu (URL-2)

Tavasolli de (2020: 5, 8) -Onceki literatiirde Herzfeld (1941) ve Godard (1965: 106)
tarafindan sunulan- Kiirdistan ve Tahran'daki antik siradan evlerin planinin Pasargad ve
Persepolis'teki binalar ve Tiryns'teki megaron ile benzer oldugunu ifade etmistir. Bu
yapilarin 6niindeki portikolar1 6zellikle Darius’un ve Serhas’in saraylarindaki apadanalar
eyvan olarak isimlendirmistir (Sekil 2.8). Bu siitunlu yar1 a¢ik mekanlarin, daha sonra
tonozlu birimlere evrildigini de ifade etmistir (Tavassoli, 2020: 132). Fontana (2011) da,
eyvani Iran mimari geleneginin ana unsurlarindan biri olarak kabul etmis, erken Islam
donemindeki eyvan kullanimlarinin dort eyvan seklinde olanlar1 Part, kubbe onii eyvanl

bicimleri de Sasani mimarisinin yansimalar1 olarak degerlendirmistir.
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Kirdistan
bélgesinde antik
konut plani (iran)

Tahran bolgesinde

antik konut plani (iran)

m

o
Tirins'de megaron plani S

(Yunanistan, Miken donemi)

,,,,,,,,

Persepolis Plani - iran

10

Tachara: Darius'un sarayr * m Serhas'in (Xe(xes) saray!
(Persepolis - iran) (Persepolis - iran)

Sekil 2.8. Planlar Tavassoli’den (2020: 8) alinarak diizenlenmistir

Eyvanin Asya (Dogu Iran/Horasan, Orta Asya, Baktriya) kokenli bir form oldugunu belirten
goriisler de bulunmaktadir. Reuther (1967), eyvanin gogebe bir kiiltiir tarafindan yaratilmas,
sadece sosyal alana degil fiziksel barinak ihtiyacina da cevap veren bir arketipe sahip
oldugunu savunmugstur. Gogebe kokenlere sahip olan Partlar doneminde eyvanin ilk
orneklerinin goriilmesi de bu durumla ortiismektedir. Bugiinkii Tiirkmenistan'da yer alan,
Part bagkenti olan Eski Nisa’da tapmak kulesindeki portiko (eyvan olarak da
degerlendirilmistir) ve yakinindaki Mansur Tepe'nin ahsap kirisli diiz ¢atili eyvam M.O. 2.-
1. yiizyila atfedilmektedir (Parapetti ve Venco Ricciardi, 2000; Schlumberger, 2007). Bu
gelismelere bagh olarak eyvanin Orta Asya-Kuzeydogu Iran kdkenli bir Part icadi1 oldugu
goriisii de mevcuttur (Parapetti ve Venco Ricciardi, 2000). Cesmeli’ye gore (2007a: 29),
anitsal eyvanin ilk goriildiigii yap1 Part donemine ait Asur saray1 olsa da milattan onceki
devirlerden itibaren sivil mimaride uzun bir gegmisi ve yayginligi olan eyvanin kokleri Orta
Asya’da aranabilir. Harezm’de, Siri Derya havzasinda bulunan M.O. 4.-2. yiizyillara
tarihlenen Babis Mulla 2 Mezar anit1, kare mekan i¢inde tonozlu, hag planli yapilarin Orta
Asya’da bilinen en eski ornegidir (Akin, 1990: 65; Cesmeli, 2007a: 29), (Sekil 2. 9).
Merkezinden gecen iki koridor ile dort es mekana agilmaktadir. Koridorlar kare planh
yapinin cephesine kadar devam etmez, cepheden 2.5 m geride sonlanir ve dort cepheye de
bu girintiden acilirlar. Akin’a (1990: 65) gore bu olusum, daha sonra anitsal kimlige

kavusacak olan eyvana ve Tiirkistan’da kullanilan talar’a benzemektedir.
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Sekil 2.9. Babig Mulla 2 Mezar Anit1 (Kazakistan), (Akin, 1990: 72)

Asya’dan diger bir Ornek Helenistik yapt unsurlarimi barindiran, Greko-Baktriyan
kiiltiiriinde gelisen, Afganistan’daki Ay Hanim yerleskesinde yer alan gimnazyumdur. Dort
yone vurgu yapan kare plan semali agik bir mekanin dort yon aksinda konumlanmig
eksedralari ile dogu ve bati antik mimarliginin sentezi olan bir yapidir (Sekil 2.10). Akin’a
(1990: 28) gore, kare plan sema ve eksedralar bati mimarisinde rastlanabilen unsurlar
olmasina karsin bu eksedralarin agikliklarinda tasiyicilarin yer almasindan 6tiirii talar olarak
yorumlanmasi ve dért ydnde konumlanmasi dogulu ézellikler tasimaktadir. M.O. 2. Yiizyila
tarihlenen yapi, dort yone vurgu yapan Asya gelenegini i¢inde barindirmasi ve her aksin
stitunlu bir yar1 agik mekanla sonlanmasindan 6tiirii daha sonra gelisecek olan dort eyvanl
tipin prototiplerinden biri olmasi bakimindan 6nemlidir. Bu noktada Gasche de (2011)
eyvanin baslangicini siitunlu olsun ya da olmasin ilk olarak Orta Asya'da Ay Hanim ve
Mansur Tepe'de aramig, daha sonra MS 1. yiizyildan itibaren Mezopotamya'da (Abu Qubur,
Assur, Nippur’da) ve Iran Platosunda (Khorhe'de) giderek derinlesen bir mekana evrildigini

ifade etmistir.

Sekil 2.10. Ay Hanim Gimnazyumu plan1 (Afganistan), (Akin, 1990: 35)
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Grabar’a (1987a) ve Bier’e (2003) gore eyvanin kdkenine iliskin hipotezler arasinda karar
vermek i¢in yeterli veri heniiz yoktur. Iran ve Orta Asya lizerine yapilan saha ve yazil
caligmalar ile eldeki bilgiler sinirlidir. Bunun yaninda Grabar’a (1987a) gore, eyvan formu
Hristiyanlik doneminin baglangicinda Irak cografyasinda farkli islevlerde ve
diizenlemelerde kullanilmakta olup eyvanin dogudan ithal edilmis bir form olma ihtimali

zayiftir.

Eyvanin kokenlerine iliskin gesitli goriislerin yaninda Orta cagda Islam cografyasinda
yaygin olarak goriilen merkezi mekana agilan dort eyvanli semanin kokeni ile ilgili goriisler
de bulunmaktadir. Berchem’e (1913) gore dort eyvanli avluya agilan medresenin kdkeni
Suriyedir. Creswell’e (1922) ise iki ve dort eyvanli medreselerin kokenini Misir’in
geleneksel evlerinin kaa’sindan aldigin1 savunmustur. Godard (1951) ise Horasan’daki dort
eyvanli evlerden kaynak alarak gelistigi goriisiinii dile getirmistir. Daha sonra farkli yap1
tipleri 6zelinde yer yer referans verilecek olan bu goriislerden Tiirk mimarlik tarihgilerince
kabul edilen ana sav Godard’in goriisii olmustur’. Godard (1951), medrese, cami ve
kervansaraylardaki dort eyvanin kdkenini arastiran makalesinde, dort eyvanin medreseler
yoluyla kervansaray ve camilerde kullanilmis oldugunu belirtmistir (Sekil 2.11). Islam
mimarisindeki dort eyvanl medrese ve camilerin dnciil rnekleri kuzeydogu iran bélgesinde
goriilmekte olup Adzinatepe Budist Viharasi’ndaki dort eyvanli kurgu ve Sistan
bolgesindeki avlulu eyvanli konut ve saraylar bu savi desteklemektedir. Bu durumda Grabar
(1987a) dort eyvanli mekan geleneginin erken Islam doneminde kuzey dogu
Iran’da/Horasan’da  gelistigi goriisiinii desteklemektedir. Ancak Godard’m (1951)
medreselerin Horasan’in dort eyvanli evlerinden doniistiiriilerek gelistigi goriistinii zayif

bulmaktadir (Grabar, 1987a).

Cizelge 2.1°de de goriildiigii iizere eyvan Yakindogu cografyasinda pek ¢ok farkli
yerlesimdeki yar1 acik mekan formlariyla -megaron, portiko, tablinum, eksedra, apadana,
pesgam, soffe, talar, hilani, kamis tonozlu evler, kaya nisleri, kaya mezarlar1 ve tapinaklari
ile- iligkilendirilmistir. Eyvanin mensei ile ilgili yaklagimlar bolgesel, yapisal ve donemsel
cesitlilik barindirsa da ilk anitsal eyvan formu igin kabul edilen yaygin kani, Helenistik
donem sonrasi dogu ve batinin etkilesiminin yogunlastigi bir donem olan, Partlar zamaninda

goriildiigiidir.

5 Bu goriis daha sonra Aptullah Kuran tarafindan da desteklenmis, Horasan bolgesinde yer alan kubbeli evlerin
Anadolu’ya 6zgii olan kapali avlulu medreselere kaynak teskil ettigini belirtmistir (Kuran, 1969: 8-10).
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Sekil 2.11. Godard’in dort eyvanl yapilarin gelisim hipotezinin analizi

Cizelge 2.1. Ik Cag uygarliklarinda eyvanin ve prototiplerinin incelenmesi

[k Cag Uygarliklarinda Eyvanin ve prototiplerinin incelenmesi

MEZOPOTAMYA

Mezopotamya saraylar (Mari sarayi...)

Firat havzasi kamig tonozlu evler

Evler (Selucia Tigris, Hatra, Assur, Nippur)

Megaronun Mezopotamya yorumu

ANADOLU

Hitit hilanileri

Urartu kaya nigleri

Amasya, Pontus kaya mezarlari

Frig kaya mezarlari

Megaron

IRAN

Apadanalar

Zerdiist Konutlar

Pers kaya nisleri

HORASAN
Iran—Orta Asya Kesisimi

Mansur Tepe (Mitra tapinagi)

Eski Nisa (tapinak)

ORTA ASYA

Babis mulla mezar anit1

Ay Hanmim Gymnasyumu

2.3. Islam Oncesi Yakindogu ve Orta Asya’da Eyvan ve Benzeri Mekanlar

Eyvanin kokeninin iliskilendirildigi prototiplerin incelenmesinin ardindan eyvanin mimarlik
tarihindeki ilk ornekleri bu bolimde ele alinmustir. Islam Oncesi donemde; Anadolu
cografyasi i¢in Roma ve Bizans uygarliklar1 iizerinden eyvan benzeri yar1 agik mekanlar
aranirken, Iran ve Mezopotamya cografyasinda anitsal eyvanin ilk érneklerinin goriildiigii
Part ve Sasani medeniyetlerine ait eserler incelenmis, Orta Asya bolgesinde ise Goktiirk ve

Uygurlara ait saray, tapmak ve manastir yapilarinda eyvan ve dort eyvanin arketipi

aranmistir.
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2.3.1. Anadolu: Dogu Roma/Bizans mimarhginda eyvan benzeri yar1 acik mekéanlar

Eyvanin Greko-Romen ve Greko-iran cografyada, Helenistik dénem sonrasi dogu-bati
etkilesiminin iiriinii olarak dogdugunun kabulli, onun batidaki benzeri bigimlerle
iligkilendirilmesine neden olmustur. Buna 6rnek olarak Roma evlerinde tablinumda eyvan
fikri aranmasi gosterilebilmektedir (Bier, 2003; Grabar, 1987a). Tablinum mekanit Roma’da
domus tipi evlerde ana girisin karsisinda yer alarak atriuma agilan, evin erkeginin islerini
yuriittiigii, gortisleri kabul aldig1 ve aileye ait belgelerin arsivlendigi bir bas oda vazifesi
gormektedir. Sekil 2.12°te de goriildiigl lizere tablinum, atrium ve peristile sahip evlerde
iki avluyu birbirine baglama roliine de sahip olmustur. Bu yar1 agik mekan yiiklenilen
islevinden otiirli evde siisleme zenginligi bakimindan 6nem tagimaktadir. Tablinum, avluya
acilan yar1 agik bir mekan olmasi ve islevsel énemi dolayisiyla Mezopotamya, Misir, Iran
ve Anadolu’da avlulu evlerde yerel isimlere sahip olan eyvanla iligkilendirilmis
olabilmektedir. Bu konuya iligkin diger bir yorum da Grek ve Roma evinin eglence odasi
olan eksedra’nin da altinda eyvan fikrinin aranmasidir (Arseven, 1965: 576; Akdeniz, 2016:
187). Bir ylizeyi avluya acilan sekili oturma birimleri barindiran eksedralar Roma
doneminde hamam gibi kamu mekanlarinin bahge alanlarinda da dinlenmek icin yari

dairesel planl olarak yapilmislardir (Resim 2.4).

»

vESTL, »
BuLUM IMPLUVIUM TABLINUM

>

=

»
POSTICUM

Sekil 2.12. Bir Roma evi plant (URL-3)

Resim 2.4. Pompei’de Marcus Lucretius Fronto evinde tablinum (solda) (URL-4) ve
mezarlar yolunda bir eksedra (Arseven, 1965: 576)
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Bizans mimarliginda ise bir avlu i¢inde yer alan tek basina duran apsisler, yar1 agik bir ibadet
mekani olarak kullanilmistir. Bu tip yapilara 6rnek olarak (Eyice, 1959; Fink, 1958: 32),
Karaman, Karadag’da yer alan Exedre yapisini (Sekil 2.13), Roma Imparatorlugu’ndan
kalma imparatorluk kiiltiinlin yer aldig1 miinferit bir apsis olarak tanimlamistir. Fakat Eyice
(1971a: 171-173), 4 veya 5. Yiizyila tarihledigi bu yapinin Roma Imparatorluk gelenegi olan
apsislerin Hristiyanlik ile beraber devam ettigine bir 6rnek gosterdigini ve Hristiyan
azizlerinin defnedildigi yar1 ag¢ik mezar yapist olan bir martyrion olabilecegini One

surmiuistiir.

Eyice (1971a: 174), bu yapiy1 tanimlarken Islamiyet’te goriilen namazgah, musalla gibi agik
havada dini torenin yapilmasina mahsus bir ibadet yapist olabilecegine deginmistir. Bu
noktada Eyice, Tiirk sanat tarihindeki eyvan tipi tlirbeleri de hatirlatmis, martyrionlar ile
benzerligine dikkat cekmis fakat koklerinin ayr1 yerlere ait oldugunu sdylemistir. Fakat iki
tiiriin de kutsal olan1 temsil ettigi, 6liinlin defnedildigi tiirbe mahiyetinde olmasi nedeniyle

miisterek taraflarin varligindan s6z etmistir (Eyice, 1971a: 174).

S B BN e Rt
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Sekil 2.13. Karadag’da yer alan eyvan benzeri mekéan ve plani (Ramsay, Bell, Ousterhout ve
Jackson, 1909: 198-211)

2.3.2. Mezopotamya — Iran: Part ve Sasani mimarhginda eyvan

Part donemi

Part dénemi Helenistik motiflerin Iran ve Mezopotamya geleneklerine dahil edildigi bir
dénemdir (Grabar, 1987a). M.O. 3- ML.S. 3. Yiizyillar1 kapsayan siirecte Part imparatorlugu
kendi mimarlik stilini olusturmus Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’da eserler vermistir. Bu
donemde mimarideki en biiyiik yenilik kemer teknolojisinde olmus, artik biiyiik acikliklarda

diiz catidan kavisli formlara gecilmistir.
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Besik tonozlarla ortiilii, seyirci salonu olan eyvan ise hem teknik hem de estetik anlamda
bir devrim olarak yorumlanmistir (Schlumberger, 2007). M.S. birinci ve ikinci ylizyillar
arasinda gelistigi diislinlilen eyvan, Mezopotamya sivil ve dini mimarisini karakterize eden

yeni bir mimari eleman olarak Part doneminde karsimiza ¢ikmaktadir (Menegazzi, 2014).

Part mimarisinde eyvanin ilk 6rneklerine Tiirkmenistan sinirlarinda yer alan eski Part
baskenti Nisa yakinindaki Mansur Tepe’deki kazilarda rastlanilmistir. M.O. son yiizyila
tarihlenen, saray ya da tapinak oldugu disiiniilen bu avlulu yapimin kdsesinde bir eyvan
bulunmaktadir (Sekil 2.14). Eyvan bir yap1 grubunun igerisinde yer almakta olup, cevre
koridorlarma sahiptir. 9,50 x 8 metre Ol¢iilerindeki eyvan ayni zamanda bir odaya ac¢ilim
gostermektedir (Brentjes, 1988a). Brentjes (1988a) eyvani Mitra kiiltiine dayanan bir
tapinak olarak yorumlamakta, Part hanedani i¢in bu yapmin Onemli olabilecegini
belirtmektedir. Invernizzi (2010) ise avluya agilan gevre koridorlu bu eyvanin arka kisminda
cella olarak yorumlanan kare planli bir odaya ag¢ilim gosterdigini ve bu yap1 grubunun
tapinak olabilecegini belirtmistir. Bu yoruma gore eyvan kutsal oda ve avluyu birbirine
baglayan mimari eleman vazifesi gérmektedir. Diger taraftan ana binanin kuzeydogusunda,
koridorlarla ¢evrili bir eyvani olan daha kiiciik ikinci bir bina bulunmaktadir, kuzeydeki
tapinak ise dort tarafi koridorlarla g¢evrili bir odadan olugmaktadir (Invernizzi, 2010).
Koshelenko ve Gaibov (2011) ise ¢alismalarinda her iki eyvanin da dniinde ikiser siitunun
yer aldig1 bir plan sunmus, rekonstriiksiyonlarinda da giineydeki eyvani diiz ¢atili olarak

ifade etmislerdir (Sekil 2.15).

2]

Sekil 2.14. Mansur Tepe’deki eyvanli yap1 (Brentjes, 1988a)
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Sekil 2.15. Mansur Tepe’deki eyvanli yapmin siitunlu versiyonu (Koshelenko
(KOLLHEJIEHKO) ve Gaibov (TAUBOB), 2011)

MO 1 ila 3. Yiizy1l aralifma tarihlenen Eski Nisa’da yapilan kazi calismalarindan elde
edilen verilere gore buradaki yap1 grubu igerisinde bulunan kule yapisinin 6niinde yer alan
avluya acilan iki siitunlu portikonun arkasinda girinti bigiminde vestibiil mekan1
bulunmaktadir (Pilipko (ITMJIMIIKO), 2011). Portiko ile kule yapisint birbirine baglayan
dort siitunlu bir yiizli agik bu vestibiil eyvan olarak da degerlendirilmistir (Parapetti ve
Venco Ricciardi, 2000). Bu yap1 grubu arasinda hem kule yapisinin 6niindeki iki siitunlu
portiko, hem de dort siitunlu kare planli mekanin etrafinda organize olan kizil binanin
onilinde yer alan dort siitunlu portiko avluya agilmaktadir (Lippolis, 2006, 2011). Diiz ¢atili
ahsap stitunlu bu portikolar Mansur Tepe’de eyvan olarak isimlendirilen siitunlu yar1 agik

mekanlar ile benzer nitelikte olup avluya enine agilan 6rneklerdir (Sekil 2.16).
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Sekil 2.16. Eski Nisa vaziyet plani (A), (Lippolis, 2006) ve Kule binasi (yesil renkli), (B),
(Lippolis, 2011)



55

Part doneminde ilk dort eyvanli plan semanin erken 6rnegi (chor-pesgami), M.S. 2. Yiizyila
tarihlenen Assur’daki Part sarayinda goriilmiistiir (Keall, 1974; Pope, 1976: 30-32). Saray,
merkezi avlulu olup, kuzey ve giiney eyvanlart etrafinda diizenlenen iki kompleksten
olusurken dogu ve bati eyvanlar1 etrafinda daha kiiciik odalar ve koridorlar diizenlenmisti

(Canepa, 2018: 319).

Avlu merkezli ortogonal bir eyvan yerlesimi heniiz goriilmese de avlunun dort yoniine
acilan ana eyvan diger eyvanlardan biiylik olmak iizere sekillenmistir (Sekil 2.17). Ana
eyvanin arkasinda biiylik salon yer almaktadir. Kerpi¢ tugla kullanilarak o6riilen besik tonoz,
eyvanlari {i¢ taraftan ¢evreleyen dar koridorlarin duvarlar ile desteklenmistir (Keall, 1975).
Boylelikle cephede biiylik eyvan tonozunun iki yaninda kiigiik tonoz olusumlari

gozlenmistir (Sekil 2.18).

Nippur'daki Part sarayinin da temel anlayis1 Assur sarayininkine ¢cok yakindir ve dort eyvan
avlusunun yani sira ana eyvanin arkasindaki biiyiik salon ve ¢evre koridorlar bir diger ortak
unsurdur (Canepa, 2018: 320). Assur'da goriilen birgok 6zellik Cezire'nin ana merkezi olan
Hatra'nin mimarisinde de tekrarlanir. Part ve Roma imparatorluklari arasindaki sinir
bolgesinde yer alan sehri, arkeolojik veriler, Part ddneminin sonlarinda, M.S. ikinci yiizyil

ile liglincii yiizyilin ilk yaris1 arasinda konumlandirmaktadir (Menegazzi, 2014).
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Sekil 2.17. Assur’daki (solda) ve Nippur’daki (sagda) dort eyvanli Part Sarayr plani
(Canepa, 2018: 318,320)
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Sekil 2.18. Part donemi saraylarin avludan goriinlimii, Solda: Assur Sarayr eyvan
(Pope, 1976: 30), Sagda: Nippur Saray1 (Keall, 1974)

Sehrin kalbi giines tanris1 Samas'a adanmis femenos idi ve kutsal alani birgok tapinak
cevreliyordu (Sekil 2. 19). Hatra'daki ¢esitli mabetlerde, Mezopotamya, Arap, Suriye ve
Greko-Romen unsurlarin bir bilesimi olan ¢ok tanril bir ilahi diinya yaratilmis bu da tapinak
mimarisine yansimig, tapmaklar ve kiiciik mabetler, planlari ve mimarileriyle
farklilagmaktadir (Kaizer, 2000). Bir podyum {izerinde yiikselen ve ¢ift peristille ¢evrili
Maran tapinagi Romalilastirilmis Suriye tapinaklarini hatirlatirken, Part 6zellikleri gosteren
eyvan temenosun bat1 kisminda insa edilen neredeyse tiim tapinaklarin baskin 6zelligidir

(Menegazzi, 2014).

Ozellikle gdze carpan Hatra sarayr olarak isimlendirilen ancak tapmak &zellikleri de
gosteren "Biliylik Eyvan" kompleksi, bir dizi yan yana siralanmis eyvandan olusmaktadir.
Asur saraymdaki dort eyvanli semanin yerine burada yan yana eklenmis iki biiyilik eyvan ve
daha sonra bu yapilara eklenmis iki kiigiik eyvan ile ayni cepheye agilan dort eyvan elde
edilmistir (Sekil 2. 19). Bolgeye 6zgii olan cephede iiclii eyvan (triple iwan) diizeni burada
iki tane olarak konumlandirilmigtir. Eyvanli mekanlarin arasinda iki katli, tonozlu kapali
mekanlar yer alirken biiylik eyvanlardan biri de kare planli, besik tonoz ortiilii kutsal mekana
acilmaktadir. Mutlu’ya (2016: 101) gore, buradaki olusum daha sonraki donemlerde, Sasani
ve Islam ¢aglarinda gelistirilecek olan 6nii derin eyvanli, kubbeli dortgen mekanin da ilk

denemesidir.

Yerleskedeki ti¢lii eyvan diizeni goriilen diger bir 6rnek Allat tapinagi olup merkezi oda tiim
bina kadar derin bir eyvandir. Yan eyvanlar daha sigdir ve arkadaki servis odalartyla iletisim
halindedir (Parapetti ve Venco Ricciardi, 2000). Shahiru Tapinagi ise antis tarzinda bir
yapidir; On tarafta dort, pronaosun her iki yaninda iki siitunla g¢evrili, yliksek bir podyum

iizerinde yer almakta olup naosu tonozlu eyvandir (Sekil 2. 19). Eyvan servis odalart ile
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iletisim halinde olup alt katinda yeralt1 odasinin bir mezar oldugu varsayilmistir (Parapetti
ve Venco Ricciardi, 2000). Bu tapmak ozellikle hem batili hem de dogulu tapinak

unsurlarmi birlikte barindiran 6zgiin bir eyvanli Part yapisidir.

Fig. 137

PLAN OF THE PALACE AT HATRA
A. Greativans, A”. Twin ivans.

B. Two-storey sections.

C. Square barrel-vaulted hall.
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Sekil 2.19. Hatra Temenosu (A), (Kaizer, 2000), Tapinak-Saray plan1 (B), (Godard, 1965:
140), Shahiru Tapinagi Plani (C) (Parapetti ve Venco Ricciardi, 2000)

Part donemi sivil mimarisinde de eyvana rastlanmaktadir. Avlulu Mezopotamya evine ek
olarak Part mimarisi, bir salona ya da avluya agilan ii¢ odali eyvanl evi gelistirmistir.
Ortadaki oda genellikle iki yandakilerden daha biiyiik ve daha genis bir agikliga sahipti
(Sekil 2.20). Hoddinot’a (1963: 11) gére bu plan tipi Iran-Iskit gdcebelerinin ¢adirlarmin
girislerinden evrilmis olup Pers sehir kapisinin ve Ahamenis saraylarinin kraliyet
portallerinin bir baska versiyonu idi. Uglii plan diizeni saraylar i¢in de uygun bir mimari
bicim olup kralin torensel toplantilarin1 orta bolmede yapmasina, gorevlilerin ve hizmet
odalarmin iki yanda yer almasina, halkin ise ana salonda ya da avluda bulunmasina olanak

tantyordu (Hoddinott, 1963: 11).
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Sekil 2.20. Hatra’da yer alan eyvanli {i¢ boliimli yapilar (Hoddinott, 1963: 10)

Uruk’ta bulunan Gareus Tapmag da farklh kiiltiirel etkilerin 6zgiin sentezi olan Kuzey
Mezopotamya Part yapilarindan birisidir (Resim 2.5). Peripteros olarak adlandirilan yapi,
Babil kokenli genis bir 6n cepheye sahip olup ce/ladan olusan ¢ekirdekten dnce cephede bir

eyvan ile yapinin arka ve yanlarini ¢evreleyen bir peristil bulunmaktadir (Menegazzi, 2014).

Resim 2.5. Gareus Tapinagi Kalintisi (Suire, 1983)

Part donemi yapilarinda, Selevkoslardan kalan Helen kiiltiiriiniin izleri cephelerde, yap1 ve
siisleme elemanlarinda goriiliirken dogu kokenli yerli unsurlarin da etkisi s6z konusu olmus,
Helenistik revakli avlunun yerini burada eyvanl avlu almistir (Akdeniz, 2016: 187).
Genellikle ana eyvanin arkasinda yer alan merkez kare kabul salonu veya ziyafet salonunu

cevreleyen ve bunlarla iletisim kuran koridorlarla kusatilmislardir (Canepa, 2018: 317).

Bu donemde tonozlu eyvan cesur acikliklarda kullanilmis olup eyvanin anitsal boyut
kazandig1 sdylenebilmektedir. Eyvani ise genellikle bir ¢evre/tavaf koridoru sarmaktadir.
Eyvanin 6niinde veya ¢evresinde silitunlu organizasyonlar da goriilmektedir. Part doneminin
goriilen en tipik 6zelliklerinden birisi de ii¢ boliimlii yapilar olup, orta eyvanli iki yan odalt
veya li¢ eyvanli yapilardir. Part doneminde eyvan ve kurdugu organizasyonel gelisimler

daha sonra Sasani mimarisine aktarilmis ve gelistirilmistir.
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Sasani donemi

Sasaniler (MS 224-642) Partlarin yerini alip pan-Iranist bir iktidar anlayisin1 benimsemis,
mimarlik faaliyetlerinde ise Zerdiist dinini temsil eden yapilar ve ritiiel merkezleri dnemli
bir rol oynamistir (Canepa, 2013). Sasani Devleti i¢in dini yapilar ayn1 zamanda krallik ile
iliskili binalar olup tahtin kutsiyeti ile arasinda bag kurulmustur. Bundan otiirii asagida
incelenecek orneklerde tapinak ve saray birlikteliginden olustugu diisiiniilen yapilanma
sayica fazladir. Sasani mimarisinin temel unsurlardan olan kubbeli chahar taq (cardak)
kutsal atesin yandig1 ibadet mekan islevine sahip olup farkli mekéansal organizasyonlarda

yerini almis ve genellikle bir eyvanla iligki kurdugu gozlemlenmistir.

Eyvanin o zamana degin hi¢ olmadig kadar sembolik ve anitsal deger kazandig1 Sasani
doneminde, eyvan/eyvanlar, avlunun yani sira kubbeli mekan (¢ardak) ile de birlikte
kurgulanmaistir. Saray ve ates tapinaklarinda goriilen eyvan, o yapinin kiilt mekani ya da kiilt
mekanina agilan bir vestibiil vazifesinde olup kutsal ve yiice olanla iliskilidir. Bu donemde
saraylarda krallarin taht odasinin eyvanda ya da eyvanin arkasinda yer almasi eyvani bir
iktidar simgesi haline getirmistir. Oyle ki kendinden sonraki uygarlik olan islam déneminde
bile Sasani imparatorlarinin gorkemli saraylar1 edebi metinlere konu olmus, eyvanlarin

biiyiikligii ve siisleme unsurlarina vurgu yapilmistir.

M.S. 3. yiizy1la gelindiginde eyvan, iran mimari tasariminda ag¢ik¢a dnemli bir unsur haline
gelmis, ilk Sasani krali 1. Ardasir (M.S. 224-41 aras1) tarafindan Iran'm giineybatisindaki
Firuzabad'da yaptirilan iki sarayda goriilmiistiir (Bier, 2003). M.S. 224 tarihli Kale-i Duhtar,
Sasani mimarliginda eyvanin goriildiigi ilk anitsal yapidir (Huff, 2006). Yamaca yerlesmis
yap1 aralarinda onar metre fark bulunan ii¢ platformdan meydana gelmistir. Saraydan ¢ok
savunma amaci on planda tutulan yapida ilk iki platform avlu etrafinda dizilmis hacimlerden
olusurken en yiiksek kota eyvan yerlestirilmistir. Bilinen bu en eski Sasani eyvani 13,95 m
eninde ve 23,30 m derinligindedir. (Akin, 1990: 92-93; Huff, 1971: 137). Eyvan, silindirik
bir kiitle icerisinde yer alan kare planli merkezi bir mekana bir kapi ile agilmaktadir. Bu
konumu ile eyvan burada baglayict bir mekan tasvir etmektedir. Silindirik mekan ile
eyvanin Ust Ortiisli ayni kotta yer alirken, kare planli mekéandan silindir kiitlenin merkezinde
konumlanan kubbe yiikselir. Merkezi kubbeli mekana agilan eyvan bu yonii ile 6nem teskil

etmektedir (Sekil 2.21).
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Sekil 2.21. Kale-i Duhtar, Eyvan ve kubbeli boliim plan1 (A), (Huff, 2008) Plan ve perspektif
(B,C), (Huft, 2006)

Firuzabad Saray1 ise ayn1 kentteki diger bir yapidir. 3. yiizyilin ilk yarisinda yapilan sarayin
12.80 m genisligindeki eyvani (Peker, 1991) giris cephesinde merkezi bir konumdadir.
Yapinin eyvanli cephesi bir gole bakmaktadir. Neredeyse esit iki parcaya boliinmiistiir;
bunlardan biri kabul binalarini, digeri ise yagam alanlarini igermektedir (Godard, 1965: 191).
Resmi kabul dairesinde giriste yer alan anitsal eyvanin karsilikli uzun duvarlarindan dort
eyvana gecilmektedir. Ana eyvan ve iki kii¢iik eyvan ii¢ kubbeli mekana acilmaktadir. Bu
kubbeli hacimler esas mekani olusturan halk divanidir (Akdeniz, 2016: 192-193). Her iki
salona da bakan eyvan ile merkez salon arasindaki duvarda bir taht koltugu bulunmaktadir
(Huff, 2008). Ayrica yap1 insanlarin toren salonlarina bakabilecegi acikliklart olan bir iist
kata ve bir tahta sahiptir. Merkezdeki kubbeli mekandan bir eyvanla hareme gecilmektedir.
Resmi kabul dairesinden daha kii¢ilik 6l¢ekli harem avlusu merkezi giris aksinda yer alan iki

eyvandan ve simetrik olan planlanmig sirali odalardan olugmaktadir (Resim 2.6).

Resim 2.6. Firuzabad Atesgedesi (I. Ardesir’in Sarayi) A: (Huff, 2008) a. Eksenel
uzunlamasina kesit; b. U¢ kubbeden enine kesit; c. Yasam alani ikinci kat
seviyesi; d. Boyuna kesit; e. Birinci kat plani; f. Zemin kat plan1 B: (Palace of
Ardashir, 2022)
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Bagdat yakininda Dicle Nehri’nin kiyisinda yer alan Ktesifon (Ctesiphon) Sarayr diger
isimleri ile Tak-1 Kisra (Taqg-1 Kisra), Ayvan-e Kesra, Sasani mimarisinde eyvanin en fazla
anitsal deger kazandig1 yapidir. Mezopotamya’da bulunmasindan 6tiirii kerpi¢ tugladan inga
edilen yap1 ayn1 zamanda Sasani mimarliginin en biiyiik binasi olarak goriilmektedir (Mutlu,
2016: 103). Yapmin ne zaman yapildii ile ilgili farkli goriisler mevcuttur. ilk goriis 3.
ylizyilin ilk yarisinda yapildigi (Akdeniz, 2016: 194; Godard, 1965: 190; Peker, 1991; Sarre
ve Herzfeld, 1920), diger goriis ise 6. Yiizyilda I. Hiisrev zamaninda yaptirildig: (Bier, 1993;
Keall, 1987; Kurz, 1941; Reuther, 1929) iizerinedir. Saraya adin1 veren devasa olg¢iilerdeki
eyvan 25.5 m genisliginde 43.5 m derinliginde olup parabolik eyvan tonozu diinyadaki en
genis tugla tonoz olarak bilinmektedir (Keall, 1987). Kabul salonu olarak kullanilan bu
eyvana ait al¢i slislemeler gilinlimiize ulasamamistir. Fakat islemeli ve miicevherli duvar
halilartyla kapli oldugu (Erarslan, 2012) bilinmektedir. Biiyilik bir kemer diizeninin hakim
oldugu ana cephenin arkasinda kalan alan, eyvanin merkezinden gegen ve ana cepheye dik
olan bir aksla simetrik olarak planlanmistir. Eyvanin iki yanini ¢evreleyen koridor sistemi;
dikdortgen planli, tonozla ortiili, biri eyvanin saginda digeri solunda olmak tizere iki mekana
acilmaktadir (Resim 2.7). Eyvanin kisa kenarinda yer alan koridor ile ulasilan kiictik, kare
planli, kubbeli mekandan ise, eyvanla hemen hemen ayn dlgiilere sahip biiyiik taht odasina
gecilmektedir. Yapiya ait 1928 yilinda yapilan kazilarda taht eyvanini karsilayan simetri
ekseninde yer alan -ancak tonoz agiklig1 daha kiiclik olan- eyvanli bir yapinin temel izleri

tespit edilmistir (Reuther, 1929: 442).

Sarayin kareye yakin bir avluya sahip oldugunu ve bu avlunun dogu ve bati cephelerinde yer
alan merkezinde besik tonozlu eyvanlarin karsilikli konumlandigini s6ylemek miimkiindiir.
Bunun yaninda Reuther’in (1929:442) ifadesiyle, kazi ekibinde yer alan Herzfeld’in tespit
ettigi hoyliglin kazilmasi sonucu sarayin gilineyinde bir bagka yapi kalintisinin izlerine
rastlanmigtir. Yapmin tam olarak islevine dair kesin bir goriis belirtilmese de kuzey
cephesinde eyvana bakan etrafi ¢evrilmis avlu olarak tanimlanan bir mekan ile giineyinde
daha biiyiik 6l¢ekli antik donem spor miisabakalarini seyir imkani sunan hipodrom-stadyum
benzeri igleve sahip bir yap1 oldugu goriisii beyan edilmistir (Reuther, 1929: 446). Bu yap1
erken Islam dénemi mimarligi icin de 6nemli olmustur. Arap komutan 637'de Sasani
baskentine girdiginde, Cuma namazini taht salonunda yonetmis ve o andan itibaren bina

Miisliimanlar i¢in biiyiik bir sembol kazanmistir (Bier, 1993).



Resim 2.7. Tak-1 Kisra Saray1 (Keall, 1987)

Bisapur’da yer alan, 3. yiizyila tarihlenen saray kompleksinin ana kiitlesi hag¢ planlidir. 22 m
uzunluga sahip kare planli hagvari semali esas yapida eliptik kesitli merkezi bir kubbe hakim
olup bu merkezi mekana ise tonoz oOrtiilii dort eyvan agilmaktadir (Ghirshman, 1956; Keall,
1989). Yap1 8 ve 9. Yiizyillarda Abbasiler tarafindan saray olarak kullanilsa da Sasani
doneminde kubbeli birimin atesgede olabilecegi de diisiiniilmektedir (Fontana, 2011). Su
ana kadar yapilan kazilarda dort birimden olusan yapi toplulugunda; merkezi yapinin
kuzeybatisinda bir tapinak, batisinda biiyiik salon yer alirken yapinin dogusunda avluya
acilan zi¢lii eyvan bulunmaktadir (Sekil 2.22), (Ghirshman, 1956; Keall, 1989). Bisapur’daki
bu yap1 kubbeli mekéana agilan hagvari dért eyvamyla Islam sonrasi Tiirkistan-iran ve Irak
cografyasinda gelisecek olan merkezi kubbeli eyvanli yapilarin bir 6n tesekkiilii olarak

yorumlanabilir.

Sekil 2.22. Bisapur Saray1 Plani, (Salles ve Ghirshman, 1936)
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5. yiizyilda inga edilen Sarvistan Saray1’nin dogu cephesinde yer alan ii¢ eyvandan en genis
aciklikta olan ve merkezde bulunan eyvan, merkezi kubbeli mekéna erisim saglamaktadir
(Pope, 1976: 32-40). Kare planli, kubbe ortiilii bu ana mekan sarayin taht odasidir. Taht
odasinin batisinda kareye yakin planli bir i¢ avlu yer almaktadir. Sarayin hareminin
siralandig1 bu i¢ avlunun sagir olan bati1 duvarinda merkezi aksa gére konumlanmis bir eyvan
bulunmaktadir. Avlunun kuzeybatisinda ikinci bir kubbeli mekén yer alsa da merkezi
mekanin kubbesine oranla kiiciik 6l¢eklidir. Taht salonun kuzey ve glineyinde iki adet besik
tonoz Ortiilii derin mekanlar bulunmaktadir. Yapmin giiney cephesinde ise taht salonuna
acilan ikinci bir bilylik eyvan yer almaktadir. Bu eyvanin, ana giris eyvanindan daha kiigiik
acikliga fakat daha biiyiik derinlige sahip oldugu plan {izerinden okunmaktadir (Sekil 2.23).
Firuzabad sarayinda goriilen mekansal kurgunun (eyvan, kubbeli salon, avlu siras1) burada
devam ettigi sdylenebilmektedir. Niar’a (2017) gore ise; Sarvistan’daki eyvan - kubbeli
mekdn - avlu siralamali mekansal dizim, Islam dénemi Horasan kaynakli, dort eyvan semali

yapilardaki aviu — eyvan - kubbeli mekandan olusan mekansal kurguya ters diismektedir.

Sekil 2.23. Sarvistan Saray1 plan ve rekonstriiksiyonu (Pope, 1965a) (A: Uglii Eyvan, B:
Merkezi Kubbeli Salon, C: Avlu, D: Kiiciik Kubbeli Salon, E: Giiney Girisi
Eyvani, F: Tonoz Ortiilii Mekanlar)

6. yiizyihn ilk yarisinda 1. Hiisrev doneminde insa edilen Taht-1 Siileyman ates tapiagi Iran
Azerbaycani’nda Balkas Daglarinda yer alan bir plato {izerinde dogal bir su kaynaginin
hemen yaninda kurulmustur. Taht-1 Siileyman tapmagi Sasani Imparatorlugu’ndaki
atesgedelerin dorugu konumundadir ayn1 zamanda imparatorlugun birlik ve biitiinliiglini
temsil eden sembolik bir yapidir. Tahta ¢ikis gibi imparatorlugun kutsal tdrenlerinin
yapildig1 tapinaga krallarin yaya olarak ciktiklart ve bu ritiielin devaminda tahtin giin
boyunca goliin ¢evresinde giinesin yonelimine gore eyvandan eyvana dolastirilmasiyla

torenin gerceklestirildigi soylenmektedir (Akin, 1990: 208).
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Taht-1 Siileyman platosu burglarla cevrilmistir. Kuzeydeki kare planli duvarla gevrili alanda
yer alan tapinagin girisi de dis surlarin kuzeyinde yer alan kapidan saglanmaktadir. Bu kap1
merkezi bir aks1 temsil etmekte olup, tapinagin, eyvanin ve goliin merkezinden gecmektedir.
Tapmagi dogu bati olmak iizere ikiye ayiran kuzey-giiney aksina paralel bir koridor
bulunmaktadir. Doguda yer alan kisim daha 6nemli olan mekanlari1 icermektedir (Resim
2.8). Anitt inceleyen ilk bilim adami olan Rudolf Naumann, kompleksin bir koridorla
ayrilmis iki ates tapinagina sahip oldugunu savunmaktadir (Tahmasbi, 2012). Tapinagin en
kiilt mekan1 olan kisim hagvari planli, merkezinde kubbenin yer aldig1 cihar tak olarak
adlandirilan hacimdir. Atesi yalnizca toren siiresince barindiran chahar taq mekaniin
dogusunda ise atesin hi¢c sonmedigi yesashn gah isimli mekan konumlanmistir (Akin, 1990:
209). chahar taq ve yesashn gah mekanlari gibi tapinagin dogusunda yer alan hacimler kare
plan semali, merkezi planin hakim oldugu dort yone acilan mekanlardir. Tapinagin gole
bakan cephesine bulunan cihar tak mekaninin giineyinden de erisilebilen, 8 m genisliginde
20 m derinliginde olan eyvan gole yonelmektedir (Akin, 1990: 209). Eyvanin disariya agilan
dogu ve bat1 kanadindan devam eden paye dizisi, iki kare planin ortasindan gecen, dogu-bati
aksini tanimlayan dogu ve bati eyvanlarinin eksen sirasint olusturmaktadir. Bu biiyiik
oOlgiitlerdeki eyvanlardan yalnizca batidaki eyvan giiniimiize kalmistir ayrica tapinagin
bitiminde yer alan gdliin kuzeyindeki eyvanin karsilayicisi konumunda olan giineydeki bir
eyvanin varlig1 heniiz bilinmemektedir. Giinesin yonlenmesine gore yeri degistirilen, Orta
cag metinlerine konu olmus {inlii Sasani tahti, Taht-1 Takdis biiyiik olasilikla bu eyvanlarda

sergileniyordu (Akin, 1990: 210).

13. yiizyilda Ilhanlilar déneminde de kullanilmis olan tapmak bu dénemde restore edilmistir.
Tapmagin cihar gah kismi kabul salonuna doniistiiriilmiis, gole bakan ana eyvanin ise
oOlgtileri biiyiitiilmustiir. Batidaki biiylik eyvan ayni kalmis fakat eyvanin batiya bakan iki
kosesine sekizgen planli salonlar eklenmistir. Bat1 eyvaninin giineyine yeni saray hacimleri
eklenmistir (Huff, 2002). Tapmmagin en kutsal mekéni saraymm en Onemli mekanina
doniistiiriilmiistiir. ilhanlhlarin burada, kendilerinden 700 y1l &nce var olmus tapmagin yapi
kalintisinin {izerine, saray insa etmek istemis olmasinin ardinda tapinagin sembolik deger

tagimasi diigiincesi yatiyor olabilir.
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Resim 2.8. Taht- Siileyman uydu goriintiisii (Google Earth, 2019) ve Taht- Siileyman
Tapinag1 plan1 (Canepa, 2013)

Bir diger 6nemli kompleks ise Zabol yakinlarindaki Kuh-e Khajeh'de bulunan ve kazilan
kismi kale olarak bilinen yapidir. Bir gél havzasinda bulunan bir tepe iizerine insa edilmistir.
Kutsal bolge, dagin dogal yapisini takip ederek, giineyden kuzeye dogru yiikselen iki katli
bir yiikselti iizerinde binalarin diizenlendigi, eksenel bir plan sergilemektedir (Ghanimati,
2015). iki katin alt kisminda giiney kapisi ve giris teras1 bulunurken giineye bakan avlu bir
iist kotta, tapinagin ana binasi olan kubbeli kare oda ise en yiiksek platformda yer almaktadir
(Tahmasbi, 2012). Kompleksin ana hakim unsurunu olusturan avlu, karsilikli konumlanan
iki eyvandan ve onu ¢evreleyen revaklardan olugsmaktadir. Diger 6rneklerden farkli olarak
burada, iist kotta yer alan ates tapinaginin chahar taq tipindeki kutsal odasina eyvanl gegis

verilmemistir (Sekil 2.24).

Main Gate

Sekil 2.24. Kuh-e Khajeh kutsal alan kompleksi plan1 (Canepa, 2013)
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Sasani ve Islami Iran arasindaki noktada yer alan Imaret-i Hiisrev, mimarlik ve peyzaj
tarithinde 6nemli bir yere sahiptir. Bilylik bir havuzun yer aldig1 ana giris kapisi birinci ve en
biliylik avluya agilmakta oradan farkli biiyiikliik ve islevlerdeki diger avlulu birimlere
baglanmaktadir (Sekil 2.25). Sasani saraylarinda gordiigiimiiz yapay platformlar, tonozlu
yan koridorlarla desteklenen besik tonozlu eyvanlar ve salonlar, eyvanli i¢ avlular ve
tonozlar1 destekleyen tugladan yapilmis biiylik siitunlar bu komplekste kullanilmigtir
(Canepa ve Hardy, 2018). Kompleksin arka tarafina, muhtemelen i¢ mekanlar olan daha
kiigiik oda ve avlu bloklar1 eklenmistir. Bu kiiciik avlulu konutlar beyt tipinde olup ortada

eyvan ve yaninda odalarin siralandig1 tarma lizerinden avluya baglanmaktadir (Sekil 2.26).

Yapidaki anitsal eyvan ise birinci avluyu dikdortgen tonozlu bir salona baglarken bu
salondan da kiiciik bir eyvanla kare bir peristil avluya ulagilmaktadir. Eyvan adina en dikkat
cekici unsur eyvanin siitunlarla iki yandan desteklenmesidir. Siitunlu eyvan Sasani
mimarliginda ge¢ donemde goriilen mimari varyasyonlardan biri olarak karsimiza ¢ikmakta
olup Damgan’da Tepe Hisar arkeolojik alaninda 6. Yiizyila tarihlenen bir yapida kubbeli
chahar tag’a baglanan siitunlu bir eyvan bulunmustur (Sekil 2.27). Imaret-i Hiisrev hem
farkli avlulardan olusan kentsel yapilanmasi hem de avlu-siitunlu eyvan-resmi salon
baglantis1 bakimindan Erken Islam ddneminde gdrecegimiz saray kompleksleri ile

paralellikler gostermektedir.

Sekil 2.25. imaret-i Hiisrev (Kasr-1 Sirin, Iran) 590-628 (Canepa ve Hardy, 2018)
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Sekil 2.27. Tepe Hisar’da bulunan kubbeli oda ve siitunlu eyvan 6rnegi (Fontana, 2011)

Sasanilerin ¢ardak formlu atesgedelerine bakildiginda, bazi 6rneklerde yapinin oniinde
eyvan bulunmaktadir. Tureng Tepe ates tapinagi dort kemerli ha¢ bigimli bir odadan
olusmakta olup kiiciik bir eyvan araciligiyla digartya erisim saglamaktadir (Hozhabri, 2013).
Ataskuh Mahalat tapinaginda da kubbeli ¢ardaga bir eyvanla girilmekte olup iki yaninda
odalar yer almaktadir (Sekil 2.28). Iran'n kuzeydogusunda, Daregaz'daki Bandian ates
tapinagl eyvan oldugu tahmin edilen dort siitunlu bir salon, dini kurban ve hediyelerin
saklandig1 bir oda, ates odasi, eyvan, agik dairesel oda ve servis odasindan olusmaktaydi.
Ates odas1 hac¢ biciminde ve muhtemelen kubbeli olup bir ates canagina sahiptir. Yapi
tapinak islevinin yaninda mezar odasi, yitkanma temizlenme salonu ve duyurularin yapildig:

resmi bina islevlerini barindiran farkli bir Sasani yapisidir (Tahmasbi, 2012).

Sekil 2.28. Tureng Tepe Ates Tapinagi (A), Gurgan Ataskuh Mahalat Tapimagi (B),
(Hozhabri, 2013), Bandian Daregaz Ates Tapinagi (C) (Tahmasbi, 2012)
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Siroux (1973) ise Iran tipi camilerin erken modellerini arastirdigi makalesinde yaptig
siiflandirmada tekil eyvana, atesgede Oniinde bulunan eyvana, merkezi avlu etrafinda yer
alan iki ve dort eyvanl kurguya sahip olan Islam &ncesi déneme ait Nisa, Ktesifon, Assur
ve Bisapur’daki sivil mimari 6rneklere yer vermistir (Sekil 2.29). Ozellikle, yer verdigi
Ktesifon’daki konut birimi ve Sarvistan’daki askeri karakol yapisi dort eyvanli avlulu

diizenlemeleriyle erken ornekler arasinda dikkat cekmektedir (Siroux, 1973).

—_—

Sekil 2.29. Tekil eyvan (A), Atesgede 6niinde eyvan (B), Ktesifon (C) ve Sarvistan’daki (D)
dort eyvanli yapilar (Siroux, 1973)

Orta Mezopotamya’da, Ktesifon ve Hira'da kesfedilen baz1 erken kiliselerde dogu ucunun
tiim genisligini kaplayan ticlii bir kutsal alan bi¢imi vardir. Bu Sasani kiliselerinde ii¢ nefli
olusum goriilmekle beraber 6zellikle Ktesifon Qasr Bint al-Qadi’de ge¢ ve erken donem
kiliselerinde yan nefler olduk¢a daralmis, nef boliimleri ile ti¢lii sunak boliimii birbirinden
ayrilmistir (Sekil 2.30). Hoddinott (1963: 36-37) bu ii¢ boliimlii kutsal alan bigimleri ile
geleneksel eyvan plani arasindaki benzer iliskiye dikkat c¢ekmistir. Buradan hareketle
ozellikle Ktesifon’da bulunan kilise 6rneklerinde ii¢ boliimlii (tripartite) apsis bdliimiinde

eyvan varligindan bahsedilebilir.
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Sekil 2.30. Ktesifon (A,B) ve Hira’da (C) bulunan Sasani Doénemi Kiliseleri, (Hoddinott,
1963: 36-37)
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Yukarida incelenen Orneklerin ¢ogunda saray ve tapmak fonksiyonlarimin bir arada
oldugunu, genellikle dogal veya yapay bir su elemaniyla iliski kurduklarini, avlu-eyvan ve
kubbeli odanin ana mekansal bilesenler olduklarmi gérmekteyiz. Bu hususta yapinin ve
eyvanin iglevsel ve sembolik boyutunu anlamak i¢in devletin yapisal diizenine bakmak
faydali olacaktir. Sasani yonetim sisteminde devlet ve din arasindaki baglant1 nedeniyle,
saray ve dini ritiieller bircok ortak noktay1 paylasiyordu. Bir ana ates tapinagi sadece kutsal
atesin Oniinde dua edilen bir yer degildi, daha ziyade kralin yonetimini mesru kilmak,
imparatorluk resmi torenlerinin ve ¢esitli festivallerin diizenlendigi bir yer olmak, bir sehrin,
eyaletin veya iilkenin siyasi yonetimine karigmak, ekonomik islere katilmak, din adamlarina

veya siradan insanlara teoloji 6gretmek gibi roller oynuyordu (Tahmasbi, 2012).

Kisacasi ¢ok fonksiyonlu oldugu anlagilan bu kompleks yapilarda zaman zaman ana hakim
unsurlar ve islevler degisim gostermektedir. Firuzabad'daki iki sarayda goriildiigli gibi
kubbeli salon 3. Yiizyilda sarayin merkezi mekaniydi, ancak kisa siirede dini mimari
tarafindan ele gegirilen bu bolim kubbeli cardaga doniiserek tapinak islevi kazanmigtir
(Boucharlat, 2017). Baslangicta kabul odasina agilan eyvan ise artik bu boliime hizmet
etmeye baslamistir. Dogu mimarisinde servetle iliskilendirilen kapi imgesini temsil eden
kemerli eyvan Ktesifon’da ve Taht-1 Stileyman’da taht odasi haline gelerek anitsal boyutlara

taginmistir. Bundan sonraki asamada ise slitunlu eyvanlar1 gérmekteyiz.

Bu konuda Callieri (2014), Sasani doneminde kisa kenar1 agik hale gelen ve bdylece eyvanin
yerini alan siitunlu veya payeli odalarin, sadece kutsal alanlardaki kiilt ile baglantil odalar
degil, ayni1 zamanda soylular i¢in téren odalar1 olarak diisiiniilmesi gerektigini dne stirmiistiir
(Boucharlat, 2017). Eyvanin islevi ve mekan organizasyonundaki rolii ¢esitlilik gosterse de
Sasani mimarisinde eyvan vazgecilmez yapi unsurlarindan biri olarak yiizyillar boyunca
kullanilmistir. Oyle ki Sasaniler’den sonra bélgede farkli patronajlarda kurulan Islam
devletlerinde -eyvan kullanimlar1 da dahil olmak {izere- bu mimarligin tesiri yiizyillarca

devam etmistir.
2.3.3. Orta Asya: Goktiirk ve Uygur mimarhginda eyvan ve dort eyvamin arketipleri
Orta Asya’da Islam &ncesi doneme ait mimarlik iiriinlerinde eldeki arkeolojik verilere gore

anitsal bir eyvandan bahsedilememekle birlikte Tiirk mimarisindeki eyvanin kullanimini

hazirlayan unsurlardan soz edilebilir. I1k olarak anitsal yapilardaki dért eyvanli semanin arka
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planinda Antik Asya uygarliklarinda kiiltlesmis merkezden gelisen dort yon vurgusu
aranabilir. Kozmoloji temelli anlayislara dayanan® doért yonlii merkezi mekan kurgusu
mikrokozmik temsil araci olarak kent, kale, yap1 grubu ve bina olg¢eginde kendini bu

cografyada gostermistir (Sekil 2.31).
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Sekil 2.31. Karakurum Kenti, Mogolistan (Akin, 1990: 49)

Orta Asya’da Islam 6ncesi dénemde, eyvanli, avlulu mekanlar, M.O. 3.-2. yiizyila tarihlenen
Babis Mulla’da bir evde, Halagyan (1. yiizyil), Toprak Kale (3. yiizy1l), Varahsa (7-8. ylizyil)
saraylarinda ve Gavur Kale’de (8.-7. yiizyil) bulunmaktadir (Cesmeli, 2007a: 29).

Deniz’in (2014) verdigi bilgiler iizerine, Tiirkistan ve Otrar civarinda yapilan kazilardan elde
edilen bilgilere gore, 5 ve 8. ylizyillara tarihlenen bu kentler kale i¢inde ve dort kollu bir
plan semaya sahiptir. Bu kollar {izerinde ara sokaklar yer almakta, evler ve saraylar
mabhalleler i¢inde yolun iki kenarina yerlesmis olarak konumlanmaktadir. Otrar’da ve diger
sehirlerde evler giineye yoneliyor ve evlerin girisinde ahsap sutunlarla tasinan bir peg-ayvan
denilen sundurma yer aliyordu. Bu bolgede 6-8. yiizyillarda ii¢ tip konuta rastlarken bu
yaplarda eyvanin ilkel drnekleri goriilebilmektedir. Ilk tip, tek odali evlerden olusuyor,
uzunca bir girisin (eyvan) ardindan asil mekana gegiliyordu. ikinci tip olan iki odal evlerde
girisin ardindan dikdorgen planli bir mekana (eyvan) giriliyordu. En son tip ise ¢cok odalt
evlerden meydana gelmekte olup evin Oniinde bir pes-ayvan (sundurma) yer aliyordu.
Uzunca bir giristen (eyvan) odalara ulasiliyor, burdan da koridor ile diger mekanlara

gegciliyordu (Deniz, 2014), (Sekil 2.32).

¢ Bakiniz: Béliim 3.2 Eyvanin anlamsal boyutu
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Burada sundurma ve gecitler eyvan olarak tanimlanmis, eyvan bi¢imden ziyade yerel
terminolojide yar1 acik ya da bir yiizii agik mekan olarak ifade kazanmigtir. Dolayistyla bu
ornekler i¢in eyvanin terminolojik bir anlam kaymasindan kaynaklanan bir isimlendirmeye

sahip oldugu, mimarlik ve sanat tarihindeki tanimini kargilamadig: ifade edilebilir.

-q ¥

1. Tip : Tek Odali 2. Tip: iki Odali 3. Tip: Cok Odall
Sekil 2.32. Otrar’da ortaya ¢ikarilan konut plan semalar1 (Deniz, 2014)

Orta Asya’daki erken donem sivil mimari 6rneklerde her ne kadar eyvan fikri goriilse de bu
ornekler, anitsal eyvanin erken bir diisiincesi olmayip merkezi bir mekanla da iliski
kurmamaktadir. Ancak merkezi mekan ve dogrusal aks diisiincesinin barindigi diger
ornekler Goktiirk yapitlari tizerinden okunabilir. Akbesim sehrindeki birinci Budist tapinagi
portalin acgik avluda kullanildig: erken 6rneklerden biridir. Dogu-bati ekseni dogrultusunda
gelisen plani ile yapinin avlu etrafindaki revak dizisi Islam sonrasinda avlulu yapilarda tekrar
edecektir (Cezar, 1977: 30-32). Yapiya artik giris eyvani denilebilecek bir portalden
girdikten sonra kii¢iik kubbeli mekana oradan da avluya gecilirken aksin devami kutsal oda

ile sonlanmaktadir (Sekil 2.33).

Sekil 2.33. Akbesim 1. Budist Tapinagi (Cezar, 1977: 30-32)

Goktiirklere ait olan Kiiltigin Mezar kiilliyesinde de dort yone vurgu yapan acik mekant
gorebilmekteyiz (Sekil 2.34). Coruhlu’ya gore (2002) dogu-bat1 dogrultusunda uzanan, 1 m
kalinliginda, kerpic duvarlarla ¢evrili olan a¢ik mekanda dort yoniin birlestigi merkezde yer

alan yapinin muhtemelen birkag basamakla ¢ikilan kare seklinde bir kaidesi ve onun {izerine
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yerlestirilmis bark ya da mabet denilen bir kismi1 vardi. Mabedin girisi kiilliyenin de girisi
olan dogu cephesindedir. Kutsal olan dogu cephesinden mabede giden yol balballar ile
vurgulanmigtir. Goktiirkler doneminde yapilmis diger mezar kiilliyeleri de doért yon

semasinin kullanildigy, altinda kozmik semboller barindiran yapilardir.

Sekil 2.34. Kiiltigin Mezar Kiilliyesi, (Nowgorodowa, 1980; Coruhlu, 2002)

Uygurlar déneminde ise yerlesik yasama gegcis artmis, Cin ve beraberinde gelen Budizm ve
Maniheizm inanglari, anitsal tapinaklarin insa edilmesine yol agmistir. Uygur tapinaklari
kayaya oyulanlar ve toprak {izerine insa edilenler olmak tiizere iki bi¢imde yapilmistir.
Toprak {izerine insa edilen Uygur tapinaklar: birer kiilliye fonksiyonu tastyan agik avlulu ve
avlunun etrafina dizilmis mekanlar ile merkezinde yer alan tapinagin kutsal boliimiinden

meydana gelen yapilardir.

Dort yon vurgusunun ve eyvan fikrinin aranabilecegi Uygur tapinaklarindan Hogo Beta
Kiilliyesi ve Murtuk A Mabedi, Coruhlu’ya gore (2011: 238-247) merkezi fonksiyonlu
avlunun, yan mekanlar1 birlestirici giiclinden ve mekanlar arasindaki hiyerarsisinden otiirii
Islam sonrasinda goriilen kervansaraylar ile benzerlik gostermektedir. Tapmagin girisinin,
cephenin merkezinde olmasi ve buradan baglayan aksin merkezde yer alan kutsal odayla son
bulmasi1 Hogo Beta Kiilliyesi’ni tanimlayan 6zelliklerdir. Ayni 6zellikleri barindiran Murtuk
A Tapma’g1 ise sadece giris aksinin degil dort yoniin vurgulandigr dort giristen devam eden
aksin, i¢ ice ge¢mis avlularin merkezinde konumlanan kutsal odada birlestigi bir 6rnektir

(Sekil 2.35).
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44 Hogo'daki Uygur yepilanndan
Beta Kulliest plin ve 47 Murtuk'ta iginde bir gok yazmann

rekonstitiingon resmi bulundugu binann rekonstitiisyonu

Sekil 2.35. Hogo Beta Kiilliyesi plan ve rekonstriikksiyonu, Murtuk A Tapinagi
rekonstriiksiyonu, (Cezar, 1977: 75, 77).

Tacikistan’da yer alan 7-8. ylizyillara tarihlenen Adzina Tepe Budist viharasi, iki avlulu bir
yap1 olup ve bu avlularin merkezleri bir aksla baglanmaktadir. Bu aksi dik aciyla kesen
akslar eyvan niteligi tastyan tonozlu gegitlerdir (Sekil 2.36). Kare planli iki merkezi avludan
olusan planda, avlu merkezinden dagilan dort adet tonozlu eyvanimsi gegcitler
bulunmaktadir. Tapinak boliimleri, rahipler i¢in hiicreler, biiylik bir toplanti salonu ve ¢esitli
yardimci odalardan olusan bu birimler koridorlarla birbirine baglanmistir (Hillenbrand,
2000: 175). Mimari bi¢gimlenme ve islevsel benzerliklerinden &tiirii yapinin dort eyvanli-
avlulu semanin prototipi olabilecegi kanisi olusmustur (Akin, 1990: 30-31; Esin, 1976;
Hillenbrand, 2000: 175; Peker, 1991).

Sekil 2.36. Adzina Tepe Budist Viharasi plani (Akin, 1990: 36)
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2.4. Erken islam Donemi

Erken Islam doneminde, Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’da Islam éncesi kullanim1 yaygin
olan eyvan, islam donemi ile birlikte yeni anlam ve islevler kazanmistir. Ornegin, 637
yilinda Sasani baskenti Araplar tarafindan fethedildiginde Ktesifon saraymin taht salonu
olan eyvaninda cuma namazi kilinmis ve yap1 Miisliimanlar i¢in fetih sembolii olarak anlam
bulmustur (Bier, 1993). Sasani saray ve tapmak yapilari erken dénem Islam mimarligim
etkilemistir. Ozellikle Islam &ncesi Iran’in eyvanli saray gelenegi Emevi ve Abbasi
saraylarina yansimistir (Damgaard, 2013; Fontana, 2011). Fakat Bier’e (1993) gore, direkt
bir etkiden séz edilemez ciinkii Sasani saraylari ile Islam sonrasi yapilarmn temel kurulus
prensipleri arasinda farkliliklar bulunmakta olup eldeki veriler yeterli olmamakla beraber
Islam mimarhiginin yalniz Sasani etkisi altinda degil birgok farkli bilesenden meydana
geldigi ifade edilmistir. Fakat taht odasi-kabul salonu/kubbeli salon-eyvan gibi ana mekan

bilesenlerinin Emevi ve Abbasi saray mimarisine etkisinden soz edilebilir.

2.4.1. Emevi mimarhginda eyvan

8. yiizyilda bir Roma kenti lizerine insa edildigi tahmin edilen, Amman Kasrinin da yer aldig1
Amman kalesi saray kompleksi Emevi mimarisinde eyvanin farkli mekéansal
organizasyonlarini okuyabildigimiz bir diger 6rnektir. Bu kompleks avlular ile boliimlenen
bircok yapidan bir araya gelerek olusmaktadir. Kamusal bir avluda karsilikli yer alan Kife
planlt bir cami ile kubbeli bir vestibiil alan1 diger bir adiyla Amman Kasr ziyaretciyi ilk
karsilayan yapilardir (Almagro ve Olavarri, 1982). Vestibiil alaninin hemen yaninda yer alan
bir hamam binasi, arkasinda ise bir avlu yer almaktadir. Avludan devam eden kolonadli uzun
bir yliriiylis yolu taht odasinin avlusuna uzanmaktadir. Bu iki avlu arasinda kompleksin
cevresini saran her biri avlulu linitelerden olusan Arapga’da beyt adi verilen rezidanslar yer

almaktadir. Bu komplekste eyvani ii¢ farkli birimde gérmekteyiz (Sekil 2.37).

[1ki hagvari plan semaya sahip vestibiil alaninda (Amman Kasr1) kubbeye baglanan tonozlar
eyvan benzeri mekan olusturmaktadir. Diger eyvanlar ise her bir beytte iki adet olmak iizere
avluya acilan Oniinde iki slitun bulunan yar1 acik birimlerdir. Anitsal eyvan tanimina en
uygun olani ise kubbeli, hagvari planl taht salonunu avluya baglayan eyvandir. Bu noktada
avlu-eyvan-taht odas1 birlesimi ile taht odasinin arkasinda bulunan 6zel bir avludan olusan

mekansal kurgu Sasani saray yapilarinin izlerini tagimaktadir.
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Almagro, Jimenez ve Navarro’nun (2000: 241) ifadesiyle cami ve saraydan bir araya gelen
bu kompleks, Sasani etkisi ile biitlinlesmis bir klasik bat1 kent gelenegi anlayisiyla insa
edilmistir. 7. Yiizyila tarihlenen dort eyvanli kubbeli salonun erken 6rneklerinden Amman
Kasr1 ge¢ Sasani donemine de atfedilmistir. Assur Saraymndan 600 yil sonra dort eyvan
semasinin goriildiigii bu yap: Berchem’e (1913) gore Islam mimarisinde gériilen dért eyvanl
plan semanin onciilii olup dort eyvan semasi Suriye kokenli olarak yorumlanmistir (Peker,
1991). Fakat dort eyvan semasinin kullanildig1 yapilar silsilesinde Asur Sarayindan alt1 asir
sonra gorlilen Amman Kasr1 ile kendisinden sonra gelen Leskeri Pazar Sarayi1 arasinda da 3
asir bulunmaktadir. Akin’a gore (1990: 236) bu durumda Asur sarayr ve Amman kasri

marjinal birer yap1 olarak degerlendirilebilir.

Sekil 2.37. Amman kalesi plani (Najjar, 2023) ve Amman Kasr1 plan1 (Arce, 2015)

Bu déneme ait bir diger ¢ol kasr1 da 8. Yiizyila tarihlenen Kusayru Amra’dir (Sekil 2.38).
Miistemilatin disinda bir salon ve bir hamamdan meydana gelen asil binanin birinci derecede
onemli kismi1 8,75 x 7,58 m boyutlarindaki salondur ve {izerleri besik tonoz ortiilii ii¢ nefe
ayrilmistir (Beksag, 2002). Nefin gilineyinde girinti seklinde olan bir eyvan taht odasi olarak
hizmet vermektedir. Salona agilan bu ¢ikint1 alanin saginda ve solunda birer 6zel gegitle

baglanilan iki oda vardir (Fowden, 2004: 41).

Sekil 2.38. Kusayr-u Amra Kasr1 plan1 (Al-kheder, Al-shawabkeh ve Haala, 2009)
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8. ylizyila tarihlenen ve yine Amman’da yer alan Emevi kasr1 olan Misatta saray1 plan
bakimindan Roma mimarisindeki castrum plan gelenegini siirdiiren bir yapidir (Beksac,
2001). Bu biiytik avlunun kuzeyindeki taht salonu ile ona bagli mekanlar bir eksen {izerinde
yer almaktadir. Ozellikle bu birimin avluya acilan cephesi, zafer taki goriintiisii veren iic
kemerli bir giris seklindedir (Sekil 2.39). Cephenin arkasinda ve zeminden 1,50 m
yiikseklikte bulunan taht salonu triconch (li¢ dilimli yonca/ii¢ tarafinda yarim kubbeli
apsisleri olan) planlt olup, 6niinde ii¢ nefli olarak diizenlenen ve avluya {i¢ kemerle agilan
bazilikal planli bir salona sahiptir (Beksag, 2001; Grabar, 2018: 180-182; Hillenbrand, 2001:
71).

Buradaki taht salonu ve ona agilan eyvan benzeri {i¢ nefli siitunlu salon, dogu ve Akdeniz
sentezinin bir kombinasyonu olarak karsimiza cikmaktadir (Grabar, 1987b). Misatta
Sarayi’nda her ne kadar bazilikal ge¢is salonu ve ii¢ apsisli taht odas1 Roma ve Bizans tesirli
bicimler olsa da taht odasi-eyvan-avlu siralamasina sahip Sasani gelenegi ile paralellikler
tasimaktadir. Ritter’in (2020) ifadesiyle Emevilerin {i¢ nefli salonu ile eksenel bir oda ve
izerinde giiclii bir kubbe sembolii, Roma-Bizans taht salonlarinda bilinmeyen bir formiildiir.
Hillenbrand (2001: 71) da buradaki diizen ve islevsel benzerlikten &tiirii Pers esintisine
dikkat ¢ekmis, kubbeli bir odadan 6nce gelen Part-Sasani eyvan formiilii ile t7iconch formlu
bir seyirci odasindan 6nce gelen bazilika salonun formiilii arasinda ¢ok az fark oldugunu

vurgulamistir.

I

Sekil 2.39. Misatta Saray1 plan1 (URL-5)
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2.4.2. Abbasi mimarhginda eyvan

Abbasi mimarliginda da eyvan Emevi doneminde oldugu gibi saraylarda kullanilmistir. 8.
ve 9. ylizyilda insa edilen Ukaydir, Kubbetii’l Hadra, El-Cevsaku'l Hakani ve Balkuvara
(Kasr-u Balkuvara) Saraylarinda eyvan Emevi doneminden daha belirgin ve tanimina uygun
anlamiyla kullanilmistir. Daire planli Bagdat’in ortasinda kenti dort parcaya ayiran
caddelerin kesisim noktasinda bulunan Babiizzeheb Saray1’nin divanhanesinde, eski Iran ve
Horasan mimarisinden kaynaklanan eyvanin kullanildigi bilinmektedir (Tanman, 1994).
Halife Mansur'un s6z konusu sarayr Darii’l-Hilafe, merkezdeki kubbeli mekana acilan
eyvandan (ya da eyvanlardan) meydana gelmesinden (Grabar, 2018: 94-198) otiirii plani
Horasanli Ebu Miislim'in Merv'deki Darii’l-Imara'sinin planina benzetilmistir. 8. Yiizyila
tarihlenen Halife Mansur tarafindan kurulan dort yonlii Bagdat kenti ile akslarin kesisim
merkezinde bulunan saray ve ulu cami bugiline ulasgamamistir. Dort yonlii yerlesim plan,
merkezde dort eyvanli yapinin bulunmasi gibi unsurlar Asya’ya 6zgii kiilliye ve yerlesimleri

hatirlatmaktadir.

Ukaydir Saray1, Sasani saray planlarina benzer bir diizenleme sunmaktadir. Merkez avlunun
giineyinde torensel nitelikte bir grup odanin merkezinde 6 x 10-70 metre boyutlarinda
iizerinde besik tonozlu eyvan yer almaktadir (Bell, 1914: 26). Merasim avlusuna bakan kabul
salonu olarak hizmet veren bu eyvan, kubbe ortiilii kare bir salona agilmaktadir (Sekil 2.40).
Emevilerin Amman sarayinda oldugu gibi merasim avlusunun c¢evresini avlulu konut
birimleri almistir. Avluya karsilikli bakan 6nii portikli olan her bir beyt iki oda ve ortasinda

yer alan eyvandan olugmaktadir.
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Sekil 2.40. Ukaydir Saray1 plan1 (Creswell, 1979: 8§2—-83)
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Hakan Saray1 (el-Cevsaku'l Hakani), 836 yilinda, Samarra'da, Halife Mu'tasim tarafindan
Tiirk beyi i¢in yaptirilmis, fakat cok begendigi i¢in kendisi tarafindan kullanilmistir. Saray
yapisinin bugiine en saglam ulasabilen kismi, Babii'l-amme denilen mahaldir. Bu yapi, 11.10
m. yliksekliginde ti¢ sivri kemerli cephesi olan birbirine paralel besik tonozlu ii¢ eyvandan
meydana gelmistir. Halifenin kabul merasimlerinde kullanildig: bilinen orta eyvan daha
genis olup, art arda gelen alti mekana acilmaktadir (Sekil 2.41). Orta eyvanin yaninda yer
alan eyvanlar ise muhafizlara ait olup orta eyvanla baglanti kurmamaktadir ($. Yetkin,
1988). Buradaki Dicle'ye bakan anitsal ii¢lii eyvan diizeni (triple iwan) Part doneminde

Hatra’da gordiigiimiiz planlar1 hatirlatmaktadir.
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Sekil 2.41. Hakan Saray1 (el-Cevsaku'l Hakani) kismi plani (Saba, 2015)
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9. ylizyilda Samarra’da insa edilmis olan Balkavura Saray1 dikdoértgen planli olup avlusu ii¢
paralel kisma bolinmiistiir (Sekil 2.42). Avlusu en biiyiik olan orta boliim esas merasim
kismidir. Bu kismi beytler gevrelemekte olup onlarin i¢inde de eyvan benzeri mekanlar yer
almaktadir. En son ulagilan merasim avlusu, biiyiik bir eyvan ile hagvari planl taht odasina
baglanmaktadir. Taht odasinin devaminda avlu aksinda bir eyvan daha bulunmaktadir.

Buradaki ikinci eyvan ise arkadaki avlu ile iliski kurmaktadir.
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Sekil 2.42. Balkavura Saray1 plan1 Yetkin’den (1988) alinarak diizenlenmistir.
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Kife camisinin yaninda yer alan devlet saray1 olan Dar el-Imara 670’de insa edilmistir
(Fontana, 2011). Emevi ve Abbasi doneminde ilaveler yapilmistir. Dar el-imara kompleksi
cami-saray birlikteliginin goriildiigii bir merkezdir. Saray boliimiinde ortadaki merasim
avlusu yapiy1 tice bolmiistiir. Avlunun iki yaninda ise daha kiigiik avlulara sahip beyrler yer
almaktadir. Avluya acilan siitunlu ve ii¢ boliimlii eyvandan kubbeli taht odasina
gecilmektedir (Sekil 2.43). Ana avlu dort yonden siitunlu yart acik mekanlarla
sonlanmaktadir. Bunlardan birisi taht odasina agilan ii¢ nefli diizenleme iken digerleri
derinligi acikligindan daha az olan mekénlardir. Avluya bakan agikligin iki siitunlu olmasi
bolgenin yerel mimarisinde goriilen falar’t hatirlatmaktadir. Bu yap1 daha sonra
yayginlasacak olan dort eyvanli avlulu tipe benzeyen erken bir ornek olabilir ancak
eyvanlarin yerine siitunlu yar1 agik mekanlarin tercih edilmesi ile farklilik gostermektedir.
Abbasi dénemi Orta Asya yapilarindan Merv Dar el-Imaras1 da merkezindeki kubbeli salona
baglanan ve her biri dort 6zel avluya acilan dort eyvanli bir yapidir (Rabbat, 2010: 106),
(Sekil 2.44).
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Sekil 2.43. Kiife Dar el-imaras1 A: (Nicolle, 2008: 8) B: (Fontana, 2011)

Iran’da bulunan ilk camilerden olan Damgan Tarthane Camii Kife plan tipli avlulu gok
ayakli Abbasi camilerinin tipik plan ozelliklerini gostermektedir. Burada ayrilan nokta
kemerli tasiyicilarin iist Ortiisiiniin tonoz olmasidir. Arap cami planinin Sasani yapim
teknikleriyle kullanildig1 bir 8. Yiizyil yapisidir (“Masjid-i Tarik Khana”, y.y.). Tonozlu
sahnlarin en genis agiklikli olan1 mihrap oniinde yer alanidir. Bu birim siitunlu bir eyvani

andirmaktadir (Sekil 2.44).
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Erken Islam dénemi Iran’inda Damgan’daki camiye benzer sekilde ¢ok ayakli cami tipinde
mihrap Onii kubbesi yerine mihrap 6nili tonozu uygulamasi Tavassoli’nin (2020: 15-16)
aktardig1 iizere Fahraj Camisinde de gériilmektedir. Bu tipte gelisen hipostil camiler, Iran’da
sebistanli’ cami (Shabestani mosque) olarak siniflandirilmistir (Azizpour Shoubi ve Balali
Oskoyi, 2022). Sebistanli camiler Arap cami modeli etkisinde gelisim gosteren direk
eyvanin kullanilmadigi camiler olsa da orta sahinin daha genis tutulmasi kavramsal olarak

bir eyvan fikrini anlatmaktadir (Rezaeinia, 2022).

Sekil 2.44. Damgan Tarikhane Camisi plani (A), Merv Dar el-imaras1 (B), (Fontana, 2011)

Erken Islam déneminde eyvanin iki farkl kullanimini gormek miimkiindiir. Birisi geleneksel
Arap konut tipi olan avlulu semaya sahip beytlerde, digeri ise taht odasina agilan avlu ile bu
salonu birbirine baglayan mekéan olarak kullanimidir. Eyvanin anitsal kullanimi saray
yapilar1 ile iligkili olmustur. Saraylarda eyvamin mekansal organizasyondaki roliine
bakildiginda ii¢ farkli diizenleme dikkat ¢ekmektedir. Bunlar; ii¢lii eyvan kullanimi, kubbeli
salona acilan dort eyvanli hagvari planlama ve en yaygin olan1 merasim avlusuna agilan, taht

odasina baglanan eyvanli diizenlemedir (Sekil 2.45).
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Sekil 2.45. Erken Islam dénemi saraylarinda eyvan kullanimlarinin sematik ifadesi

7 Sebistan (Shabestan): Diizenli araliklarla yerlestirilmis ¢ok sayida siitunun bulundugu biiyiik ¢atil1 bir salon,
¢ok ayakli/hipostil salonun Iran mimari terminolojisinde ifadesi.
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Islami dénemdeki fonksiyonu tartisma kaynagi olan eyvanin resmi bir isleve hizmet edip
etmedigi hatta eyvan adinin kullanilip kullanilmadig bile bilinmemektedir (Kalak ve Akdas,
2020: 15). Ancak Grabar’in (2018: 181) ifadesinde kabul salonu /taht salonu islevi géren
mekan sonraki yillarda divan ya da eyvan olarak adlandirilmistir. Bunun yaninda bu
donemde oldukca genis bir avluya ya da avlulara sahip saray yapilarinda avlunun bir
merasim yeri olmast muhtemeldi. Eyvan ise merasimi izlemek i¢in sultana ayrilan uygun
yiikseklikte ve golgelikli bir alandi. Bu noktada eyvanin anitsal bir yer tasidigi ve Sasani
saray kiiltiiriinden gelen bir mimari unsur oldugu sdylenebilir. Eyvanin anitsal olmayan
fonksiyonel kullanimi ise beytlerde goriilmektedir. Bu gelenegin Mezopotamya uzantilt
oldugu sdylenebilir. Eyvan burada odalarin ortasinda yer alarak odalara baglanan ve avluya

acilan, sicak cografyada golgelik imkani taniyan, kullanim odakli yar1 agik bir mekandir.

2.4.3. Emevi ve Abbasiler disinda Erken islam déneminde eyvan

Bu béliimde Emevi ve Abbasi patronaji disinda Erken Islam dénemi ile yakin zamanli olan
Iran ve Tiirkistan bdlgelerinden iki 6rnege yer verilmistir. Bu yapilardan birisi Farsi ve Sii
kimlige sahip Biiveyhiler doneminde 973 yilinda insa edilen Neyriz Cuma Camisidir. Eyvan
tipi cami olarak tanimlanan camiler (Neyriz, Bamiyan, Nisabur Mescid-i Cumalar1) grubuna
girmektedir (Archnet, 2022a). Iran’da daha sonra gorecegimiz dért eyvanli avlulu plan
tipinden ayrilan bu tipte mihrap Onii kubbesine baglanan ana eyvan diizenlemesi
goriilmemektedir. Ana eyvan mihraba kadar uzanmakta olup esas namaz kilinan mekani
olusturmaktadir. Eyvanin iki yaninda ise sebistan ad1 verilen daha kapali ve mahremi olan
derin mekanlar yer almaktadir. Cami, ilk olarak tek eyvanli insa edilmis, Kagcarlar
doneminde ise kuzeye ana eyvanin tam karsisina ikinci bir eyvan ilave edilmistir
(Sokhanpardaz, 2020). Kuzeybat1 cephesinin ucundaki kapidan girilen avluya, giineybati
kanadindaki harim eyvani hakimdir (Sekil 2.46). 11 metre genisliginde ve 17 metre
derinligindeki, c¢ikintili payandalarla desteklenen tonozlu harim eyvani, yan duvarlari

boyunca devam eden diiz ¢atili avlu revaklarinin iki kat1 yiiksekliktedir (Archnet, 2022a).
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Sekil 2.46. Neyriz Cuma Camisi (Sokhanpardaz, 2020)

Diger 6rnek Kazakistan’in Kirgizistan sinirinda Taraz’in yakininda bulunan Akirtas’daki
kaz1 alanindaki binalardan birisidir. Yapinin tarihi Norhedge’e (2023) goére 780-809 yillar1
arasinda olup ingas1 Talas savasindan sonra Abbasi etkisiyle Miisliiman olmaya baglayan
Karluk déneminde gerceklesmistir. Kiife Dar el-Imarasi ile benzer unsurlar tasiyan yapi
tamamlanmadan yarim kaldigi i¢in islevi bilinmemektedir. Kare bir merkezi avlunun
ortasindan gecen iki aksla dort eyvan semasi elde edilmis giriste eyvanin yerini koridor
almistir. Sekil 2.47°te goriildiigii iizere C, E ve F boliimleri de kare avlulu dort ve ti¢ eyvanh
birimlerdir. Hem ana eyvandan hem de daha kiigiik olan yan eyvanlardan kare planli odalara
gecilmektedir. Kazakistan’in soguk iklimine kars1 yabanci oldugu diisiiniilen eyvanli planin
yayinlarda Suriye'deki Emevi kaleleriyle olan benzerligine dikkat cekilmistir (Brentjes,
1988b). Northedge (2023) ise binanin tamamlanmamis olmasmin nedenini iklime
baglamakta olup yapmnin gogebeler igin kis kampi olabilecegini diistinmektedir.
Kazakistan'da Islam'in en erken arkeolojik kanit1 olan bu yapida gériilen dért eyvan diizeni

Karluklarla iliskili olan Karahanlilar doneminde artacaktir.

Sekil 2.47. Akirtas (Akyrtash) Plan1 (Northedge, 2023)
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2.5.10.-12. Yiizyilda Eyvan Kullanimi: Orta Asya — Iran

Arap yarimadasinda dogan Islam buradan ¢ok genis bir cografyaya yayilmistir. Islam
mimarisi de fethedilen yeni topraklarda yerel mimari unsurlarin kullanimlart ile
zenginlesmistir. Bu bolgelerden birisi de Iran ve Orta Asya cografyasi olmus, Abbasi
yonetiminden sonra bdlgede Farsi hanedanliklar devam etmistir.10. Yiizyildan itibaren ise
asker kokenli Tiirk yoneticilerden olusan Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu Devletleri
kurulmustur. Orta Asya-Iran ekseninde, Tengrizm, Budizm, Zerdiisizm ve Islam etkileri
altinda ger¢eklesen mimarlik tiretimine bakildiginda en 6nemli tasarim ilkesi dort eyvanlt
merkezi mekanli/avlulu planlama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki bu planlama islev

ve Olcek farkliligina sahip yapilarda ayrim gozetmeksizin kullanilmigtir.

Islam sonrasi Tiirk mimarisinde anitsal yapilarda dort eyvanin kullanimimnin arka planinda
Horasan’da bulunan yerleskelerdeki sivil mimari Orneklerinin yattigr gorlisii yaygindir
(Cezar, 1977; Godard, 1951; Kuran, 1969: 8-9; Pugacenkova ve Rempel, 1965). Merv ve
Tirmiz’de kazilarda ortaya c¢ikarilan konutlar kare planli, hagvari plan sistemine sahip
merkezi kubbeli dort eyvan semasina sahiptirler (Sekil 2.48). Horasan’da ortaya ¢ikan
arkeolojik kazilardan elde edilen verilere gore 11-12. Yiizyillara tarihlenen sehir disinda yer
alan kerpic evler disaridan basamakli bir piramit goriintiisii sergilemektedir. Iki katli olan
yapilarin birden ¢ok girisi bulunmaktadir. Evin merkezinde mihmanhane olarak adlandirilan
kare planli, iki kat yiikseklige sahip biiyiik bir salon yer alirken bu salondan ha¢ seklinde
uzayan nigler vardir. Koselerde ise odalar, merdivenler ve koridorlar yer almaktadir (Cezar,
1977: 217). Merv bolgesinde yer alan daha erken tarihli (9-10. yy) konutlarda da kubbeli

orta mekana agilan dort eyvanli plan kurgusu goriilmektedir.

Sekil 2.48. Horasan’da Ortagag’da merkezi kubbeli eyvanli konutlar, A: Tirmiz 12-13. yy
konutlar1 B: Merv 9-12. yy konutlar1 (Cezar, 1977: 216-218)
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Afganistan Bamiyan’da hicri 6. yiizyila tarihlenen bir evin rolovesini ¢ikaran Godard (1951)
merkezi avlulu dort eyvanli, koselerde ise odalar ve servis birimlerinden olusan bir plan
tespit etmistir (Sekil 2.49). Ayni doneme tarihlenen buradaki baska evlerin de bu semaya
sahip oldugundan bahsetmektedir. Bunun yaninda Bamiyan’daki camilerin tek eyvanl bir
semaya sahip oldugunu tespit etmis ve bu semanin daha sonra geliserek kubbeli iki eyvanli

camilere oradan da dort eyvanli semaya doniistiigiinii belirtmistir (Godard, 1951).
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Sekil 2.49. Bamiyan’da bir ev plant (Godard, 1951)

2.5.1. Karahanh donemi

Karahanlilar doneminde eyvani gorebildigimiz yapilar Tirmiz’de yer alan sivil konutlar,
Tirmiz Saray1, namazgahlar ve kervansaraylardir. Bunun yaninda yapilan arkeolojik kazilar
ornekleri c¢ogaltmaya devam etmektedir. Buna iliskin olarak 1970li yillarda yapilan
kazilarda Semerkand yakinlarinda, Shah-i-Zinda yerleskesinde 6nemli bir medresenin
kalintilar1 bulunmugtur. 1066'da Tamga¢ Bugra Han tarafindan yaptirilmis olan medrese,
kiigiik eyvanlara sahip olup bir avlu ile iki kése kubbesinden meydana gelmektedir (Sekil
2.50). Bu durumda eyvanli medreselerin ilk Orneginin Karahanli mimarisinde
gerceklestirildigi ortaya cikmaktadir (Aslanapa, 1989: 32). Acik avlulu dort eyvanh
semanin goriildiigii bu ilk donem medresesi i¢in Emel Esin (1979) kiilliye modelini Islam
oncesi donem Budist kiilliyesi olan viharalarda aramak gerektigini savunmustur®. Buna
iliskin 6rnegi de VII. ve VIIL ylizyillarda Karluklara ait oldugu bilinen Adzinatepe Budist

viharasina vermektedir.

$ Medreselerin ilk drneklerinin yer aldigi Dogu Iran ve Tiirkistan’da Islam 6ncesinde Budist viharalarin
goriilmesi ve medreseler ile benzer islevler igermesinden &tiirii medreselerin kokeninin Orta Asya Budist
viharalarindan gelistigi goriisii Barthold (2006) tarafindan 6ne siiriilmiistiir. Bu goriise paralel olarak Kuran
(1969: 10), Nizamiilmiilk’ten 6nce yapilan medreselerin de dort eyvanl semada inga edildiklerine deginmis,
avlulu bu semanin arka planini ise, konutlardan ¢gok daha 6nce bu cografyada gelismis olan Budist manastirlara
baglamistir. Ersan ve Akdeniz, (2019) de calismalarinda Tiirk-Budist kiilliyesi olarak tanimlanan ‘Nevbahar’
ad1 verilen yapilarin mekansal analizlerini yaparak medreselerin ilk drneklerini teskil ettigini beyan etmistir.
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Bunun altinda yatan tarihsel nedenlerden birisi de Tamgag Ibrahim Han devletini kurmadan
once Vahs bolgesinde bir miiddet Karluklar arasinda yasamis ve onlardan aldigi askeri

destek ile Maveratinnehr’de kendi devletini kurmasi gosterilmistir (Hunkan, 2014).
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Sekil 2.50. Tamgag Ibrahim Medresesi plani (Esin, 1979)

Karahanlilar’dan giinlimiize kalintilar1 ulasmis, 11-12. Yiizyillar arasina tarihlendirilen
Tirmiz Sarayi, dortgen planli avlulu bir yapidir. Avlunun merkezinde bir havuz yer
almaktadir. Bat1 cephesinde yiiksek kemerli portali bulunmakta olup girisin karsisinda yer
alan eyvan hiikiimdarin taht ve kabul salonu olarak kullanilmistir (Arapov, 2013). Taht kabul
salonu U seklinde payelerle desteklenmistir. Tonozlu Ortiisii bugiine ulagamayan yapida
tugla malzeme kullanilmistir (Sekil 2.51). Tirmiz sarayindaki avluya agilan eyvanli taht

salonu iran ve Orta Asya saray geleneginin devamu niteligi ile dnem tagimaktadur.

Sekil 2.51. Tirmiz Saray1 ve taht salonu plani (Arapov, 2013)

Karahanlilar devrinde camiler farkli tipolojilerde olusum gostermislerdir. Bu camilerden fi¢
boliimli eyvanli tipolojide gelisenler Nisa ve Tirmiz camileridir. Nisa namazgah camisinde
ortadaki mekan eyvan olarak diizenlenmistir (Sekil 2.52). Yan mekanlar ise tonozla
ortiiliidiir. Onlerinde avlular1 bulunan ii¢ béliimlii camilerin kdkeni daha ¢ok yerel mimariye

dayanmaktadir (Cesmeli, 2007b).
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Karahanlilar doneminde sivil mimarlik 6érneklerinden biri de hamamlardir. Orta Asya’da 9
ve 12. Yiizyillar arasinda insa edilmis hamamlar glinlimiize ulagmistir. Bu hamamlar Roma
déneminde olusmaya baslamis Islam sonrasi dénemde de yaygin olarak kullanilmustir
(Cesmeli, 2007a: 38-42). Tipik Roma hamaminin boliimlerini igeren hamamlar plan
semasinda farklilik gdstermistir. Merkezi planli ve sirali tipte inga edilen hamamlardan
merkezi tipte gelisenler hagvari eyvanli plana sahiptirler. Otrar’daki hamam yapist hagvari

semada olup, burada hagvari plan sicaklikta degil soguklukta ¢éziimlenmistir (Sekil 2.52).

A

Sekil 2.52. Nisa Namazgahi (A), (Cezar, 1977: 146), Otrar’da bir hamam (B), (Cesmeli,
2007a: 40).

Tiirk mimarisinde en eski kervansaraylar, Karahanlilardan kalmistir. Ribat ad1 verilen bu
yapilarin mimari olusumu daha sonra, Biiyiik Selguklular ve Anadolu Selguklulara ulasarak
tamamlanmistir (Aslanapa, 1989: 38). Kervansaraylarin ilk olusumlar: ile ilgili farkli
goriigler bulunmakla birlikte Orta Asya kokenli dini ve sivil amagh kullanilan viharalardan
gelistigi diisiiniilmektedir (Esin, 1972). Bunun yaninda Erken Islam déneminde siir
boylarinda askeri ve ticari amacl kullanilan ribatlarla da iliskilendirilmistir. Kervansaraylar
Karahanli déneminde eyvanli ve dort yon semasinin en belirgin 6rneklerinin giiniimiize
ulagtirabilmis yapilardir. Bu donemde yapilan kervansaraylar kare planli (Akgakale ve
Basane Kervansaraylar1 haric), tek avlulu (Akcakale Kervansaray: harig), dort eyvanli,
simetrik, kose kuleli yapilardir. Manakeldi Kervansarayr Esin’e gore (1972) en eski
kervansaraylardan birisidir. Kare planli agik avlulu ve dort eyvanli simetrik yapida kubbe ve
tonoz Ortli sistemi birlikte goriilmektedir. Avluyu cevreleyen mekanlar revaklar yerine

tonozlu L semal1 koridorlardir (Sekil 2.53).

Ribat-1 Melik yapisi ise doneminin kervansaraylarindan farkli bir gelisim gostermektedir.
Hatta bu yapinin kervansaray degil askeri bir kale yapist oldugu goriisii de mevcuttur
(Cesmeli, 2007a: 52-53). Ribat-1 Melik kare planli, dort eyvanli, kose kuleli bir yapidir.

Yapmin diger kervansaraylardan farki ise merkezinde bir avlunun degil, 18m ¢apinda bir
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kubbenin olmasidir (Aslanapa, 1989: 38-39). Ribat-i Melik'in asil mekanini orten kubbe,
sekizgen plan lizerine konumlanan, kemerli sekiz c¢ift payenin destegi ile tagitilmaktadir

(Sekil 2.53).

Sekil 2.53. Manakeldi Kervansarayi plan ve rekonstriiksiyonu (A), (Cezar, 1977: 186-187),
Ribat-1 Melik (B), (Aslanapa, 1989: 40)

Daya Hatun Kervansaray1 kare planli, avlulu ve dort eyvanli semaya sahiptir. Kdse kuleleri
olan yapmin giris cephesinde eyvan belirgin olarak cepheden disar1 tagsmakta ve ta¢ kap1
ozelligi gostermektedir. Avlu revaklarla cevrilidir, bu revaklar1 eyvanlar bolmektedir. Giris
eyvanin tam karsisindaki eyvan kubbeli mekana agilmaktadir. Yap1 bu yoniiyle dort eyvanlt
camilere gegiste bir basamak arz edebilmektedir (Sekil 2.54). Bu donemde yapilmis olan
Dehistan, El Asker ve Ode Merguen Kervansaraylari, Daya Hatun Kervansarayi ile benzer
plan 6zellikleri gostermektedir. Fakat Dehistan Kervansaray1 tek eyvanli merkezi planl bir
yapidir. Yalnizca girisinde bir eyvan barindirmast bu yapiy1 daha erken bir 6rnek olarak
degerlendirilmesine yol agmistir (Aslanapa, 1989: 40). El Asker Kervansaray1 da eyvan
sonrast -kubbeli bir mekan ve kubbenin iki yaninda daha kiiclik kubbeli olmak iizere- ii¢
kubbeli bir mekana acilarak farklilagsmaktadir. Ode Merguen Kervansarayi ise avluyu
cevreleyen bir revak sistemine sahip olmamasi ile diger yapilardan ayrilmaktadir (Sekil

2.54).

Prpps

Sekil 2.54. Daya Hatun (A), Dehistan (B), El Asker (C) ve Ode Merguen (D)
Kervansaraylar1 (Cezar, 1977: 193, 195)
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Karahanli kervansaraylarindan Akgakale Kervansaray:, iki avlu icermesi ile diger
orneklerden farklilik gostermektedir. Kareye yakin planl iki birimden olusan iki avlulu
yapida her iki avluda merkezi planli dort eyvanli bir sema sergilemektedir. Revaklar ile
cevrili iki avludan giristen sonraki ikinci avlu daha kiigiiktiir, buradaki kapali mekan hacmi
daha fazladir.Aslanapa’ya (1989: 40) gore, yapi, disg goriiniisii ve plant bakimindan Biiyiik
Selguklularin Ribat-1 Serifinin Onciisiidiir. (Sekil 2.55) Basane Kurtlu Tepe Kervansaray1 bu
dénemden farklilik gdsteren bir diger dénem yapisidir. Onde yer alan dért eyvanli revaksiz
avlusu, arakada ise bulunan kapali hacmi ile Anadolu Selguklularda goriilecek olan kapali
ve acgik avlulu tipin bir Onciilii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 2.55). Tirmiz’deki Kirk
Kiz Kalesinin, 8.-9. Yiizyillarda yapilmis olabilecegi tahmin edilmektedir. Askeri 6neminin
bulunmamasindan otlirli daimi ikamete de uygun olamamasi bakimindan, burasinin
yolcularin ve hacilarin gecici olarak kalmalari i¢in yapilmis bir yap1 oldugu diisiiniilmektedir
(Cezar, 1977: 178). Vakif yapisi oldugu tahmin edilen bina dort yonden eyvanh girisi olan,
kare planli, kose kuleli merkezi kubbeli ve dort eyvanli hagvari plan semali bir yapidir (Sekil
2.55).

Sekil 2.55. Akgakale (A) ve Basane Kurtlu Tepe (B) Kervansaray1 (Aslanapa, 1989: 41),
Tirmiz Kirk Kiz Kalesi (C) (Cezar, 1977: 178)

2.5.2. Gazneli donemi

Gazneliler de ¢agdaslar1 Karahanlilar gibi himayesi altindaki yerleskelerde sivil, askeri ve
dini yapilar insa etmislerdir. Fakat bu yapilardan giliniimiize ulaganlar olduk¢a sinirlidir.
Eldeki verilere gore bu donem yapilarinda eyvanin kullanildig: saray ve ribatlar mevcuttur.
Bir Gazne yerlesimi olan Lesker-i Bazar’da kanallar ve bahgeler i¢inde saray ve koskler yer
almaktaydi. Buradaki en 6nemli yap1 glinlimiize kalintilar1 ulagabilmis Sultan Mahmut ve
Mesut donemlerinde 10 ve 12. Yiizyillarda yapilmis olan saraydir. Leskeri Bazar Saray1

dikdortgen planli, merkezinde dort eyvanli avlusu olan kompleks bir yapidir.
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Cephede yer alan eyvandan hag planlt merkezi kubbeli bir mekana ulasildiktan sonra dort
eyvanli avluya gecilmektedir. Harem daireleri avludan gizlenmis olup koselerdedir ve kendi
icinde dort eyvanl kii¢lik avlulart vardir. Daha genis ve yiiksek olan kuzey eyvanindan ise
taht salonuna gecilmektedir. Taht salonunun arkasinda yer alan ayni1 zamanda avludaki dort
eyvandan daha biiyiik olgekli olan kuzeye bakan bir taht eyvani bulunmaktadir. Sarayin
arkasinda yer alan bu eyvan Oniinden gegen nehre yonlenmistir. Buradaki eyvan-su kaynagi
iliskisi Sasani ve Erken Islam Donemi saraylarindaki uygulamalari hatirlatmaktadir (Sekil
2.56). Diger saray yapist da 3. Mesud zamaninda yapilmis ismiyle anilan saraydir. Dort
eyvanli avlulu plana sahip sarayin kubbeli taht odasini igine alan giiney eyvani digerlerinden
daha genis ve derindir. Avlunun kuzey-bati kosesine sonradan, dikdortgen semali dort payeli
bir cami yapilmstir (Sekil 2.56). Gazne saraylari, dort eyvanl avlulu planlamanin Tiirk-
Islam dénemi saray mimarisinde kullanimi1 noktasinda -giiniimiize intikal edebilmis- 6nemli
orneklerdir. Fontana’ya (2011) gore avluya acilan Part dort eyvani ile bir eyvandan ve
arkasindaki kubbeli odadan olusan Sasani kompleksinin sentezi Gazne saraylarinda

goriilmektedir.

Gaznelilerden giiniimiize ulasabilmis kervansaray 6rnegi Ribat-1 Mahi yapisidir. Kare planli,
kose kuleli, dort eyvanlt avlulu semasi ile Karhanli kervansaraylarina benzemektedir (Sekil
2.56). Ribat-1 Mahi bir taraftan eyvan kubbe birlesmesine imkan tanirken diger taraftan da
Selguklu kervansaraylarinin Onciisii olarak Karahanli mimarisi ile Selguklu mimarisi

arasindaki baglantiy1 temin etmektedir (Aslanapa, 1989: 56).

Sekil 2.56. Lesker-i Bazar Saray1 (A), Sultan Mesud III. Saray1 (B) ve Ribat-1 Mahi (C)
(Aslanapa, 1989: 49, 51, 52)
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2.5.3. Biiyiik Sel¢uklu donemi

Orta Asya, Iran, Mezopotamya ve Dogu Anadolu’ya kadar uzanan cografyada hiikiim siiren
Biiyiik Selguklu Devleti en dnemli mimari eserlerini Iran bélgesinde insa etmistir. Karahanli
ve Gazneli yap1 gelenegine paralel yonde gelisen Selguklu sanati, eyvanin ilk defa
kullanildig1 yeni bir plan semast tiiretmistir. Selguklu kentinin kamusal yapisi olan bu cuma
camileri dort eyvanli avlulu olrak insa edilmislerdir. Ayn1 zamanda giiney eyvanina kible
onii kubbesi eklenmesiyle yeni bir tipoloji meydana getirmistir. Karahanlilar’da Day Hatun
Kevansarayi’'nda ve Gazneliler’de Ribat-1 Mahi’de, Leskeri Bazar ve Sutan Mesud
Saraylarinda goriilen eyvan 6nii kubbesi bu defa Selguklu camilerine uyarlanmistir. Bunun
yaninda Selgulular’dan énce Iran’da Arap cami tipinde gelisen ¢ok ayakli olan sebistanlt
camiler bulunmaktaydi. Diger taraftan yukarida da goriildiigii iizere’ mihrap oniinden avluya
uzanan tek bir eyvan ve yan birimlerden olusan eyvan tipi camiler de mevcuttu. Dort eyvanli
bina gelenegine yabanci olmayan Selguklular bu iki cami semasini dort eyvanli cami plant
ile birlestirmis olabilirler. Bu degerlendirmenin yaninda dort eyvanli camilerde de bulunan
dort ayakli mihrap onii kubbesinin atesgedelerden devsirildigi ya da cardak tipinden gelistigi
goriisiinii de eklemek yerinde olacaktir (Ettinghausen, 1969; Godard, 1938, 1956; Siroux,
1973). Ettinghausen (1969) Iran camisinin temel birimi olarak chahar tag'n (gardak)
kullanildigina dair kanitlar1 Fars'taki Yezd-i Khast camisinin chahar taq formlu bir ates
tapinagindan doniistiiriilmesi ve Yezd Mescid-i Cumasina bir Sasani yapisinin dahil edilmesi
ile &rneklemistir. Buradan hareketle Selguklular iran gelenegi iizerine eklenen Islam
unsurlart ile miraslarini tagidiklar: Asya gelenegi uzantili eleman ve sembolleri sentezleyen
bir mimarlik ortami igerisinde bulunmuslardir. Bu sentezin 6zgiin 6rnegini ise dort eyvanl
avlulu plan etrafinda sekillenen mihrap 6nii kubbeli yanlarda sebistanlardan meydana gelen

camilerin olusturdugu sdylenebilmektedir.

Biiyiik Selguklu’larda dort eyvanli cami tipinin ilk 6rnegi 1135 tarihli Zevvare Mescid-i
Cumasidir. Cami mimarisindeki tiim yenilikleri tek bir plan halinde gercgeklestiren eser,
mihrap Onii kubbesi ile dort eyvanli avlusu olan minareli bir cami olarak kasimiza
cikmaktadir. 7.45 m. capindaki kubbe, planla biitiinleserek yerini almaktadir (Sekil 2.57).
Zevvare Camisinden sonra kendisinden daha eski olan Ardistan ve Isfahan Mescid-i

Cumalar1 da dort eyvanli hale getirilmistir (Aslanapa, 1989: 64).

® Bakiniz: Neyriz Cuma Camisi.



91

Ardistan Mescid-i Cumasi Abbasi doneminden kalma bir caminin yerine yapilmistir. Tarihi
Zevvare Camisi’nden daha eski olmasma ragmen daha sonra dort eyvanli semaya
doniistiiriilmiistiir. 1k hali tek kubbeli semada olan caminin kubbesi Zevvare Camisi’nin
mihrap Onii kubbesi ile ayni dlgiilere sahip olmasindan 6tiirii Zevvare Camisinin kubbe
konusunda bu camiyi 6rnek aldig1 diistintilmiistiir (Aslanapa, 1989: 65). Dikdortgen planlt
avluda yer alan eyvanlar farkli olgiilerde olup eyvanlar arasinda konumlanan iki katl

revaklar avluyu ¢evrelemektedir (Sekil 2.57).

Sekil 2.57. Zevvare Mescid-i Cumasi (A), Ardistan Mescid-i Cumasi plani (B) (Godard,
1965: 278, 293)

Isfahan Ulu Cami, Emevi éneminde kiiciik ve kible yonii farkli olan bir cami iken Abbasiler
Devrinde merkezi avlulu hipostil bir cami olarak yeniden insa edilmis daha sonra Biiveyhiler
doneminde avluya revaklar eklenmistir ICHHTO, 2015). Sel¢uklular zamaninda onarilan
caminin kitabelerine gore, biiyiikk mihrap 6nii kubbesi ile tam karsisinda bulunan kuzeydeki
kiigiik kubbeli mekan, Meliksah zamaninda (12.yy), dort eyvanli avlu ise yine Selguklular
doneminde 13. Yiizyilda eklenmistir (Aslanapa, 1989: 59; ICHHTO, 2015), (Sekil 2.58,
Sekil 2.59). Dort eyvan esit oneme sahip olmayip bu durum eyvanlarin farkli boyutlarina,
yapilarina ve dekoratif motiflerine yansimaktadir. Mihraponii kubbeli alanin 6niinde yer alan
giineybat1 eyvani diger eyvanlar arasinda en belirgin olan ana eyvandir. Ana eyvanin tam
karsisinda ise kiigiik kubbeli bir odaya baglanan diger eyvanlara gore dar ve derin bir eyvan
bulunmaktadir. Yan eyvanlardan kuzeybatida olan iistadin suffasi olarak adlandirilirken
giineydogudaki eyvan 6grenci suffasi olarak isimlendirilmistir (Archnet, 2023a). Buradan

hareketle eyvanlarin islev olarak birbirlerinden ayrildiklar1 yorumlanabilir.
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Sekil 2.59. isfahan Mescid-i Cumas1 A: (Godard, 1965: 280), B: (Hillenbrand, 2000: 104)

Yaklasik bin yillik bir mimari siirece taniklik eden, giiniimiizde de kullanilan isfahan Ulu
camisine Selcukluladan sonra ilhanli, Timurlu, Safevi ve Kacarlar doneminde ilaveler
yapilmustir. Isfahan Ulu camisi Zevvare ve Ardistan camilerine gore cok daha biiyiik dlcekli
ve sultanlarin bizzat patronajina dahil oldugu bir yapt olmasindan otiirii dort eyvan ve
mihrap 6nli kubbesi kombinasyonu bakimindan cuma camilerine O6rnek olmustur. Ayni
zamanda Iran ulu camileri iin standart bir plan semas haline gelmistir. Dért eyvanl avlulu
cami tipi Biiyiik Selguklular’dan sonra Anadolu’ya intikal etmese de Orta Asya’da Ilhanh

ve Timurlu donemlerinde etkili olmustur.

Ik medreselerin Karahanli (Cesmeli, 2007a: 150; Esin, 1979) ve Gazneli (Agir, 1992;
Aslanapa, 1963; Cesmeli, 2007a: 148-149) doneminde yapildig: bilinse de bu medreselerin

kurumsal bir diisiince ile sistematik insasi, Biiyiik Selguklular dénemindedir'®.

10 flk medreseler Horasan’da baskin olan Sii inancina kars1 Siinni inanc1 genisletmek ve yaymak amaciyla
kurulmustur. 1k basta 6zel birer dini ilimler okulu olarak hukuk, din bilgisi, tefsir gibi derslerin verildigi
hocalarin evinde faaliyete gegmistir (Bozkurt, 2003). Daha sonra hocanin evine ya da camiye yakin inga edilen
0zel bir mekan yapilmistir.
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Vezir Nizamiilmiilk tarafindan yaptirilan Nizamiye Medreseleri Nisabur, Bagdat, Belh,
Herat, Isfahan gibi kentlerde kurulmustur. Fakat giiniimiize ulasamanuslardir. Godard
(1965: 291) c¢alismasinda Hargird Nizamiyesinin planimi giin yiiziine ¢ikarmistir. Dort
eyvanli, kare planli, avlulu, hagvari planli bu sema dort eyvan avlulu gelenegin Selguklu
medreselerinde de kullanildigini dogrular niteliktedir (Sekil 2.60). Godard'n Rey'de
meydana ¢ikardigi ikinci dort eyvanli medresenin kuzey-giiney eyvanlari birbirine esit, dogu
ve batida yer alanlara gore daha kiiciik 6lgeklidir (Sekil 2.60). Dikdortgen planli yapinin
kare avlusu bulunmasi ve giris cephesinde yer alan eyvanlarin daha kiiciik olmasindan otiirii
genel plan ilkelerine gore farkli bir 6rnektir. Selguklu medreselerinin yaninda bu dénemde
medreselerden 6nce de varlig1 bilinen tasavvuf ehline ait zaviye ve hankah yapilar1 etkin bir
role sahipti. Eravsar’a (2019) gore medrese mimarisi ile birlikte gelisen hankahlar sufilerin
evlerinden devsirilen yapilar olup, medreseler ile benzer planla oOrgiitlenme ve
kurumsallagsmay1 beraberinde getirmis olabilir. Belh’te Rumi Hankahi-medresesi olarak
bilinen dort eyvanli merkezi kubbeli yapinin halk tarafindan Mevlana’nin dogdugu ev olarak

tanimlanmas1 bu goriisii destekler niteliktedir (Eravsar ve Karpuz, 2013).

Sekil 2.60. Hargird (A) ve Rey Medresesi (b) plani (Godard, 1951)

Selguklular doneminde dini yapilarin disinda sivil mimarlik ornekleri karsimiza
cikmaktadir. Kervansaraylar, hamamlar, saraylar ve konutlar gibi farkli yap: fonksyonlari
Selguklu kentlerinde bas gostermistir. Fakat bu yapilardan pek ¢ogu giliniimiize ulasamamis
bir kismi1 da arkeolojik kazilarla kesfedilmistir. Bu arkeolojik kesiflerin 6zellikle antik Merv
kentinde olanlar1 Biiyiik Sel¢uklular i¢in 6nem arzetmektedir. Kerpigten insa edilen
Merv’deki yapilardan koskler ve evler dort eyvanli merkezi kubbeli ha¢ planli yapilardir.
Buradaki 11 ve 12. yiizyila tarihlenen Selguklu saray yapisi da yerel konut mimarisi

gelenegine paralel olup dort eyvanli avlulu bir semaya sahiptir.
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Tekrar eden bu sema konut Olgeginin biraz biiyiitiilmiis halidir. Avlu etrafinda dizilmis
daireler ve odalar1 eyvanlar ayirmaktadir. Merv’deki Selguklu saray yapisinin dort eyvanin
karsilikli olacak sekilde iki eyvani diger ikisinden daha derindir. Saraya dort eyvandan da
girig vardir. Mekanlarin ¢gogunun ortiisii tonozlu olup kare planlt iki mekanin {ist ortiisii

kubbelidir (Sekil 2.61).

Pugagenkova’ya (1967: 106) gore, hagvari planl dort eyvanl sistemin konutlarda kubbeli
salonla iligki kurmasina karsin bu yapida avluyla kurmasi 6l¢egin biiylimesinden kaynakli
mi yoksa ayr1 bir akim mi1 oludgu bilinememektedir. Fakat Cezar’a (1977: 231-232) gore
bunun sebebi yapinin 6lgeginin biiylimesinden oOtiirli iist Ortlinlin getirecegi striiktiirel
problemlerden kaynaklanmaktadir. Selguklu sultanlar1 sadece Merv’de degil diger
baskentleri olan Hamedan, Nisabur, isfahan gibi kentlerde de saray ve koskler insa
ettirmislerdir fakat bu yapilar giiniimiize ulasamadig i¢in planlarinin nasil olduguna karsin
bilgi verememekle birlikte dort eyvanli semada yapilmis olabilecegi tahmin edilmektedir.
Selguklularda sivil mimariye 6rnek olarak hamam geleneginin devam ettigi goriilmektedir.
Nigar’daki bir Selguklu hamaminda, Karahanlilar’da goriilen dort eyvan semast burada
soguklukta yer almaktadir. Sicaklikta ise kubbeli mekana acgilan bir eyvan bulunmaktadir

(Sekil 2.61).

I.
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Sekil 2.61. Merv’deki Selguklu Saray1 plani1 (A) ve iran Nigar’da Selcuklu hamami (B),
(Cezar, 1977: 231, 291)

A

Biiyiik Selguklular kervansaray yapilarinda Karahanli ve Gazneli kervansaray gelenegini
benimsemislerdir. Ribat-1 Anusirvan ve Ribat-1 Zafarani’de kare planli, avlulu, kose kuleli,
dort eyvanli sema goriilmektedir (Sekil 2.62). Ancak Ribat-1 Anusirvan’in {li¢ kdsesinde
hagvari planli, orta sofali, kubbeli dort eyvanli beytler bulunmaktadir (Erarslan, 2012).
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Sekil 2.62. Ribat-1 Anusgirvan ve Ribat-1 Zafarani planlar1 (Cezar, 1977: 208-209)

Ribat-1 Serif ise biri dikdortgen digeri kare planli dort eyvanli avlulardan olusan bir plan
semasina sahiptir. Kare planli olan giris avlusundan sonra yer alan ikinci avlunun giris
eyvani hari¢ dort eyvanit Ribat-1 Mahi’de oldugu gibi kubbeli mekanlara agilmaktadir.
Girigin karsisinda bulunan biiyiik eyvanin iki yaninda hagvari planli dort eyvanli beytler yer
almaktadir. Ana giris eyvanin ise iki yaninda cepheye tagsma yapmis avluya agilan eyvanlar,

iiclli eyvan geleneginin bir uzantisi olarak diisiintilebilmektedir (Sekil 2.63).

Sekil 2.63. Ribat-1 Serif A: (Godard, 1965: 296), B: (Hillenbrand, 2000: 345)

2.6. 12.-14. Yiizyil: Anadolu, Iran, Orta Asya, Suriye, Misir

13. ylizyilda baslayan ve 14. Yiizyilin ilk yarisina uzanan siireg, eyvan kullaniminin cografi
simirlarinin - genisledigi, c¢esitlendigi ve yogunlastigi bir doneme isaret etmektedir.
Cogunlugu Tiirk olan bir dizi askeri hanedan devletinin Islam catis1 altinda ve bdlgesel
mimari unsurlarin etkisinde sekillenen mimarliklari yaris haline gelmis, bu rekabet ortamina
hem tekil hem de mimari diizenlemenin bir parcasi olarak eyvan da dahil olmustur. Anitsal
Olgekte kullanilan eyvan/larin iglevsel faydalarinin yaninda sembolik anlamlara da referans
verdigi bu Orta Cag arahiginda, Anadolu, Iran, Orta Asya, Suriye, Misir cografyalarindan

ornekler degerlendirilmistir.
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2.6.1. Anadolu: I. Beylikler ve Anadolu Selcuklulari, ilhanh

Anadolu Selguklulari, Biiyiik Selguklu gelenegini Anadolu’ya tasimis ayni zamanda
Anadolu’da var olan kiiltiirlerden de etkilenmistir. Orta Asya kaynakli inang ve geleneklerin,
Islam dini ile tasavvuf inancinin ve Bizans-Roma kiiltiiriiniin harmani bu uygarligin sanatina

ifade kazandirmistir.

12. ylizyildan itibaren varlig: siirecinde Anadolu Selguklular: fethettikleri topraklarda imar
faaliyetlerinde bulunmuslardir. Ozellikle Konya, Kayseri, Sivas, Erzurum, Tokat ve Malatya
gibi daha bir¢ok Anadolu kentinde bugiine degin ulasmis anitsal yapilar inga etmislerdir. Bu
kentlerde ¢esitli kamu yapilar1 insa eden Anadolu Selguklulart bu yapilara kendilerine 6zgii
yorum kazandirmistir. Anadolu'daki Tiirk Mimarisi, Biiyiik Selguklu Mimarisinden bazi
noktalarda farklilagmistir. Bu farkliliklar, Anadolu'nun siyasi, ekonomik ve cografi
sartlarina bagli olarak geligmistir. Selguklular kisa siirede Anadolu'nun biiylik bir kismini
fethederek zengin malzeme imkanlarina kavusmuslardir. Eski yurtlar1 Iran, Azerbaycan'm
yani sira Giiney Suriye ve Misir ile yogun kiiltiir aligverisinde bulunmuslardir. Bu ortamda
Selguklu mimarisinin siirekli denemeler ve yenilikler i¢inde bulundugunu goriilmektedir

(Karpuz, 2001: 13).

Anadolu Selguklu yapilarinda eyvanin kullanimi sivil ve dini mimaride goriilmektedir. Bu
yapt gruplar1 camiler, medreseler, tiirbeler, hankahlar, kervansaraylar, saraylar ve
hamamlardir. Bu durumda Anadolu Selguklular ve onciilii olan ilk beylikler doneminde
(Artuklular, Saltuklular, Danigmentliler...) hemen hemen her yapi1 grubunda eyvana

rastlanmaktadir.

Camiler

Anadolu Selguklularindan 6nce Anadolu’da kurulan erken beyliklerden biri olan Artuklular,
Siirt Ulu Camii’nde Biiyiik Selguklulardan gelen eyvanli cami gelenegini devam ettirmistir.
Farkli yapim asamalar1 ve degisimler geciren yapinin ilk plant hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. ilk yapi, mihrap izi bulunan iki paye iizerine tromplu bir kubbeden ibaret
iken, kubbenin dogusuna ve batisina birer kiigiik kubbe, bir eyvan ve buna dikey tonozlar

eklenerek genisletilmistir (Aslanapa, 1989: 103), (Sekil 2.64).



97

Sekil 2.64. Siirt Ulu Cami plan1 (Aslanapa, 1989: 104)

Harput Ulu Cami erken devir bir 12. Yiizyil yapisi olup farkli donemlerde degisikliklere
ugramistir. Avlu ve etrafindaki mekanlar ile gecis boliimii ve ana mekan olmak iizere ii¢
boliimden meydana gelen yapida agirlikli olarak besik tonoz kullanilmigtir (Altun, 1977:
28). Merkezde yer alan avlunun giiney duvarindan mihrabi olan tonozlu ince uzun bir
mekana oradan da ana mekana/harime ulagilmaktadir. Mihraba dik iki sahinli bu bdliimde
mihrap Onii kubbesi bulunmaktadir. Ortasinda havuz yer alan avlunun iki yaninda avluya
paralel iki tonozlu yar1 agik mekan revak ile benzer bir islev sunmaktadir. Avlunun
kuzeyinin dogu ve batisinda ise avluyu dik kesen iki adet tonozlu kemerli yar1 agik mekan
yer almaktadir. Bu boliimlerin diger tonozlardan daha yiiksek yapilmasi Altun (1977: 28)
tarafindan eyvan olarak tanimlanmasina imkan vermis ve cami iki eyvanli avlunun devami
olarak yorumlanmistir. Avlu ve eyvanlar ters T planli bir diizenleme sunmaktadir (Sekil
2.65). Ayrica caminin avlusunda bulunan eyvanlar mihrap onii kubbesi ile iliski
kurmamakta, yan eyvan vazifesi gérmektedir. Maksureye baglanan ana eyvan yerini burada
tekne tonozlu bir o6rtii elemanina birakmistir. Tekne tonozlu bu birim ise avlu yerine ikinci

harime baglanmaktadir.

Artuklularla iligkilendirilen 12. Yiizyila tarihlenen, Eyyubi ve Akkoyunlular tarafindan
ilaveler yapilan Hasankeyf Ulu Camisi de eyvani olan bir diger ornektir (Arslan, 2017;
Ulugam, 2012). Ortasinda havuz bulunan avlu antik donemden kalma olup yapiya derin bir
eyvandan gecilmekte oradan da mihrap onii kubbesine ulagilmaktadir (Ulugam, 2012).
Derinliginden 6tiirli eyvanin ortasina bir destek kemeri yapilmistir. Enine gelisen bir plani

olan harimin bat1 tarafinda da kiigiik bir eyvan konumlandirilmistir (Sekil 2.65).
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Sekil 2.65. Harput Ulu Cami (A) ve Hasankeyf Ulu Cami (B) planlar1 (Arslan, 2017)

Eyvanli camilerin Anadolu’daki diger bir 6rnegi ise Malatya Ulu Camidir. Biiyiik Selguklu
Cami tipi burada yerel ifade kazanmigtir. Mihrap 6nii kubbesi eyvan ile tamamlanmis, avlu
ise eyvanmnn eni kadar daralmis sembolik degere ulasmustir. I¢ avluda yalmz mihrap onii
kubbesinin eyvani vardir ve eyvan aksi ile girig aksinin kesistigi noktada bir havuz yer

almaktadir (Sekil 2.66).

Sekil 2.66. Malatya Ulu Cami rekonstriikksiyonu ve plan1 A: (Schneider, 2000) B:
(Hillenbrand, 2000: 96)

Malatya Ulu Cami’nin yasattig1 Selguklu-iran cami geleneginin daha soguk iklimlerdeki
yorumu olarak, Erzurum Ulu, Kayseri Ulu, Kayseri Koliik, Kayseri Hunat Hatun, Divrigi
Ulu ve Nigde Alaeddin Camileri gibi ornekler ayrica degerlendirilmistir. Bu camilerde orta
sahnda yer alan tizeri ortiilii 151klik, sembolik bir avluya doniigmiistiir (H. Karamagarali,
2002). Burada mihrap 6nii kubbesi ile 1s1klik mekani arasinda kalan yan yiizeyleri agik,
genellikle tonozla ortiilii olan dort veya alt1 ayakla tasinan gecis mekani da sembolik birer

eyvani temsil etmektedir (Sekil 2.67).
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Sekil 2.67. Eyvanin sembolik olarak yasatildigi cami 6rnekleri (Planlar: (Arslan, 2017))

Medreseler- dariissifalar

Biiyiik Selcuklu mimarisinden gelen ice doniik planlama, eyvanli avlu diizenlemesi
Anadolu'da da devam etmis bunun yaninda yenilikleri de beraberinde getirmistir. Bu
yenilikler eyvan tizerinden agiklanacak olursa, eyvan sadece avluya degil merkezi kubbeye
acilan bir kapali semada denenmis, dort eyvanli plan sema medreseler i¢in artik vazgecilmez
bir unsuru olmaktan ¢ikarak farkli sayilarda kullanilmigtir. Kuran (1969: 14) bu durumu su
sekilde agiklamistir: Anadolu’daki insa edilen ilk medrese olan Kayseri Koliik medresesinde
eyvanin yer almayarak derslik mekant i¢in caminin kullanilmasi ve cami-medrese ortak avlu

kullanimi, Anadolu’da heniiz gelismemis bir bina tipinin ortaya ¢iktigini gdstermektedir.

Medreseler hakkinda avlunun agik-kapali olusuna, eyvan sayisina, revak durumuna ve kat
sayisina gore farkli tipoloji denemeleri yapilmistir. Orta Cag Anadolu medrese tipolojisinde
eyvanin plan semada belirleyici bir unsur oldugu goézlemlenmistir. Metin Sézen (1970)
Anadolu medreseleri c¢alismasinda, medreseleri acik ve kapali olarak siniflandirildiktan
sonra kat sayilarina, daha sonra ise eyvan sayilarina gore ele almistir. Benzer bir
siiflandirmay1 Kuran (1969: 146-148) da yapmis, medrese kurgusunu belirleyen tipolojiyi
capraz eksenli ve tek eksenli olmak {izere iki grupta incelemistir. Medresenin -kapali ya da
acik olsun- ortak elemant olan avluyu degil onu artikiile eden eyvani esas alarak eksenler
iizerinden tipoloji denemesi yapmustir. Cizelge 2.2°de goriildiigii lizere var olan medrese

tipolojileri eyvan tizerinden ele alinmistir.
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Cizelge 2.2. Anadolu Sel¢uklu medreselerinin -Kuran (1969) ve Soézen (1970) referans
alinarak hazirlanmis- plan tipoloji denemesi (Dag Giircan ve Karamagarali,
2022)

Kubbesi duvarlar tarafindan taginan Kubbesi ayaklar tarafindan tagiman
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12. yiizyilda Dogu Anadolu’nun kuzeyinde Danigmentliler merkezi kubbeli yani kapali
avlulu medreseler insa ederken, Anadolu’nun giineyinde Artukogullar1 acik avlulu
medreseler insa etmislerdir. Anadolu Selguklular1 devrinde ise her iki tip medrese de

kullanilmistir ve gelistirilmistir (Kuran, 1969: 43).

Kapali avlulu medreseler merkezi bir kubbe etrafinda yerlesen birimlerden olusan
Anadolu’ya has bir yapi tiiriidiir. Kuran’a (1969: 8-9) gore kubbeli medreseler avlulu
medreselerden sonra gelistirilmis bir yapi tiirii olmayip Orta Asya’nin avlusuz kubbeli
evlerinden koken almaktadir. Bu teori Semra Ogel (1994: 68) tarafindan da
desteklenmektedir. Bu goriise farkli bir yaklasim da Eravsar (2019) tarafindan getirilmis
olup medreselerin Orta Asya’daki kubbeli konutlarla benzer plan semasinda olan zaviye ve
hankah yapilarinin tesirinde kalmis olabilecegi ifade edilmistir. Burada kurulan benzerlik,
kubbeli orta mekana acilan eyvanlardan olusan plan diizenlemesidir. Anadolu’da kurulan ilk
kapali medreseler tarikat yapilarmin da fazla oldugu Tokat’da yer alan Yagibasan

Medreseleri olup bu goriisii destekler niteliktedir.

Tokat Yagibasan Medresesi, Danismendli Nizameddin Yagibasan tarafindan 1152 yilinda
yaptiritlmigtir.  Anadolu’daki ilk medrese drneklerindendir. Moloz tastan yapilan medrese

tek katli, iic eyvanl olup kapali avlu ve onun etrafina dizilen 6grenci odalarindan meydana
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gelmektedir. 14 m capindaki kubbesinin 8§ m agikliga sahip olup eyvanlara 151k buradan
saglanmaktadir. Bu yap1 ilk 6rnegi teskil etmesiyle de iligkili olarak eyvanlarin kubbe
merkezinden simetrik olarak konumlanmadig1 ve girig eyvani ile ana eyvan arasindaki aksin
kaydig1 goriilmektedir (Sekil 2.68). Hemen hemen ayni yillarda insa edilen Niksar
Yagibasan Medresesi de eyvanlarin simetrik olarak konumlanmadig: iki eyvanli benzer bir

ornektir. Bu yapida digerinden farkli olarak giris eyvan1 bulunmamaktadir.

1224 yilinda yaptirilan Isparta Atabey Ertokus Medresesi tek eksenli ve tek eyvanli gruba
girmektedir. Giris aksinda konumlanan ana eyvanin karsisinda girig eyvanin yerini alan
kapali bir oda bulunmaktadir. Avluyu orten kubbe dort ayak tarafindan taginmaktadir.
Aydmlik feneri ve havuz ana eksenin merkezinde yer almaktadir. Batida ana eyvan ve iki
yaninda kubbeli odalar yer almaktadir. Ana eyvanin giiney duvarinda bir mihrap nisi yer
alirken eyvandan sekizgen planli tiirbeye gecilmektedir. Bu olusum Erzurum Cifte Minareli

Medrese’deki eyvan kubbe birlesimi ile benzerlik gostermektedir (Sekil 2.68).

Sekil 2.68. Tokat (A) ve Niksar (B) Yagibasan Medreseleri, Isparta Atabey Ertokus
Medresesi (C) plan1 (Kuran, 1969:15, 17, 48)

1251 tarihli Konya Karatay Medresesi tek bir derslik eyvanina sahiptir. Kapali avlulu
medreseler siifindan olup kubbesi duvarlara oturmaktadir. Merkezdeki avluya bir eyvan
yerine kubbeli bir yan odadan ulasilmaktadir. Tag¢ kapi ile eyvan ayni eksende degildir.
(Sekil 2.69). Selguklu Veziri Sahip Ata tarafindan 1267 yilinda Dariilhadis olarak yaptirilan
Ince Minareli Medrese de yalniz ana eyvan icermektedir. Giris aksinin sonunda yer alan
derslik eyvani kubbe ile en ¢ok iligki kuran mekandir. Simetrik bir plana sahip olan yapiya
dogudaki ta¢ kapidan ortasi havuzlu kubbeli avluya girilmektedir. Dort yoniin kesisim
noktasinda yer alan havuzun iizerinde aydinlik feneri yer almaktadir. (Sekil 2.69). 1278
tarihli Afyon Cay Tas Medresede ta¢ kapidan giris eyvanina gegilmekte olup giris aksinda
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kapali avlunun merkezinde havuz yer almaktadir. Giris aksi mescit olarak kullanilan ana
eyvan ile sonlanmaktadir (Sekil 2.69). Konya Ince Minareli ve Afyon Cay medreselerinin
ana eyvanlarinda mihrap nisi bulunmakta olup ayrica her iki yapinin da giris cephesinde

binaya bitistirilmis bir mescit vardir.
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Sekil 2.69. Konya Karatay Medresesi (A) ve ince Minareli Medrese plani (B), (Schneider,
2000), Afyon Cay Tas Medrese plani (C), (Kuran, 1969: 58)

Acik avlulu tipolojideki medreseler de Anadolu’da yaygindir. Bu medreseler avlu etrafinda
siralanmis mekanlarla sekil alirlar, portal ana eyvanin karsisinda yer alirken, genelde ana
eyvanin iki yaninda kubbeli odalar bulunur ve bunlardan biri ¢ogunda (daha sonra) tiirbe
olarak kullanilirken digeri derslik fonksiyonu gérmektedir. Sivas Gok Medrese, Sivas Cifte
Minareli Medrese, Erzurum Cifte Minareli Medrese, Konya’daki Sir¢ali Medrese, Tokat
Gok Medrese, Sivas Buruciye ve Keykavus Medreseleri, Kayseri’deki Cifte, Hunat ve
Sahabiye Medreseleri, Diyarbakir Zinciriye ve Mesudiye Medreseleri bu tipolojiye 6rnek

verilebilir.

Diyarbakir Mesudiye Medresesi, (1193’den 1222°ye kadar) Diyarbakir Ulu Cami
manzumesine eklemlenen son yapilardan biridir. Yapinin giineyinde yer alan revak, Ulu
Cami avlusunun kuzey revakini meydana getirmektedir. Iki kat boyunca yiikselen ana
eyvanin iki yaninda iki katli tonozlu odalar goriilmektedir. Medresenin avlu boliimiinde ana
eyvan, tam karsisinda revaklarin arkasinda ise iki eyvanli bir boliim yer almaktadir. Buradaki
farklilik, avlunun kuzeyinde ayr1 bir boliimiin bulunmasidir. Eyvanlar, koridor, mescit ve
yan odalar1 ile ayr1 bir boliim meydana getiren bu uzama, kendisinden sonraki Artuklu
medreselerinde yayginlasmistir (Altun, 1973). Artuklular donemine ait, 1198 tarihinde
yaptirilan, bir diger yapi yine Diyarbakir Ulu Cami manzumesi i¢inde bulunan Zinciriye
Medresesidir. ki eyvanli agik avlulu medresenin ta¢ kapisinin karsisinda ana eyvan

bulunmaktadir (Sekil 2.70). Medresenin dogu kanadinda hiicreler, bati kanadinda ise
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mihrabindan 6tiirli mescit olarak tahmin edilen bir mekan yer alir. Altun’a (1973) gore
Zinciriye Medresesinde revaklarla cevrili kiigiik orta avlu, bir Diyarbakir evinin avlusunu
andiracak etkide olup revaklarin gerisine yerlestirilmis ana eyvan ilk bakista belli
olmamaktadir. Artuklu medreselerinde heniiz anitsal ana eyvan ve iki yaninda bulunan
kubbeli birim semast gelismemis ancak medreselerde ayri bir mescit bdliimiiniin varligi

dikkat ¢cekmektedir.
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Sekil 2.70. Diyarbakir Mesudiye (A) ve Zinciriye (B) medreseleri plani (Altun, 1973)

Tek eksenli ve genellikle iki eyvani olan ac¢ik avlulu plan tipi 6rneklerine bakildiginda;
Alaeddin Keykubat'in esi Hunat (Mahperi) Hatun tarafindan yaptirilan kiilliyenin igerisinde
yer alan medrese, Selguklularin erken medrese yapilarindan birisidir. Hunat Hatun
Medresesi (1238) dikdoértgen avlulu, revakli, iki eyvanli bir planlamaya sahiptir. Girigin
karsisindaki ana eyvanin saginda bir kiiciik aydinlik kubbesi ve tonoz ile ortiilii dershane,
solunda dikdortgen bir oda yer alir. Sagdaki mekandan yapinin giineydogu ucunda yer alan
tiirbeye ve camiye gegilmektedir (Sekil 2.71). 1242 yilinda fikih medresesi olarak yaptirilan
Konya Sir¢ali Medrese de revakli agik avlulu, iki eyvanl diizenlemeye sahiptir. Giris
eyvaninin sagindaki oda tiirbedir. Avlunun etrafinda diizenli odalar simetrik olarak
siralanmaktadir. Batida iki kubbeli oda arasinda ana eyvan bulunur. Bu odalar kiglik
dershane veya mescit olarak kullanilirken ana eyvanda da mihrap bulunmaktadir. (Sekil
2.71). 1262 Sinop Siileyman Pervane Medresesi de iki eyvanli kareye yakin revakli avlulu
bir yapt olup merkezinden ana eyvana yakin noktada konumlanan sekizgen bir havuza
sahiptir. Girig eyvani diger medrese 6rneklerine nispeten daha biiyiik olan yapinin giris ve
ana eyvani kuzey giliney aksinda konumlanmistir. 6.80 m. x 8.25 m. ebadinda, tonozu 8.22
m. yiikseklige sahip olan eyvan, avlu seviyesinden 0.66 m. yiiksekte olup giineye

acilmaktadir (Aydin, 1975).
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Sekil 2.71. Kayseri Hunat Hatun Medresesi, Konya Sircali Medrese ve Sinop Pervane
Medresesi planlar1 (Kuran, 1969: 71, 74, 86)

Cift eksenli ve genellikle dort eyvani olan agik avlulu plan tipi 6rneklerine bakildiginda;
1267 yilinda Sahip Ata Fahreddin Ali tarafindan yaptirilan Kayseri Sahabiye Medresesi dort
eyvanli, avlulu ve tek katli bir medresedir. Eyvanlardan derslik olan1 en biiyiik giris aksina
paralel olanlar ise giris eyvanindan daha biiyiik 6lgekli tasarlanmistir. Planda diizgiin bir
mekan dagilimi goze garpar. Orhan Cezmi Tuncer'e (1986a: 13) gore hiicrelerin tonozlarinin
duvar boyunca uzamasi bir yeniliktir (Sekil 2.72). Sivas’ta bulunan ayni tarihli farkli
Selguklu vezirleri tarafindan yaptirilan iki medrese de dort eyvanhi avlulu kurgu ortak

unsurdur.

Gok Medrese, Selguklu veziri Sahip Ata tarafindan 1271 yilinda yaptirilmistir. Gok medrese
cephe diizeni, yapt malzemesi, siisleme bakimindan bir¢ok yenilikler tagiyan bir yapidir
(Karpuz, 2001: 60). Acik avlulu, iki katli ve dort eyvanli medrese grubunda yer alan yapinin
ana yapi malzemesi mermer, tugla ve tastan olugmaktadir. Ta¢ kapidan giris eyvan ile
avluya ulasilir. Bu eyvanin bir yaninda mescit, diger yaninda dershane bulunmaktadir.
(Hersek, 2001). Bu durumun ana eyvan yerine girig eyvan ile kurgulanmasi farkli bir
yaklagimi gostermektedir. Ana eyvanin iki yanindaki hacimlerin iki katli oldugu
diistiniilmektedir Ana eyvanin ise yanindaki birimler kubbeli degil tonozlu dikdortgen
mekanlardir (Sekil 2.72). Buruciye Medresesi (1271) acik avlulu, dort eyvanlt ve iki katl
semaya sahiptir. Giris eyvani ve onun iki yanindaki mekanlar ile ana eyvanin iki kenarinda
yer alan mekanlar kubbelidir. Giris eyvaninin kubbeli yapilmasi ayirt edici bir unsurdur. Bu
yapinin kareye yakin planli avlusu Biiyiik Sel¢uklu kervansaraylarini hatirlatmaktadir (Sekil

2.72).
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Sekil 2.72. Kayseri Sahabiye Medresesi planlar1 (A), (Kuran, 1969: 88), Sivas Gok Medrese
(B) ve Buruciye Medresesi (C) restitiisyon plani (Hersek, 2001)

XII. ylizyilda medreselerde benimsenen eyvanli-avlulu plan semas ile benzer planlama ve
mekan organizasyonuna sahip olan sifahaneler 13. Yiizyilda agirlikli olarak goriilmektedir.
Sifahaneler; tek yapilar olarak dariissifalar, ¢ifte medrese semasini aksettiren dariigsifalar,
ve merkezi planl dariissifalar olmak iizere li¢ grupta siniflandirilmistir (Cantay, 2023: 38).
Cifte medrese semasini aksettiren dariigsifalardan olan Kayseri Cifte Medrese, 1. Gryaseddin
Keyhiisrev tarafindan kiz kardesi Gevher Nesibe Sultan i¢in 1205 yilinda sifahane ve tibbiye

olarak yaptirilmustir.

Batida yer alan sifahane ve dogu kanatta bulunan medresenin her ikisi de acik avlulu ve dort
eyvanl ortasinda havuzlu bir plana sahiptir ''. Her iki binanin tag kapisi da ana eyvanla ayni
aksta degildir, dort eyvandan bagimsiz ayr1 bir giris eyvani bulunmaktadir (Sekil 2.73).
Medrese boliimiinde kuzeydeki ana eyvan disinda iic yondeki yan eyvanlar revaklara
acilmaktadir. Dogu eyvaninin bitisiginde Gevher Nesibe Sultan'in kiimbeti bulunmaktadir.
Sifahane ve medrese, avlularinin kuzeyinde bulunan bir koridor ile birbirlerine
baglanmaktadir. Sifahane boliimiiniin kuzeyinde yer alan ana eyvan (9.50 x 12.00 m.), iki
yanindaki payelerin olusturdugu, revak izlenimi veren ve eyvanin devami gibi algilanan
kisma agilmaktadir (Cantay, 2023: 44). Ana eyvanin solundaki uzun dikdortgen mekéana
kemerli li¢ oda acilmakta olup bunlardan uzun mekanin ameliyata hazirlik odasi, digerlerinin
ise ameliyat odalar1 olduklar1 sanilmaktadir (Koker, 1996). Sifahanenin bati boliimiinde
hasta odalar1 ve bir hamam bulunmaktadir. Diger bir ¢ifte medrese 6rnegi Tokat Gok

Medrese'? (1277) avlulu, iki eyvanl ve iki katl sifahane veya tip medresesi olarak inga

11 Kutlu’ya (2017) gore dogu boliimiiniin dariigsifa, bat1 boliimiiniin ise Giyasiyye medresesi olma ihtimali
kuvvetlidir. Bat1 kanadin batisinda bulunan hasta odalar1 boliimii ise akil hastalar1 i¢in bimarhane olabilecegi
one stirilmiistiir.

12 Tokat Muineddin Pervane Dariissifasi
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edilmistir. Ana eyvan ve girig eyvaninin yaninda bugiin kemerleri kapatilmig olan ii¢ilincii
eyvan diger yapiya gecisi saglama amacli kullanilmig olabilir (Cantay, 2023: 61). Yapinin
diger birimi giiniimiize ulagamamus, izleri kalmistir (Sekil 2.73). Gok Medrese’nin zemin
kat plani iist katta da tekrarlanirken, avlunun giiney batisinda siralanan mescit, ana eyvan,
tiirbe ve dniindeki kubbeli mekan ile yan eyvani iki kat yiikseklige sahiptirler (Cantay, 2023:
61).
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Sekil 2.73. Kayseri Cifte Medrese (A), (Kutlu, 2017) ve Tokat Gok Medrese’nin (B),
(Cantay, 2023: 249) planlar1

Sivas’ta I. zzeddin Keykavus’un insa ettirdigi Dariissifa (1217-18)’da tek basina yapilmis
ve yaklasik 3000 metrekare boyutlartyla Anadolu’nun biiyiikk medreseleri arasinda yerini
almigtir. Dariissifa, uzun ekseni dogu-bat1 yoniinde olmak iizere planlanmis olup agik avlulu,
kuzey ve giliney avlu cephesi revakli ve ii¢ eyvanli olarak diizenlenmistir. Dort eyvanlt
diizenleme ilkesine uygun olan yapinin girisi tonozlarla ortiilii bir koridor haline getirilmis,
ters T planina sahip olan giris bdliimiine de iki eyvan a¢ilmistir. Doguda yer alan ana eyvan
yaptya hakim unsur olup 9.90 m. acikliginda bir kemerle dogrudan avluya a¢ilan hacmin
derinligi ise 10.40 metredir (Cantay, 2023: 47). Giiney taraftaki eyvan, daha sonra iizeri
kubbeli ve onii kapali mekana doniistiiriilmiis olan Keykavus'un tiirbesidir. Kuzeydeki yan

eyvan ise odalara baglanan koridora gecisi saglamaktadir (Sekil 2.74).

Keykavus sifahanesinin 6nemli bir yan1 da kozmolojik referanslar vermesidir. Burada
deginecegimiz medresenin ana eyvan kemerinde yer alan insan bagiyla birlikte kullanilan
Giines ve Ay sembolleridir. Parla (2004) aragtirmasinda Ay ve Gilines’in gece boyunca
kuzey-giliney eksenindeki seyahatlerini siirdiirdiikten sonra giin basladiginda doguya
donerek dogu-bati eksenindeki carki takip ettikleri yolundaki inanisa referans vermis, bu
sembollerin bulundugu ana eyvanin, dogu-bat1 ekseni iizerinde ve doguda yer alisinin

tesadiifi olmayacagini beyan etmistir.



107

Giines igin erkek, Ay icin kadin bagmin kullanilmasindan étiirii 1. Izzeddin Keykavus ve
esinin simgelendigi de diislinlilen bu sembollerin ana eyvan kemerinde yer alist kozmik

diyagramda eyvanin dnemine isaret etmektedir.

Divrigi Sifahanesi (1228-1243) Divrigi Ulu Caminin mihrap duvarinin ardinda konumlanan
Divrigi kiilliyesinin bir parcasidir. Ana eyvani ile cami duvari arasindaki kubbeli mekanda
ise tiirbe bulunmaktadir. Turan Melik Dariissifas1 olarak da isimlendirilen bu yapinin diger
sifahanelerden en 6nemli farki ortasi 1giklikli-kubbeli kapali avlulu bir plan semasinda
olmasidir. Dort ayagin merkezi kubbeyi tasidigi yapida, avlunun kuzey ve giiney cepheleri
revaklidir. Cift eksenli medresenin giris boliimii kapali bir birim iken ana eyvan ve yan
eyvanlarin terkibinden meydana gelmektedir. Ana eyvanin besik tonozu ortaya dogru
sekizgene doniistiiriilmiis ve merkeze dogru salyangoz biciminde donen tas siralariyla
meydana getirilmistir (Cantay, 2023: 52). Giris ve yan eyvanlarin ortiileri de yapidan
farklilik gostermekte olup bu mekanlarin daha ehemmiyetli oldugu plan iizerinden

izlenebilir (Sekil 2.74).

Sekil 2.74. Sivas Divrigi Dariigsifas1 ve Sivas Keykavus Sifahanesi planlar1 (Cantay, 2023:
246-247)

Anadolu’ya akin yapan Ilhanlilar kendileri ile birlikte Orta Asya’nin kadim yapim
geleneklerini de tagimislardir. 13. ylizyilda Mogol hakimiyetindeki yerlesimlerde yer alan
medrese yapilarinda da plan ve cephe tasariminda bu tesir soz konusu olmustur. Eyvan i¢in
bu etkiden s6z edilecek olursa Anadolu Selguklularda medreselerde dort eyvan semast daha
esnek kullanilirken, Ilhanlilar ile beraber dért eyvanli sema tekrar kendini gdstermistir. 1273
yilinda Kirsehir Valisi Cacabey tarafindan yaptirilan ve bugiin cami olarak kullanilan
Cacabey Medresesi’nin doneminde rasathane iglevi veren, astronomi agirlikli bir egitim
kurumu oldugu diisiiniilmektedir. Medrese, kapali avlulu, dort eyvanli ve tek katli bir plana

sahiptir. Kuzey cephede yer alan bir ta¢ kapi ile giris eyvanindan kapali avluya
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ulagilmaktadir. Avlunun ortasinda kesisim noktasinda havuz bulunmakta, izerinde aydinlik
feneri yer almaktadir. Medresenin giineyinde yer alan ana eyvan ayni1 zaman da mescit islevi
goriirken igerisinde mihrap nisi bulunmaktadir. Kuzeydogu kanatta ise tiirbeye acilan bir
diger eyvan bulunmaktadir. Medresenin, avlu ve tiirbesinin ortiisii kubbe iken eyvanlar ve
ogrenci hiicrelerinde besik tonozdur. Ayni aksta yer alan tag¢ kapt ve ana eyvan kurgusu
burada da goriilmekte olup giris eyvami disinda diger {i¢ eyvan kubbe ile ayni acikliga
yaklasarak anitsal bir ifade kazanmiglardir (Sekil 2.75). Ayrica ana eyvanin kosesinde yer
alan plastik anlayistaki kose siitunlar kiire ve kesik konilerin art arda dizilimi ile elde
edilmistir (S6zen, 1970). Bu siitunlara kozmik anlamlar yiiklenmekte gezegen ve giines
sistemi tasviri oldugu ileri siiriilmektedir. Bundan otiirii ana eyvanla iligskilendirilen bu

stitunlar araciliiyla eyvana kozmolojik referanslar verilmis olabilir.

1277-1296 yillar arasinda yaptirildigi tahmin edilen Erzurum Cifte Minareli (Hatuniye)
Medrese, agik avlulu, iki kath, dort eyvanli medrese tipinin en anitsal 6rnegini teskil
etmektedir (H. Karamagarali, 1971). Ayn1 zamanda medrese 35 % 48 m boyutlari ile Anadolu
medreseleri arasinda en biiyiik olanidir (D. Yavas, 1993). Dikddrtgen planli avlunun uzun
kenar1 revaklidir. Giris aksinda, yapinin giineyinde konumlanan, anitsal dl¢ege ve derinlige
sahip olan ana eyvana bitisik bir kiimbet bulunmaktadir. Eyvanin tiirbe ile iliskisi Keykavus
Sifahanesinde goriilmesine karsin, burada yan eyvanla degil, Ertokus Medresesi’nde oldugu
gibi ana eyvanla kurgulanmistir (Sekil 2.75). Hatuniye  Medresesi’nin tiirbesi  13.90
m’lik capt ve 24.20 m. yiiksekligi ile Anadolu'daki kiimbetlerin en biiyligiinii teskil
etmektedir (H. Karamagarali, 1971). Karamagarali’ya (1971) gore tiirbe medrese ile birlikte
diistiniilmiis olup onunla iligkili olan 9.83 x 15.85 m. dl¢iilerindeki ana eyvanin cagdaslarina
gore biiyiik ve derin olmasi bagka bir yap1 kalintisinin izlerinin iizerine uygulanmasinin bir
sonucudur. Saltuklu dénemine ait kent surlarinin giiney girisine tekabiil eden yerde medrese
konumlanmis ve giris dehlizinin {izerine ana eyvan getirilmistir. Her iki ucu da agik olan
dehlizin kuzey tarafindaki aciklik medreseye baglanmis, giiney tarafindaki agikligin 6niine

ise tiirbe insa edilmistir (H. Karamagarali, 1971).
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Sekil 2.75. Kirsehir Cacabey Medresesi (A) ve Erzurum Cifte Minareli Medrese (B)
(Schneider, 2000)

1310 yilinda Ilhanlilar doneminde yaptirilan Erzurum Yakutiye Medresesi, kapali avlulu
dort eyvanli medreseler grubunda yer almaktadir. Cift eksenli {i¢ eyvanl yapida giris
eyvanin yerine kapali bir hacimden avluya ulagilmaktadir. Isiklig1 olan kapali avlu, T planlt
dort ayagin tasidigi mukarnasl bir ¢apraz tonozla ortiilidiir. Doguda yer alan ana eyvana
bagl onikigen planli bir kiimbet bulunmaktadir. Ayni kentte bulunan Cifte Minareli
Medresede oldugu gibi ana eyvan-tiirtbe iligkisi burada da gozlenmektedir. Ayrica
Anadolu’daki kapali avlulu medreselerin en biiyligii olan Yakutiye Medresesinde merkezi
kubbe yerine mukarnasli tonozun tercih edilmesi yapiy1 diger kapali avlulu medreselerden

ayirmaktadir (Sekil 2.76).

1308-09 yillar1 arasinda insa edilen Amasya Bimarhanesi (Dartlissifas1) dogu-bati yoniinde,
uzun ekseni boyunca avluya ac¢ilan birimlerden olusan distan disa 33.60 x 25.60 m dlgiilerine
sahip bir yapidir (Cantay, 2023: 66). Tek eksenli iki eyvanli sifahanenin avlusunun iki uzun
kenar1 boyunca revaklar ve onun arkasinda tonozlu birimler yer almaktadir (Sekil 2.76). Ana
eyvan icten ice 7.10 x 5.70 m dlgiistindedir (Cantay, 2023: 67). Sivri kemerli bir agiklikla
merkezi mekan agilan ana eyvan avlunun revaksiz boliimiiyle ayni agikliga sahiptir.
Dariigsifa usta-cirak iliskisi ile tip egitiminin stirdiiriildiigii, diger taraftan hastalara da hizmet
verilen bir yapidir. Ana eyvanin dershane, avlu yanindaki dikdoértgen salonlarin da hasta
koguslar1 olarak kullanildigi, ana eyvanin iki yanindaki mekanlarin ameliyathane, giris
tarafindaki birimlerin ise eczane ve poliklinik mekani olabilecegi diistintilmiistiir (Cantay,

2023: 69).
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Sekil 2.76. Erzurum Yakutiye Medresesi (A), (Schneider, 2000) ve Amasya Bimarhanesi
(Dartigsifasi) (B), (Cantay, 2023: 250) planlar1

Turbeler:

Selguklular Anadolu disinda, girislerini eyvan seklinde tasarladiklari tiirbe ve kiimbet
ornekleri yaparken Anadolu’ya geldiklerinde tamamen Anadolu’ya 6zgii olan “eyvan
seklinde tiirbeler” grubu olarak ayr1 bir tipoloji olusturmuslardir (Erarslan, 2012). Yiiksek
bir tiirbe kapist izlenimi veren bu tiirbelerin altinda tonozlu bir cenazelik kismu iistiinde ise
merdivenle ¢ikilan ziyaretgah ya da mescit olarak hizmet veren eyvanli mekan yer
almaktadir. Eyvan tipli tiirbeler tekil, kiilliye icerisinde, bir yap1 iginde ya da bir yapiya
eklemlenerek bi¢cim kazanmislardir. Bu tip tiirbelerin giiniimiize ulasanlar1 kisithidir (S6zen,

1968).

Olus Arik (1967) Anadolu erken tiirbe mimarisini vertikal ve horizontal olmak tizere iki
gruba ayirmig, eyvanli olan tiirbeleri horizontal gruba dahil etmistir. S6zen (1968)
makalesinde eyvanli tiirbeleri, “Eyvanin biitliiniiyle disar1 ag¢ildigi tiirbeler”, “Eyvanin
acikliginin teskilatlandirildigy tiirbeler” ve “Besik tonozlu fakat eyvan 6zelligi olamayan

tiirbeler” olmak {tizere li¢ grupta incelenmistir.

Eyvanl tiirbeleri iki bicimde degerlendiren Karamagarali (1965) ve Onkal (1996: 305, 376)
ise “Eyvan tipi tiirbeler” ve “Kiimbet ile eyvanin terkibinden meydana gelen tiirbeler” olmak
tizere siniflandirmistir. 13. ve 14. Yiizyillarda goriilmekte olan bu yapilara ait en fazla
ornege Konya ve cevresinde rastlanilmaktadir (Dag Gilircan ve Karpuz, 2022). Bunun
yaninda Afyon, Amasya, Kayseri, Kastamonu bdlgelerinde de bu tip tiirbe kullanimi

goriilmektedir (Cizelge 2.3).
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Cizelge 2.3. Anadolu’da eyvanli tiirbeler: (Dag Giircan ve Karpuz, 2022; Durukan ve Pekak,

1984; Onkal, 1996; Sozen, 1968) referans alinarak hazirlanmistir

Eyvan tipi tiirbeler Kiimbet ile eyvanin terkibinden
meydana gelen tiirbeler
Disariya acilanlar: Kapali  mekéana
acilanlar:
Konya Aksehir Emir Yavtag Tiirbesi (13. yy) Seyh  Osman Rumi | Sahib Ata Tiirbesi
Gomec Hatun Tiirbesi (13. yy) Tiirbesi (13. yy - 14. yy) (13.yy)
Seker Fiirus Tiirbesi (13. yy) Seyh  Hasan  Rumi | Mevlana Tiirbesi
Eflaki Tiirbesi (13. yy sonu 14. yy bast) Tiirbesi (13. yy - 14. yy) (13.yy)
Bedrettin Gevhertag Tiirbesi (13. yy) Sems-i Tebrizi
Tavus Baba Tiirbesi (13. yy) Tiirbesi (13.yy)
Cemel Ali Dede Tiirbesi (13. yy)
Afyon Boyalikdy Eyvan Tiirbe (13. yy)
Gazligdl Saya Baba Tiirbesi (13. yy)
Osmankdy Herdane Bahar Baba Tiirbesi
(13. yy)
Amasya Kadilar Tiirbesi (14. yy)
Sultan Mesut Tiirbesi (14. yy)
Amasya Sadgeldi Pasa Tiirbesi (14. yy)
Kayseri Batalgazi Tiirbesi (12.yy) Pinarbasi  Dulkadiroglu
Besparmak Tiirbesi (13.yy) Siileyman Bey Tiirbesi
(15.yy)
Kastamonu A$1kll Sultan Tiirbesi (13. yy)
Isa ve Maden Dede Tiirbesi (~1400)
Nigde Sah Siileyman Tiirbesi (14. yy)
Beylerbeyi Tiirbesi (14. yy)
Eskisehir Seyitgazi Ummiihan Hatun Tiirbesi (13. yy)
Sivrihisar Seyyid Seyh Mahmud Siizani
Tiirbesi (14. yy)
Tokat Niksar Dogan Sah Alp Tiirbesi Murat Sevdekar Tiirbesi
(12.-14. yy aras1) (13.yy)
Niksar Ikiz Tiirbeler (12.-14.yy)
Aydin Cine  Ahi  Bayram
Tiirbesi (14.yy)
Bitlis Ahlat Emir Ali Kiimbeti
(14.yy)
Karaman Sadeddin Ali Tiirbesi (13. yy)
Tunceli Eski Pertek’de Eyvan Tiirbe (?)

Konya Gome¢ Hatun Tiirbesi, Bedrettin Gevhertas Tiirbesi, Aksehir Emir Yavtas Tiirbesi,
Afyon Boyalikdy tiirbeleri dikdortgen planli, altta cenazeligi {istte ise eyvan gdvdeli, besik
tonoz Ortiilii bir ziyaretgahi bulunan yapilar olup bu grubun tipik 6érnekleridir (Sekil 2.77).
Bunun yaninda Konya Cemel Ali Dede ve Karaman Sadeddin Ali Tiirbelerinde oldugu gibi
eyvan tipi tiirbenin bir zaviye ya da mescit ile bitisik yapildig: 6rnekler de vardir. Selguklular

ozellikle 14. Yiizyila dogru eyvanli tiirbeyi farkli varyasyonlarda kullanmiglardir. Eyvan ve
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kiimbetin birlesiminden olusan bu tiirbelere Ahlat Emir Ali Kiimbeti, Cine Ah Bayram
Tiirbesi, Konya Seyh Osman ve Hasan Rumi tiirbeleri 6rnek verilebilir. Bunun yaninda bu
formun kapali bir birime acilarak uygulandigi Konya Sahib Ata Tiirbesi, Mevlana

Celaleddin Rumi Tiirbesi ve Sems-i Tebrizi Tiirbesi drnekleri de vardir (Sekil 2.78).

Sekil 2.77. Gome¢ Hatun Tiirbesi (A) ve Bedrettin Gevhertag Tiirbesi (B) planlar:
(Onkal, 1996: 305-342)

Sekil 2.78. Konya Seyh Osman Rumi Tiirbesi (A), Mevlana Tiirbesi (B) ve Sahibi Ata
Tiirbesi (C), planlar: (Onkal, 1996: 357-376)

Tarikat yapilari:

Anadolu 6ncesinde tasavvuf ehline ait yapilarin merkezi mekana agilan oda ve eyvanlardan
olusan bir mekan kurgusuna sahip oldugu sdylenebilmektedir. Anadolu’daki Selguklu
iskaniyla birlikte cesitli tarikatlara mensup dervisler bu cografyaya gelmistir. Sufi
yerlesimciler Orta Asya-Iran plan semalaria benzer oldugu tahmin edilen fakat Anadolu’ya
0zgl nitelikler de barindiran tarikat yapilart insa etmislerdir. Merkezi mekana agilan dort
eyvan, simetrik plan semas1 gibi ilkeler esnetilmis, baz1 Bizans yapilar1 devsirilerek bu
amagla yeniden insa edilmistir (Dag Giircan ve Karamagarali, 2023). Tarikatlarin kendine

0zgli ibadet ve ritiiellerine gore mekansal kurgu bigimlenmistir.

Tanman ve Parlak (2015) Anadolu’daki tarikat yapilar1 i¢in bir tipoloji ¢aligmasi yapmis, bu
kapsamda tarikat yapilarini bes grupta incelemistir. Bu siniflandirmanin igerisinde “Kapali

avlu eyvan iligkisine sahip olanlar” kubbeli merkezi mekan-eyvan iligkisinin kuruldugu
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orneklerdir. Bu kapali merkezi mekana ise sayilar1 bir ve dort arasinda degisen eyvanlarin
acildigr goriilmektedir. Bu diizenleme cogunlukla merkezi birimin islevinden otiirii T
seklinde veya hag planl bir semanin gelismesine neden olmustur (Pancaroglu, 2013). Sz
konusu yapilarda eyvanlar merkezi avlunun ddsemesinden medreselerde oldugu gibi
yiikseltilmistir. Merkezi mekana gore yiliksekte olmasinin sebebi ise islevsel kaygilardan
otiiriidiir. Yiksekte kalan eyvanlar izleyiciler i¢in ayrilmis mahfiller olup orta mekan

ayinin/ibadetin gerceklestirildigi alan semahanedir (Parlak, 2005).

Dogan (2022: 62) bu yapilarin bagli bulunduklar tarikatlarin toplanti, ayin, zikir ve orf
bicimlerine gore farklilik gdsterebilecegini beyan etmistir. Mevlevi tarikatindaki meydan evi
olarak adlandirilan boliim, dervislerin sabah sohbeti yaptiklar1 yeri tanimlarken,
Bektasilerde ise tarikatin en kutsal boliimiinii sema ayinin yapildig1 yeri tanimlamaktadir.
Tarikat yapilarinda ortak olarak bulunan unsurlar1 Tuncer (1986b) mescit-semahane,
mutfak, haremlik ve selamlik seklinde ele almistir. Mescit boliimii semahane (tevhidhane,
orta mekan) ile birlestigi gibi olmadigi durumlarda bulunmaktadir. Bu boliime dervis
odalari, seyh odasi, ¢ilehane, hiinkar boliimii, dinleyici yerleri ve asma katta kadinlar mahfili

eklendigi 6rnekler mevcuttur (Tuncer, 1986b).

Anadolu’da bilinen en eski tarihli (1180 tarihli; (Oral, 1956)) tekke, Konya Ilgin’da bulunan
Dedigi Dede Tekkesidir (Parlak, 2005). Erken tarihli yapiya zaman igerisinde farkli
donemlerde ilaveler yapilmigtir. Avlunun giineyinden girilen boliim sonradan eklenmis olup
dikdortgen planli, enine gelisen ¢ok ayakli bir mekandir. Daha sonra ulasilan kubbeli
mekanda karsilikli olarak agilan tonozla ortiilii iki eyvan vardir, bu eyvanlarda ise mezarlar
bulunmaktadir (Bakirer ve Faroghi, 1975), (Sekil 2.79). Kubbeli alanin giineyinde ise tek

kubbeli bir mescit yer almaktadir.

Ikinci erken tarihli (1183) &rnek ise Urfa Seyh Mesud Horasani Zaviyesidir. Kare planl
merkezi bir avlu ve etrafindaki mekanlardan olusan yapi, dogu ve batida olmak iizere iki
eyvana sahiptir. Dogu eyvaninda bir tiirbe yer alirken avlunun tizeri agiklikli kubbe ile ortiilii

olup giineyinde mescit, kuzeyinde giris yer almaktadir (Giiler, 2017), (Sekil 2.79).
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Sekil 2.79. Anadolu’da tekke mimarisinin erken Ornekleri (A: Dedigi Dede Tekkesi
(Bakirer ve Faroghi, 1975), B: Seyh Mes’ud Horasani Zaviyesi (Giler, 2017))

Orta ¢ag boyunca farkli tarikatlarin yerlestigi 6nemli bir yerlesim birimi olan Tokat kenti
hem tarikat yapilarinin yogunlugu hem de plan tipleri bakimindan 6ne ¢gikmaktadir. Buradaki
ilk tipoloji, iizeri agikliklt merkezi kubbeli orta mekana agilan tek eyvan ve merkezi mekan
etrafinda dizilen farkli sayr ve bicimlerdeki yan hacimlerin terkibinden meydana
gelmektedirler. 13. Yiizyil sonlarina tarihlenen Seyh Meknun, Ebu’s Sems, Hoca Siinbiil
Baba ve Halef Gazi zaviye ve hankahlarinda bu tip uygulanmistir (Parlak, 2005), (Sekil
2.80). Her dort zaviyede de disaridan veya giris mekanindan baglanti saglanan bir tiirbe
bulunmaktadir. Bu tiirbelerin eyvanla baglanti kurdugu goriilmektedir. Tokat Halef Gazi
Hankahi’nda farkli olarak giris holiinden mescide, oradan da tiirbeye gecilmektedir. Kapali

avlu ise kuzeyde tonoz ortiilii bir odaya giineyde ise yine tonoz ortiilii eyvana agilmaktadir.
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Sekil 2.80. Tokat Halef Gazi Hankahi, Ebu’s Sems Hankahi, Seyh Meknun Zaviyesi, Hoca
Stinbiil Baba Zaviyesi Planlar1 (Parlak, 2005)

Tokat Gok Medrese’nin bitigiginde yer alan ve hankah oldugu tahmin edilen yapi, diger
orneklerden farkli olarak merkezi kubbeli dort eyvanli ve dort kdse hiicreli bir planlamaya
sahiptir (Tanman ve Parlak, 2011, 2015). Bu semaya benzer sekilde 13. Yiizyila tarihlenen
Kayseri Ahi Evran Zaviyesi merkezi kubbeli avluya agilan dort eyvandan ve kose odalardan
olusmaktadir (Karpuz, 2013). Niksar Coregibiiyiilk Tekkesi ise dort eyvanli kurguda

tasarlanmis merkezi kubbeye agilan {i¢ eyvandan olugsmaktadir (Sekil 2.81).
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Kurucu seyhin tiirbesinin ilistirildigi, kiilliye icerisinde yer alan Konya Sahip Ata Hankahi
merkezi mekan anlayiginin goriildiigii bir diger yapidir. Merkezdeki kubbeli mekana agilan,
zeminden yiikseltilmis olan {i¢ eyvandan kuzeydeki eyvanin arkasinda tiirbe ve cami
bulunmaktadir. Sekizgen planli merkezi mekanin ortasinda sekizgen bir havuz yer almakta
olup havuzun iizerinde kubbe acikligi bulunmaktadir. Girisin karsisinda yer alan bati eyvani
diger eyvanlardan daha fazla derinlige sahiptir. Gliney eyvani ise bir mihraba sahip olup

mescit gorevi gormektedir (Sekil 2.81).

Sekil 2.81. Kayseri Ahi Evran Zaviyesi (A), Niksar Coregibiiylik Tekkesi (B), (Karpuz,
2013) ve Konya Sahip Ata Hankahi (C), (Onge, 1984)

Aksaray Melik Mahmud Gazi Hankahi ise kubbeli merkezi mekana agilan biri digerinden
daha biiytik olan iki eyvana sahiptir. Kii¢lik olan eyvan tonozla ortiilii iken biiyiik olan kubbe
ortli sistemine sahiptir. Orta Asya'dan c¢ok sayida dervisin Anadolu’ya geldigi yerlerden
birisi olan Afyon’da yer alan Boyalikdy Hankahi eyvanin goriiliigii bir diger zaviye
yapisidir'®. Burada kare planli merkezi mekanin kuzey ve giiney yonlerinde kubbeli mekénla
ayn1 agiklikta birer eyvan yer almaktadir. Eyice (1971b) dort siitunla taginan kubbeye giliney
ve kuzeyden tonozlarla baglanan bu mekani orta sofa olarak tanimlamustir. Parlak (2005) ise
aciklikli kubbeli birime iki yonden agilan bu tonozlu mekanlari eyvan olarak tanimlamastir.
Yapidaki farklt uygulama mihrabin bulundugu giiney eyvaninin iki yanina, eyvanin tiim
derinligi kadar birer eyvan daha yerlestirilerek yapiya T plan goriiniimii verilmistir (Sekil
2.82). Bu sayede giineydeki iiclii eyvanlt mekan ile genis bir mescit elde edilmistir (Parlak,
2005). Bu uygulama Diyarbakir Egil’deki tekkede de goriilmekte olup mescit olan giiney
eyvaninin yanlarina birer eyvan daha eklenmistir. Mescit eyvanina ayrica disaridan da
girilmektedir. Bir girig eyvani ile ulasilan orta mekana ise alti oda agilmaktadir verilmistir

(Sekil 2.82).

13 Afyon Boyalikdy yapisi Kuran (1969: 44) tarafindan medrese olarak degerlendirilmis olsa da Eyice (1971b)
yapty1 manzume igerisinde yer alan bir hankéah olabileceginin altini ¢izmistir. Bu manzume hankahm yaninda
yer alan biri kiimbet digeri eyvan tipli olan iki tiirbe, yakininda bulunan hamam ve ¢esmeden olugmaktadir.
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Sekil 2.82. Afyon Boyalikdy Hankahi plani (A), (Madran, 1974), Diyarbakir Egil Tekkesi
plan1 (B), (Unal, 1975)

Saraylar:

Anadolu Selguklulart sivil mimarlik iiriinlerinde de Orta Asya ve Iran kaynakli kadim
gelenegi Anadolu’nun yerel verileri ile sentezleyerek kullanmiglardir. Halka ait konutlara
iliskin glinlimilize net ulagan veri kalmasa da bazi konutlarin, saray ve kosklerin yapi
harabeleri kazilar sonucunda aydinlatilmig ve planlari ¢izilmistir. Avlu ve eyvandan olusan
bolim bu yapilarin ana kurgusunu teskil etmektedir. 12 ve 13. yiizyillarda Ani, Van,
Diyarbakir, Konya, Sivas, Kayseri, Beysehir, Antalya ve Alanya gibi pek cok kentte
Selguklu saray ve kdsklerinin bulundugu yazili kaynaklardan bilinmektedir. Gilinlimiize
ulagabileni ¢ok kisitli olan bu yapilar i¢ kalelerde veya serbest arazide tek koskler halinde

insa edilmistir.

Kiigiik oOlcekteki bu yapilar bir merkezi mekan, etrafinda diger birimlerin siralandig:
hacimler ve orta mekana agilan duvarlarn siislemeli taht eyvanindan meydana gelmektedir
(Erarslan, 2012; Kuban, 2008). Selguklu kosklerinde sofa benzeri bir orta mekana agilan
eyvanimsi tonozlu mekanlarin yani sira disariya agilan eyvanlara da rastlanilmaktadir (A.
Yavas, 2007). Alanya’daki Kaledran ve Sedre Koskleri bu tipte olup, mekanlarin dolagim
alanlar1 sofa iken (alt katlar1 disa kapali) iist katta sofanin disa bakan ucu eyvan-balkon

olarak ¢aligmaktadir (A. Yavas, 2021).

Sofali tipte olan Kayseri-Erkilet Hizir Ilyas Koskii ve Beysehir Golii Kiz Kalesi’nde ortadaki
boyuna dikdortgen sofanin her iki yanina siralanmis mekanlar dizilmistir. Orta mekana
cesitli noktalarda eklenmis olan eyvan formlu birimlerle sofanin, bazen “T” bazen de “L”
bicimini aldig1 goriilmektedir (A. Yavas, 2007). Sofanin yaninda iki eyvanin yer aldig1 ve
i¢c sofanin T plana doniistiigli bir 6rnek olarak Beysehir golii lizerindeki bir ada yerleskesi

olan kiz kalesindeki kosk verilebilmektedir. Iki kath olan késkiin girisi de eyvan bigimli olup
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bu eyvandan sofaya ulasilmaktadir (Uysal, 2019a). Sofanin ucunda ise iki taraftan ona agilan

eyvanlar zeminden ylikseltilmis olmakla birlikte yan odalara baglanmaktadirlar (Sekil 2.83).

“_“..‘?rfﬁg S

Sekil 2.83. Kiz Kalesi vaziyet plan1 ve kosk plani

Ani kazilarindaki Ortacag konut mimarisi bulgulara bakildiginda ise i¢ avlu ve eyvan
etrafinda sekillenen odalar dikkat cekmektedir (Karacabey, 2023). I numarali ve Il numarali
olarak isimlendirilen konutlarin kapali avluya agilan bir eyvana sahip olduklari, burada yer
alan Selcuklu (Bagrati) sarayinda ise alt kattaki eyvanin koridora, {ist katindakinin ise kare
planlt avluya ag¢ildig1 goriilmektedir (Yazar ve Yilmaz, 2021). Eyvan, i¢ avluyla birlikte
kurgulanirken yiiksek bir sekiyle avludan ayrilmistir. Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde ise
kapali mekan-eyvan-kapali mekandan olusan ii¢ birimli bag koskleri (kosk-ii bag) ayr1 bir
grubu teskil etmektedir. Avluya agilan bu kosklerde merkezde yer alan selsebilli havuza
eyvan baglant1 kurmakta olup, bu tipe Mardin Firdevs ve Sultan Salih, Hasankeyf Artuklu
koskleri ornek verilirken Halep ve Sam bolgesindeki konut ve kosk gelenegi ile

iligkilendirilmislerdir (A. Yavas, 2021).

Kokenlerini 9.-10. Yiizyillara uzanan Uygur Kalik’larindan alan burglar ya da surlar iizerine
ylikselen fevkani kosklerden gelisen tekil eyvandan olusan Selguklu kdskleri ayri bir grubu
olusturmaktadir (A. Yavas, 2021). Konya’daki II. Kili¢ Arslan Koskii, i¢ kale surlari tizerine
konumlandirilan tek eyvanli, duvarlari sivri kemerli agikliklart sahip, balkonlu bir seyir
koskiidiir. Alanya i¢ kalede yer alan saray yapisi ise li¢ tarafi revaklarla ¢evrili bir avlunun
giineyinde yer alan bir taht eyvanindan ve onun iki yanindaki mekandan olugmaktadir (R.
Arik, 2017: 135). Hasankeyf Biiyiik Saray’daki kule de Konya koskiine yakin bir drnektir
(A. Yavas, 2021).

Beysehir goliiniin kiyisinda yer alan 1236 yilinda Alaeddin Keykubat tarafindan yaptirilan
Kubadabad Saray1 ise farkli fonksiyonlar igeren bir komplekstir. Bu yap1 kompleksinde yer
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alan biiyiik ve kiiclik sarayin her ikisi de giris aksinin sonunda yer alan bir taht eyvanina
sahiptir (Sekil 2.84). Kiilliyenin batisinda yer alan biiyilik saray dortgen ve asimetrik bir
plana sahiptir. Saraya tas doseli genis bir avludan girilmekte olup ta¢ kapidan ulasilan sofa
ve iki tarafinda yer alan hacimlerden olusmaktadir. Sofa bigiminde olan taht salonuna agilan
bir taht eyvani ve eyvanin batisinda bulunan divan odasi selamlik boliimiinii olustururken
eyvanin dogusundan bir hol ile harem dairesine gecilmektedir (Sekil 2.85), (Uysal, 2019b).
Harem boliimii ise merkezini kare planli bir sofa ile ona agilan eyvanin teskil ettigi birime
acilan odalardan olusmaktadir. Yerleskenin dogusunda bulunan kiiciik sarayin girisi
gilineydendir. Giristen sonra kiiciik bir salona ve salonun etrafina dizilmis odalar ile eyvan
bulunmaktadir. Ust kata ¢ikan bir merdiven kalintisinin olmas yapiin iki katl olabilecegini

gostermektedir.

Sekil 2.84. Kubadabad saray yerleskesi (A), biiyiik saray (B) ile kiigiik sarayin planlar1 (C)
(Uysal, 2019b), ve rekonstriiksiyonlar1 (D) (M. Akok’tan aktaran Karpuz, 2001:
117-118)

Sekil 2.85. Kubadabad biiyiik sarayin taht salonu (A) ve harem dairesi (B) (Otto-Dorn ve
Onder, 1967; Uysal, 2019b)
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1962'de, Diyarbakir I¢ kalesinde, yapilan kazilar sonunda, 13. Yiizyil baslarindan bir
Artuklu Sarayi'min kalintilar1 ortaya cikarilmistir (Aslanapa, 1989: 192). Saray hagvari
plandadir ve dort eyvanli avluluya sahiptir. Yapiy1 eyvani agisindan 6zgiin kilan giiney
eyvaninda yer alan selsebili ve onu avlu merkezindeki havuza baglayan kanallaridir (Sekil

2.86).

Sekil 2.86. Diyarbakir Artuklu Saray1 plan1 (Altun, 1977: 220)

Hamamlar:

Anadolu Selguklularin insa ettigi, eyvanin okunabildigi diger bir mimari yapa tiirii de hamam
yapilaridir. Karahanl ve Biiyiik Sel¢cuklu doneminde ilk 6rnekleri goriilen hagvari plan sema
gelenegi Anadolu’da da devam etmistir. Sicaklik boliimlerinde yaygin olan sema hagvari
plant olusturan kubbeli merkezi mekan dort yonde eyvanlar kdselerde ise kubbeli halvet
hiicrelerinden olusmaktadir. Soyunmalik, aralik, sogukluk, sicaklik, su deposu ve kiilhan
birimlerinden olusan hamamlarin bu donemde hagvari plan tipli olanlari, Divrigi Bekir
Cavus Hamami gibi bazen tek, Hunat Hatun ve Sahip Ata Hamam yapilarinda oldugu gibi
bazen de ¢ifte hamam olarak insa edilmislerdir (Sekil 2.87).

Sekil 2.87. Divrigi Bekir Cavus Hamami (A), Sahip Ata Hamami (B) ve Hunat Hatun
Hamami (C) planlar1 (Karpuz, 2001: 109—-110)
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Kervansaraylar:

Anadolu Selguklulari, Karahanli, Gazneli ve Biiylik Selguklulardan aldiklar1 kervansaray1
gelistirerek farkli tipolojilerde kullanmiglardir. Fakat bu donemdeki yapilarda avlu merkezli
dort yonde yer alan eyvanlar -Evdir Han istisnast diginda- artik goriillememektedir. Eyvan
kullanim1 mevcuttur fakat eyvanin, anitsal bir yap: elemani disinda islevsel yar1 agik bir

mekan olarak kullanim1 daha 6n plandadir.

Dort eyvan semasinin kullanildigt merkezi avlulu semaya sahip olan Evdir Han 13. yiizyilda
Isparta Antalya yolu {izerinde yaptirtlmistir. Kapali kismi1 bulunmayan bu yapi, Orta Asya
kervansaraylarinin benzeri olan Anadolu’daki tek 6rnektir (Sekil 2. 88). Bu 6rnegin disinda
Anadolu Selguklu yapilarinda eyvan islevsel niteligi 6n planda tutularak yapida

kullantlmistir.

Eyvan, Altun Apa Han’da mescitin altinda, Kiziléren Han’da avlunun iki yaninda revaklarin
yerine, Alara Han’da avluya dizilen odalarin arasinda, Ertokus Han’da avlunun karsiliklt
kenarlarinda iki adet, Kirkgoz, Aksaray Sultan, Karatay, Zazadin, Obruk gibi pek ¢ok handa
ise giris eyvani olarak kendine yer bulmustur (Sekil 2.88, 2.89). Afsin Eshab-1 Kehf
Hanr’nda ise eyvanlar avluda dort yonlii olarak karsimiza ¢ikmasinin yaninda avluya dizilen
odalarin iki yaninda yer almaktadir. Sekiz eyvana sahip bu yap1, Giineydogu yerel mimarisi
ile Biiyiik Selguklu geleneginin sentezi olarak yorumlanabilmektedir (Sekil 2. 88). Agzikara
Han ve Tercan Mama Hatun Kervansarayinda giris eyvaninin karsisinda da bir eyvan

bulunmaktadir (Sekil 2. 89).

Sekil 2.88. Evdir Han (A), Kiziléren Han (B), Alara Han (C), Afsin Eshab-1 Kehf Han (D),
ve Ertokus Han (E) Planlari, (Erdmann, 1961: Tafel, xxix, iii, xxxii, iv)
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Sekil 2.89. Kirkgdz Han (A), Agzikara Han (B), Aksaray Sultan Han (C) planlar1 (Erdmann,
1961: Tafel, xxx, xiii, xii) ve Tercan Mama Hatun Han plan1 (D) (A. Yavuz,
1991)

2.6.2. Suriye: Zengiler, Eyyubiler ve Memlukler

Irak ve Suriye bolgesinde, 12.-13. yiizyillarda hakimiyet kurmus olan Zengiler, bolgenin
mimari geleneklerinin yaninda Selguklu geleneklerinin de tesiri altinda bir mimarlik ortami
olusturmuslardir (Cobanoglu, 2013). Bu donemde eyvan medrese ve bimaristan yapilarinda
bolgenin yerel yapim gelenekleri ile biitiinleserek kullanilmistir. Arastirma kapsaminda
bakildiginda Bosra Giimiistekin Medresesi (1136), Anadolu disinda kapali avlulu
medresenin goriildiigii tek 6rnektir. Kare planli avluya sahip dort eyvanli bir yapidir. Girise
hizmet eden eyvan ve karsisindaki kible eyvaninin 6nii siitunludur. Ana eyvan vazifesi géren
kible eyvani diger eyvanlardan bariz biiyiik olup mescit ve dershane olarak diizenlenmistir
(Sekil 2. 90). 7 m. derinligindeki kible eyvaninin iki yaninda ikiser hiicre bulunmaktadir
(Bayhan, 2020).

Sam’da Nireddin Mahmud Zeng1’nin yaptirdig1 1154 tarihli bimaristan dort eyvanl avlulu
semaya sahip olup mukarnas Ortiilii giris holiiniin ardindan eyvana oradan havuzlu avluya
ulagtlmaktadir (Sekil 2. 90). Girisin hemen bitisiginde helalar ve abdest alma yerlerini iceren
ortast havuzlu bir b6lim mevcuttur (Beksag, 2007). Girisin karsisindaki ana eyvan en biiyiik
eyvan olup Suriye’ye 6zgii at nali bicimli kemer profiline sahiptir. Tibbiye ve hastane olarak
yapilan bu binada eyvanlar dershane, kose odalari ise hasta koguslar1 olarak hizmet vermis

olabilir (Bayhan, 2020).

Sam’da Atabek Nureddin Zengi tarafindan 1172’de yaptirilan kiilliye, medrese yapisina

eklemlenen mescit ve tiirbeden olugmaktadir. Medresenin giris holiiniin giineyinde, yapinin
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banisine ait, lizeri mukarnasl bir kubbeyle ortiilii tiirbe bulunmaktadir (Bayhan, 2020). Agik
avlulu dort eyvanli diizenlemeye sahip medresenin {i¢ eyvani bulunmaktadir (Sekil 2. 90).
Doguda giris eyvani, girisin karsisinda batida daha kii¢iik bir eyvan, kuzeyde ise kemeri
giineye acilan en biiyiik eyvan yer almaktadir. Medrese semasinda aligik oldugumuz iizere
girigin karsisinda bulunan ana eyvan diizenlemesi burada farklilasmistir. Kible yoniinde olan
giiney kisminda ise olmasi gereken dordiincii eyvanin yerini kapali bir mescit almistir.
Mescit avluya agilan kapt ve pencereleriyle avluda en genis cepheye sahip olan birimdir.
Ayrica girisin karsisinda avlunun batisinda yer alan eyvan, avlunun ortasindaki havuzla
baglantili bir selsebile sahiptir (Cobanoglu, 2013). Sam Kaymeri Bimaristan1 (1248) ve

Bagdat Bimaristan1 da (1219-20) eyvanli yapilarin 6zgiin birer 6rnegini temsil etmektedir.

Sekil 2.90. Bosra Gilimiistekin Medresesi (A), (Cobanoglu, 2013) ve Sam Nureddin
Bimaristani (B) ve Medresesi (C), (Herzfeld, 1942)

Halep’te yer alan Zengiler doneminde baslayan Eyyubiler devrinde 1213-14 yilinda
tamamlanan Zahiriye Medresesi (Madrasa al-Zahiriyya) eyvan sayist ve yerlesimi
bakimindan farklilik gdstermektedir. Yapiya kuzey tarafindaki portalden girilmekte olup,
girig eyvaninin iki yaninda birer kiigiik eyvan daha bulunmaktadir (Sekil 2. 91). Bu iicli
eyvanin Oniinde ise avluya baglanan ii¢ gozli bir revak bulunmaktadir. Girigin eyvaninin
karsisinda, giineyde ana eyvan yerini mescit almigtir. Mescit karsisindaki ii¢lii eyvan birimi
gibi ii¢ goz revakli ve {i¢ es kubbeli birimden olusmaktadir. Yapinin giineydogu kdsesinde,
ibadethanenin yaninda kubbeli bir tiirbe bulunmaktadir. Avlunun dogu tarafinda iki kat
yiiksekliginde biiyiik bir eyvan yer almaktadir. Bat1 tarafinda giiney tarafta iic kubbeli bir
caligma salonu, kuzeyde ise iki katli hiicreler yer almaktaydi (Allen, 2003a).

Eyyubi donemi medreselerinden Sam Adiliye Medresesi (Madrasa al Adiliyye, 1215) ¢esitli
islevlerin dort tarafina dagitildigi merkezi kare avlulu ii¢c eyvanli bir yapidir. Dogu

cephesinde yer alan tag tonozla Ortiilii genis bir salondan medresenin giris eyvanina
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ulagilmaktadir (Sekil 2. 91). Giris holiinden sekizgen kaide iizerine yiikseltilmis bir kubbe
ile ortiilii olan biiylik bir tiirbeye baglanilmaktadir (Allen, 2003b). Merkezinde avlunun
dortte birinden fazla alanini kaplayan bir havuzu bulunan medresenin giineyinde {i¢ birimli
mescit tam karsisinda ise diger eyvanlara gore bariz biiyiik olan ana eyvan konumlanmaistir.
Halep’teki Kemaliye ve Ademiye Medresesi (Madrasa al Kamaliyya al Adimiyya, 1241)
kiilliye olarak insa edilmis olup mescit, tiirbe, medrese ve islevi bilinemeyen bir yapidan
olusmaktadir. Giineybatidaki giris portalin ulagilan medresenin bu cephesinde bir kap1 daha
bulunmaktadir. Bu kapidan sonra ince uzun bir koridorla ulasilan merkezi kubbeli hagvari
planlt dort eyvanli bir mekan yer almaktadir. Hankah planini andiran bu yap1 medresenin
yanina ilistirilen bir tarikat yapist olabilir. Tabbaa’ya (2010: 138) gore ise bu birimin bas
miiderrisin makami ve lojmani olma ihtimali vardir. Medresenin avlusunun revakli
boliimlerinin arkasinda ve ikinci katinda Ogrenci hiicreleri yer almaktadir. Ana eyvan
dershane vazifesi gdrmekte olup igerisinde yedi adet kitaplik nisi barindirmaktadir. Ana
eyvanin karsilayan mescit birimi 6n odaya sahip olup buradan iki yanindaki tiirbelere

ulastlmaktadir (Sekil 2. 91).

Memluk doneminde tekabiil eden 1277 tarihli Sam Zahiriye Medresesi (Madrasa al
Zahiriyya), Memliik hiikiimdar1 I. Baybars’in mezar kiilliyesi i¢in oglu tarafindan Adiliye
Medresesi’nin karsisina tiirbe ve medrese olarak inga ettirilmistir (Daiber, 2023). Tag
kapmin arkasinda yer alan 2 siitunlu bir tarmadan kare planli ortast havuzlu avluya
ulagilmaktadir (Sekil 2. 91). Tiirbenin yaninda konumlanan 6nii kapatilmis ana eyvan mescit
vazifesi gérmekte olup avluya agilan batida kalan mihrapl salon da sonradan kapatilmig bir
eyvan olabilir. Medrese 19. Yiizyildan bu tarafa kiitiiphane olarak kullanilmasindan 6tiirii

bu birimlerin sonradan kapatilabilecegi yorumu yapilmustir.

E.--5 [.]-—?
i1

A Madrasa al-Zahiriyya B Madrasa al-'Adiliyya Madrasa al-Kamaliyya aI D Madrasa al-Zahiriyya,
Halep, 1214 $am, 1219 'Adimiyya Halep 1241-51 $am, 1277

Sekil 2.91. Suriye Eyyubi donemi medreseleri, (Planlar (Arida, 2003a, 2003b, 2003c, 2003d)
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12 ve 13. Yiizyillarda Suriye’de gelisen medrese ve onunla iliskili olan kiilliye mimarisinde
eyvani géormekteyken cami planlarinda eyvana rastlanmamaistir. Bu donemde yaptirilan ulu
camilere bakildiginda Arap cami semalarini tekrar eden ¢ok ayakli camilerin insa ettirildigi
goriilmektedir. Zengiler ve ardillar1 olan Eyyubilerin yukarida incelen eyvanli mimari
orneklerine bakildiginda Biiyiik Selguklu Nizamiye medrese geleneginin (dort eyvanh
medrese gelenegi) burada birtakim degisikliklerle birlikte yasatildigini soyleyebilmekteyiz.
Eyvanin burada daha esnek tasarim anlayisiyla ele alindigini farkli sayilarda ve

biiyiikliiklerde oldugunu gérmekteyiz.

Ik medrese olan Bosra Giimiistekin Medresesi hari¢ agik avlulu olan bu medreselerde
Anadolu Selguklularda oldugu gibi girisin karsinda ana eyvanin konumlanma aligkanlig:
yoktur. Bu dénemdeki Halep ve Sam medreselerine bakildiginda tiirbe, mescit ve medrese
islevlerinin birlikte kurgulandigi ve ¢ogunlukla ana eyvan ile mescidin karsilikli olarak
konumlandig1 goriilmektedir. Bu orneklerden ayrilan Sam Zahiriye Medresesi Suriye
etkisinin yaninda farkliliklar da barimndirmaktadir. Ornegin kiitleden tasma yapan batidaki

birim gibi unsurlar Memluklerin Kahire sanatiyla daha ¢ok iliski kurmaktadir.

2.6.3. Musrr, Filistin: Eyyubiler ve Memliikler

Calisma kapsaminda incelenen bir diger cografya da Misir’dir. Eyyubilerden aldigi mirasi
devam ettiren Memluk hanedan1 yaklasik {i¢ yiiz yil hiikiim siirdiigli bu bolgede mimarlik
sanatina onemli katkida bulunmuslardir. Bu katkida pay1 olan medrese, bimaristan, zaviye,
hankah, tiirbe yapilarinda eyvan yer almistir. Memluk mimarisinde anitlar, binanin dini ve
islevsel gereklilikleri ile baninin biiyiikliigli ve otoritesini yansitma amaci giidiiyordu.
Buradan hareketle Rabbat’in (1997) ifadesiyle eyvan, Hiisrev’in Taq-1 Kisra’sinin (Iwan-e
Mada’in) anistyla dolu bir mimari model ve gii¢ ile Ozdeslesen bir eleman olarak
Memluklerin ihtisami1 ifade etme arzusuna bir solukta cevap vermistir. Eyvan, bigimsel,
mekansal ve islevsel olarak istenilen amaca uygun olup; bicimsel anlamda ihtisgami ve
yiiksekligi, mekansal olarak biiyiikliigii ve yar1 agik olusu, islevsel faydada ise derslik ve

mescit olarak kullanimlari ile fayda saglamistir (Rabbat, 1997).

Kahire’nin giiniimiize ulasan en eski medresesi olan, 1243 tarihli Salihiyye Medresesi
(Madrasa wa Qubbat al-Salih Najm al-Din Ayyub) bir Eyyubi yapisidir. Salihiyye medresesi

Sunniligin dért mezhebi olan Safii, Hanefi, Maliki ve Hanbeli mezheplerinde egitim veren
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bir okuldu (Behrens-Abouseif, 1998: 87). Medresenin karsisinda yer alan ve bugiin harabe
halinde olan el-Melik el-Kamil Medresesi ile benzer planli olarak yapilmis ve iki medrese
birbirine bir gegit ile baglanmist1 (Behrens-Abouseif, 1998: 90). Her iki medrese de avluya
acilan karsilikli iki eyvana sahiptir. EI-Salih Medresesi'nde kible yoniindeki eyvan mescit
gorevi goriirken karsisindaki eyvan muhtemelen derslik olarak hizmet vermekteydi.
Avlunun uzun kenarin da ise karsilikli konumlanmig 6grenci odalar1 bulunmaktadir.
Medresenin yol cephesinde yapiya eklemlenen, banisine ait bir de kubbeli tiirbe yer

almaktadir (Sekil 2. 92).

Ilk Memliik kraliyet medresesi, 1262/3 yilinda Sultan Baybars tarafindan yaptirilan Zahiriye
Medresesidir (Madrasa al-Sultan al-Zahir Baybars). Gilinlimiizde harap halde olan
medresenin etrafina dizilmis dort eyvan vardi. Rabbat’a gére bu eyvanlarin islevlerinden
ikisi Safii ve Maliki okullarina ev sahipligi yaparken, diger ikisi hadis ve Kur'an'in okunusu
derslerini barindirtyordu (Rabbat, 2010: 109). Kible eyvaninin mescit olarak hizmet verdigi,
karsisinda onunla es biiyiikliige sahip eyvanin da ana derslik mekéani oldugu diisiiniilebilir.
Yan eyvanlar ise bu iki eyvandan daha kii¢lik boyutlara sahiptir. Medreseye girigin avlunun
yan cephesine paralel bir koridor vasitasiyla dolayli olarak yapildig1 ve oradan yan eyvana

ulasildigi plan iizerinden okunmaktadir (Sekil 2. 92).

i
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Sekil 2.92. Kahire Salihiye Medresesi (A) (Behrens-Abouseif, 1998: 90), Baybars Zahiriye
Medresesi (B) (Arida, 2003e) ve Nasiriye Medresesi (C) (Arida, 2003f)

El-Nasir Muhammed'in (1295-1303) bir sonraki kraliyet medresesi olan el-Nasiriyye'de,
dort okula hizmet eden dort eyvan avlunun etrafinda karsilikli olarak diizenlenmistir

(Rabbat, 2010: 109). Bu medrese Sultan Kalavun'un kiilliyesine bitisiktir. Uzun bir dehlizle

ulagilan medresenin saginda ise baninin tlirbesi yer almaktadir. Nasiriyye Medresesinde
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bulunan dort eyvan fonksiyonuna ve bulundugu mekandaki niteligine gore farkli boyutlarda
yapilmistir (Sekil 2. 92). Avlunun kisa kenarinda yer alan iki biiyiik eyvandan birisi burada
da kible eyvani olarak diizenlenmistir. Bu eyvanlarin arasinda birkag katli 6grenci hiicreleri

bulunmaktaydi (Behrens-Abouseif, 1998: 100).

Yukarida bahsedilen medreselerin bulundugu sokakta konumlanan Sultan Kalavun’un 1284-
85 tarihleri arasinda yaptirmis oldugu kiilliye tiirbe, medrese ve bimaristandan olugmaktadir
(Sekil 2. 93). Uzun bir koridorda karsilikli olarak konumlanan medrese ve tiirbenin girigleri
bulunmaktadir. Bimaristana ise bu uzun dehliz iizerinden, medrese ve tiirbenin ilerisinde yer
alan farkli girislerden ulasiimaktadir. Medresede Islam dini hukukunun dért Siinni mezhebi
ve tibbi bilimler okutulurken, bir Ortacag hastanesi olan bimaristanda uygulamali tip dersleri
verilmekteydi (Torky, 2023a). Medrese dort eyvanli merkezi avlulu semada olup kible ve
karsisindaki iki biiyiik eyvan ve daha kii¢iik olan yan eyvanlardan meydana gelmektedir.
Yan eyvanlardan biri giris koridoruna acilirken karsisindaki eyvanin derinligi azalmus,
genisligi ise artmis ve iki siitunla agiklik {i¢ kemerli hale getirilmistir. Kible eyvani ise, en
bliyligii ortada olmak iizere li¢ kemerle avluya bakmaktadir. Behrens-Abouseif’e (1998: 98)
gore bu mescidin cephesi, Bizans mimarisinde sik¢a kullanilan ikinci bir kemer katini
destekleyen iiglii bir kemerle yeni bir tipe sahiptir. I¢ plan da bir bazilika gibidir; iki kiiciik
yan nefle ¢evrili merkezi bir nef, Misir kdkenli devsirme granit siitunlarla ayrilmistir
(Behrens-Abouseif, 1998: 98). Bu yenilik daha sonra ¢esitli yapilarda da karsimiza ¢ikacak
olan farkli bir eyvan kurgusudur. Medresenin karsisinda bulunan tiirbeye revakli kii¢lik bir
avludan ulasilmaktadir. Sekizgen plani olusturan ayaklar iizerine oturan merkezi kubbenin

altinda Sultan Kalavun ve oglunun mezarlar1 yer almaktadir (Torky, 2023a).

Kiilliyenin en biiyiik ve 6nemli yapisi ise bimaristandir. Sultan Kalavun, Sam Nureddin
Bimaristan’inda tedavi edilmesinin ardindan iyilestiginde Kahire’deki kiilliyesine bir
hastane ekletmistir. Kalavun’un yaptirmis oldugu bu hastane doneminin en biiyiik ve modern
saglik yapist olup on dokuzuncu yiizyila kadar bir hayrr kurumu, tip caligmalari ve
uygulamalari i¢in bir merkez olarak islevini siirdiirmiistiir (Behrens-Abouseif, 1998: 96).
Dikdortgen planli revakli avluya agilan dort eyvanli sifahanenin etrafinda organize olan
diger destek birimleri bulunmaktaydi. Behrens-Abouseif’in hastanenin isleyisini aktardigi
boliimden hareketle bu birimlerin hasta odalar1 ve yatakhaneler, ameliyathaneler, doktor
odalari, laboratuvar, depolar, mutfak ve islak hacimlerden olustugu diisiiniilmektedir.

Yapidaki bir diger nokta da eyvan su iligkisinin burada da goriilmesidir. Avlunun uzun
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kenarlarinda yer alan ve karsilikli konumlanan iki biiyiik eyvanin kisa duvarlarina

yerlestirilen sebil ve onun uzantisi olan su kanali bulunmaktadir (Sekil 2.93).

BAYN AL-QasrAYN

Sekil 2.93. Kahire medreseleri ve Al- Mansur Kalavun Kiilliyesi (Moench, 2015: 48, 109)

Memluk hanedan camilerinin en eski 6rnegi olan Sultan Baybars Camisi (Jami al Sultan al
zahir Baybars al Bunduqdari, 1266) kentte yer alan kendinden 6nceki ulu camiler gibi avlu
etrafinda organize olmus, enine gelisen hipostil planli bir diizenlemeye sahiptir. Camiyi
0zglin kilan unsur mihrap 6nilindeki maksure kubbesi ve onun 6niinde yer alan ii¢ sahinl
birimdir. Maksure kubbesi ve ii¢ sahinlt birim ayn1 biiyiikliiktedir. Creswell, maksureden
avluya uzanan, digerlerinden daha yiiksek ve kible duvarma paralel degil dik uzanan bir
transept ya da Uglii koridor tespit etmistir (Behrens-Abouseif, 1998: 94). Maksure
kubbesinin oniinde yer almasindan ve mihrap duvarina paralel sahinlar1 dikine kesmesinden
otiirti bu ti¢li sahin sembolik bir eyvan hatirasi tagiyor olabilir. Bu yoruma bizi ulastiran ise
yapinin sadece mihrap Oniinde degil, avlunun ii¢ farkli cephesindeki girislere hizmet eden
iic dikey sahina/transepte daha sahip olmasidir. Biiylik Sel¢uklularla doguda yayginlagan
dort eyvanli cami gelenegine benzer sekilde avluya dort yonden agilan ve akslari avlunun
merkezinde kesisen bu sahinlar plan lizerinden okunmaktadir (Sekil 2. 94). Girislere hizmet
eden tek aciklikli bu sahinlar da avlu duvarina paralel sahinlar1 dikine kesmektedir. Bu
durumda mihrap Oniindeki {i¢ sahin ana eyvan, diger cephelerdeki tek sahinlar ise yan
eyvanlar1 temsil ediyor olabilir. Buradaki {i¢ sahinli uygulama daha sonra hem Kalavun

medresesinin kible eyvaninda hem de Iwan al-Kabir’de karsimiza ¢ikacaktir.
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Sekil 2.94. Sultan al Zahir Baybars al Bunduqdari Cami plan1 (Creswell, 1978)

14. yiizyi1lda bu cografyada eyvan, tiirbe ve onunla iliskili olan hankdh mimarisinde de
kullanilmistir. Baybars Cesnigir Hankah ve Tiirbesi (Sultan Baybars II al-Jashankir) (1307-
10), Kahire’de giiniimiize ulasan en eski hankah yapisidir (Behrens-Abouseif, 1998: 104).
Tac kapidan kare planli bir giris salonuna ulasildiktan sonra geg¢it vazifesi goren koridorun
iki ucundan biri tiirbeye digeri medreseye baglanmaktadir. On odadan ulasilan kare planlt
kubbeli salon hankahin ana eyvanina sirt vermistir. Hankdh Memluk medrese plan semasina
benzer sekilde dort eyvanli ve avlulu yapilmistir (Sekil 2. 95). Kible eyvani1 mescit vazifesi
gormekte olup T plan almistir. Kible eyvaninin karsisindaki eyvan da biiyiik olup yan
eyvanlar daha kiigiik tutulmustur. Medrese gibi, hankdhin da bir mutfak ve diger
bagimliliklar1 igeren yasam alanlar1 olup eyvanlarin arasinda {i¢ katta hiicreler

bulunmaktadir (Behrens-Abouseif, 1998: 106).

Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Tiirbesi (Zaviye kitabesi:1298-Tiirbe kitabesi:1325),
Bahri Memluk donemine ait zaviye oldugunu belirten bir kitabe tasiyan tek vakiftir
(Behrens-Abouseif, 1998: 111). Zaviyenin ta¢ kapisindan hagvari planl bir salona oradan
kose odasina akabinde eyvana ulasan dolayli girisi vardi. Diger bir giris ise tiirbenin komsu
oldugu ana eyvan iizerindendir. Zaviyenin birbirinden farkli biiyiikliiklere sahip dort eyvant
olan kii¢iik dikdortgen planl bir avlusu vardir (Sekil 2. 95). Kible yoniindeki eyvan mescit
olarak kullanilmakta olup ikinci bir eyvan da kible eyvaninda baglanmaktadir. Kible
eyvanindan tiirbeye bir gecis verilmistir. Memluk kible eyvanlarinin aksine burada s1§ bir
eyvan kullanilmistir. Kible eyvanin karsisindaki eyvan daha kiigiik olup girise hizmet
etmektedir. Ana eyvan ise en fazla derinlige sahip eyvandir ve bu eyvandan bir giris
acilmistir. Tiirbe ile baglantis1 olan ana eyvana girisin verilmesi tiirbe ziyareti ile iligkili
olabilmektedir. Ana eyvanin karsisindaki eyvanin agikligi ana eyvanla ayni olmakla birlikte

en s1g eyvandir ve bu eyvana da karsilikli iki kiigiik mekan agilmaktadir.
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Kudiis, Emir Tankizi El Nasiri Hankahi1 (1312, 1328) cesitli dini ve egitimsel islevlere
hizmet eden biiyiik bir mimari kompleks olup zemin kat, asma kat ve {ist kat olmak {izere {i¢
kattan olugsmaktadir (Al-Natsheh, 2023). Dort eyvanli, kare planli kapali avlulu hagvari
planlt bir yapidir. Eyvanlarin arasinda kalan kdselerde odalar bulunmaktadir. Tagkapidan
ulagilan giris holiinden eyvana geg¢ilmektedir. Girise hizmet eden eyvanin tam karsisida ise
mescit vazifesi goren mihrapl eyvan yer almaktadir. Dort eyvanin da biiyiikliikleri farkli
olup capraz tonozla Ortlilmiislerdir ve her birinden yanlarindaki birimlere gegisler
bulunmaktadir. Kapali avlu ise yildizvari tonozla ortiilmiis ortasinda ise sekizgen bir 151klik

birakilmistir (Sekil 2. 95).

Sekil 2.95. Seyh-Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Tiirbesi (A), Baybars II Cesnigir Hankah ve
Tirbesi (B) (Behrens-Abouseif, 1998: 106, 111), Emir Tankizi El Nasiri
Hankahi planlar1 (C) (Arida, 2003g)

Memluklerde bir yonetim yapisinda goriilen eyvan, Biiyiik Eyvan (Iwan al-Kabir, Iwan al-
Nasiri, Dar al-‘Adl) ad1 verilen kabul salonunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yapidan once
de burada Memluk sultanlarinin kabul salonu bulunmakta olup en son ki seklini Sultan
Muhammed Nasir zamaninda 1300lii yillarin baginda almistir (Rabbat, 2010: 124). Yap1 19.
Yiizyilda Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin cami insast sirasinda yikilmigtir. Biiylik eyvanin
tam bir eyvani teskil ettigi tartismalidir. Hipostil bir salon olan ve {izeri kubbe ile ortiilii bu
mekan klasik eyvan tanimina uymamakla birlikte kabul salonu olarak kullanilmasindan
otiirli, eyvanin burada sembolik bir anlam kazanmasi olarak yorumlanabilir (Sekil 2. 96).
Rabbat (1993) makalesinde yapiy1 kubbe ve eyvan kavramlarinin ¢agrisimlar: konusunda
ele almis, eyvanin kraliyet izleyicilerinin yer aldig1 seref mekani olarak térensel bir deger
tasidigini, kubbenin de otorite ve hakimiyeti sembolize ettigini ifade etmistir. Burada kubbe
yerine taht salonunun adlandirilmasinda eyvan sozciigiiniin yerini almasinin baglica nedeni

kraliyet yapisina uygun ¢agrisimlarinin Orta ¢ag boyunca oldukga tutarli kalmasidir.
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Erken Islami dénemlerden itibaren eyvan, ayn1 zamanda tiim bir yap: i¢in kullanilan bir
terim olarak, hatira degeri yiiksek bir saray olan Eyvan Kisra'y1 tanimliyordu (Rabbat, 1993).
Biiyiik Eyvan on dokuzuncu yiizy1lin basinda Description de I'Egypte'de belgelenmis, plani
cikarilmigtir. Ancak harap halde olan yapinin kubbesi o donemde yikilmistir. Plan, Biiyiik
Eyvan'in ii¢ tarafi ag¢ik bir dikdortgen (arkasindaki gecis koridoru hari¢) oldugunu
gostermektedir. Eyvanin plani, dort sira siitunun olusturdugu ii¢ paralel koridordan
olusuyordu. Orta koridor yan koridorlardan daha genisti. Uzunlugunun 6ndeki iicte birlik
kismu, iki ¢ift siitunun olusturdugu ii¢ boliime ayrilmisti (Rabbat, 2010: 129). Burada goriilen
tipik bazilikal plan, disariya engelsiz bir goriis saglamak ve kabul giinlerinde her taraftan
goriilebilen sultanin iceride oturdugunu diisiindiirmek i¢in yanlarin agilmasiyla

degistirilmistir (Sekil 2.97), (Rabbat, 2010: 158).
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Sekil 2.96. Iwan al-Kabir plan1 (Rabbat, 2010: 129) ve 19. Yiizyila ait i¢ ve dis mekan
graviirleri (Rabbat, 1993)

[
> >
rrrarerrrrrs

Sekil 2.97. Iwan al-Kabir’de kullanim plan semas1 (Rabbat, 2010: 159-160)

Misir’daki eyvan tipi tiirbelerin sayisi sinirli olmakla beraber giiniimiize ti¢ 6rnek ulagsmistir.
Behzad Ismaeel’in (2017) aktarimina gore bu tiirbeler; Sealibe Tiirbesi (1216), Fariseddin
Aktay Tiirbesi (1247), Sencn Tiirbesi (13. Yy) iken 14. Yiizyila tarihlenen Ozdemir
Ribati’nin eyvani da Osmanli Doneminde bir eyvan tiirbe olarak kullanilmistir. Diger

taraftan iki veya li¢ mekanl tiirbeler grubunda yer alan Munufi Tiirbesi (1290-1310) eyvan
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ve yanindaki kubbeli birimden, Sultaniye Tiirbesi ise (14. Yy) iki kubbeli ziyaret odasinin

arasinda yer alan ve onlara acilan eyvanli iiniteden olusmaktadir (Behzad Ismaeel, 2017)

13 ve 14. Yiizyillarda Kahire’de Eyyubilerle baglayan Memluklerle devam eden eyvanli yap1
gelenegi bolgeye Ozgii unsurlar tasimaktadir. Eyvanm Iran ve Orta Asya’daki simetrik
kullaniminin burada esnetildigi goriilmektedir. Kent dokusunun igine yerlesen, ¢ogu zaman
bir baska yapi1 kalintis1 iizerine insa edilen bu eserlerin bundan Otlirii simetrik gaye
tastmamasi ve sokak dokusuna gore sekil aldigi yorumlanabilir. Burada ortak bir mimari
tutum olarak gézlemlenen bir diger unsur yapilara dolayli olarak dehlizler araciligryla sokak
iizerinden ulagilmasidir. Memluk medreselerinin tasarim girdileri su sekilde 6zetlenmistir:
Eyvanlardan birisi kible yoniinde uygun yerlestirilmeli, daha sonra avlu ve dort eyvan bu
duruma gore bicimlenmeli, giris ve tlirbe cadde yoniine dik konumlanmali, giristen avluya

ise gecis dik yonde olmalidir (Amer ve Gaber, 2018).

Dort eyvanli yapr gelenegi Kahire camilerinde goriilmese de medreselerde bolgeye 6zgii
karakter kazanmis, bu sema hankdh mimarisine de yansimigtir. Kahire’deki dort eyvanlt
medreselerin kokeni bu bolgede var olan konut gelenegi ile iliskilendirilmistir (Creswell,
1922). Ilk &rnekleri Fustat evlerinde goriilen eyvanli evler (kaa’li evler) ile medreselerin
plan semalar1 eyvan-avlu organizasyonu bakimindan benzer nitelik tasimaktadir. Buradaki
ayirt edici unsurlardan birisi dikdortgen avluya eklenen eyvanlarin ¢ogu zaman kiitleden
tagirilmasidir. Bunun yaninda geleneksel Kaa’li evlerde de goriildiigii gibi kible eyvant T
planl bir diizenlemede karsimiza ¢ikmaktadir'*. Kahire medreseleri tiirbe yapilariyla birlikte
tasarlanmis ve tlirbe genellikle eyvanin yakininda konumlandirilmistir. Medreselerdeki bir
diger uygulama da kible yoniindeki eyvanin mescit olarak hizmet vermesidir. Gortldigi
tizere c¢ok islevli bu yapilardaki dort eyvanin fonksiyonu ile ilgili bir diger yorum da

Stinniligin dort fikith mezhebinde egitim veren birimleri olmasidir.
2.6.4. Orta Asya ve Iran: ilhanllar
13. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ilhanlilar, bugiinkii Bati Afganistan, Iran, Giiney

Rusya, Dogu Tiirkiye ve Irak’1 kapsayan topraklari kontrol ediyorlardi. Depremler, istilalar

ve iggaller nedeniyle bugiin Maraga, Tebriz, Bagdat ve Sultaniye'deki baskentlerinden tek

14T planl1 eyvan ilk olarak 9. Yiizyilda Fustat olarak bilinen Eski Kahire evlerinde goriilmiis olup (Northedge,
2006) buradan amtsal mimariye yayilmistir.
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tiik binalar disinda hepsi yok olmus, giiniimiize ulasan, orta ve bat1 Iran'daki tasra yapilari

[Thanli mimarisi hakkinda fikir vermektedir (S. Blair ve digerleri, 1994: 5).

[lhanllar, &nceki dénemde iran'da gelistirilmis olan plan tiplerini, yap: bigimlerini,
malzemeleri ve teknikleri miras almislardir. Biiyiik Selguklular ile iran ulu cami tipinin
standardi haline gelen dort eyvanli merkezi avlulu mihrap 6nli kubbeli camileri farkli
varyasyonlarda uygulamistir. Eyvanlar ile desteklenen merkezi mekan organizasyonunu
medrese, hankah, mezar kiilliyeleri, hamam, saray ve kervansaraylarda uygulamislardir.
[Thanhlarin erken orneklerinden olan 1219 tarihli Zuzan Medresesi’nden geriye sadece
kuzey ve giliney eyvan pargalar1 kalmistir. Binayr tanimlayan Godard, planinin Horasan
bolgesinin geleneksel dort eyvanli plan tipine uygun oldugunu 6ne siirmiistiir (S. Blair,
1985). Anadolu’da Ilhanl tesiri altinda kalan ya da IThanli yéneticilerinin vakfettigi medrese
orneklerinin de genellikle dort eyvanli olarak tasarlandigi diisiintildiiglinde bu varsayim

kuvvetlenebilir.

[Thanl 6ncesi Iran’inda biiyiik sehirlerde ulu camiler mevcuttu, bu nedenle ¢ok fazla ilhanh
cemaat camisi inga edilmemistir. Ancak bir tanesi anitsallifiyla dikkat ¢ekmektedir.
Tebriz'deki Ali Sah Kiilliyesi (Arg-i Alishah, 1310-1322) cami, tiirbe, ¢arsi, medrese,
hankah ve iki hamamdan olusmaktayd: (O’Kane, 2017). Bugiin sadece kible duvari ve ona
baglanan yan duvarlarinin kaldigi, caminin bir pargasi olan anitsal kible eyvani kalmistir.
Daha sonra arg (kale) olarak adlandirilan bu bolim yapildigi donemde en biiyiik kible
eyvanini teskil etmektedir. Bu eyvanin tonozu 30,5 metre genisliginde, 48 metre derinliginde
olup yiiksekliginin ise 45,7 metrenin {izerinde oldugu tahmin edilmektedir (Pope, 1965b;
Wilber, 1955: 146-149). Biiyiikligii, daha sonra Sultan Hasan'in Kahire'deki kiilliyesinin de
rekabet ettigi, Sasani Tak-1 Kisra'sindan 10 arsin daha genis ve daha yiiksek olmasi i¢in Ali
Sah'n verdigi kasitli bir emirden kaynaklanmaktadir (O’Kane, 2017). Ancak bu devasa

eyvanin tonozu insa edildikten kisa bir siire sonra yikilmaistir.

Ali Sah Camisi, dikdortgen bir avlu etrafinda diizenlenmis olup kuzey duvarmin
merkezindeki pistaktan bu avluya girilmekteydi yapmin bati ve dogu cephelerinin
ortasindaki eyvan caminin iki yaninda bugilin mevcut olmayan medrese ve hankah yer
aliyordu (Pope, 1965b; Wilber, 1955: 146-149). Bernard O’Kane (1994) avlunun dort
eyvanli olabilecegini ifade etmistir. Planindan okundugu iizere avlunun ortasinda, sekizgen

bir cesme ve devasa Olglitlerde kare bir havuz yerlestirilmisti (Sekil 2.98).
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Tebriz Ali Sah Camisi ilhanli mimarisi icerisinde bir avlu ve yalmz bir kible eyvanindan

olugsmasi nedeniyle istisnai bir 6rnektir (Hillenbrand, 2005: 207).
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Sekil 2.98. Ali Sah Kiilliyesinin plan1 (Hillenbrand, 2000: 491) ve 19. Yiizyil ortasinda
Pascal Coste tarafindan yapilmig graviirii (Rabbat, 2023)

Varamin Cuma Camisi (1322), Ilhanlilar insa ettigi giiniimiize ulasan en eski drnegi temsil
eden dort eyvanli bir yapidir. Kare planli avlunun merkezinde bir ¢esme bulunup kible
eyvani digindaki {i¢ eyvan da giris eyvani olarak hizmet etmektedir. Ana giris ise ana eyvanla
aym aksta konumlanan kuzey cepheden tagsma yapan pistaktir'>. Muhtemelen bir zamanlar
minarelerle cevrili olan bu ta¢ kapi, kubbe odasina acilan kutsal eyvani 6n plana
cikarmaktadir (S. Blair ve digerleri, 1994: 13). Avlunun kible tarafinda bulunan, mukarnash
ve yarim kubbeli, s1g bir eyvan, mihrap onii kubbesine agilmaktadir (Sekil 2. 99). Kubbeli

salonun ve eyvanlarin her iki yaninda, sebistanlara ag¢ilan gegitler bulunmaktadir.

Yezd Cuma Camisi (1324-1334) O’Kane (2017) gore ti¢ onemli yenilik sergilemektedir.
Bunlardan ilki, eyvanin arka kisminin neredeyse tam olarak agilmasi ve bdylece avludan
maksurenin iginin tam olarak goriilebilmesidir. Ikincisi ise hem kubbe odasina hem de ona
acilan eyvana iist kat galerilerinin eklenmesidir. Ugiinciisii, mihrap &niiniin i¢ kisminda
biiylik Olclide artan ¢ini kullanimidir. Plan olarak, her bir gebistan, anitsal bir giris ve
ilerisindeki kare bir kubbe odasinin ayrilmasindan olusmaktadir. Ayrica yapinin kuzeybati
kanadinda ikinci bir mihrabi olan hipostil harim bulunmaktadir. Kible eyvani ve ardindaki
maksure iki yanlarinda uzunlamasina konumlanan sebistanlarla baglanti kurmaktadir. Yezd

camisi avlusunun derinligi ile incelenen diger iki 6rnekten ayrilmaktadir (Sekil 2.99).

' fran mimarisinde anitsal girisleri tanimlayan bina kiitlesinden tasma yaparak derin bir nis ya da eyvan bigimi
kazanan tag kapilara verilen isim.
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Simnan Cuma Camisi kendisinden 6nce burada bir hipostil cami oldugu tahmin edilen 10.
Yiizyil veya daha erken tarihli olan bir caminin iizerine Selguklu doéneminde avlulu ve
maksureli yapida insa edilmis, {lhanli ve Timurlu déneminde ilaveler yapilmis, kible 6nii
eyvani ise kitabesinden anlasildigi tizere 1424 yilinda eklenmistir (Anisi, 2006). Kare planli
merkezi avlunun etrafinda gelisen farkli donemlerde yapilan hipostil ibadet alanlari
bulunmaktadir (Sekil 2.99). Caminin ana girisi kuzeyden olup maksure ve eyvanla ayni
akstadir. Cok ayakli ibadet salonuna agilan bu girisin 6niinde kiigiik bir kubbe ve payelerle
tanimlanmis 6zel alan bulunmaktadir. Yan giris ise dogu cephesinden olup bir yan eyvan ile
avluya erisim saglanmistir. Ana eyvan 14,90 m. genisliginde, 3,95 m. derinliginde ve
yaklagik 21 m. yliksekliginde olup yarim kubbe ile ortiiliidiir (Anisi, 2006). Eyvanin
yiiksekligi, baninin onu caminin ana unsuru olarak vurgulamayr amagladigin
gostermektedir. Eyvandan ulasilan mihrap 6nii kubbeli birimi, biri dort, digeri ii¢ gozlii, esit
olmayan uzunlukta iki koridor ¢evrelemektedir. Avlunun kible eyvaninin karsisinda bes
sahinli kare bir sebistan yer alirken ikinci sebistan avlunun giiney-dogusundaki alan boyunca

devam etmekte olup kible yoniine dik dort, paralel dokuz sahinlidir.

Sekil 2.99. Varamin Cuma Camisi (A), Yezd Cuma Camisi (B) (Archnet, 2022b, 2022c¢) ve
Simnan Cuma Camisi (C) (Anisi, 2006)

Rab-i Rasidi (1300), cok islevli bir kompleks (kiitiiphane, dariilaceze, hastane, medrese,
hankah, cami, tiirbe, hamam, konutlar ve diger destek hacimlerinden olugsmaktaydi) ve
akademik kurum olarak yapiya ismini veren dénemin Ilhanli veziri tarafindan yaptirilmustir
(S. Blair, 1984). Kiilliye icerisindeki hank&hin gliniimiize ulasamasa da dort eyvanli bir yap1
oldugu tespit edilmistir. Yapinin planini aktaran Blair’e (1984) gore eyvanlarin agildigi kare
planlt avlunun {izerinin kapali olduguna dair kesin kanitlar olmasa da, hank&h plan

semalarindan alisilageldigi iizere, avlunun kapali olmali ihtimali yiiksektir. Yapiya giris
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kubbeli revaklarin oldugu cepheden olup ilk olarak bir dehliz adi verilen giris holiine
ulagilmaktadir (Sekil 2. 100). Giris holiinden servis birimlerine, mutfaga, seyhin makamina,
hocalarin odasina ve giris eyvanina baglant1 vardir. Avluya acilan suffe olarak adlandirilan
dort eyvandan kible yoniinde olan1t mihrapli olup en biiyiik eyvandir. Eyvanlarin arasinda
odalar konumlanmis, yaz-kis kullanimlar1 ve seyh-sufi alanlar1 olmak {izere ayrilmislardi.
Eyvanlardan bu odalara girigler bulunmakta olup ana eyvan mutfak ile baglant1 kurmaktadir.
Ozel ziyafetler ve ayinler bu biiyiik eyvanda ya da mevsime gdre kis veya yaz odasinda
diizenlenmekteydi; bu mekanlarin her birinde ritiieli izlemek i¢in misafirlerin oturabilecegi

yerler vardi (S. Blair, 1984).

Baba Kasim Tiirbe Hankahi (~1340), sekizgenvari kare bir mezar odasi ve onun yaninda
kubbeli dort eyvan planli salondan olusmaktadir (Sekil 2. 100). Yapinin girisi bu salona
acilan tac kapidandir. Mihrap yoniindeki eyvan en biiyiikleri olup mescit gorevi

bulunmaktadir. Giris bu eyvanin karsisindan verilmistir. Yan eyvanlar ise kemerli bir nise

doniiserek eyvan ozelligini kaybetmistir.

Sekil 2.100. Rab-i Rasidi Hankdhi (A), (S. Blair, 1984) ve Baba Kasim Tiirbesi (B),
(Godard, 1965: 313)

Bu &rnekler disinda ilhanli baskenti Sultaniye’de devam eden kazi calismalarinda Sultan
Olcaytu’nun tiirbesinin dogusunda dort eyvanli avlulu bir yapiya rastlanilmistir. Blair (1986)
bu planin giiney eyvaninin mezar yapisina baglanmis olabilecegini, Naiemi (2022) ise
yapinin erken dénem bir Ilhanli camisi olabilecegini ifade etmistir. Bunun yaninda ilhanl
tiirbelerinde de eyvanin kullanimi gériilmektedir (Resim 2.9). Amu Abdullah Kiimbeti
(1315) eyvan bicimli bir tiirbe olup sanduka eyvanin igerisindeki bir nige yerlestirilmistir.
Iki katl1 olan yan yiizeylerde agilan nisler eyvan tonozuna agilmaktadir. Eyvan cephesi bir
[Thanl gelenegi olan ¢ift minare ile desteklenmistir. Harath ibn Ahmad Tiirbesi’nde (1325)

ise eyvan, kiimbete baglanan avluya acilan bir vestibiil gorevi tasimaktadir. Eyvan
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tonozunun iki yaninda iki kath tonozlu mekéanlar bulunmakta ve eyvana agilmaktadirlar.
Gaubba-i Sabz Tiirbesi’nin (13.yy) ise ¢inili kubbeye sahip tiirbe boliimii yikilmis 6niindeki
¢inili eyvani giiniimiize ulasmustir (Rahimimehr, 2021). IThanl dénemi tiirbelerinde eyvanin

kiimbetin Oniine yerlestirilen anitsal kap1 olarak tasarima entegre edildigini gormekteyiz.

Gunbad-i 'Amu Abdullah, isfahan, 1315 A ' B Harath ibn Ahmad Tomb: Kum, 1325 C Gubba-i Sabz: Kirman, 13.yy

Resim 2.9. [Thanli donemi tiirbe yapilarinda eyvan kullanimi (Archnet, 2023b, 2023c, 2023d)

[Thanli mimarisinde eyvanm en dnemli niteligi yapmin anitsalligin1 vurgulama amaci ile
kullanimidir. incelenen drnekler baglaminda bakildiginda hem Iran’da hem de Anadolu’da
eyvanlar kubbe ile beraber mimari siisleme programi bakimindan en zengin mekénsal
elemanlari teskil etmektedirler. Tebriz Ali Sah Camisi 6rneginde oldugu gibi eyvanin anitsal
boyutlar1 ile mimaride bir yaris unsuru haline geldigini de gérmekteyiz. Diger taraftan dort
eyvanli yap1 gelenegi devam etmekle beraber esnetildigi kullanimlar da bulunmaktadir. Girig
cephelerinde de anitsallik 6nem kazanmis, genellikle dikdortgen igine yerlestirilmis bir
kemerden olusan ve sig bir eyvan gibi islev goren pistak yer almistir. Minareler genellikle
cift olarak ya cephenin uglarinda ya pistakta ya da ana eyvanin yanlarinda bulunmakta olup

bu ilhanl gelenegi cami, medrese, tiirbe gibi farkli islevlerde goriilmektedir.

2.7. 14.-15. Yiizyil: Anadolu, Iran, Orta Asya, Misir

14. yiizyilin ikinci yarisindan 15. Yiizyilin bitimine kadar uzanan bu iiciincii zaman
diliminde Islam cografyasinda hakim giicler: Timurlar, Memlukler ve onlar1 daha sonra
yakalayan, heniiz yeni kurulum asamasinda olan bir devletten bir imparatorluga evrilme
stirecine tanik oldugumuz Osmanlilardi. Bu ii¢ bolgesel giiciin ekseninde cografya temelli
bir gruplandirma yapilmis, ilk grupta Anadolu, ikinci grupta Misir, tiglincii grupta ise Orta

Asya-Iran bolgelerindeki eyvanli yapilar ele alinmistir.
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2.7.1. Anadolu: Beylikler ve Erken Osmanh

Anadolu Selguklular doneminin ardili olan Beylikler ve Osmanli dénemi mimarisinde de
eyvan kullanilan bir mekan 6gesi olmustur. Ancak bu kullanimin Anadolu Selguklu
mimarisinde oldugu kadar c¢esitli ve yogun kullanim alanma sahip oldugunu

sOyleyememekteyiz.

Beylikler ve Erken donem Osmanlt mimarisinde goriilen Kuban’in (2007) imaret-zaviye,
Budak’in (2016) imaret, Eyice’nin (1963) zaviyeli camiler, Acar’in (2013) tabhaneli
camiler!® olarak tanimladig1 ¢ok islevli bu yapilar eyvanin kullanildig: yeni bir versiyondur.
Dogan (2022: 115) ise bu semadaki camileri ayr1 bir sinifta degerlendirmis, Anadolu’daki
tarikat ve ahilikle iliskili olarak gelisen fiituvvet teskilatinin bir yapilanmasi olarak -salt
cami, imaret ve zaviye fonksiyonlu isimlendirmeler yerine- fiituvvet yapilar1 olarak

adlandirmistir.

Osmanli mimarisinin ilk doneminde (Orhan Bey - II. Murad donemleri arasi) en 6nemli yap1
tipi olan zaviye islevli sultan imaretleri, sultanlarla tarikat ehli arasindaki iligkinin varligin
gostermektedir (Kuban, 2007: 75). Bu yapilar, Osmanli’nin yeni kurulmus bir beylik olarak
mimari faaliyetler gdstermeye basladig1 14. yiizyilin ilk yarisindan itibaren varligi bilinen
ve 16. yiizyilin ikinci yarisina kadar mimari programda yer alan yapilardir (Budak, 2016).
Osmanlida medrese yapilanmasinin giic kazanmas ile tarikat yapilar1 16. Yiizyildan itibaren
onem kaybetmeye baslamistir (Tanman ve Parlak, 2015)!”. Bundan 6tiirii “ters T” planl
cami olarak da tanimlanan imaret-zaviyelerin bu yilizyildan sonra ornekleri
goriilmemektedir. Incelendigi zaman bu yapilarmn iki tiir isleve yamt veren hacimlerden
olustugu goriilmektedir. Birincisi bir toplanti ya da merasim amacl, ikincisi 6zel bir
kullanimdir. Anadolu’da 13. Yiizyildan beri zaviyelerin temel unsurlar1 bir eyvan ile bir
kubbeli hacimden olugmaktadir (Kuban, 2007: 90). Bu tipolojinin tarikat yapisi olan hankah

ve zaviyelerin plan semasindan gelistigi diisiiniilmektedir (Eyice, 1963).

1o Imaret, Ters T Planli Camiler, Bursa Tipi Camiler, Cok Fonksiyonlu Yapilar/Camiler, olarak da
tammmlanmislardir. Aptullah Kuran, bir yayminda “Capraz Mihverli Camiler” (1964: 64-98) diger bir
¢alismasinda ise eyvan tipli camiler (Iwan Mosques), (1968: 71-136 ) olarak isimlendirmistir.
17.16. Yiizyila kadar bu yapr tipi Bati Anadolu ve Balkanlar’da inga programinda yer almustir.
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Bu yapi tipinin ilk 6rneklerinden olan Bursa Orhan Bey Imareti (1339-40) Bursa’daki ilk
manzumenin igerisinde yer almaktadir. I¢ kale disinda konumlanan, Orhan Bey’in yaptirdig:
bu manzume, imaret-zaviye ile birlikte medrese, sibyan mektebi, hamam ve bedesten olarak
carsl i¢inde insa edilmis, bir bakima Osmanli Bursa’sinin merkezini yaratmistir (Kuban,
2007: 83). Bes goz revakli iki katli yap1 kubbeli orta mekana agilan iki yan eyvan ve bir
kible eyvanindan olusmaktadir (Sekil 2.101). Eyvanlarin ortiileri kubbeli olsa da orjinalinin
kubbeli yapilip yapilmadigi bir muammadir. Kuban’a gore yapinin farkli donemlerde
restorasyon gegirmesi'® odalarin dikdortgen oranlari dzgiin planda tonozla értiildiiklerine
isaret etmekte olup, Orhan ve 1. Murad donemlerinde biitiin acikliklarin kubbe ile ortiilmesi
heniiz genellesmemis olmas1 da durumu desteklemektedir (Kuban, 2007: 84-85). Yapinin

donemine yakin zamanli 6rneklerde de eyvanlarin ortiistiniin tonoz oldugu goriilmektedir.
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Sekil 2.101. Bursa Orhan Bey imaret-Camisi plan1 (Kuban, 2007: 84)

Osmanli mimarlik tarihinde baska 6rnegi olmayan Bursa Cekirge’deki Murad Hiidavendigar
Imareti (1366-1385), zaviyeli cami ve medresenin'® ayni kiitlede farkli katlarda
coziimlendigi ilging bir Ornektir. Tonozla ortillen ve merdivenlerle orta mekandan
yiikseltilmis biiyiik bir eyvan, orta sofaya agilan iki yan eyvan ve giris eyvanindan erisilen
iki oda, giris mekanindan ulasilan iki oda ile orta sofadan gegilen iki daha kii¢iik odadan
olusan zemin kat planina sahiptir. Ust katta ise hiicreler eyvan ve kubbe agikliginin etrafina
dizilmistir. Mihrabin iizerinde ise iki tarafli koridorla ulasilan bir hiicre daha bulunmasi
dikkat ¢ekicidir. Kuban (2007: 87) bu bdliimiin Seyh’e ait bir itikaf hiicresi olabilecegini

beyan etmistir.

8 Yapi 15. ve 19. Yiizyillarda onarimlar gegirmistir.

¥ Dogan Kuban ikinci katin medrese olma ihtimaline siipheli yaklasmistir. Bu yapimin zaviye, tabhane ve iist
kat hiicrelerinin yan yana gelmesi ile alisilmis medrese semalarindan ayrildigini ifade etmistir. Osmanli
doneminde hi¢bir medresede bu yapidaki gibi kiiciik izole hiicre olmadigini, miiderrislerin itikafa ¢ekilmek
i¢in ise bir hiicresi bulunmadigini beyan etmistir. Burada 6zel olarak bdyle bir uygulamanin gergeklestigini ve
I. Murad tarafindan 6zel statiisii olan bir hoca ya da seyh i¢in yaptirilmis olma ihtimalini sunmustur.
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Bir ana, bir giris ve iki yan eyvandan olugan merkezi kubbe iliskisi goriilen yapida eyvanlarin

iist Ortiisii tonoz oldugu icin erken bir 6rnek olarak degerlendirilebilir (Sekil 2.102).
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Sekil 2.102. Bursa Hiidavendigar Cami Plan1 (Kuban, 2007: 86)

Niliifer Hatun Imareti (1388) Anadolu Selguklu ¢ag1 zaviyelerinin eyvan-kubbeli oda
diizeninin devam niteligindedir. Orta mekéna acilan tek bir eyvana sahipken yan eyvanlar
yerini kubbeli odalara birakmigtir. Ana eyvanda ise tonozun yerini bezemeli iki kii¢iik kubbe
almistir. Kuban’a (2007: 89) gore bu yapidaki kubbe kullanilist Osmanli ¢aginda giderek
onemini yitiren tonoz Grtiiyle onun yerini alacak olan kubbenin simgesel deger kazandig1 bir
¢ag modasina isaret etmektedir (Sekil 2.103). Milas Firuz Bey Imaret-Zaviyesi (1396) de
doneminin 6zelliklerini tagtyan bir 14. yiizyil yapisidir. T planl semadaki yapinin girisinin
iizerinde yer alan kubbesinin iki yaninda besik tonozlarla o6rtiilii mekanlar vardir. Tabhaneler
arasindaki orta sofa aksi her diizeyde 90° degisen ve kiigiilen diyagonal kare tonoz
parcalartyla olusturulmustur (Kuban, 2007: 94). En biiyiik kubbeli mekan olan eyvan namaz
kilinan boliimdiir, merkezdeki sofanin iki yaninda yer alan tabhaneler ise kubbe ortiilii diger

mekanlardir (Sekil 2.103).

Sekil 2.103. Niliifer Hatun imareti (A) ve Milas Firuz Bey Imareti (B) plan1 (Kuban, 2007:
89, 95)
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Bursa’da yer alan Yildirim Bayezid’in yaptirdig kiilliye igerisinde yer alan zaviyeli cami es
biiyiikliikteki merkezi mekan ve kible eyvanindan, bu birimlerin iki kanadinda bulunan daha
kiigiik kubbeli eyvan ve odalarin terkibinden meydana gelmektedir (Sekil 2.104). Bes goz
revakli son cemaat mahalinden ulasilan girisin iki yaninda tabhaneler ve iist kata ¢ikan
merdivenler bulunmaktadir. Orta mek&na baglanan dort oda ve ona acgilan zeminden
yiikseltilmis iki yan eyvan ile ana eyvan mekansal kurguyu tamamlamaktadir. Orta mekan
ve eyvan kubbe ortiilii kare iki es birime sahip olsalar da kubbeleri gegisleri farklidir. Bursa
kemeri ilk defa bu yapida kullanilmis olup (D. Yavas, 2013a), son cemaat yerinde ve eyvan

kemerinde goriilmektedir.

Bursa’da I. Mehmed’in yaptirdign kiilliye?® (1413-1421) igerisinde yer alan zaviyeli cami de
Yildirim Imareti ile benzer plan dzellikleri tasimaktadir. Yesil Cami ismini veren yapinin
iinlii ¢inileri ile Timurlu Donemi yapisi olan Tebriz Gok Mescidi’nin ¢inileri benzerlik
gostermektedir !, Bu ginilerin en yogun kullanim alani ise hiinkar mahfilinde ve eyvanlarda
goriilmektedir (Resim 2.10). Burada da bes goz revakli bir son cemaat mahalinden sonra, iki
tarfinda merdivenlerin ve tabhanelerin yer aldig1 bir giris holiinden gegilerek giris eyvanina
ulagilmaktadir. Dort eyvanli tasarim ilkesinin benimsendigi yapmin orta mekanin
merkezinde bir sadirvan havuzu yer alamaktadir. Kare planli kubbeli orta mekan ile ibadet
mekani olan ana eyvanin kubbe acikliklar1 neredeyse aynidir. Ana eyvanin giineydogu
duvarindaki biiyiik ¢inili mihrapla ibadet mekani vurgulanmigtir. Orta mekéanin iki yaninda
daha kiiciik kubbeli birer eyvan ve oda bulunmaktadir. Dogu ve batidaki bu iki kii¢lik eyvan
da avlu seviyesinden yiikseltilmis olup Sufi 6gretim odalar1 olarak hizmet vermistir
(Blessing, 2017). Orta mekana agilan diger birimlere gore oldukca kiiglik dlciilerdeki giris
eyvani ve iki yanindaki eyvan hiicreleri ii¢lii eyvan diizeni sunmaktadir (Sekil 2.104).
Cinilerle kapli olan bu eyvanlarin iist katinda ise ortada kemerle merkezi mekana agilan

hiinkar mahfili ve iki yanidaki daireler yer almaktadir.

Sultan II. Murad’in Bursa’da yaptirdig1 Muradiye kiilliyesi (1424) zaviye, medrese, asevi ve

tiirbeden olusmaktadir. Zaviyeli cami Yildirim ve Yesil imaretleri ile benzer plan kurgusu

20 Kiilliye, zaviye-cami, medrese, imaret, hamam ve I. Mehmed’in tiirbesinden olusmaktadr.

2121 Timur Anadolu’dan ayrilirken yamnda Osmanh alim ve sanatkarlanm da gétiirmiis, zaviyeli Osmanli
camilerine benzeyen ters T planl Tebriz Gok Mescidini insa ettirmistir. Diger taraftan Timur’un 6liimiinden
sonra memleketlerine donen bu ustalar yanlarinda Tebriz’den sanatkarlar getirmis, Bursa Yesil imaretinin ¢ini
islerinde ¢alismislaridir (Blessing, 2017; Keskin, 2013; Kuban, 2007; D. Yavas, 2013b). Tebriz atdlyesinin
etkileri 6zellikle yapinin eyvanlarinda ve hiinkar mahfilinde okunmaktadir.
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tagisa da ana eyvanin iki yanina uzanan orta mekandan baglanan odalar burada yoktur. Son
cemaat mahalinden ulasilan giris holii iki tabhane odasina birer koridorla baglanirken yan
eyvanlarin da bu koridora baglandigi goriilmektedir (Sekil 2. 104). Yan eyvanin mekanlarla
kurdugu baglant1 6nceki incelenen 6rneklerde bulunmamaktadir. Yan eyvanlar daha kii¢iik
olmak {izere ana eyvan ve orta mekan kubbe ile ortiilmiistiir. Kuban (2007: 114) ibadet islevi

goren ana eyvani tevhidhane olarak tanimlamistir.

Sekil 2.104. Bursa Yildirim (A), Yesil (B) ve Muradiye (C) zaviyeli camilerinin planlari
(Kuban, 2007: 93, 98, 114)

Resim 2.10. Bursa Yesil Camisi’nde eyvanin 19. yiizyilda kullanimina kesit sunan Osman
Hamdi Bey tablolar1 2

Edirne Beylerbeyi (1428) ve Tire Yesil Imareti (1441-1442), zaviyelerin temel prensibi olan
kubbe ortiilii orta mekan ve ona agilan eyvandan olusan plan semasini icermektedir. Onceki

orneklere gore daha kiicliik Olgekli bu yapilarda yan eyvanlar yerini kapali odalara

22 Solda: Yesil Cami'de Kuran Dersi — Sothebys, Najd Collection; Sagda: Kur’an Okuyan Hoca-Sabanci
Universitesi Sakip Sabanci Miizesi Arsivi
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birakmustir. Bu iki drnekte eyvan yoniinden farklilagma goriilmiistiir. Ibadet mekan1 olan
eyvanlarin mihrap boliimiinde koseler pahlanmig eyvan kiitleden yar1 sekizgen bir tagsma

yapmistir (Sekil 2.105).

Sekil 2.105. Edirne Beylerbeyi (A) ve Tire Yesil imaret-Cami (B) planlar1 (Kuban, 2007:
119,120)

15. yy birinci yarisindaki gelismleri izleyen Fatih sonrasi yapilarin biiylik ¢ogunda zaviye
islevi ortadan kalkmigtir. Kuban (2007: 189) bu yapilarin artik imaret-zaviye degil, iki
kubbeli orta sahinli yanlarina tabhane eklenmis camiler oldugunu ifade etmistir. 15. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra tabhanesi olan camilerin farkli varyasyonlart i¢inde eyvanin yer
aldig1 6rnekler de bulunmaktadir. Istanbul’da Sadrazam Mahut Pasa’nin yaptirdig kiilliye
icerisinde yer alan cami (1463) tabhane odalartyla iki kubbeli ibadet boliimiinden
olusmaktadir. Ibadet béliimii ile onun ii¢ tarafinda yer alan tabhaneler arasinda bir koridor
bulunmaktadir. Iki yanda yer alan tabhane birimleri birer eyvan etrafinda ikiser odadan
olusmaktadir 2. Giris boliimiindeki tabhaneler ise giris aksmnin iki tarafinda ikiser odadan
meydana gelmistir (Sekil 2.106). iki kubbeli es mekan: birbirinden ayiran kemer ve yan
sahinlardaki tabhane odalar1 zaviyeli cami tipini hatirlatsa da artik kible onii kubbesi orta
mekandan ylikseklik farkli ile ayrilmamis orta kubbeli alan da ibadet mahaline dahil

olmustur.

Afyon Gedik Ahmet Pasa Camisi (1473) de Istanbul Mahmut Pasa Camisi’nde oldugu gibi
iki es kubbeli harime, yanlarda tabhaneli birimlere ve bes géz revakli son cemaat mahaline
sahiptir. Burada da mihrap 6nii kubbesi zeminden yiikseltilmemistir. Mihrap 6nii kubbesinin
iki tarafina ise fazla derin olmayan yan eyvanlar eklenerek harim T planli bir gériiniim

almigtir. Bu camide farkli olarak yanlardaki tabhane odalarinin camiyle ilisksi kesilmistir.

23 Kuban, 18. ve 19. yiizyillarda cami biiyiik tahribata ugrayip degistirildigi ve tabhane odalarinin duvarlart
yok edildigi i¢in orijinali durumu hakkinda dogru bir yargiya ulagmanin zor oldugunu beyan etmistir.
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Mahmut Pasa Camisinin tabhanesinde gordiigiimiiz iki oda ortasinda eyvan olan tabhane
birimi bu sefer disar1 ile iliskilendirilmis, tabhane odalarina ise ortalarindaki disariya agilan
eyvan yardimiyla giris saglanmistir (Sekil 2.106). Istanbul Davut Pasa Camisi’nde ise tek
kubbeli harime agilan yar1 sekizgen bir mihrap nisi, son cemaat mahali ve yan tabhanelerden
olusan plan karsimiza ¢ikmaktadir. Kubbeli harime eklenen iki tabhaneye disar1 agilan
eyvanlardan ulasilmast Afyon Gedik Ahmed Pagsa Camisi’ndeki uygulamayla benzerlik
gostermektedir (Sekil 2.106). Bir Rufai dervisi oldugu bilinen Davud Pasa’nin yapisindaki
bu eyvanlarin bugiin heniiz bilmedigimiz bir tarikat yasami islevine tekabiil etmis olacagi

diisiinilmektedir (Kuban, 2007: 211).

Sekil 2.106. istanbul Mahut Pasa (A), Afyon Gedik Ahmet Pasa (B) ve Istanbul Davut Pasa
(C) Camilerinin planlar1 (Kuban, 2007: 190, 193, 211)

Medreseler:

Beylikler donemi medreseleri Anadolu Selguklu medrese semasini devam ettirirken bolgesel
unsurlardan da beslenmislerdir. Bu ara kesit orneklerinden birisi olan Begin’deki Ahmed
Gazi Medresesi (1375) iki eyvanli acik avlulu bir plan semasina sahiptir. Avlusu enlemesine
yonelen medresenin bir girig eyvani, on hiicre odasi ve bir ana eyvani vardir (Sekil 2.107).
Iki katli oldugu tahmin edilen yapinin giris eyvanin karsisinda konumlanan ana eyvanin
dershane olmast beklenirken burada banisinin tiirbesi yer almaktadir (Arel, 1968; Eyice,
1989). Tiirbe eyvaninin Ortiisii sekizgen kasnaga oturan kubbe iken diger hacimlerin
tonozdur. Burada dikkat ¢eken bir nokta da hem portalin hem de tiirbe eyvaninin kemer
profili olmustur. Sivri kemer profili Filistin-Kibris Gotik ekolii ile iliskilendirilmistir (Arel,
1968).
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Sekil 2.107. Be¢in Ahmed Gazi Medresesi plani (Arel, 1968) ve tlirbe eyvani (Milas Miize
Midiirligi, 2023)

Osmanli erken donem yapilarindan Yildirim Kiilliyesi’'nde yer alan medrese caminin
karsisinda meyilli bir arsa iizerindedir. Giris eyvani, hiicreler ve ana eyvan avlunun etrafinda
siralanmistir. Derinlemesine yonelern avlunun uzun duvarlari boyunca revaklarin arakasina
dizilmis 16 oda yer almaktadir. Eyvanin kubbe ile 6rtiilmesinin Bursa medreselerindeki ilk
uygulamasidir (Kuban, 2007: 93). Eyvan kubbesi sekizgen kasnakli pencereli bir 6rnektir
(Sekil 2.108).

Muradiye Medresesi (1424-1430) ise enine gelismis planli sadirvanli agik avlulu tek eyvanli
bir yapidir. Simetri aksinda konumlanan avludan basamaklarla yiikseltilmis, kubbe ortiili,
kare planli eyvan yapinin hakim olan unsurudur ($ekil 2.108). Kuban’a (2007: 115) gore
Bursa medreselerinin dershaneleri i¢inde kuzeye agilan bu eyvanin tek bir 6rnek olmasi
Bursa’nin kig iklimi diigiiniilecek olursa sultanin 6zel bigimsel bir istegi olarak
yorumlanabilir. Cephede bir girinti olusturan kubbeli tackapi eyvani capraz tononzlu
revaklara agilmaktadir. Girisin iki yaninda bulunan, hiicrelere gore daha biiyiik olan yan
odalarda manastir tonoz kullanilmigtir. Bu odalarin 6nlerindeki agik mekanlarla birlikte kisin
dershane olarak kullanildigi ya da biri miiderris odasit olmak iizere hizmet verdigi
disiiniilmektedir (Kuban, 2007: 115). 12 adet hiicresi bulunan medresesede bu birimlerin

onii revakli tizerleri ise aynali tonozla ortiilmiistir.

Bursa’da Celebi Mehmed’in (I. Mehmed) yaptirdigi imaretin igerisinde bulunan Yesil
Medrese (1419), Osmanli medreseleri igerisinde Seguklu agik avlulu medreselerine en yakin
ornek olarak degerlendirilmistir (Kuban, 2007: 150). Dért eyvanli avlulu medresenin
eyvanlarinin kesisim noktasinda havuz yer almaktadir. Kare planli kubbeli ana eyvan
cagdas1 orneklerde de goriildiigii gibi kiitleden tagma yapmis, avludan yiikseltilmistir (Sekil
2.108).
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Revaklarin arkasinda, hiicrelerin arasinda konumlanan yan eyvanlar karsilikl
yerlestirilmislerdir. Avlunun derslik eyvani cephesi hari¢ etrafini1 saran revakalar kubbeli
birimler iken eyvanlarin denk geldigi gozlerde ortii degistirilerek ¢apraz tonoz kullanilmistir.

Boylelikle yan eyvanlar ve girig eyvanlar1 vurgulanmigtir.
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Sekil 2. 108 Bursa Yildirim (A), Muradiye (B) ve Yesil (C) Medreseleri planlar1 (Kuban,
2007: 93,97, 115)

Kuban’in (2007: 150) ifadesiyle fetihten dnce yapilan medreselerde Lala Sahin Pasa’nin
Bursa’daki medresesinden baslayan bir alt akim Kiitahya’da Yakub Bey Medresesi,
Gilimiishacikdoy’de Haci Halil Paga Medresesi ile Selguklu kapali medrese gelenegini
stirdiirmiistiir. Bursa’daki Lala Sahin Pasa Medresesi (1348) Osmanli mimarisindeki ilk
kapal1 avlulu medrese olup merkezi kubbe ve ondan daha derin olan tonozlu bir eyvan ile
yan odalarin terkibinden meydana gelmektedir drnektir (Sekil 2. 109). Ana eyvanin kible
yoniine mihrap eklenmis, eyvana agilan yan odalarin kapisindan sonra zeminden yiikseltme

yapilmigtir.

Merzifon’daki Celebi Sultan Mehmed Medresesi (1414-1417) kare planli, dort yon aksta yer
alan kubbeli mekanlar1 kiitleden tagan, revakli ve merkezi havuzlu agik avlulu bir yapidir.
Dort eyvan semasinin kubbeli eyvan ve odalar ile yeniden yorumlandigi bir 6rnektir (Sekil
2.109). Ana eyvan ve yen eyvanlarin yerini alan kapali birimler ayni biiyiikliikte olupyazlik-
kislik dershane islevini yiiritmekteydiler. Bu yapida giris eyvaninin kemer agikligi avlu
yerine cepheye verilmis, avluya kapiyla baglanan kubbeli bir mekana doniismiistiir. Ayrica
revagin dort tarafinda da dershaneler ile giris eyvanina isabet eden agikliklar, yanlarindaki
acikliklara gore daha genis ve daha yiiksek tutularak sivri besik tonozlu goriiniimiiyle avluya

acilan eyvan niteligine kavusturulmus, boylece dort eyvanl tasarim avluda vurgulanmigtir

(Tanman, 2003).
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Glimiishacikdy’deki Haci Halil Pagsa Medresesi (1428-1429), Erken Osmanli mimarisindeki
Ozgiin kapali medreselerden biridir. Kapali avlulu dort eyvanli semanin buradaki yorumu
giris aksinda kasilikli konumlanan iki eyvan ve bu iki eyvana dik yondeki aksta bulunan,
kubbeli kapali hacimlerin eyvanin yerini almasi seklinde olmustur (Sekil 2.109). Hem ana
eyvan birimi hem de yanlardaki dershaneler yapi kiitlesinden ¢ikma yapmais, dort yon aksi
vurugulanmistir. Amasya’da yer alan yakin zamanli bu iki medresede eyvan ve onun yerini
alan kapali birimlerin plan iizerindeki konumlarindan ve hacimsel hareketlerinden dort yonlii

tasarimin hatirasinin yasatildigini gérmekteyiz.

Sekil 2.109. Bursa Lala Sahin Pasa (A), Merzifon Celebi Sultan Mehmet (B) ve Giimiis Hac1
Halil Paga (C) Medreseleri (Kuban, 2007: 150, 152)

Ana eyvan ve bir kapali1 birimin birlikteliginden olusan yazlik ve kislik dershanenin yan yana
konumlandig1 medrese 6rnekleri 15. Yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra karsimiza ¢ikan yeni bir
varyasyondur. II. Murad tarafindan Edirne’de insa ettirilen Ug Serefeli Cami’nin bulundugu
kiilliyede (1437-1447) yer alan Saatli Medrese bu drneklerden biridir. Dikdortgen planl
revakli avlu etrafinda organize olan 17 6grenci odast ile birer kubbeli acik ve kapali derslik
birimlerinden olusan medresenin girisi dersliklerin karsis1 yerine camiye bakan yan
cepheden verilmistir (Sekil 2.110). Bu kiilliyeye sonradan Fatih Sultan Mehmet tarafindan
ilave edilen Peykler Medresesi de Saatli Medrese ile benzer plan 6zellikleri gdstermektedir.
Revakli avlu etrafinda on besi 6grenci odast on dokuz birim ile biri agik (eyvanli), digeri
kapali iki dershanesi vardir (Akeil, 2012), (Sekil 2.110). Afyon’da Gedik Ahmet Pasa
Kiilliyesi igerinde caminin hemen yaninda konumlanan medrese (1473) de diger bir 6rnektir.
Avluya agilan 14 hiicre ve girisin karsisinda konumlanin ikili derslik mekanindan
olusmaktadir (Sekil 2.110). Eyvandan kapali derslik birimine gecilmektedir. Revaklar
yalnizca 6grenci odalar1 6niinde bulunurken giris cephesine mekan eklenmemistir. Burada

yukaridaki iki 6rnekten farkli olarak avlu derinliginin daha az tutuldugu goriilmektedir.
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Sekil 2.110. Edirne Saatli (A) ve Peykler Medreseleri (B) ile Afyon Gedik Ahmet Pasa
Medresesi (C) Planlar1 (Kuban, 2007: 152, 220, 194)

15. Yiizyilin sonuna geldigimizde Osmanli mimarisindeki medrese yapilanmasinin 6zgiin
bir 6rnegi olan Amasya’daki Kapiagasi Medresesi (1489) ile karsilasmaktayiz. Bu yapi,
Osmanli mimarlik tarihinde hem igeriden hem disaridan sekizgen olan tek medresedir
(Kuban, 2007: 220). Sekizgen planinin getirdigi zorluklara ragmen mimar her kenar iiger
birimden olusacak bi¢imde ¢oziimlemistir. Bu birimler {iger kubbeli 6grenci odasi iken girig
icin ortadaki birim ge¢it eyvani olarak tasarlanmistir. Diger taraftan sekizgenin bir kenarinda
da orta oda yerine kiiciik bir eyvan yapilmistir. Bu eyvandan muhtemelen helalara
gegciliyordu (Kuban, 2007: 220). Kenarlardan kible yoniinde olan1 ise kiitleden disar1 tagan
tek kubbeli bir kapali dershanedir. A¢ik dershane olan eyvan burada artik kaybolmus, kapali
dershanenin ise iki kanadina yarim kubbeli eyvanlar eklenerek T formlu mekan elde

edilmistir (Sekil 2.111).

Osmanli medrese mimarligi ile paralel tasarim unsurlari igeren sifahanelerden en ilgi ¢ekici
ornek Edirne’de II. Bayezid tarafindan yaptirilan kiilliyenin dariigsifasidir. Sifahane (1486)
iic boliimli olup birinci avlu, doguda mutfak, ¢camasirhane mekanlar1 ile sinirlanirken,
batisinda yedi boliimlii bir revak sistemi gerisinde kalan yedi mekandan olusmaktadir
(Cantay, 2023: 80). Birinci avludan ikinci avluya eyvanla gegilmektedir. Eczanelerin ve
ameliyathanelerin bulundugu ikinci béliim iki eyvana sahiptir. Eyvanlarin iglerinde sekilerin
olmasi bunlarin uygun mevsimlerde oturulmak iizere tasarlandiklarini gdstermektedir
(Eyice, 1992). Yapinin iiglincii boliimii ise altigen planli bir semada olup alt1 eyvana sahiptir
(Sekil 2.111). Giris eyvani ikinci boliim ile baglant1 kurarken karsisindaki eyvan kiitleden
yar1 dairesel tagma yapmaktadir. Buradaki eyvanin tedavi amagl miizik dinleti yeri olarak
hizmet verdigi ya da namaz i¢in ayrildigi konusunda goriisler bulunmaktadir (Eyice, 1992).
Eyvanlardan ikisi ikinci boliim ile altigen kiitle bigiminin birlestigi kdselerde konumlanirken

diger ikisi yanlarindaki ikiser odaya baglanmaktadir.
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Sekil 2.111. Amasya Kapiagast Medresesi (A) ve II. Bayezid Sifahanesi (B) planlar
(Cantay, 2023: 273; Kuban, 2007: 221)

Anadolu’daki eyvan kurgusunun farki bir 6rnegini teskil eden bir 15. Yiizyil yapist olan,
Mardin’de yer alan yapimina Artuklular doneminde baglanan Kasimiye Medresesi
Akkoyunlular tarafindan 1469 yilinda tamamlanmigtir. Kare planli avluya acilan tek biiytik
bir eyvan sebilli olup, eyvandan havuza ulasan bir su kanali bulunmaktadir (Sekil 2.112).
Eyvan-su iligkisinin kuruldugu Mezopotamya gelenegi burada goriilmektedir. Bunun
yaninda medresenin bitisigindeki mescide ve tiirbeye bir eyvan ile ona baglanan koridor
kanaliyla gecilmektedir. Mescit ise iki yan eyvanin agildigr kubbeli bir harimden

olusmaktadir.

Sekil 2.112. Kasimiye Medresesi plan1 (Herzfeld, 1942)

Erken donem Osmanli mimarisinde ise medrese mimarisinde yenilikler goriilmeye
baslanmistir. Anadolu Selguklu medrese eyvanlarinda goriilen tonoz ortii degisime ugramis
yerini kubbe almaya baslamistir. Ust 6rtiideki degisiklik ile beraber dikdértgen olan eyvan
kare bir hacme donligmistir. Bu donemde camilerde ¢ikma yapan mihrap eyvam
medreselerde de tekrar etmis ana eyvan ve eger varsa yan eyvanlar kiitleden disari
tagmislardir. Yukarida sozii edilen birkag medrese yapisi istisna kabul edilirse bu donemden
sonra artik kapali avlulu sema goriilmemektedir. Dort eyvan kurgusu ise zayiflamig

cogunlukla ana eyvandan olusan tek eyvanli sisteme gecilmis, Klasik déonemle birlikte ana
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eyvan yerini genellikle giris aksinin karsisinda konumlanan kapali ve iizeri kubbeli derslik

mekanina birakmistir (Sekil 2.113).
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Sekil 2.113. Selguklu sonras1 medreselerde farkli kurgularda eyvan kullanimi ve Klasik

Osmanl1 donemi ile eyvanin yerini kapali derslige birakmasi

Tarikat yapilari:

Beylikler donemi tarikat yapilarindan birisi olan Manisa Ishak Pasa Mevlevihanesi (1368-
89) ulu cami ve medrese yakininda yer almaktadir (Acun, 1992). Giris cephesindeki
sundurmadan gegilerek ulagilan iki katli yap1 kapali avlulu dort eyvan plan semasina sahiptir
(Sekil 2.114). Giris eyvanindan iki mekana gecilmekte olup bu mekanlardan iist kata gegis
bulunmaktadir. Kubbeli iist ortilye sahip merkezi mekan semahane olarak hizmet
vermektedir. Semahaneden ytikseltilmis dort eyvanin disinda ana eyvanin iki tarafinda yer
alan iki biiyiik oda bulunmaktadir. Bu odalarin birinin imaret mutfag: digerinin ise matbah-
1 serif oldugu tahmin edilmektedir (Tanman ve Parlak, 2015). Diger eyvanlardan daha biiyiik
olan giiney eyvani mescit vazifesi gormektedir. Daha kii¢lik olan dogu ve bat1 eyvanlari ise
ikiser kiiciik odaya acgilmaktadir. Bu kiigiik odalarin iizeri iki katli olup bu mekanlarin
cilehane oldugu diisiiniilmektedir (Acun, 1992). Antalya Mevlevihanesi (1377), simetri
icermeyen bir planlamaya sahip iki eyvanli merkezi kubbeli bir yapidir. Semahanesi olan
kubbeli orta mekana karsilikli yerlestirilmeyen iki eyvan ve dort adet hiicre agilmaktadir.

Mevlevihanenin daha biiyiik olan giiney eyvani mescit gérevi tasimaktadir.

14. Yizyilin ortalarina tarihlenen Corum Elvan Celebi Zaviyesi plan semasi ile dikkat

cekmektedir. Semavi Eyice (1968) zaviyenin Hristiyanlar i¢in kutsal kabul edilen bir Bizans
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yapisinin iizerine inga edildigi veya devsirilmis olabilecegini ifade etmistir. Yap1 birbirine
bitisik cami, tlirbe ve zaviyeden olusan ii¢ boliime sahiptir. Mutfak ve dervis hiicreleri gibi

yan birimler glinlimiize ulagamamustir.

Tiirbe boliimiiniin kuzeyde ayr1 bir girisi olup dniinde iki kemerli bir portik yer almaktadir.
Bu tiirbe merkezi kubbeli dort eyvanli semaya sahiptir. Kuzey cepheden girilen zaviyeye ilk
olarak tekne tonozlu bir mekandan gecilir, ikinci tiirbenin girisi de buradandir. Zaviyenin
kapal1 avlusu ii¢ eyvana agilmakla birlikte dordiincii eyvan yerini camiye birakmustir (Sekil
2.114). Orta mekanin merkezinde ise bir havuz yer almaktadir. Kiitahya’da bulunan
Germiyanogullar1 donemine ait Balikli Tekkesi’nin plan kurgusu basik bir girig tonozu ve
tizerindeki ¢ilehane boliimii ile kubbeli orta mekaninin iki tarafindaki kanat mekanlarindan
olusmaktadir (Altun, 1992). Bir giris eyvani ile merkezi mekana gegildikten sonra giineyde

yer alan mescit eyvanina ulagilmaktadir.

Diger tekke yapilarina gore daha geg tarihli olan Amasya Yakup Pasa Tekkesi, merkezi
mekan eyvan iliskisinin farkli olarak kurgulandigi, tarikat yapilanmasina gore bigim
kazanmig bir 6rnektir. Giiniimiize ulagan en eski Halveti tekkesi olan 1412 tarihli yapi,
Osmanli mimarisinin ve tasavvufun gelisimi, Osmanli yayilim1 ve kentsel kolonizasyon gibi
tarihsel siireglerin kesistigi bir noktadadir (Karatas, 2020). Iki girisli tekkenin bati
cephesinden eyvan bigimli bir tag¢ kapiyla iceriye ulasilmaktadir. Ik olarak bina boyunca
uzayan dehlize girilmektedir. Dehliz yapiy1 iki gruba ayirmakta olup merkezi mekan eyvan
iligkisini koparmis bulunmaktadir (Sekil 2.114). Dehlizin kuzey tarafinda kalan eyvanin bati
tarafinda tiirbe, dogu tarafinda ise seyh odasi yer almaktadir. Eyvanla tiirbe arasinda bir gegis
de ayrica vardir. Bu yapida yukarida yer alan 6rneklerin aksine eyvan merkezi mekéna agilan
mescit degil mescide bakan mekan konumundadir ve tevhidhane olarak hizmet vermektedir.
Dehlizin giliney kolunda ise merkezde kare planli kubbeli bir mescit yanlarinda ise koridora
acilan hiicre birimleri yer almaktadir. Bu odalar arasinda pencereden 1s1k alan, yapinin dis
duvarma bitisik birimler dervis odalari, karsisinda penceresi bulunmayan alti birim ise

halvethane olarak tasarlanmistir (Tanman, 2013).

Tokat Abdullah b. Muhyi (Abdiilmuttalib) Zaviyesi, Alanya Sitti Zeynep Tekkesi (Tekeoglu
Beyligi) ve Karaman Karabag Veli Tekkesi (Karamanogullari) kapali bir merkezi mekan ile
eyvanlarin birlikteliginden olusan bu semaya ait farkli plan varyantlaridir (Tanman ve

Parlak, 2011, 2015).



151

Sekil 2.114. Elvan Celebi Zaviyesi (Eyice, 1968), Manisa Mevlevihanesi (Acun, 1992) ve
Yakup Pasa Tekkesi (Tanman, 2013)

14. Yiizyila tarihlendirilen Iznik’teki Kirgizlar (Kirk Kizlar) Tiirbesi ayn1 eksen iizerinde
bulunan, 6nde tonozlu bir giris eyvani ile arkada kubbeli bir ana mekandan olugmaktadir
(Kalfazade, 2022), (Sekil 2. 115). Iki boliim arasindaki baglanti dikddrtgen bir kapr ile
saglanirken hem kubbeli odada hemde eyvanda sandukalar yer almaktadir. Tiirbe ve eyvanin
birlikteliginden olusan mezar yapist Erken Osmanli tiirbe mimarisi icerisinde istisnai bir
ornege isaret etmektedir. Ciinkii Osmanlilar tiirbe mimarisi repertuvarinda eyvana yer

vermemislerdir. Kuban’a (2007: 154) gore ise tiirbe birimine eyvan sonradan eklenmistir.

Sekil 2.115. Iznik Kirgizlar (Kirk Kizlar) Tiirbesi plam1 (Kuban, 2007: 154) ve fotografi
(Bursa Turizm Portali, 2023)

Hamamlar:

Tiirk hamamlari 1sitma sistemi bakimindan eski Roma hamamlarina benzemelerine ragmen
mimarileri biitlintiyle farklidir. Belirli bir eksen diizenlemesinin igerisinde sicaklik
boliimlerinde Orta Asya’dan beri goriilen dort eyvan semasi uygulanmistir (Eyice, 1997).
Osmani hamamlar1 ise Selguklu donemindeki temel semay: siirdiiriirken eski Bizans
hamamlarini da onarimdan gegirerek kullanmis daha sonrasinda yeni plan tipleri de
gelistirmislerdir. Soyunmalik, 1liklik, sicaklik, kiilhan boliimlerinden olugan Osmanli

hamaminda asil tipolojiyi sicaklik mekan1 belirlemektedir.



152

Merkezde yer alan gdobek taginin etrafina dizilen halvet hiicrelerinden olusan kurgu
cogunlukla hagvari ya da radyal diizenli olarak tasarlanmigtir. Halvet hiicrelerinin arasi ise

kurnal1 eyvanlarla donatilmustir.

Kaplica ve hamam yapimina énem veren Osmanlilarin Bursa’da yaptig1 ilk hamamlardan
olan ¢ifte hamam seklinde insa edilmis Bursa Orhan Gazi Hamami’nin erkekler kisminin
hagvari planli merkezi kubbeli sicakliginda, dort eyvan ve dort kdse halvetten olusan
diizenleme goriilmektedir. Kadinlar boliimiinde ise erkekler boliimiine gore daha kiiciik
kubbe ¢apina sahip sogukluk, 1liklik ve iki halvet hiicresinden olugmaktadir (Sekil 2.116).
Bursa’daki Mahkeme c¢ifte hamami merkezden dort yone yerlesen eyvanlar yerine karsilikli
olmayan iki eyvanli sicaklik birimine sahip bir ornektir (Sekil 2.116). Edirne Tahtakale
hamami da yine ¢ifte hamam tipoljisinde olup kadinlar boliimii bir sogukluk, 1liklik ve
karsilikli iki eyvanl ii¢ halvetli bir sicakliktan olusmaktadir. Erkekler boliimii ise daha
biiyiik 6l¢ekte bir soyunmalia, dikdortgen planl bir araliga, bir eyvanli ilikliga ve dort
eyvanli dort halvetli sicakliga sahiptir (Sekil 2.116).

1466 tarihinde Mahmud Pasa Kiilliyesi ile birlikte yapilan Mahmud Pasa Hamami
Istanbul’un en eski Tiirk yapilari arasindadir. Cifte olarak yapilan hamamin kadinlar bsliimii
bugiine ulagamamistir. Soyunmalik olan camekan birimi 17 m agikliginda fenerli bir kubbe
ile ortiiliidiir (Kuban, 2007: 227). Bir yarim kubbe ile ana kubbeye gegilen 1liklikta iki eyvan
ve iki halvet hiicresi bulunurken sicaklik birimi dort halvetli, iki biiyiik yan eyvanli, dairesel
merkeze yayilmis bes kiigiik eyvanli bir hacimdir. Iliklik mekaninin bu yapida 6lgegi

bliylimiis eyvan ve hiicreler bu mekana da eklenmistir (Sekil 2.116).

Sekil 2.116. Bursa Orhan Gazi Hamam ve Bursa’daki Mahkeme Hamami Plan1 (E. H.
Ayverdi ve Yiksel, 1976: 108-109), Edirne Tahtakale hamami Plani (Akeil,
2010), Istanbul Mahmud Paga Hamami (E. H. Ayverdi ve Yiiksel, 1976: 112)
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Osmanli sivil mimarisi igerisinde eyvan kullaniminin bilinen en erken tarihli 6rnegi 15.
ylizyila tarihlenen Fatih Sultan Mehmed tarafindan yaptirilan Cinili Kosk’te gormekteyiz.
Cinli Kosk (1472), dogulu etkilerin varhgini kamtlayan, Timurlu ¢ag iran ve Orta Asya
mimari {islubunun Istanbul’a ithal edilmis bir uygulamasidir (Kuban, 2007: 186). Tiim
cepheyi kaplayan 14 siitunlu bir revakin arkasinda bulunan ¢inili giris eyvanindan giris
salonuna ulagilmaktadir (Sekil 2.117). Giris salonu iki odaya ve orta sofaya agilan ikinci
giris eyvanina baglanmaktadir. Orta sofali dort eyvanli olarak planlanan koskte yan eyvanlar
yar1 kapali balkonlara erigimi saglamaktadir. Bu balkonlar cephe hizasinda kemerleri ile
disariya agilan eyvan goriiniimiindedirler. Girigin karsisindaki eyvan en biiyiikleri olup iki
odaya ve kiitleden yar1 sekizgen bir ¢ikma yapan koske baglanti kurmaktadir. Goodwin’e
(2012: 557) gore Cinili Kosk daha sonra gelisecek olan orta sofali dort eyvanli konut tipinin

erken bir 6rnegidir.

Sekil 2.117. Cinili Kosk plan1 (Kuban, 2007: 187), cepheler (Cangiil, 2010) ve giris eyvani

2.7.2. Misir, Filistin: Memlukler

Memlukler kutsal sehir Kudiis’de de ¢esitli vakif eserleri insa etmislerdir. 14. Yiizyilin ikinci
yarisina ait, benzer plan semasina sahip iki medrese orneginde dort eyvanli tasarimi
gormekteyiz. Arguniye Medesesi’nde (Madrasa al-Arghuniyya, 1358) kare planli avlu ve
ona agilan dort eyvan ile eyvanlarin arasinda yer alan odalardan olusan bir planlama
goriilmektedir. Dort eyvanli bu medrese, Kudiis'teki diger ilahiyat okullarinda oldugu gibi,
Islami ilimlerin yani sira klasik Islam hukukundaki dért ortodoks diisiince ekoliinii 6gretme
konusunda uzmanlasmisti (Qleibo, 2019: 58). Medrese ta¢ kapisi giris eyvanina
acilmaktadir. Giris eyvanindan birisi odaya digeri iist kat merdivenine olmak tizere iki

baglant1 vardir. Kuzeydogu kdsedeki bu oda bir mezar odasidir (Qleibo, 2019: 57).
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Girig eyvaninin karsisindaki mihrapl eyvan ise mescit gorevi gormektedir. Avlunun {stii
yildizvari tonozla ortiilii olup iizerinde sekizgen planh bir okiiliis bulunmaktadir. Eyvanlar

ise capraz tonozludur (Sekil 2.118).

Kudiis Tagtamur Medresesi (Tashtamur al-Alai Madrasa and Mausoleum, 1383) de eyvan-
avlu diizenlemesi bakimindan Arguniye Medresesi ile paralellikler barindirmaktadir. Burada
farkli olan girisin eyvandan once bir hol araciligiyla saglanmasidir. Giris holiinden caddeye
cephesi olan baniye ait olan kubbeli tiirbeye, iist kata ve girig eyvanina ulasilmaktadir. Dort
eyvanli medresenin burada da kible yoniinde olan1 mescit vazifesi goriirken eyvanlardan
odalara geg¢isler bulunmaktadir. Hem Arguniye medresesinde hem de daha erken bir 6rnek
olan Emir Tankizi El Nasiri Hank&hi’nda goriildigii gibi eyvanlarin ve avlunun {ist ortiisii

burada da capraz tonoz ve aydinlik feneri olan yildizvari tonozdur (Sekil 2.118).
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Sekil 2.118. Arguniye Medresesi (A) ve Tastamur Medresesi (B) planlar1 (Arida, 2003h,
20031)

Eyvanin goriildiigii bir diger 6rnek de 14. Yiizy1l’in ikinci yarisina tarihlenen, cami, medrese
ve tiirbeden olugsan Sultan Hasan Kiilliyesidir (1356-1363). Kiilliye dort eyvanli avlulu
semanin Misirdaki en anitsal yorumu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Yapimin anitsalligt
disinda Sultan Hasan Kiilliyesini Memluk medrese kiilliyelerinden ayiran bir diger husus da
dort eyvanli bir Cuma camisi olarak hizmet vermesidir. Dort eyvanl diizen planin merkezini
olustururken, eyvanlarin arasinda kalan kdselerde ise dort fikiha gore ayrilmis dort medrese
yer aliyordu (Sekil 2.119). Medreselere eyvanlarin koselerinde bulunan kapilardan
girilmektedir. Burada dikkati ¢eken bir diger husus 6grenci hiicrelerinin merkezi avlunun
etrafina dizilmesi yerine kendi i¢inde ¢alisan bagimsiz daireler olarak ¢oziimlenmesidir. Her
medrese birimi, ortasinda bir ¢esme ve bir eyvan bulunan merkezi bir avlunun etrafina
siralanmis  Ogrenci hiicrelerinden meydana gelip, iic kattan olugsmaktaydi (Behrens-

Abouseif, 1998: 126; Rabbat, 2010: 108; Torky, 2023b).
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Sekil 2.119. Sultan Hasan Kiilliyesi Plan1 (Behrens-Abouseif, 1998: 126)

Eyvanimsi bir nise sahip ta¢ kapinin agildigi, hagvari planli olan kubbeli giris salonundan
bir koridor vasitasiyla avluya ulagilmaktadir. Kareye yakin 6lgiitlerdeki merkezi avlunun
ortasinda sekizgen planli kubbeli bir sadirvan yer almaktadir. Giineydeki eyvan en biiyiik ve
cemaat camisi olarak belirlenmistir. 26 m. genisligi, 29 m. yiikseklige sahip bu eyvan
kiilliyenin en zengin siislemelerine sahiptir (Beksag, 2009). Kendi ekseni lizerinde yer alan
yiikseltilmis bir platforma (dikka), bir mihraba ve minbere sahiptir (Rabbat, 2010: 107).
Kible eyvaninin arkasinda ise Sultan Hasan’1n eyvan ile ayni agikliga sahip kubbeli tiirbesi
bulunmaktadir. Anitsalli§i vurgulamak i¢in eyvan biriminin kullanilmasiyla kiilliyenin
kendinden 6nceki ve ¢agdast dort eyvanli medrese ve hankahlardan ayrildigr sdylenebilir
(Rabbat, 2010: 108). Kahire’nin en biiyilik eyvani olan kible eyvani i¢in, Memluk kayitlari,
baninin, Irak, Ktesifon'daki Sasani sarayinin efsanevi eyvani Tak-1 Kisra'dan daha yiiksek
yapilmasini istedigini ve bunun usuliine uygun olarak gerceklestirildigini bildirmektedir

(O’Kane, 2017).

Emir Sargitmis i¢in 1356 yilinda insa edilen medrese (Madrasa Sarghatmish), aralarinda
yasam birimlerinin yer aldig1 esit olmayan dort eyvandan olusan hagvari plandadir (Sekil
2.120). Sokak yapisina gore agili yapilmis giris cephesindeki ta¢ kapidan giris salonuna
oradan da ara holler aracilifiyla avluya ulasilmaktadir. Avlunun merkezinde sekizgen bir
baldaken sadirvan yer almaktadir. En biiyiik eyvan burada da kible eyvani olarak diizenlemis
olup karsisindaki eyvan ise ardindan gelmektedir. Giris cephesine bakan bu eyvan ile
yanindaki tiirbenin baglantisi bulunmaktadir. Avlunun yan taraflarinda 6grenci yasam
birimleri konumlanmigtir. Kible eyvaninin iki yanindan kiigiik eyvanlar agilarak T planli bir
mescit elde edilmistir. Daha sonra da gorecegimiz bu uygulamanin ¢agdaslarindan farki
Kahire’nin hagvari planli medreselerinde alisilmadik bir 6zellik olarak, mihrap Onii

tizerindeki biiyiik kubbedir (Behrens-Abouseif, 1998: 121).
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Emir Mitkal Anuki Medresesi (Madrasa wa Masjid al-Amir Mithqal al-Anuqi, 1366) de
Memluk medrese-kiilliye plan tasarim ¢izgisinde gelisen dort eyvanli, nispeten daha kiiciik
olgekli bir yapidir. Burada da en biiyiik olan kible eyvani yanlara dogru agilarak genislemis,

ayni uygulama daha az derin olan karsisindaki eyvanda da yapilmistir (Sekil 2.120).

b, 2
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Sekil 2.120. Emir Sargitmis (A) ve Emir Mitkal Anuki Medresesi (B), (Archnet, 2003)

Memluk tarihinde 14. Yiizyilin sonuna dogru Cerkez asilli olan kodlemenlerin iktidarin
basina gegmesi ile Bahri Memluk olarak adlandirilan dénem sona ermis ve Burci Memluk
donemi baglamistir. Bu dénemin ilk eserlerinden olan Sultan Berkuk Kiilliyesi (Masjid al-
Sultan Barquq, 1384-86) cami, medrese, tiitbe ve 6zel bir hamamdan olusmaktadir. Dort
eyvanli avlulu planda, Sultan Hasan kiilliyesinde oldugu gibi medrese birimleri eyvanlarin
arasina konumlanmistir (Sekil 2.121). Kubbeli girise baglanan uzun koridor avluya ve diger
birimlere erigimi saglamaktadir. Avlu merkezinde sekizgen sadirvan bulunmaktadir. Kible
eyvani burada da T planli hale getirilmis hem giris koridoruna hem de tiirbeye kapi
acilmistir. 17,60 x 14,70 m dSlgiistindeki kible eyvani, {i¢ boliimden meydana gelmekte olup
ortadaki kisim her iki tarafta bulunan birer siitunun tasidigi kemerlerle ayrilmaktadir

(Behrens-Abouseif, 1992).

Abdulgani el-Fakri (Masjid 'Abd al-Ghani al-Fakhri Medresesi,1418) ve Kadi el-Basit
Medreseleri (Masjid wa-Madrasa al-Qadi 'Abd al-Basit, 1419) yaklasik olarak ayni zamanda
yapilan

-medrese yapilaridir. Her iki yapinin da tipik Kahire gelenegi olan giris salonundan uzun
koridorlarla avluya erisimi bulunmaktadir. Kareye yakin planl avlulara agilan dort eyvanh
semada en baskin unsur kible eyvanlaridir. Yapinin geneline hakim olan kible eyvanlar1 T
planli olup Abdulgani el-Fakri Cami-Medresesinde bir siitunla yan hacimlerden ayrilmistir

(Sekil 2.121).
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Sekil 2.121. Sultan Berkuk Kiilliyesi plani (A), (Behrens-Abouseif, 1998: 134), Abdulgani
el-Fakri (B) ve Kadi el-Basit Medreseleri (C) planlar1 (Arida, 20035, 2003k)

Geg bir Memluk eseri olan Kayitbay Kiilliyesi (Madrasa and Mosque of Sultan Qaytbay,
1472-74) cami-medrese, tiirbe, sebil, mektep ve diger destekleyici birimlerden
olusmaktaydi. Medrese terimi, belirli bir isleve atifta bulunmaktan ziyade, geleneksellesen
bir anlam tagimakta olup burast Sufiler i¢in oturumlar diizenlenen siradan bir Cuma
camisiydi (Behrens-Abouseif, 1998: 145). Dort eyvanli caminin avlusu kiicililmiis ve kubbe
ile iizeri kapatilmistir. Burada artik uzun giris koridoru yerini giris salonundan ulagilan kible
eyvanina ve avluya baglan bir hole birakmistir. Yan eyvanlar kiiciik tutulurken kible eyvani
en biiyiikleri olup karsindaki eyvan da ondan daha genis ve s1g bir forma dontlismiistiir (Sekil

2.122).

E

e

Sekil 2.122. Sultan Kayitbay Kiilliyesi plani (Torky, 2023c)

Bu donem araligindaki Memluk kiilliyelerine bakildiginda Kudiis, Bahri Memluk ve Burci
Memluk olmak iizere ii¢ ayr1 grupta degerlendirmek uygun olacaktir. Kudiis medreseleri
Kahire’deki ¢agdaslariyla kiyaslandiginda yapilarin daha kiiclik 6l¢ekli oldugu ve kapali

avlulu olarak yapildiklar1 goriilmektedir.
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Dort eyvanli bu yapilarin burada da kible yoniindeki eyvani en biiytikleri olup mescit
fonksiyonu vermektedir. Fakat yapi Olceginin kiiciilmesiyle eyvanlarin boyutlar1 da
kiigilmiistiir. Kudiis medreseleri Kahire orneklerinin aksine girislerinin dolayli yoldan
yapildig1 koridorlara sahip degildir bundan 6tiirii daha kolay erisilebilir yapilardir. Avlu artik
odagin1 girislere dogru ¢evirmis ve disa doniik planlama goriilmektedir. Bu durumu Malhis
(2017), Kudiis’lin yerel 6lcegi ve homojen ziyaretci yapist ile iliskilendirmistir. Kudiis
genotipinin kaynagi bunlardan beslenirken Kahire Ornekleri "saray genotipi" olarak

yorumlamistir.

Kahire 6rnekleri biitiinlesik bir avlu ve ayrilmig bir dis cephe etrafinda merkezlenmis olup
egitim ¢ekirdegini yogun dig ortamdan ayiran ve uzaklagtiran ayrisik bir tasarim
diizenlemesi sergilemektedir (Malhis, 2017). Bahri ve Burci 6rnekleri birbirlerinin devami
olup paralellikler barindirmaktadir. Binalar araziye ve sokak yapisina gore bi¢cimlenirken
hagvari planli dort eyvanli avlu bu baglama gére yerlestirilmistir. Ikinci husus da mescit
eyvanini kibleye gore hizalamak olmustur (Eilouti ve Al-Jokhadar, 2007; Malhis, 2017).
Genellikle sokaga bakan tiirbe ve dort eyvanli avlu paralel hizadadir. Cogunlukla tiirbe kible
eyvanina bitisiktir. Eyvanlarin ise biiyiiklikleri ve acikliklari iglevlerine gore farklilik
gostermektedir. Burci Memluk donemindeki medreselerdeki yenilikler arasinda kible
eyvanlarin geniglemesi ve T formun yaygin kabul gdrmesi, siitunlarla ona agilan yan

eyvanlardan ayrilmasi gosterilebilir.

2.7.3. Orta Asya ve Iran: Timurlular

Orta Asya’da Timur hakimiyetindeki donemin, eyvanin en fazla kullanildig1 ve en anitsal
goriiniim kazandig1 zaman dilimi oldugu sdylenebilir. Timurlu hanedani Orta Asya’nin dort
eyvanli yapr gelenegini medreselerde, camilerde, hankdh ve tiirbelerde eyvanin 6l¢egini
daha da biiyiiterek devam ettirmistir. Burada da ilhanlilarda oldugu gibi yalniz ondan daha
biiyiik versiyonlardaki pistaklar ile eyvan islevselliginden ziyade anitsalligiyla 6n plandadir
(Sekil 2.123).
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7

A semerkant Bibi Hanim Camisi B Registan

Sekil 2.123. Timurlu donemi anitsal giris eyvanlar1 (Hillenbrand, 2000: 108, 292, 301)

Timur'un esinin anisia yaptirdigi Semerkant Bibi Hanim Camisi (1399-1405), 109'a 167
metre boyutlarinda olup dort eyvanli avlulu plana ve on dokuz metrelik tonozlu yanlarinda
minareleri yiikselen anitsal bir eyvani olan portale sahiptir (S. Blair ve digerleri, 1994: 39—
40). Avlunun ¢evresinde yer alan hipostil salonlar avlunun merkezinden dagilan dort eyvanla
boliinmekte ve bu eyvanlarla birbirine baglanmaktadirlar (Sekil 2. 124). Derinlikleri ciddi
oOlciide azalan yan eyvanlar, arkalarinda konumlanan kubbeli kare birimlere agilmaktadirlar.
Kible tarafindaki ana eyvan da portal eyvani gibi iki yaninda minarelerle cevrili olup
maksure kubbesine baglanmaktadir. Caminin tiim eyvanlar1 ve kubbeleri Timurlu siisleme

sanatinin 6zelliklerini yansitan mavi sirlt ¢iniler ile kaplanmigtir.

Meshet Gevher Sad Camisi (1416-1418) Gevher Sultan tarafindan Imam Riza sehitlik
makaminin yanina yaptirilmis bir kiilliyenin pargasi olan dort eyvanli avlulu bir yapidir (S.
Blair ve digerleri, 1994: 44). Tiirbenin oldugu bolgede bulunan biiyiik bir eyvanla girilen
kiilliyede ilk olarak tlirbeye ayrica cami ile tiirbe arasinda konumlanan dariilhuffaz ve
dariilseyyide ulasilmaktadir. Dort eyvanli merkezi kubbeli dariilseyyid yapisindan caminin
giris eyvanina ulasilmaktadir. En kiiglik eyvan giriste olup eyvanlar dort hipostil salonun
olusmasina imkan tanimistir. Yapida farkli olan unsur, kible eyvaninin mihrap 6nii kubbeli
birimin 6niinde konumlanmas1 yerine kible eyvani mihraba kadar devam ettirilmis ve

iizerine bir kubbe yerlestirmistir (Sekil 2. 124).

Herat Mescid-i Cumast 13. Yiizyil baginda Gurlular déneminde yapilan caminin yerine
Timur’un oglu Sahruh tarafindan 15. Yiizyilin basinda yaptirilmis, ancak daha sonralari
hasar goren cami 1498-1500 yillar1 arasinda yeniden insa ettirilmistir (Golombek, 1983).
Pek cok kez onarimlardan gecen cami dort eyvanli merkezi avludan ve eyvanlarin arasindaki

kubbeli hipostil salonlardan olusmaktadir.
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Yapr 1940’11 yillarda restorasyon gec¢irmis olup dogu cephesine eyvanin arkasina cifte
minareli bir pistak eklenmistir. Ana giris dogu cephesinde olmakla birlikte bat1 cephesinde
kible eyvan1 konumlandirilmistir. Eyvanlar arasinda en biiyiik olan kible eyvaninin avlu
cephesi ¢ifte minarelidir. Hipostil salonlara gecisleri olan bu eyvan bir mihrapla
sonlanmaktadir. Kible duvari hari¢ avlu revaklarla ¢gevrelenmistir. Kuzey eyvanin arkasinda

ise tiirbe yer almaktadir (Sekil 2.124).

Buhara Kalyan Camisi ise Karahanli doneminden kalan bir Cuma camisinin ayak izleri
iizerine on besinci ylizyll boyunca insa edilen ve yeniden dekore edilmesi 1514 yilinda
tamamlanan dort eyvan plan semasina sahip bir 6rnektir (S. Blair ve digerleri, 1994: 199).
Cami, ismini aldig1 Karahanli dénemine ait bir minarenin bitisiginde insa edilmistir. Orta
Asya'nin en biiyiik camilerinden biri olan bu caminin dogu cephesinin ortasinda, genis
kemerli bir aciklig1 cevreleyen egimli kdselere sahip bir pistak yer almaktadir. Ayrica
yapinin yan cephelerine de ikiser kap1 yerlestirilmistir. Avlu derinligi olduk¢a fazla olan
caminin eyvanlart ise derin tutulmamigtir. Bibi Hanim Camisi’nde oldugu gibi kible
yoniindeki eyvan mihrap onii kubbesine baglanmaktadir. Kubbeli harime -mihrap yoniindeki

daha derin olmak {izere- dort adet eyvanimsi nis a¢ilmaktadir (Sekil 2.124).

Sekil 2.124. Semerkant Bibi Hanim Camisi (A), Meshet Gevher Sad Camisi (B), Herat
Mescid-i Cumasi (C) ve Buhara Kalyan Camisi (D), (Golombek ve Wilber,
1988: 255, 280, 276, 248)

Buhara’da Ulug Bey tarafindan 1417 yilinda (Pugachenkova ve Yusupova, 1997) yaptirilan
medrese iki katli, kare avlulu ve iki eyvanli bir diizenlemeye sahiptir. Giris anitsal 6l¢egin
devasa boyutlara ulastig1 bir pistaktan saglanirken ilk olarak kubbeli dort eyvanli bir giris
salonuna ulasilir. Bu giris mekaninin iki yaninda -daha kii¢lik dlgiilerdeki kubbeli gegis

salonlarindan ulagilan- merkezi kubbeli dort eyvanli birimler yer almaktadir.
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Bu birimlerden girigin solunda mihrapli olan1 cami digeri ise dershane olarak kullanilmigtir
(Pugachenkova ve Yusupova, 1997). Giristen ulasilan ilk eyvan ve onun tam karsisinda
konumlanan ana eyvanin disinda avluya agilan diger birimler 6grenci hiicreleridir (Sekil 2.
125). Ana eyvan giristeki eyvana gore daha fazla derinlige sahip olup kiitleden yarim
sekizgen seklinde ¢ikma yapmaktadir. Yapinin kuzeyindeki ana eyvan giineye acilan
kemeriyle yar1 agik dershane olarak kullanilirken, eyvan cephesinin koselerindeki kubbeli

salonlarin da derslik olmasi1 muhtemeldir.

Semerkant’ta Ulug Bey’in yaptirdig1 bir diger medrese ise “Registan” adi verilen tglii
medrese yapilasmasindan biridir. 1417 ile 1421 yillar1 arasinda hankah, kervansaray ve
medreseden olusan kiilliyenin bugiin yalniz medrese boliimii kalmis olmakla beraber mevcut
yap1 56x81 metre Olciileriyle Timurlu medrese drneklerinin en biilyligli ve en karmasik
olanidir (Beksag, 2012; S. Blair ve digerleri, 1994: 45). K6se kuleli, merkezi avlulu dort
eyvanli medrese iki kattan olugmaktadir. Anitsal eyvana sahip pistaktan bir nis araciligiyla
gecilen eyvandan avluya ulasilmaktadir. Kare planlt avluya agilan dort eyvanin arasinda iki
katli 6grenci hiicreleri bulunurken koselerde ise kubbeli hagvari planli dershaneler yer
almaktadir (Sekil 2.125). Yan eyvanlar diger iki eyvandan biraz daha biiyiik olup yapinin
ikincil giriglerine acilmaktadirlar. Ulug Bey Medresesi’nin c¢agdasi orneklerden farki
mescidinin konumlanmasidir. Mescit burada giris cephesindeki koselerden biri yerine
medresenin giris aksinin bitiminde konumlanmistir. Ana eyvandan ulasilan mescit boliimii
bes sahinli, kubbeli ve tonozlu ortiilerden olusan enine gelisim gosteren bir diizenlemeye

sahiptir.

Hargrid Giyasiyye Medresesi (Ghiyattiyya Madrasa, 1438-1444) hiicre odalar1 ve salonlari,
dort eyvanli bir avlu (avlusu 28x28 m ebatlarinda) etrafinda diizenlenmis iki katl bir yapidir
(Holod, 1982). Koseleri pahlanmig kare avluya agilan dort eyvan esit biiytikliiktedir (Sekil
2. 125). Avlunun ¢evresindeki mekanlar her iki eksene gore simetrik diizenlenmistir. Avluya
giris pistaktan ulasilan bir kubbeli salon ve ona baglanan eyvanla saglanmaktadir. Giristeki
kubbeli salonun iki tarafinda bulunan odalar hag bi¢imli olup farkli tonoz ¢esitlerine sahiptir.
Mihrapli olan sagdaki odanin cami oldugu tespit edilmistir; digerinin ise bir toplanti
salonu/dershane oldugu diisliniilmektedir (Blair ve digerleri, 1994: 46-48). Girisin
karsindaki eyvanin arka duvarina hava hareketi saglama ve daha serin bir oturma alani

olusturmak amagli bir riizgar kulesi (badgir) yerlestirilmistir (Holod, 1982).
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Ana eyvan kabul edebilecegimiz badgirli eyvanin yer aldigi cephenin iki kdsesinde yari
sekizgen nisli, kare kubbeli odalar bulunmaktadir. Buray: karsilayan simetri eksenine denk
gelen avlunun diger koselerinde de benzer sekilde kubbeli odalar bulunmaktadir. Bu

salonlarin derslik, kiitliphane ve toplant1 salonlar1 olarak hizmet vermesi muhtemeldir.
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Sekil 2.125. Buhara Ulug Bey Medresesi (A), Semerkant Ulug Bey Medresesi (B), Hargrid
Giyasiyye Medresesi (C) (Golombek ve Wilber, 1988: 247, 257, 277)

Timur doneminde, hepsi ibadet yeri olarak hizmet verebilecek, medrese, hankah ve tiirbe
gibi ¢ok islevli mezar kiilliyeleri insa etme modasi ortaya ¢ikmistir. Birgok 6rnegi olan bu
kiilliyelerden birisi bugiinkii Kazakistan topraklarinda bulunan Hoca Ahmed Yesevi
Tiirbesidir. Timur tarafindan Ahmet Yesevi’nin mezar1 iizerine yaptirilan tiirbe yapisi1 (1397-
9, (Hillenbrand, 2001: 297)) mezar odasinin yaninda cami, mutfak, hamam, kiitiiphane ve
ritieller i¢in sufilerin toplant1 odasi gibi yardime1 hizmet ve konut odalarindan olugmaktadir
(S. Blair ve digerleri, 199: 38). Giineyde 37,5 metre kadar yiikselen devasa tonozlu bir
eyvandan ulagilan, yiiksek bir mukarnas kubbeyle oOrtiilii kare planli oda, Blair ve
arkadaslarina (1994: 38) gore bir zamanlar sufi toplantilart i¢in kullanilmis olmalidir. Bu
biiyiik kubbeli salon karsilikli iki eyvana sahip olup birisi girise digeri ise tlirbe odasina
gecise hizmet etmektedir (Sekil 2.126). Kiilliyenin kuzeybat1 kosesinde mescit, kuzeyindeki
kubbeli salonda tiirbe, batisinda kiitiiphane, kuzeydogu kosesinde ve doguda Aksaray adi

verilen hiikiimdar ve seyh daireleri yer almaktadir (Esin, 1989).

15. Yiizyiln ikinci yarisindan sonra inga ettirilen, Semerkant Ishrat-Khaneh Tiirbesi ise
altinda kriptanin bulundugu merkezi kubbeli hagvari planlt bir salon, kuzey batisinda bir
cami, giineydoguda ise cenaze torenleri i¢in tasarlanmis dairelerden olusmaktadir (G. A.
Pugachenkova, 1963). Pistak eyvania acilan daha kiigiik bir eyvandan ana salona
ulagilmaktadir. Ana salon ise merkezi kubbeli dort eyvanli yapida olup dogu ve bati

eyvanlar1 daireler ve camiye baglanmaktadir (Sekil 2.126).
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Isfahan Ebu Mesud Hankahi’nda (1489-90), kubbeli bir giris salonu ile ona agilan anitsal bir
tac kapr (pistak) ve dogusundaki kubbeli salon bulunmaktadir, ayrica kiilliyeden bugiin
geriye kalan bu birimlerin disinda orijinalinde ek odalarin da oldugu diisiiniilmektedir
(Golombek ve Wilber, 1988: 294). Kubbeli salondan ulasilan dogudaki merkezi kubbeli dort
eyvanli birimin giiney eyvanina mihrap nisi yer alirken dogu eyvani da yar1 altigen bigimde
kiitleden tagma yapmaktadir (Sekil 2.126). Taskent Yunus Han Tiirbesi de pistaktan ulasilan
dort eyvanli merkezi kubbeye sahiptir. Bunun yaninda ikisine girig cephesinden, ikisine giris
eyvanindan, ikisine de dogu ve bati cephelerinden ulasilanlar olmak {izere alti1 hiicre
bulunmaktadir. Bu yapida da kuzey eyvani yar1 altigen bi¢imde kiitleden ¢ikma yapmakta
olup yap1 ters T formu kazanmaktadir (Sekil 2.126).
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Sekil 2.126. Timurlu Dénemi Mezar Kiilliyeleri ve Hankahlar (A: Ahmed Yesevi Tiirbesi,
B: Ishrat-Khaneh Tiirbesi, C: Isfahan Ebu Mesud Hankahi, D: Taskent Yunus
Han Tiirbesi), (Golombek ve Wilber, 1988: 268, 260, 294, 267)

Timurlu donemindeki bir diger 6nemli mezar kiilliyesi ise Semerkant Gur-i Emir Tiirbesidir.
Basta Timur olmak iizere hanedan mensuplarinin mezarlarina sahiplik yapmaktadir. Kiilliye
dort eyvanl bir avlu etrafinda organize olan hankah, medrese ve tiirbe boliimlerinden
olusmaktadir (S. Blair ve digerleri, 1994: 41). Timur’un torunu Muhammed Sultan adina
yaptirilan kiilliye 1399-1403 yillar1 arasinda inga edilmis olup asilzade gocuklarinin tahsiline
ayrilmis bir medrese ile hiikiimdarlik misafirlerinin agirlanmasina mahsus bir yapidan
(hankah olabilir) olusmaktaydi, zaman igerisinde bu bdliimler ortadan kalkmistir (Beksag,
1996). Kiilliyeye tiirbe daha sonra ilave edilmis, hanedan mesnuplarinca donemsel ilaveler
yapilmustir. Tiirbedeki son imar faaliyeti 17. ylizyilda gerceklestirilen bat1 kismina eklenen

biiylik bir giris eyvanidir (Beksag, 1996).
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Kiilliyenin merkezi avlusu kare planli dort eyvanlidir. Kuzey eyvani girise, dogu eyvani
medreseye, bati1 eyvani hankéha, giiney eyvani ise tlirbeye baglanmaktadir (Sekil 2.127).
Medrese, Timurlu mimarisi 6zelliklerini tasiyan iki eyvanli, koselerinde kubbeli salonlar:
olan, kare avlulu bir yapidir. Hankah ise merkezi kubbeli hagvari plana sahiptir. Tiirbeye
ulasan giliney eyvani avludaki en derin eyvan olup hagvari planli, merkezi kubbeye agilan
dort eyvanli tiirbeye ulagmaktadir. Tiirbenin dogusuna ve giineyine daha sonraki donemlerde
galeriler eklenirken batisinda tiirbenin esas anitsal girisi olan devasa eyvana sahip bir pistak

ilave edilmistir.
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Sekil 2.127. Semerkant Gur-i Emir Kiilliyesi (A: plan, (Golombek ve Wilber, 1988: 256),
B: Perspektif, (Hillenbrand, 2000: 300)

Timur’un ata yurdu Sehr-i Sebz’de 1380 yilnda insasina bagladigi Ak Saray’dan glinlimiize
yalnizca muazzam boyutlardaki pistak eyvaninin bir kismi kalmistir. (Sekil 2.128). Bununla
birlikte bu eyvan, Islami donemde insa edilen ve bugiine kadar ayakta kalan en biiyiik
eyvanlardan birisidir. A¢iklig1 22 metre ve yiiksekligi 30 metre olmasina ragmen orijinal
tonozun 50 metre yiiksekliginde oldugu tahmin edilmekte olup 13 metre genisligindeki daha
dar ikinci eyvan da buraya baglanmaktadir (S. Blair ve digerleri, 1994: 37; Hillenbrand,
2000: 423) . iki minareye sahip oldugu diisiiniilen ¢inlilerle kapli eyvandaki yazitlarda bir
dizi ifade yer almaktadir. Bir tanesi: "Sultan Tanri'nin yeryiiziindeki golgesidir." Bir bagka
yazitta ise "Eger azametimizden kusku duyuyorsaniz, binamiza bakin" denmektedir
(Necipoglu ve Roxburgh, 2019). Burada portal Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi olan
Timur'un bir sembolii haline gelmis, anitsalligin hiikiimdarin giiciiyle iligkislendirilmesi ile

siyasi bir mesaj verilmistir.
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Alanda yapilan kazilar kompleksin planini ortaya ¢ikaracak kadar yeterli olmamus; geriye
kalan eyvanin sarayin diger kisimlaria gore nerede oldugu belirlenememistir. Saray i¢in iki
eski edebi kayit ana kaynak olmustur®*: Bu iki anlatim ayaktaki yapiya iliskin iki hipotez
iretmistir: Birincisi simdiki pistakin tiim sarayin portal eyvani oldugu; ikincisi ise, bu
pistakin -sadece bir portal olmaktan Ote- Oniinde ve arkasinda biiyiik yapilarin yer almasi

nedeniyle hem mecazi hem de ger¢ek anlamda sarayin merkezi oldugudur (Hillenbrand,

2000: 423-424).

Hillenbrand’1n ifadesiyle Babiir'iin tasviri tek bir biiylik eyvan oldugunu ima etmekte olup
dort eyvanl ve biiyiik bir merkezi havuza sahip avluya agiliyordu. Avlunun sonunda ana
eyvanin gorkemli kiitlesi yiikseliyor ve her iki yaninda daha kii¢iik memurlar i¢in birer yan
eyvan bulunuyordu. Eyvanin arkasinda, ok eski Pers-Iran geleneklerinin gerektirdigi gibi,
muhtemelen 6zel goriisme amagclart i¢in ayrilmig kubbeli bir oda bulunuyordu. Bu kabul
salonunun yaninda ve arkasinda, ise daha kiiciik daireler, harim ile ¢esmeler, su kanallari,
meyve bahgesine agilan bir ziyafet odas1 da bulunuyordu (Hillenbrand, 2000: 424). Bu
yapida oldugu tahmin edilen iilii eyvan diizeni eski Iran-Mezopotamya mimarliginda
geemisi ¢cok eskiye dayanmakta olup burada yeniden karsimiza ¢ikmaktadir. Tebriz'deki Ali
Sah eyvani gibi devasa boyutlara sahip bu eyvanin Tak-1 Kisra ile karsilastirilmasina neden
olmustur?. Yine Hillenbrand’in (2000: 425) ifadesiyle eyvanin olaganiistii biiyiikliigii, onu
sarayin girisinden ziyade saraymn odak noktasi olmaya daha uygun kilmaktadir. Bir diger
farkli mimari iglevde de eyvan karsimiza ¢ikmaktadir. Sehr-i Sebz’deki bir hamam yapisinin
da sicaklik boliimiiniin karsilikli konumlanmis iki eyvana sahip oldugu goriilmektedir (Sekil

2.128).

A B

Sekil 2.128. Sehr-i Sebz Ak Saray eyvan plani (A), Sehr-i Sebz’de yer alan bir hamam plan1
(Golombek ve Wilber, 1988: 263, 264)

24 1lki 1404'te Timur'un sarayindaki Ispanyol elgisi Ruy Gonzales de Clavijo tarafindan yazilmistir ve bina
heniiz insaat halindeyken ziyaret edilmistir. ikincisi, tamamlanmasindan yaklasik bir asir sonra Baburname'de
kompleksin tamimini yapan Babur'a aittir .

25 Babiir, 'diinyada Tak-1 Kisra'y1 (yani Ctesiphon'u) bile astig1 sdylenen bu bilyiik eyvanla karsilastirilabilecek
bir tak yoktur' demistir.
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Timurlu mimarisinin ana hatlari i¢inde eyvana ve var oldugu mekansal sisteme baktigimizda
eyvanla ilk olarak pistaklarda karsilagmaktayiz. Anitsal boyutun arttifi ve mekansal
derinligin fazlalasarak eyvanlastigt bu ta¢ kapilar yapr Ol¢eginin en hakim unsurunu
olusturmaktadirlar. Pigtaklarda goriilen bir diger uygulama da girise eklenen, daha kiigiik
acikliga sahip ikici bir eyvandir. Bu donemde agirlikli olarak pistaklarda ve yapinin
koselerinde minare formlu kuleler yiikselmektedir. Burada Ilhanli gelenegi gogaltilarak
devam ettirilmistir. Dort eyvanl avlulu yap1 gelenegi ise camilerde ve medreselerde devam
etmekte iken, bunun yaninda karsilikli iki eyvandan olusan kurgu da goriilmektedir.
Camilerde avlu dikdortgen planli iken medreselerde kare plan sema kullanilmigtir.
Camilerde ana eyvan mihrap Onii kubbesine baglandigi gibi mihraba kadar devam eden
eyvanl ornekler de mevcuttur. Medreselerde ise girisin karsindaki eyvanin kiitleden tagsma
yaptig1 Ornekler gibi Ulug Bey Medresesi’nde oldugu gibi mescide baglandigi da
goriilmiistiir. Medreseler iki katli olup eyvan boéliimleri kiitleden yiikseltilmigtir. Medrese
giriglerinin mimari bir birim olarak detaylandirilmasi ve miistakil 'dairelere’ doniistiiriilmesi,
Timurlu mimarisinin ayirt edici bir 6zelligidir. O’Kane’e (2021)gore bu dairelerden birisi
mescit vazifesi gormektedir. Medreselerin koselerinde kubbeli ve dort derin nisli ya da
eyvanli salonlar yer almakta olup derslik, kiitiiphane ve mescit gibi amagclar igin
tasarlanmiglardir. Timurlu doneminde sik karsilagilan bir diger yapr tiirli de mezar
kiilliyeleridir. Genellikle tiirbe ve ziyaret amacli bu yapilarin hankahlari, mescitleri ve 6zel
salonlart bulunmaktadir. Cogu zaman pistaktan ulasilan hagvari planli merkezi kubbeye
acilan dort eyvanli salondan ya da yapinin niivesini teskil eden bu salona yan birilerin

eklemlenmesinden olusmaktadirlar.

2.8. 15. Yiizy1ll Sonrasinda Anadolu’ya Bakis

15. Yiizyil sonrasi Anadolu mimarlik programinda eyvanin kullanim alaninin daralmaya
basladig1 goriilmektedir. Calismanin ¢ikis noktalarindan birisi olan bu durum nedeniyle bu
boliimde 15. Yiizyil sonrasi eyvan kullanimina bakilmigtir. Bu kisim ¢alismanin donemsel
siirlart arasinda yer almasa da son degerlendirmede verilen referans ve kiyaslamalardan,
tezin de ana kurgusunun Orta Asya- Iran- Anadolu eksenli olmasindan &tiirii burada yalnizca
Anadolu odlgeginde kalinarak eyvanin mekéansal degisimi ve varyasyonlar1 izlenmistir.
Klasik donem ile beraber medreselerde eyvanin yerini kiitleden tagsma yapan kapali bir
derslik mekanmin aldig1 ve girisin karsisinda artik bu mekanin konumlandig1 daha 6nce

ifade edilmisti.
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Fakat Klasik Donemde birkag istisnai 0rnekte eyvanla karsilasmak miimkiindiir. Ancak
buradaki eyvanlarin anitsal dlgeklerini yitirdikleri, kiitle tasariminda ise ana hakim unsur
olmaktan uzak olduklar1 goriilmektedir. Farkli bir plan tipine sahip Istanbul Riistem Pasa
Medresesi’nde sekizgen avluya agilan giriste bir eyvan bulunmaktadir. Sekizgen avlu ve
kare formun birlesiminden meydana gelen planda eyvan, dort kosede yer alan mekanlara
acilarak farkli bir kullanimda kendini gostermistir (Sekil 2.129). Klasik donemdeki dariissifa
orneklerine bakildiginda Hiirrem Sultan’in Haseki Kiilliyesi icerisinde yer alan sifahanede
sekizgen avlunun iki kosesinde eyvanlar yer almaktadir (Sekil 2.129). Kubbeli eyvanlarin
iic kenar1 yarim kubbelerle desteklenmis olup odalara agilmaktadir. Aslinda s6z konusu bu
iki Oornekte de eyvan, Mimar Sinan tarafindan dortgen kiitle icerisindeki ¢okgen avlu
tasarimindan dogan problemi ¢dzmek amagh kullanilmistir. Kose alanlardaki mekanlara
ulagmada pratik bir mekan ¢6ziimleme araci olarak eyvana bagvurulmustur. Manisa Hafsa
Sultan Kiilliyesi’nin sifahanesinin avlusunda karsilikli konumlanmayan iki eyvan mevcuttur
(Sekil 2.129). Eyvanlar iki odanin ortasinda yer alirlar ancak odalara agilim goéstermezler.
Osmanlilarda bir bagka egitim kurumu olan Sibyan mekteplerinin bazilarinin, Bursa Sitti
Hatun, Uskiidar Mihrimah Sultan, Kara Ahmet Pasa drneklerinde oldugu gibi kubbeli bir
oda ve bir eyvandan olustugu goriilmektedir. Eyvan bi¢imli bu yar1 agik mekanlar yazin
dershane ve teneffiis alanlar1 olarak kullanilmiglardir (Ahunbay, 2004; Balcan ve Binan,

2019).
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Sekil 2.129. Manisa Hafsa Sultan (A) ve Istanbul Haseki (B) Sifahaneleri (Cantay, 2023:
257, 273), Istanbul Riistem Pasa Medresesi (C) (Kuban, 2007: 221) planlar:

Mimar Sinan’1n insa ettigi Haseki, Siileymaniye ve Edirnekap1 Mihrimah Sultan Hamamlari
da dort eyvanli kose halvetli klasik semadadir (Sekil 2.130). Sinan’in hamam mimarisine
getirdigi yeniliklerden biri sicaklik boliimiinde genis ve ferah bir mekan elde edebilmek igin
eyvanlart farkli bi¢imlerde denemis, daha genis ve derin eyvanlar kullanmis olmasidir

(Onge, 1989).



168

Ornegin Kilig Ali Pasa Hamam1’nda radyal diizenli sicaklikta karsilikli konumlanan iki derin
eyvan ile yanlarda yer alan dort eyvandan olusan altigen bir plan goriilmektedir (Sekil

2.130).

iy
EX ]

Sekil 2.130. Haseki (A) ve Kilig Ali Paga Hamami (B) planlar1 (Kuban, 2007: 347, 332)

Gliney ve Gilineydogu Anadolu'daki bazi klasik devir Tiirk hamamlarinda ise, sogukluk dar
bir koridor haline gelmis, ancak bundan sonra sicaklik plan semasina benzeyen, ona gore
1s1s1 daha az mekanlarda yikanma imkan1 saglayan, eyvan ve halvetlere sahip biiylik bir
1liklik mahali eklenmistir (Onge, 1988). Mimar Sinan’in, Payas'ta Sokullu Mehmed Pasa
Kiilliyesi’nin hamaminda 1liklikl1 bir diizenleme gortilmektedir. S6z konusu hamamin 1liklik
boliimii hagvari planlt dort eyvanli dort halvetli diizenlemeye sahipken sicaklik yildizvari
planli sekiz eyvanli dort halvetli bir diizenleme icermektedir (Sekil 2.131). Sicakliktaki

eyvanlarin karsilikli olan ikisi daha derin olup halvetlere baglanmaktadir.

Onge’nin (1989) ifadesiyle Sinan’in hamam mimarisine getirdigi diger bir yenilik de antik
devir kaplicalarindan alinmis bir ilhamla gergeklestirilen sicakliktaki merkezi kubbenin,
stitunlarin tasidig1 kemerler iistiinde yiikseltilmesi ile ¢evresindeki sofa ve halvetleri ayiran
tastyict duvarlarin kaldirilip birer algak perde duvari haline getirilmesidir. Bu sayede genis
ve toplu bir sicaklik mekani elde edilmistir. Bu diizenleme Uskiidar Atik Valide Hamami
sicakliginda iistii acik halvetlerin tek bir mekan halinde organize edilmesiyle karsimiza
cikarken, Liileburgaz Sokullu Hamami'nda kare plana oturan sicakligin koselerinin kapali
halvetler yerine dort adet yar1 sekizgen formlu eyvanin kullanimiyla goriilmektedir (Sekil
2.131). 18. yiizyila tarihlenen Cagaloglu Hamami’nda ise dort eyvanl sicaklik semasinda
eyvan ve halvetlerin tasiyici duvarlarinin kaldirildig1 ve algak perde duvariyla halvetlerin
cevrelendigi goriilmektedir (Sekil 2.131). Hamam, sicaklik kubbesinin siitunlar ile tagitildigi

bir ge¢ donem yapisidir. Hagvari planl sicakligin dort eyvani kiitleden tagirilmistir.
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Sekil 2.131. Payas (A) ve Liileburgaz (B) Sokullu Mehmed Pasa hamamlar1 (Onge, 1989)
ve Cagaloglu Hamami (Gliick, 1921)

Islam mimarisinde, Abbasi saraylarindan bu yana “beyt” (Arapga’da “ev” anlamina
gelmektedir) adini alan, bir eyvan ile etrafindaki iki odadan olusan, bir avluya, revaka ya da
sofaya acilan bu temel birim Misir’dan Orta Asya’ya kadar ev ve saray geleneginin en
karakteristik unsuru olmustur (Kuban, 1995: 21-22). Osmanli konut mimarisinde de

karsimiza ¢ikan bu birim farkli diizen ve organizasyonlarda kullanilmistir (Sekil 2.132).

Osmanl sivil mimarisinde eyvani dis, i¢ ve orta sofali konutlarda gérmekteyiz. Dis sofali
konutlarda odalarin arasinda bulunan, hayat ya da ¢ardak adi verilen dis sofaya agilan
eyvanin bazi durumlarda odalara baglandigi goriilmektedir (Sekil 2.132). Dis sofali
orneklerin U ya da L planli gelismis uygulamalarinda ise oda sayisina paralel olarak eyvan
sayisinin arttigr da goriilmektedir. Birgi’deki Cakir Aga konaginda oldugu gibi U plana
yerlesen dort odanin arasinda birer eyvan konumlandirilmis, bu eyvanlar sofadan bir seki ile
yiikseltilerek yazlik oturma kdseleri olarak tasarlanmiglardir (Sekil 2.132). Sofanin ortasinda
yer alan en biiyiik eyvan ise iki ahsap direkli bir kemerle sofadan ayrilmistir. I¢ sofali
konutlarda eyvan, sofanin bazen iki ucunda bazen de tek olarak kullanilmis, kiitleden ¢ikma

yaparak sokag1 seyreden pencereleriyle bir oturma sekisi vazifesi gormiistiir.

Orta sofali konutlarda ise sofaya acilim gostererek tek, ¢ift ve dortlii olarak kullanilmas,
benzer sekilde 6zel oturma koseleri olarak hizmet vermislerdir. Eyvanin {i¢li kullanildigt
durumlarda ise karsidaki mekan eyvani karsilayacak sekilde dortlii tertibe uygun olarak

konumlandirilmis, genellikle merdiven kovasi bu alana yerlestirilmistir.
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Sekil 2.132. Mudanya Halil Aga Evi (A), Birgi Cakiraga Konag1 (B) ve izmit Sipahi Omer
Aga Evi (C) planlar1 (Kuban, 2007: 477, 478, 483)

Osmanli sivil mimarisinde bilinen ve gilinlimiize ulasan en eski eyvanin Cinili Kogk’te
goriildiigiine daha once de deginilmis, buradaki dort eyvanli planlamanin daha sonra orta
sofali konutlarda da karsimiza ¢ikmasindan 6tiirii Cinili Kosk’lin onciil bir yap1 olarak
degerlendirilmesine yol agmistir. Ancak Cinili Kbsk ile orta sofali konut tipi arasindaki
donemsel boslugu divanhanelerin doldurduguna dikkat ¢ekilmistir (Akin, 1990: 127; Arel,
1982: 155). Merkezi mekanin simetri eksenlerinde yer alan genellikle {i¢ eyvanli olarak
diizenlenen divanhanelerde eyvanlar kiitleden tagma yaparak “sahnisin” adin1 almaktadirlar
(Akin, 1990: 127; Erarslan, 2020a). Bu yap1 grubundan 17. yiizyilda insa edilen Topkap1
Saray1 yerleskesi i¢inde yer alan Sepetciler Kasri ile Revan ve Bagdat Koskleri merkezi bir
sofanin etrafinda siralanan eyvanlardan olusan yapilardir (Sekil 2.133). Revan Koskii’'nde
sekizgen planli orta sofanin ii¢ kenarinda sedir eyvanlari konumlanmistir. Bagdat Koskiinde
ise merkezde yer alan kubbeli mekandan dort yone giden akslar sedirli eyvanlar ile
sonlanmaktadir. Burada dort eyvanli simetrik plana ilistirilmis bir dikdortgen planli servis
odas1 dikkat g¢ekmektedir. Simetriyi bozan bu unsurdan anlagildigi iizere Osmanli

mimarliginda islevsel gereksinimlerin bigimsel etki arayisindan daha 6n planda tutuldugunu

gostermektedir.
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Sekil 2.133. Sepetciler Kasri (A), Revan (B) ve Bagdat (C) koskleri planlart (Kuban, 2007:
432, 433, 434)



171

18. Yiizyil’dan itibaren Osmanli konut mimarisinde orta sofali plan tipinin 6zellikle
baskentte olmak iizere yaygin kullanildigi goriilmektedir. Osmanli’nin son dénemlerine
kadar kullanilan bu tip, bat1 etkisiyle farkli varyasyonlarda denenmistir. Kare ve dikdortgen
planli merkezi sofa bazen oval plana doniismdiis, eyvanlar ise kiitleden tagarak sahnisin olarak
kullanilmistir (Sekil 2.134). Bazi oOrneklerde ise eyvanlardan birinin yerine merdiven
konumlandirilmistir. Bu egilim Osmanli Imparatorlugu’na ait son saray yapilarinda da
kendini gostermistir. Dolmabahg¢e Sarayi’nin selamlik birimi dort eyvanli salonlarin yan
yana eklenmesi ile kurgulanirken, Ciragan ve Beylerbeyi gibi ¢esitli son donem saraylarinda

orta sofali mekan anlayis1 goriilmektedir (Sekil 2.135).
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Sekil 2.134. Ge¢ Donem Osmanli mimarisinde orta sofali konut 6rnekleri (Eldem, 1954:
141, 148)

Y v
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Sekil 2.135. Dolmabahge Sarayi selamlik boliimii (A) ve Beylerbeyi Saray1 (B) (Eldem,
1954: 200, 204)

Yukarida Osmanli kdsk ve saray gelenegi ile iliskili olarak konut mimarisine referans
verilmistir. Ancak Anadolu’da eyvanin sivil mimari programda 6zellikle tag malzemenin ve
tonoz Ortli tekniginin gelismis oldugu bolgelerde (Giineydogu Anadolu, Kapadokya,
Kayseri, Antakya-Adana-Tarsus) kent, tasra ve kirsalda kullanimi ¢esitlilik

gostermektedir’.

26 Bu konuda daha 6nce kapsamli bir ¢alismanin Prof. Dr. Giinkut Akin tarafindan doktora tezinde, Prof. Dr.
Alev Erarslan tarafindan ise bilimsel yayinlarda ¢alisilmis olmasi ve bu konunun bagka bir aragtirmanin temast
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Ozellikle Giineydogu Anadolu bélgesinin geleneksel konut mimarisi igerisinde eyvan
mekansal kurgunun 6nemli unsurlarindan biridir. Buradaki eyvan yukarida geleneksel Tiirk
evi plan tiplerinde yer verilen ahgap karkas sisteminin i¢ine entegre edilmis diiz catili sofaya
acilan yar1 agik bir mekan tanimindan farklidir. Mezopotamya’nin ve bdlgenin yerel konut
gelenegiyle daha iligkili oldugu sdylenebilir. Sedat Hakki Eldem de bdlgenin konut
mimarisinin Suriye kiiltiirliniin etkisi altinda oldugunu sdylemektedir (Eldem, 1984: 28-29).
Akin’1n (1985: 38) da belirttigi gibi Halep ve Sam’in avlulu-eyvanl konut gelenegiyle daha
yakin iliskiler kuran Diyarbakir, Urfa, Antep ve Mardin kentlerinde bu ev tipi

yogunlagmistir.

Erarslan (2020c) ise bu ev tipinin, Kalkolitik Cag'dan itibaren bolgenin kendi yerel
ozelliklerini barmmdirmasimin yani1 sira Siiryani-Mezopotamya kiiltiiriiniin ayrilmaz bir

7

pargasi olmasindan 6tiirii farkli kiiltiirlerden kaynaklanan®’ ortak yaratimlarin sentezini

sunan "Geleneksel Islam-Arap Evi*®"

unsurunun bir par¢asi oldugunu ifade etmistir. Akin’in
(1985: 38-39) bolgesel sinirlarini ¢izdigi eyvanl ev, Glineydogu Toroslarin giiney yamaci
ile Bitlis ve Siirt’in batisindan Dogu Akdeniz’e uzanan Giineydogu Anadolu, Suriye ve
Liibnan’1 igeren bir bolgede varligini gostermistir. Konutlarin selamlik birimlerinde daha
cok goriilen bu eyvanlar bas odalarla iligkili olabildikleri gibi mutfak birimi ile yakin
konumlandig1 da olmustur. Avludan basamaklarla yiikseltilmis eyvan beyt tipinde iki odanin

ortasinda yer aldig1 gibi yalniza bas odaya baglandig1 da goriilmiistiir. Bu eyvanlar direkt

olarak avluya ac¢ildig1 gibi avludan 6nce revakli alana baglanmis olanlar1 da mevcuttur.

Diyarbakir’da bulunan Seman Koskii (15. Yiizyil), Cihanniima Koskii ve Bisaryan Evi (16.
Yiizyil sonu 17. Yiizyil bagi) Tiirkiye sinirlari igerisinde en gorkemli konut eyvanlarin
icermekte olup selsebilli eyvanlara sahiptirler (Akin, 1985: 39). Cok eski bir Suriye ve
Artuklu gelenegine isaret eden bu selsebilli eyvanlarin yaninda Halfeti’de kaya eyvanlari
havuzlar icermektedir. Eyvan-su iligkisine bagli olarak yine bu bolgede eyvan tipli ¢esmeler

de yaygin olarak goriilmektedir (Biger, Aydogdu, Cakir, Ergin ve Kilingarslan, 2022).

olmasindan 6tiirii bu bdliimiin ¢alismanin ana kapsam alani disinda tutulmasi uygun goriilmiis kiigiik bir
deginme ile yetinilmistir.

27 Bu ev tipinin kokleri bolgenin Hitit, Asur, Helenistik, Roma, Bizans, Part, Sasani ve Erken Islam mimarisine
dayandirilmistir.

28 Erarslan’in ifadesiyle, "Arap Avlulu Evi" olarak bilinen konut tipini karakterize eden ve ortak baglar tagiyan
eyvanli ev arketipi, bolgede Suriye, Irak, Tunus, Liibnan, Misir, Suudi Arabistan ve hatta Iran'da farkli isimler
altinda gelisme gostermis olup Giineydogu Anadolu bolgesindeki eyvan evi de bu kiiltiirel bolgenin bir
pargasidir.
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Birecik-Halfeti arasinda kalan baglarda golgelik olarak eyvanlar kullanilirken, bunlarin bir
kat iizerinde yiikseltilmis olanlar1 ayni zamanda eglence koskii olarak da kullanilmistir
(Akin, 1985: 42). Malatya, Elaz1g ve Kayseri bag evlerinde de bu tip eyvanlar goriilmektedir.
Buradan hareketle Anadolu’da kaya yapilanmasinin goriildiigli ve tasin mimarligin ana
malzemesi oldugu bolgelerde eyvanin yerel dl¢ekte daha fazla karsimiza ¢iktigi, bolgesel

kiiltiirel gesitlilikten beslendigi ve iklimsel kosullara uyum sagladigi sdylenebilmektedir.
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3. TURK iSLAM MIMARISINDE EYVANIN MEKANSAL
KURGUDAKI ROLU

3.1. Eyvanin Mekin Tanmimlamada Islevsel Rolii

Yakindogu ve Orta Asya’da yaygin kullanim alani bulan eyvanli yap1 tertibine, mimari
tasarim siirecinde planlama ilkesi olarak bagvuruldugu sdylenebilir. Mekansal diizenlemede
onemli bir rol teskil eden eyvan veya eyvanlarin kullaniminin temel amaci bina igerisindeki
akslar1 tanimlamak olarak yorumlanabilir. Bu akslar ise girig ve/veya dort yon aksi olarak
mimari planlamada karsimiza ¢ikmaktadir. Akslarin baslangic ve bitisini temsil eden
eyvan/lar yapisal sistem igerisinde mikrokozmosu tanimlayan belki de sinirlarini ifade eden
mekansal elemanlar olarak kendilerine yer bulmus olabilirler. Eyvanin kullanim nedenlerini
sorgulayan ve mekan diizenleme ilkesi olarak amacini tanimlayan goriislere bakilacak olursa

cesitli tasarim kurgularina hizmet ettigini gézlemlemek miimkiindiir.

Grabar’a (1987) gore, eyvanlarin pratik 6zelliklerini tanimlamak zor olup, tekil eyvan, tek
bir genis alan yaratma avantajina sahiptir ve ortak faydasi aciktir. Ancak birka¢ eyvan
bulunan biiyiik bir binada, {inite tam tersine, genis alanlar1 kiigiik pargalara ayirmanin bir

yoludur, her biri ayr1 ayr1 odak noktasi olugturmaktadir.

Hillenbrand (1999: 110) ise, eyvani Islam mimarisi i¢inde degerlendirmis, Biiyiik Selcuklu
mimarliginda eyvanlarin (dort eyvan kurgusu) mekansal kurguda ve planlarda kural koyucu
bir rol iistlendigini belirtmistir. Golombek ve Wilber’a (1988: 73) gore, eyvanlar, tasarim
ogeleri olarak mimari vurgular yaratmalar1 agisindan son derece onemlidir. Bir avlunun
etrafinda yer alarak, onun eksenlerini belirlerler. Bir cephenin ortasina yerlestirilerek girisi
tanimlarlar. Cayci’ya (2017: 164) gore ise eyvan mimarinin odak noktasini teskil etmekte
olup merkeze yerlestirildigi takdirde simetri eksenini de tanimlamaktadir. Kuran’a (1969:
146-147) gore mimaride eksen somut bir degerden 6te mimarin binayi bigimlendirmesinde
diizeni saglayan estetik sistemi teskil ederek, kisi ile bina arasinda kurulan duygusal bir
bagdir. Goze hitap eden bu diizende goziin belirli bir noktaya ¢ekilmesiyle veya mekanlarin
derinlestirilmesi ile saglanirken bina eksenleri eyvanla belirlenecegi gibi portal, mihrap gibi
mekan elemanlari ile de vurgulanabilir. Bu noktada eyvan avlu gibi bir merkezi mekanin

kenarlarmin ortasinda yer alarak bina eksenlerini belirtmektedir.
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Rezaeina (2022) ise Iran geleneksel mimarhiginda siitunlu, tonozlu ve tarmali olarak
tanimladig1 eyvanlari, yapilarin simetri ekseninde diizenlenmis ve tipik olarak dnde bir avlu
ve arkada bir mekan ile birlestirilen, yalnizca mekansal iletisim kurmakla kalmayan, ayni
zamanda binalarda tek veya cok eksenli tasarimlar olugturmaya katki saglayan birimler

olarak tanimlamustir.

Kuban (2007: 474) ise eski diinyanin degisik kiiltiir ortamlarinda konut bigimlerinin
olusmasinda eyvan ve revakin 6neminden bahsetmis, eyvanin revakli bir galeri ya da avlu
ile olusturdugu mimari diizenlerin biitiin Yakindogu ve Akdeniz cevresi i¢in mimariye
olagantistii mikroklimatik olanaklar ve estetik aginimlar saglamasinin yaninda, hem islevsel

bir miikemmellige hem de bir statii simgeselligine isaret ettigine deginmistir.

Eyvanin mekéansal tasarima hizmet eden bicimsel ve islevsel faydalarina deginen farkl
aragtirmacilarin goriislerine ek olarak eyvanin klimatik fayda saglayan bir mekansal eleman
oldugu goriilmektedir. Temel olarak ii¢ duvari ¢evrili tizeri Ortiilii bir birim olan bu eleman
giinesten ya da rlizgardan korunma imkani verirken ayni zaman da gilinese de
yonlendirilebilir; avluya ya da disariya acilarak manzaraya, 1518a ve temiz havaya erigim
saglayabilir. Buradan hareketle eyvanin iklimsel kosullara bagli olarak giinesin, 15181n ve
havanin kontrollii olarak igeri alinmasina hizmet eden bir mekan oldugu yorumlanabilir.
Ozellikle hem sivil hem de amitsal mimaride avluya acilan farkli cephelere yénlendirilen
eyvanlarin bu amagla yazlik-kislik, sabah-6glen kullanimlart dikkat c¢ekmektedir.
Eyvanlardan birinin su ile iligki kurarak avludaki havuza baglanan selsebil barindirmasi da
Mezopotamya’nin sicak ve kuru ikliminde nemi ve serinli§i saglamaya yonelik bir
yaklagimdir. Arastirma esnasinda Iran’da ve Orta Asya’da rastlanan badgirli eyvanlar da

hava akisinin eyvana da niifuz ettigini gosteren bir diger klimatik ¢éziimlemedir.

Diger taraftan eyvanin gesitli yap1 tiplerinde farkli kullanim amaglarina hizmet etmekte
oldugu calismanin ikinci boliimiinde goriilmektedir. Burada dikkat ¢eken bir nokta da
eyvanin yapinin asil islevi ile kurdugu iliskidir. Ozellikle ana eyvanin ana isleve hizmet ettigi
ya da onunla direkt olarak iligki kurdugu gozlemlenmektedir. Bu durumu farkli yap tipleri
ile 6rneklendirmek gerekirse; dort eyvanli camilerde ana eyvan mihrap 6nii kubbesine agilim
gostererek kible yoniine isaret etmekte, harimin icerisindeki en 6zel ibadet alanina
baglanmaktadir. Orta Asya kervansaraylarinda ve bazi Timurlu medreselerinde de mescide

baglanirken, Memluk dénemi karma islevli medrese komplekslerinde ana eyvan yanlardan
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genisleyerek kible eyvanina doniismiistiir. Cok islevli olan Erken Osmanli zaviyeli
camilerinde ise ana eyvan harimin kendisine donilismiistiir. Medreselerde derslik ve mescit
olarak hizmet verdigi bilinen eyvanlarin, Selguklu donemi Anadolu 6rneklerinde mescit ve
yazlik dershane iken Erken Osmanli’da ana derslik yapisina doniistiigii, Memluk
medreselerinde ise Siinni dort fikih mezhebinin her birinin dershanesi olarak kullanildig:
goriilmektedir. Diger taraftan sifahane yapilarinda ana eyvanin hastalarin temiz hava aldigi

0zel bir alan ya da operasyonun uygulandigi ameliyathane oldugu goriisleri mevcuttur.

Tarikat yapilarinda eyvan dervislerin localar1 olarak hizmet verirken farkli islevlerde
karsimiza ¢ikmaktadir, mescit, seyir mahfili, sofra kurulan ziyafet yeri, tiirbeye ve dervis
odalarina baglanan antre islevlerinde goriilmektedir. Saraylarda taht salonunun kendisi ya
da ona baglanan kabul makami olarak kullanilirken seyir amagli manzaraya bakan eyvanlar
ya da burglarin tistiinde yiikseltilmis tekil kdsk eyvanlar1 da karsimiza ¢ikmaktadir. Toéren
avlusuna acilan fevkani eyvan hiikiimdarin merasimleri izledigi 6zel bir loca, ziyaretcileri
selamladig1 bir mevki makami olarak hizmet vermis olabilir. Tiirbelerde ziyaretgah, mescit
ya da makama agilan vestibiil vazifesinde kullanimi goriilmektedir. Hamamlarda ise sicaklik

ve bazen de 1liklikta yikanma nisleri olarak kullanilmislardir.

Ana eyvan ana islev iligkisine karsilik yan eyvanlarin farkli ikincil hizmetlere yanit verdigi
gdzlemlenmistir. Ornegin Iran tipi dort eyvanl camilerde bagimsiz medrese yapilari insa
edilmeden Once yan eyvanlarin medrese derslikleri olarak hizmet verdigi goriisi
bulunmaktadir. Anadolu Sel¢uklu ve Erken Osmanli yapilarinda da yan eyvanlar daha kiigiik

tutulup 6zellesmis islevlerde karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2. Eyvanin Anlamsal Boyutu

Eyvanin mekan olusturma ve islev boyutuna dikkat ¢eken yorumlarin yaninda anlamsal ve
sembolik boyutuyla ilgili roliinii tanimlayan goriigsler de mevcuttur. Arastirmacilar
tarafindan merkezi avlulu dort eyvanli plan semasinda dort ana yoniin eyvanlarca
vurgulanmasiyla kozmos imgesinin olustuguna dikkat ¢ekilmistir (Ogel, 1994: 64-68;
Paskaleva, 2010). Bu kozmos imgesi, Budizm ve Hinduizm kaynakli “mandala” semboliiyle
iligkilendirilerek dort yoniin bir merkez etrafinda belirlenmesi seklinde mimariye
yansimigtir. Bu noktada dort eyvanli semanin kaynagini teskil ettigi diistiniilen, tek

merkezden dagilan ve dort yonii vurgulayan sema, kadim bir Asya gelenegi olarak karsimiza
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cikmaktadir. Eski Tiirk ve Cin inanglaria gore yeryiizii dort ya da sekiz koseli bir diizliik

olup gok ise bunlarin {izerini 6rten bir kubbe vasfi tagiyordu (Esin, 2006: 26).

Uygur ve Goktiirklerdeki kozmos anlayisina gore Gok kubbe bir ¢cadirin kubbesine benzer
bir sekilde, “kalik” denilen i¢inde nefes alinan atmosferi icermekteydi. Bu anlayisa gore
Tengri o gbk kubbenin disinda konumlandirilmigtir ve buraya “kok kalik” adi verilmistir.
Onun bulundugu ¢adirin disindaki bolge makro-kozmos, ¢adirin i¢i ise mikrokozmos olarak
degerlendirilmistir (Peker, 2017). Bu mikrokozmos i¢inde merkezden gegen soyut bir eksen
olarak 'axis mundi' yeryiiziiniin diisey eksenini tanimlamaktadir. Samanist inang sisteminde
goriilen gok, yer ve yer altindan olusan ii¢ tabakanin i¢inden bu kozmik eksenin gegtigi var
sayilmaktadir (Akin, 1990: 153; Eliade, 2019: 57-82). Bu diisiince, Orta Asya mimarisine
dort yonii vurgulayan kare ve dikdortgen plan semalarinin bir mikrokozmosu temsil etmesi
olarak yansimis; kent, vihara ve bina 6l¢eginde kendini gostermistir. Bu kozmos tasviri ve
mandala sembolii, Klasik Osmanli mimarisinin saheseri Selimiye Camisine kadar devam

edecek ve orada “arg” kavramu ile birlesip biitiinlesecektir (C. N. Karamagarali, 1997).

Islami baglamda “ars™ tiim fiziki alem ve Allah’in oturdugu kozmik bir taht olarak
goriiniirken, Ibnii’l-Arabi yiiceltilmis ars1 ilahi miilk olarak ifade etmistir (Akkach, 2021:
178). Akkach (2021: 178-179) Ibnii’l-Arabi’nin “dort kdsesi ve dort yiizii olan bir taht”
tanimindan hareketle, dort yoniin anlamsal vurgusuna dikkat ¢ekmis, ars ve kiirsiiniin
fiziksel diinyaya esik ve gegis olarak hem uzamsal olan hem de olmayan bir gegisi
tanimladigini belirtmistir. Buradan hareketle arsin dort tasiyicisi ilahi varligin dort yaratici
sifatina®® karsilik gelmekte olup, dort melek®' tarafindan tastyicilik vazifesi iistlenilmistir

bunun yaninda cennetin dort irmagi da ars ile ortaya konmustur (Akkach, 2021: 179).

Asya’nin kadim inanglari ile sekillenen merkezi planli yap: anlayisinin yaninda Islamiyet’te
de merkezi planli yap1 gelisiminin arkasinda yatan anlamsal boyut arastirmacilarca
irdelenmistir. Tevhit inanci Islamiyet’te merkeziyet¢i bir anlayisi dogurmustur. Bu

yaklasimdan hareketle Islam sanatinda merkezi mekan rgiitlenmesi mimari tasarimda tek

2 Kur’an-1 Kerim ars i¢in “Rahman, arsa kurulmustur.” (T4-ha, 20:5) ve kiirsi i¢in “O’nun kiirsiisii biitiin
gokleri ve yeri kusatmistir”. “O goklere, yere, biitiin evrene hiikmetmektedir” (Bakara, 2: 255). Bu baglamda
ars, Kur’an ve hadiste ilahi hiikiimranlik ve taht anlaminda kullanilan bir terim olarak tanimlanirken; kiirsi,
naslarda Allah’a atfedilen ve ilah1 hiikiimranlig1 ifade eden manevi yahut nesnel varlik diye tanimlanmistir (Y.
S. Yavuz, 1991, 2002).

30 Canlilik, ilim, irade, giic.

31 fsrafil, Cebrail, Mikail, Azrail.
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merkezli bir kompozisyonun gelisimine imkan vermistir. Islam mimarisinde bu tasavvurun
somut birer ifadesi olarak merkezi mekanli gelenek, kubbeli (kapali avlu) ya da acik avlulu
merkezi semada kendini gostermistir (Akkach, 2021: 208-210). Merkezi mekanin etrafinda
gelisen diger mekanlarin yaninda bu merkezin x, y ve z eksenlerinde yonii vurgulayan ve
merkeziyeti kuvvetlendiren ikincil mekan unsurlari karsimiza c¢ikmaktadir. X ve Y
eksenlerinde eyvanlar giris ve bitisi temsil ederken, Z ekseni olarak tanimlayacagimiz diisey
eksende avlunun merkezinde yer diizleminde havuz-kosk mescit-mahfil, iistte ise gokytizii-
aydinlik feneri-1siklik gibi unsurlar axis mundi’yi olusturmaktadir. Eyvanlar avlunun
merkezinde bulunan havuz ile iligki kurarak anlam kazanmaktadir. Buradaki kutsal dort yon
cennetin igindeki dért rmaga vurgu yapmaktadir (Paskaleva, 2009, 2010). Islami cennet
tasvirlerinde yer alan peygamberin havuzu imgesi ile Islam 6ncesi Asya ve Iran kiiltiirlerinde
suyun kutsalligi mimari mekana havuz olarak yansimistir (Akin, 1990: 153-159). Bundan
otiirii ibadet yapilarinda ve saraylarda su elemanimin kullanimina islam cografyasinda sik¢a
rastlanmaktadir. Saray yapilarinda suyun kullanimi hiikiimdar prestij simgesi olarak
degerlendirilmistir (Akin, 1990: 154). Bu simge Islam &ncesi iran mimarliginda kuvvetli

olarak okunmaktadir.

Bir diger anlamsal arka plan Zerdiist inang sistemi iizerinden sorgulanmistir. Isik 6nemli bir
kutsal olup ates ve glines araciliiyla bu kutsiyeti mimaride okumaktayiz. Part ve Sasani
yapilarina bakildiginda yonlenmede giiney ve dogu yonlerinin agirlikli olarak tercih edildigi
goriilmektedir. Hatra’daki iiclii eyvanlar yiizlerini doguya donerken Bisapur’daki ticlii eyvan
giineydoguya acilmaktadir. Firuzabad, Tak-1 Kisra, Sarvistan ve Imaret-i Hiisrev
saraylarinda tahtla iligki kuran eyvanin kemeri doguya bakmaktadir.

Kuh-e Khajeh tapinaginda ise yapinin giris kemeri giineye yonlenirken dogu ve batida
karsilikli iki eyvan konumlanmustir. Islam &ncesi Fars geleneginde giines acilarma gore
konumlandirilmis eyvanlarin bir golete acgildigi, Zerdiist inan¢ merkezi olan Taht-1
Stileyman’in eyvanlar1 Sasani hiikiimdarlarinin tag giyme torenlerine sahitlik etmistir (Akin,
1990: 208). Taht gilinesin hareketine gore eyvandan eyvana dolastirilarak hiikiimdara

giinesin diigmesi amaclanmistir.

Hanigdh mekani ile eyvan arasinda baglantilar kurulmus olup ‘Hdérengah’ sézciigiinden
gelisen hankah kelimesi giinesin diistiigii eyvan ya da evin girisi anlamlarinda kullanilmistir
(Cayci, 2017: 163). Bunun yaminda Islam &ncesi Fars geleneginde yonetici ziimrenin

eyvanda giinesin altinda yemek yedigi ve ziyafete katildig1 bilinmektedir (Cayc1, 2017: 163;
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Keyani, 2013: 75). Buradan hareketle hanedanin giines ile kutsandigi bu kutsamanin ise

eyvanlar araciligiyla saglandig1 yorumu yapilabilmektedir.

Yukarida da ifade edildigi sekilde Islam éncesi Iran saray geleneginin énemli bir elemant
olan eyvan, taht ile iliskilendirilmis ve Islam sonrasinda da kendine yer bulmustur. Tahtin
sahibinin ise Tanr1’nin yerytiziindeki temsilcisi/gdlgesi olarak kabul edilmesi, taht mekanini
kutsallastirmistir. Boylelikle esik ve taht nesneleri ile iliskili olan fevkani eyvan, tebaa ve
sultan arasindaki hiyerarsinin disavurumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cayci, 2017: 164).
Esik kavraminin yaninda gecis kavramiyla da iliskilendirilen eyvan, ruhu temsil eden avlu
ve bedeni temsil eden oda arasindaki ruhun hareket mekani olarak yorumlanmistir (Ardalan
ve Bakhtiar, 1973: 70-71). Geg¢is mekanim1 bir kapi olarak yorumlayan goriisler de
mevcuttur. (Akin, 1985: 85-92; Peker, 1991). Akin, kayaya oyulan eyvanlarin Oncii
oldugunu belirtirken ‘magara imgesi’ ile eyvani iliskilendirerek yeralt1 diinyasina agilan bir
‘bereket kapisi’ olarak yorumlamistir (Akin, 1985: 85-92). Peker ise, Sasani donemi magara
tapinagi olan “kaya-eyvani” sembolizmini Mitraizm’de aramis, ‘kozmik dag’ (Orta Cag’da
Kaf Dag) ile irtibath olarak ‘gdk ve yeryiizii kapist olarak’ tanimlamistir (Peker, 1991,
2009).

Eyvanin sembolik anlamda kullanimi1 edebi metinlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. Divan
edebiyatinda eyvan ¢ogu zaman revakla ve kemerle birlikte kullanilmis, genellikle de siirde
bir tamlama unsuru olarak yer almigtir. Tag-1 Eyvan, Eyvani-1 keyvan, Eyvan-1 agk, viicud
eyvani gibi tamlamalar sairlerce zikredilmistir (Abbasogullari, 2021). Eyvan bu noktada

felek, diinya, viicut ve askla iligskilendirilmistir.

Ayni zamanda hiinkarlar1 6ven kasidelerde eyvan, alemdeki dort yoniin mimarideki
yansimast ile iligkilendirilerek diinya hakimiyetini elinde bulundurma veya yeryiiziiniin
sembolii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Abbasogullari, 2021). Dort eyvanli gelenegi
hakimiyet ve hanedan giicii ile iliskilendiren Paskaleva ise bu temsilin ayni zamanda bir
cennet tasviri olabilecegini beyan etmistir. Gii¢ ve kutsiyetin birlikteliginden, dort yoniin
kozmik ve kutsal referanslarindan hareketle ortogonal dort eyvanin ilahi bir diizeni temsil
ettigini belirtmistir (Paskaleva, 2010). Dort yonii vurgulayan merkezi organizasyonun

idealize edilmis bir yer yiizii olarak cennet imgesine vurgu yaptigina dikkat ¢ekmistir.
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3.3. Eyvanin Mekan Orgiitlenmesindeki Rolii

Sasani saraylarinda kabul salonu olarak iglev goren eyvan, taht odasina baglanan bir mekan
ya da taht salonunun kendisi olarak kullanilmakta, sarayin en 6nemli mekanini temsil eden
tonozlu yar1 agik mekan bir bahgeye, avluya veya Taht-1 Stileyman’da oldugu gibi bir su
Ogesine agilmaktadir. Bazen de kubbeli olan bir taht salonuna agilmakta avlu ile kabul
salonunu birbirine baglayan bir esik mekan olarak hizmet vermektedir. Hiikiimdarin
mekanini temsil eden eyvan Ktesifon Sarayinda goriildiigli iizere devasa boyutlarda ve
aciklikta yapilarak giiciin temsil mekanima doniismiistiir. Binalarda girisi vurgulama, giris
cephesini tanimlama amaci giiden eyvanlar, 6zellikle cephede yer alan {iglii eyvan (triple

iwan) kurgusu olarak Part doneminde Hatra Saray1 gibi 6rneklerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’da Islam dncesinde kullanimi olan eyvan bu cografyada
Islam birlikte yeni islev ve anlam kazanir. Emevi ve Abbasi déneminde kullanilan Sasani
yapilart genellikle yine saray olarak hizmet vermistir. Sasani kiiltiirliniin etkisinin agikca
goriildiigii yeni yapilan saray ve kasirlarda da eyvan kullanimi anitsal ve fonksiyonel dl¢ekte
goriilmiistiir. Ancak eyvanin farkli fonksiyonlu yapilarda 6zellikle dort eyvan kurgusuyla

kullaniminin Tiirk-Islam dénemi ile basladigin ifade etmek yanlis olmamaktadir.

Tiirk Islam mimarisinde eyvan, hemen hemen her yapi tiiriinde kendine yer bulmus, mimari
tasarimda sembolik anlamin yaninda islevsel nitelige sahip bir tanimlayict mekan olmustur.
Bu tanimlayict mekanin, c¢alismanin bu asamasinda kadar hangi yapilarda goriildiigii
donemler ve bu donemlere ait yap1 fonksiyonlar {izerinden anlatilmistir. Fakat eyvanin
donem ve yapi tipinden bagimsiz olarak bir mekan elemani tanimi altinda diger mekan

elemanlari ile iligskisine burada yer verilmistir.

Ik olarak eyvanin farkli kullanim varyasyonlarma bakilacak olursa tekil eyvan, yan yana
siralanan iiclii eyvan, merkezi mekana acilan tek eyvan, ayni eksen ya da fakli eksenler
olmak iizere iki eyvanli diizenleme, merkezi mekana agilan ii¢ ve dort eyvanli kullanimlarin
yaninda cokgen ya da dairevi merkezi mekandan isinsal olarak dagilan c¢oklu eyvanh
diizenlemeler olarak genelleme yapilabilmektedir (Sekil 3.1). Sekil 3.2°’de de goriildigi
tizere eyvanin farkli mekansal olusumlarla kurdugu orgiitlenmeler ise dort yon kurgusuna

hizmet etme, merkezi avlu veya kubbeli mekéana a¢ilma, giris mekanini tanimlama, su
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elemaniyla iliski kurma, girisin karsisinda yer alma, kubbeli salona baglanma olarak tespit

edilmis olup asagida yer alan alt basliklarda degerlendirilmistir.
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Deli A/K A/K A/K E |
¢li eyvan | E| e q

Merkezi mekana agilan tek eyvan

Merkezi mekana Merkezi mekana
UcliEyvan acilan tek eyvan E agilanikieyvan

Merkezi mekana agilan iki eyvan L

= Ayni eksende olan iki eyvan g
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Sekil 3.1. Eyvanin farkl sayilarda kullanim varyantlar:
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Sekil 3.2. Farkli mimari kurgular igerisinde eyvanin mekan orgiitlenmesindeki rolii

3.3.1. Eyvan ve dort yon kurgusu

Asya’nin kutsal dort yon inanci, yeryiiziiniin dort veya sekiz koseden olusan diizliik ve onu
orten gogilin bir kubbe oldugu kozmos fikrinden gelismistir (Esin, 2006: 26). Bu makro
kozmosu temsil eden kentler, kiilliyeler ve yapilar dort yon vurgusu yapan birer
mikrokozmosturlar. Ogel'in (1994: 64-68) dile getirdigi bir yaklasim ise, Islam oncesi
kaynaklar iizerinde Budizmin etkisiyle gerceklesen mimari plan semalarin, Budizmin

kozmik bir sembolii olan Mandala semasi ile baglant1 kurmasidir. Mandaladaki dort yon aksi
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ve dort eyvan iliskisini kurgulamaktadir. Ayrica Budist kdkenli kozmik bir sembol olan
Mandala semasinin, Kur'an'in getirdigi baz1 kavramlarla iliskili olarak Anadolu Tiirk Islam
mimarisinde yeniden yorumlandigina iligkin bir goriis agis1 da bulunmaktadir (C. N.
Karamagarali, 1997). Gerek Islam 6ncesi gerekse Islam sonrasi Tiirk mimarisinde dért yon

gelenegi siirekli olarak varligini siirdiirmiis bir mimari tasarim ilkesi olmustur.

Harezm’de, Siri Derya havzasinda bulunan M.O. 4.-2. yiizyillara tarihlenen Babis Mulla 2
Mezar anit1, kare mekan i¢inde tonozlu, hag planli ve merkezinden gecen iki koridor ile dort
es mekana agilarak dort yone vurgu yapan ilk drneklerdendir. M.O. 2. Yiizyila tarihlenen Ay
Hanim gimnazyumu dort yondeki eksedralari ile kutsal dort yon aksina vurgu yaparken
Goktiirk Donemine ait Kiiltigin Mezar Kiilliyesi -agik bir mekan oldugundan o&tiirii eyvan
olusumu gozlenmese de- dort yon kurgusunun kuvvetle yapildigir bir yapidir. Uygur
donemine ait Murtuk A Tapmagi ve Adzina Tepe Budist Viharasi dort yon aksinin
goriildiigii Islam oncesi diger yapilardir (Sekil 3.3). Ayrica Sasani mimarliginda cardak tipi
atesgede yapilarinda dort yon vurgusu karsimiza c¢ikarken, Sarvistan ve Ktesifon’daki iki
yapida, Part donemi Nippur Sarayinda dort yone vurgu yapan dort eyvanli plan semalar

okunmaktadir.

1
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Sekil 3.3. Orta Asya’da dort yon kurgusu

Islam sonras1 donemde de Orta Asya ve Iran’da kutsal dort yon gelenegi devam etmis anitsal
yapilardan once ilk olarak sivil mimaride, saraylarda, medrese, hamam, kervansaraylarda ve
daha sonra camilerde goriilmiistiir (Sekil 3. 4). Bu donemde mekan organizasyonunda 4 yon
ve buna bagli olarak gelisen dort eyvan kurgusu biitiin yap1 6l¢eklerinde goriilmekte olup,

mimari mekan yaratiminda kural koyucu bir ilke vazifesini gérmektedir.
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Sekil 3.4. Tiirk islam Mimarhiginda dért yon kurgusu (9.-11.yy)

Anadolu Selg¢uklu yapilarinda dort yonlii mekan kurgusu devam etmistir. Fakat bu kurgu
Biiyiik Selgukluda oldugu kadar belirgin ve simetrik bir yapida degildir. Dort yonii
tanimlayan akslarin sonunda her zaman eyvan bulunmasi sart1 da yoktur. Bu merkezi mekan
arayist bu donemde kendini en fazla medrese yapilarinda gdstermistir. Tim medrese
yapilarinda merkezi mekan fikri bulunmasi ragmen dort yonii eyvanla sonlanan yapilar;
Sivas Keykavus, Kayseri Cifte, Kayseri Sahabiye, Sivas Gok ve Buruciye, Erzurum Cifte,
Kirsehir Cacabey, Erzurum Yakutiye Medreselerinde goriilmektedir. Diyarbakir Artuklu
Sarayi’nda avluya, Konya Sahib Ata Hankahi’nda merkezi kubbeye agilan dort eyvanli sema
bu donemde hamamlarin sicaklik bdliimlerinde de goriilmeye devam etmistir.
Kervansaraylarda ise dort eyvan gelenegi Evdir Han ve Afsin Ashabi Keyf Han’da
goriilmektedir (Sekil 3.5).

Beylikler ve Erken Osmanli doneminde merkezi yonde gelisen dort aks kurgusu ilk donem
camilerinden Bursa Hiidavendigar, Yesil ve Yildirim Camilerinde, Merzifon Celebi Sultan
Mehmed Medresesi ve Giimiishac1 Halil Paga Medreselerinde, dort eyvanli sicakliga sahip

hamamlarin tiimiinde gozlenmektedir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6. Tiirk Islam Mimarhginda dort yon kurgusu (14-18.yy)

3.3.2. Eyvan-avlu iliskisi

Eyvan ve avlu iliskisinde avlu, mikrokozmosun sinirlarini ¢izen eleman iken eyvan, bu
kozmosu tanimlayan dort yon vurgusunun mekan olarak ifade kazandigi hacimdir. Orta
Asya’da Goktiirkler doneminde Akbesim Budist Tapiagi’ndaki giris eyvaninin avluya,
Uygur donemindeki Adzina Tepe Budist Viharasi’ndaki dorder eyvanin iki avluya agilmasi

Islam 6ncesi Tiirk mimarliginda eyvan avlu iligkisinin goriildiigii drneklerdir.

Islam sonras1, Afganistan Bamiyan’da hicri 6. yiizyila tarihlenen bir evin merkezi avlulu
dort eyvanli semaya sahip olmasi ile devam eden siirecte Leskeri Pazar ve III. Mesut
Saraylar1 bu semanin saray 6l¢eginde biiyiik yansimalaridir. Ardindan gelen Selguklu Saray1
da bu semanin var oldugu bir diger 6rnektir. Karahanli doneminden Tirmiz Sarayimnin taht

eyvanin kalintisindan anlasildigina goére avluya acilan bir yapidir. Karahanli Tamgag
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Ibrahim Medresesi ile Nizamiye medreselerinden Hargird ve Rey Medreseleri eyvan avlu
iliskisinin okundugu medrese yapilaridir. Karahanli, Gazneli ve Biiylik Selcuklulara ait
kervansaraylarin Ribat-1 Melik harig¢ tiimiinde acik avlulu dort eyvan semasi goriilmektedir.
Selcuklardaki Zevvare, Ardistan ve Isfahan Mescid-i Cumalarinda avlulu dért eyvanli plan

sema karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 3.7).
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Sekil 3.7. Eyvan avlu iligkisi (9.- 11. Yy)

Anadolu Selguklu déoneminde avluya acilan tek eyvanin goriildiigli yapilar Malatya Ulu
Cami, Kubadabad Biiyiik ve Kiiciik Saray gibi érneklerdir. Iki eyvanli merkezi avluya agilan
Diyarbakir Zinciriye, Kayseri Hunat Hatun, Konya Sircali ve Tokat Gok Medreseleri gibi
orneklerde avlunun girisinden gecen iki yon aksi eyvanlar ile tanimlanmigtir. Isparata
Ertokus Hami giris eyvanin disinda bu eyvana dik konumlandirilmis iki kii¢iik eyvanla
avluya acilmistir. Sivas Keykavus, Kayseri Cifte, Kayseri Sahabiye, Sivas Gok ve Buruciye,
Erzurum Cifte Medreselerinde ise avluya agilan dort eyvan mevcuttur. Diyarbakir Artuklu
Saray1 ve Evdir Han yapist medrese disinda bu donemde yapilmis avlulu dort eyvanh
yapilardir. Kiziloren, Alara ve Afsin Ashabi Keyf kervansaraylari ise avluda karsilikli

konumlanan dortten ¢ok eyvanin avluyla iligkili oldugu mekanlardir (Sekil 3. 8).

Erken donem Osmanli yapilarindan Bursa Yildirim, Muradiye ve Merzifon Celebi Sultan
Mehmet Medreseleri eyvanli ve avlulu yapilardan olup ilk ikisi iki yonii temsil eden eyvan

ya da eyvan olmasi beklenen mekanlara, Merzifon’daki ise dort yonlii kurguya sahiptir.
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Eyvan Avlu iligkisi

Sekil 3.8. Eyvan avlu iligkisi (12- 13. Yy)

3.3.3. Eyvan-merkezi kubbe iliskisi

Eyvanin merkezi bir mekanla iliskisi, yalniz iizeri acik olan bir merkezi avlu ile degil kubbe
gibi Ortli elemanlari ile iizeri kapatilmis merkezi mekanla da olabilmektedir. Kubbe; kokii
Orta Asya’ya kadar uzanan bir kiiltiir kodu olarak Tiirk Islam mimarisinde sik¢a kullanilmis,
sembolik degerler tasiyan bir ortii elemanidir. Gok kubbenin disindaki bélge makro-kozmos,
ici ise mikrokozmos olarak yorumlanmistir. Orta Asya'nin konargdger kabilelerinde goriilen,
Goktiirkler, Uygurlar ve digerlerinin sahip oldugu bu evren anlayist ve ¢adir sembolizmi,
orta ¢ag boyunca ilerleyecek ve Islami donemde de ¢okga zenginlestirilecek olan
kozmolojinin temelleridir (Peker, 2017). Bu kozmik inancin somut ifadesi olarak merkezi
mekan yaratiminda kubbe dogu ve batida tercih edilen daha biiyiik acikliklara imkan taniyan
bir ortii elamani olarak karsimiza ¢ikmistir. Kubbenin mekansal faydasi ve sembolik icerigi
mimarlik tarihinde kullanimina sebebiyet verirken diger taraftan da striiktiirel problemlerini
de beraberinde getirmistir. Dogu ve batida farkli sekillerde ¢oziimlenmeye calisilan kubbe
ve tastyici striiktiirii bolgesel tastyici unsurlar, gecis elemanlar1 ve kubbe tipleriyle kendine

0zgl bir terminoloji ortaya ¢ikarmustir.

Kubbe formunun siliphesiz en ¢esitli yorumcularindan ve uygulayicilarindan olan Tiirk
mimarisi, Horasan’dan Istanbul’a uzanan bir gelisim c¢izgisinde, bdlgesel yorumlarla
cesitlenerek, ¢agin teknolojisiyle geliserek degisen bir kubbe mimarligi sunmustur. Merkezi
mekan edinim yollarindan biri olan kubbe ortiilii plan sema Ortagag ortaminda, Asya ve

Iran’dan Anadolu’ya uzanan siiregte farkli yapisal altliklar ile birlikte kullanilmistir. Bu
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noktada kubbeyi destekleyen yan Ortli elamanlarindan olan tonoz ve onu tasiyan duvarlari

ile meydana getirdigi eyvan, kubbeli mekana baglanmstir.

Merkezi kubbeye agilan eyvanli yapilar ilk 6nce Horasan’da yer alan Merv ve Tirmiz’deki
konutlarda kare planli, hagvari plan sistemine sahip merkezi kubbeli dort eyvan semali
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karahanlilar doneminde Ortar’daki hamamin sicakligindaki
dort eyvanli merkezi kubbeli kurgu Ge¢ donem Osmanli hamam mimarisine kadar intikal
eden bir uygulamanin ilk 6rnegi olarak goriilebilmektedir. Yine bu doneme ait olan Ribat-1
Melik yapisina ait son kazi bulgularinda yapinin sekizgen plan {izerinde yer alan sekiz paye
tarafindan tasinan merkezi bir kubbeye sahip oldugu kanisina varilmistir (Aslanapa, 1989:
38-40). Bu merkezi kubbeye daha kiigiik kubbelerle baglanan eyvanlara sahiptir. Kirk Kiz
Kalesi ise bu donemdeki bir diger ornektir. Kare plana oturan dort eyvanlt semanin
merkezinde Olgegi cok biiyiikk olamayan bir kubbe yer almaktadir. Biiylik Selguklu
doneminde ise yalniz Nigar’daki bir hamam yapisinda kubbeli dort yon semast

goriilmektedir.

Anadolu Selguklu déneminde merkezi kubbe eyvan iligkisinin en saglam okundugu ve bu
iki mekaninin anitsal nitelik kazandig1 yeni bir yapi tipolojisi gelismistir. Kaynagin1 Horasan
evlerinden alan (Kuran, 1969: 11; Ogel, 1994: 68) kapali avlulu medreselerin ilk drnegi
Tokat ve Niksar’daki Yagibasan Medreseleridir. Yagibasan Medresesi kubbeye agilan ii¢
eyvanli bir yapidir ve eyvanlarin biiyiikliikleri birbirinden farkli olup kesisim noktalar1 bir
merkezde tam olarak kesismemektedir. Karatay Medresesi’'nde merkezdeki avluya bir eyvan
yerine kubbeli bir yan odadan ulagilmaktadir. Batida yer alan ana eyvan kubbe ile iliskisi
olan tek agilim yapan mekandir. Ince Minareli Medrese de yalniz bir eyvan icermektedir.
Afyon Cay ve Isparta Atabey Ertokus Medreselerinde merkezi kubbeye agilan ayn1 aksta yer
alan biri giris digeri ana eyvan olmak {izere iki eyvan bulunmaktadir. Kirsehir Cacabey Bey
ve Erzurum Yakutiye Medreseleri kubbeye agilan dort eyvanli yapilardir. Yakutiye
Medresesi’nin dort eyvani bu kez avlunun orta boliimiinde dort ayak iistiinde yer alan

mukarnasli ¢apraz tonozla ortiilii merkezi mekanla iligki kurmaktadir.

Anadolu Selguklu doneminde merkezi kubbeye acilan diger 6nemli bir yap1 grubu da tarikat
yapilaridir. Bu yapilardan Tokat’taki Seyh Meknun, Ebu’s Sems, Hoca Siinbiil Baba ve
Halef Gazi Zaviye ve hankahlarinda merkezi kubbeli orta mekéana agilan giineyde yer alan

tek eyvan yer alirken Konya Sahip Ata Hank&hi’nda merkezi kubbeli dort eyvanli, Afyon
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Boyalikdy Hankahi’nda merkezi kubbeye acilan karsilikli iki eyvanli, Aksaray Melik
Mahmud Gazi Hankahi’nda ise kubbeli merkezi mekana agilan biri digerinden daha biiyiik
olan iki eyvanli bir olusum goézlenmektedir (Sekil 3. 9). Bu eyvanlar merkezi avlunun
dosemesinden medreselerde oldugu gibi yiikseltilmistir. Anadolu Selguklu hamamlarinda da

merkezi kubbeli dort eyvanli sicaklik semasi kullanilan bir tipolojidir.
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Eyvan Kapal Avlu (Merkezi Kubbe lligkisi)

Sekil 3.9. Eyvan merkezi kubbe iliskisi (9. — 13. Yy)

Erken Osmanli doneminde merkezi kubbe eyvan iliskisi, zaviye ve hankdh semasindan
gelistigi diisliniilen imaret camiler ile devam etmistir (Sekil 3. 10). Bursa Murat
Hiidavendigar Imareti, tonozla értiilen ve merdivenlerle orta mekandan ayrilmis bir biiyiik
eyvan ve iki kiiciik yan eyvan ile kubbeli orta sofaya agilan mekanlara sahipken Niliifer
Hatun Imareti orta mekéanda tek bir eyvana sahipken yan eyvanlarin yerini kubbeli odalar
almustir. Milas Firuz Bey Imaret-Zaviyesi ise orta sofadan daha biiyiik plana sahip kubbeli
eyvanin kirlangi¢c kubbeli ortaya sofaya ac¢ildigi farkli bir 6rnektir. Bursa Yesil Cami ve
Yildirim Cami orta sofaya acilan kare planli kubbeli ana eyvanli kurgunun gorildiigii
orneklerdir. Edirne Beylerbeyi ve Tire Yesil Imareti ise, kdseleri pahlanmis tek bir mihrap
eyvanindan kubbeli orta mekana agilmaktadir. Giimiis Hac1 Halil Pasa Medresesi merkezi
kubbeye agilan kiitleden ¢cikma yapan giris eyvani hari¢ digerleri es biiyiikliikteki dort eyvan

semasindan olusmaktadir.
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Sekil 3.10. Eyvan kapali avlu (sofa) iliskisi (14. yy — 17. yy)

3.3.4. Eyvanlarin kesisim merkezinde havuz bulunmasi

Asya’da Islamiyet 6ncesi dinlerde olduk¢a yaygin olan Samanist evren kavrayisi havuz
simgesini anlamak ve agiklamak i¢in kullanilmistir. Eliade’nin (2019: 57-82) ortaya
koydugu gok, yer ve yeraltindan olusan ii¢ tabakali bir modele gore; birbirine paralel ii¢
yatay diizlem olarak tasarlanan evren tabakalarinin ortasindan gecen diinyanin merkezini
temsil eden diisey ekseni vurgulamak ve kavranabilir 6l¢ege indirmek i¢in havuz gibi 6geler
kullanilmistir. Bu sayede kutsal mekan diinyanin merkezine taginmakta ve mikrokozmosa
doniismektedir, bu havuzlar dogaiistii diinyanin yeryiiziine acilan kapisi olarak
goriilmektedir (Akin, 1990: 153). Sasani yapilar1 Firuzabad’da, Tak-1 Bostan’da, Imaret-i
Hiisrev’de, Taht-1 Siileyman’da oldugu gibi Asya’da kutsal deger atfedilen su 6gesi, merkezi
mekani tanimlayan bir eleman olarak Tiirk mimarisinde de havuz ile kullanilmigtir. Havuz
dort eyvanin kesistigi merkezde konumlanarak merkezi mekan algisin1 kuvvetlendiren

mikrokozmosu tanimlayan bir elemandir.

Karahanlilar déneminde Tirmiz’deki sarayin taht eyvaninin avludaki havuza baktig
bilinmektedir. Biiyiik Selcuklu donemi Zevvare ve Isfahan Mescid-i Cumalarinda, Ribat-1

Serif’in biiyiik olan kare avlusunda dort eyvanin kesisim noktasinda havuz yer almaktadir.

Anadolu Selguklu doneminde ise Malatya Ulu Caminin eyvanin Oniindeki i¢ avlunun
merkezinde, Sivas Keykavus, Gok ve Buruciye Medreselerinde, Kayseri Cifte ve Sahabiye

Medreselerinde dort eyvan akshi avlu merkezinde, Konya Sircali ve Tokat Gok
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Medreselerinde girig aksinin iizerinde giris eyvani, havuzlu avlu ve ana eyvan kurgusunda
bu olusum gozlenmektedir. Ayrica avlu disinda kubbeli merkezi mekani tanimlayan
havuzlara da Afyon Cay, Isparta Ertokus, Kirsehir Cacabey, Konya Karatay ve ince Minare
Medreselerinde rastlanmaktadir. Merkezi kubbe etrafindaki dort eyvanli semada olan Sahib
Ata Hankahi’ninda merkezinde dairesel planli bir havuz yer almaktadir. Diyarbakir Artuklu
Saray1 ise eyvan ve su iligkisinin kuruldugu 6zel bir yapidir. Dort eyvanli avlulu yapinin
gliney eyvaninda yer alan selsebili avlu merkezindeki ana havuza bir kanal ile

baglanmaktadir (Sekil 3.11).

Erken Osmanli doneminde su elemaninin kapali mekan igerisinde diger bir ifade ile merkezi
kubbenin altinda konumlanmas: tabhaneli tipolojideki Bursa Hiidavendigar ve Yesil
Caminde goriilmektedir. Merzifon Celebi Mehmet, Bursa Yildirm ve Muradiye
Medreselerinde avlunun merkezinde ana eyvanin Oniinde yer alan havuz gelenegi devam
ettirilmigtir. Suriye’deki Kadife Han1 Menzil Kiilliyesi dort eyvanhi avlulu ve merkezi

havuzlu bir diger ornektir.

j il -_._-.;g_-_.
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Eyvan Kapah Aviu
(Merkezi Kubbe iligkisi)

Sekil 3.11. Eyvan havuz iliskisi

3.3.5. Ana eyvan giris iliskisi

Merkezi mekana agilan ana eyvan kurgusu her zaman dort eyvanli semada yapilmamuigtir.
Ozellikle Anadolu’ya gegisten sonra dért eyvanli yap: gelenegi esnemis, iki yon tanimlayan

dogrusal tek bir aks olarak giris eyvani ile baglamis merkezi mekandan gecerek ana eyvan
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ile sonlanmigtir. Goktiirklerde Akbesim Budist Tapinag: ile baslayan iki yonlii merkezi

mekan giris eyvanindan baslayip kutsal mekan ile sonlanmustir.

Islam sonrasi bu kurgu Anadolu’da kendini gdstermis Diyarbakir Zinciriye Medresesi,
Konya Sir¢ali Medrese, Kayseri Hunat Hatun Medresesi, Tokat Gok Medrese gibi agik
avlulu yapilarda tekrar etmistir. Kapali medreselerde ise bir kiiciik girig ve bir ana eyvandan
olusan iki eyvanl sema Afyon Cay ve Isparta Atabey Ertokus Medreselerinde goriiliirken
Konya Ince Minareli Medrese’de giris eyvam yerine kubbeli bir giris mekan1 kullanilmistir.
Karatay Medresesi ise ana eyvan ile ayn1 aksta bir giris mekan1 yer almamakta, yapinin girisi
kosedeki kubbeli mekandan verilmektedir. Tokat Yagibasan Medresesi’nde ise ana eyvan
giris ile ayn1 aksta olmayip giris yan eyvandan verilmistir. Tokat Halef Gazi Hank&hi’nda

da benzer bir durum sdz konusudur.

Bursa Niliifer Hatun Imareti, Milas Firuz Aga, Edirne Beylerbeyi ve Tire Yesil Camilerinde
ana eyvan giris iligkisi ayn1 aks tizerinde kurgulanmis, kubbeli revaktan orta mekana oradan
ana eyvana gecilmektedir. Bursa Yesil ve Yildirim Camilerinde ise kubbeli revaktan kiigiik
eyvanimsli bir mekana oradan orta sofaya ve en son kible eyvanina ulagilmaktadir. Bursa
Yildirirm ve Muradiye Medreseleri de kubbeli form alan ana eyvan ve giris eyvani ile

merkezi aks lizerinde baglayan ve biten iki eyvanli mekan gelenegini devam ettirmistir (Sekil

3.12).
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Sekil 3.12. Eyvan giris iligkisi
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3.3.6. Giris mekamni olarak eyvan: eyvan tackapy/pistak (pishtaq) iliskisi

Dort eyvanli veya iki eyvanli kurguya sahip mekanlarda eyvanlardan birisi diger eyvanlara
gore genellikle daha kiigiik 6l¢ege sahip bir giris mekanidir. Fakat bu kurgunun disinda bazi
ornekler eyvanin salt birer giris mekani olarak temsil edildigini de gostermektedir.
Anadolu’da Siirt Ulu Cami eyvani mihrap 6nii kubbesine agilan derinligi olan bir giristir.
Kayseri Cifte Medrese’de ise dort eyvanli kurgunun i¢inde degil medrese ve sifahanenin
kosesinde ayrica bir giris eyvani yer almaktadir. Kervansaray yapilarindan Zazadin, Obruk,

Karatay, Alara Han gibi kervansaraylarda eyvana yalniz giris mekani olarak yer verilmistir.

3.3.7. Eyvan ve mihrap onii kubbe iliskisi

Eyvanin mekansal kurgudaki diger bir tanimlayici rolii merkezi mekandan kubbeli mekana
acilim gosteren, baglayici bir mekan olmasidir. A¢ik mekan ile kapali mekan arasindaki bu
yar1 acik mekan, kademeli olarak gecisi saglayan mimari eleman konumundadir. Akbesim
Budist Tapinagi rekonstriiksiyonunda giris eyvanimin kubbeli mekana agilmasi bu duruma
ornek olarak gosterilebilmektedir. Bunun disinda Sarvistan, Firuzabad gibi Sasani saray
yapilarinda ve Taht-1 Siileyman’da yer alan yap1 cephesinin avluya bakan yiiziindeki ana
eyvan kubbeli bir salona acilmaktadir. Bu salonlarin sarayda taht odasi, Taht-1 Siileyman’da
ise atesgede oldugu diisiiniilmektedir. Avlu eyvan kubbeli salon siralamasinin Erken Islam
donemi saray yapilarinda da gérmekteyiz. Bu donemde maksure kubbesi hipostil camilerde
goriilse de eyvanla birlesimine iligkin 6rnekler yeterli olmayip Kazvin- Isfahan gibi déneme
ait camilere ise eyvan Selguklu ve Safevi doneminde eklenmistir (Godard, 1965: 277;

Kuban, 2017: 157).

Eyvan kubbe birlesimini Orta Asya’da ise Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu doneminde
ribat, saray ve camilerde gérmekteyiz. Karahanli doneminde Daya Hatun Kervansarayinda
giris eyvaninin karsinda yer alan eyvan kubbeye acilmaktadir. Ayni1 donemde El Asker
Kervansarayida giris aksinin sonundaki eyvan, biri daha biiyiik ve ortada olmak tizere {i¢
kubbeli bir mekana acilarak farklilagmaktadir. Gaznelilere ait Ribat-1 Mahi ise eyvanli
kubbeli birlesimin giris eyvani hari¢ ii¢c yonde goriildiigli bir 6rnektir. Biiylik Selguklu
kervansaraylarindan Ribat-1 Serif’te ilk avludaki iki yan eyvan, ikinci avludaki iki yan ve
girisin karsisindaki eyvanlar kubbeli mekanlara agilmaktadir. Kervansaraylardaki bu ilk

ornekler daha sonra Biiyiik Sel¢ukluda gelisecek olan dort eyvanli cami tipinin kible
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yoniindeki eyvania kubbe eklenmesinde Onciil olmustur. Burada eyvan mihrap onii
kubbesine acilan baglayici bir mekan konumuna erismistir. Ilk olarak Zevvare Mescid-i
Cuma’sinda gériilen mihrap 6nii kubbesi daha sonra Ardistan ve isfahan Ulu Camilerinde
uygulanmistir. Ardistan Ulu Camisi’nde yan eyvanlardan birisi de kubbeli mekéana

acilmaktadir.

Avlulu eyvanli mihrap 6nii kubbeli Biiyiik Selcuklu cami gelenegi Anadolu’da da cografi
sartlara gore yorumlanarak varligim siirdiirmiistiir. Malatya Ulu Camisinde merkezde yer
alan i¢ avludan eyvana ve oradan mihrap 6nii kubbesine ulagilmaktadir. Bu gelenegin daha
soguk iklimlerdeki yorumu olarak, Erzurum Ulu, Kayseri Ulu, Kayseri Koliik, Kayseri
Hunat Hatun, Divrigi Ulu ve Nigde Aldeddin Camileri gibi 6rneklerde sahinlarin merkezinde
yer alan iizeri oOrtiili 1s1klik, Biiylik Selguklu avlu gelenegini devam ettirirken merkezi
mekanin 6l¢eginin kiigiildiigii bir hacme doniismiistiir. Burada mihrap 6nii kubbesi ile 151klik

mekani arasinda kalan yan yiizeyleri acik, genellikle tonozla ortiilii olan dort veya alt1 ayakla

taginan gecis mekani1 sembolik birer eyvani temsil etmektedir (Sekil 3.13).
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Sekil 3.13. Eyvan ve mihrap 6nii kubbe iligkisi
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4. EYVANLI YAPILARIN ANALIiZI

Bu boliimde 10-15. Yiizyil araliginda Orta Asya ve Yakin Dogu cografyasinda bulunan
eyvanin ve yer aldigi yapilarin mekansal orgiitlenmeleri, eyvanin bu siire¢ igerisinde
gecirdigi degisimleri arastirabilmek igin ele alinacak olan analiz yOntemi {iizerinde
durulacaktir ve sonrasinda donem, cografya ve fonksiyon baglaminda yapilan analizler
irdelenecektir. ilk olarak mekan dizim teorisi, kavramlari, mekansal analiz araglari ve
caligmada kullanilan DepthmapX yazilimi1 hakkinda bilgi verilecek olup program yolu ile
elde edilen mekansal analizler tanimlanacaktir. Daha sonra analiz siireci ele alinacak olup
burada ilk olarak aragtirma kapsaminda analizi yapilan yapilarin donemsel ve patronaj
iizerinden yapilan konumsal gruplandirilmasi hakkinda bilgi verilecektir. Orneklerin se¢im
kriterleri de yine bu alt baglikta tanimlanacaktir. Bir sonraki alt baslikta ise analiz siirecinde
ele alinan kavramlar ve edilen kabuller aciklanacak olup buradan elde edilen veriler
iizerinden ulagilmasi hedeflenen mekansal ¢ikarimlar ifade edilecektir. Caligmanin analiz
ciktilarina yer vermeden once ¢aligmanin program iizerinden yapim siireci hakkinda kisa bir
bilgi verilecektir. Caligmanin bu boliimiiniin omurgasini olusturan mekan dizimsel analizler
ise yap1 fonksiyonlarina gore alt basliklarda donemsel gruplandirmalarla ele alinmig, bu
sayede farkli yapi fonksiyonunda yer alan eyvanli mekénsal sistemler kendi icerisinde
degerlendirilmistir. Caligmanin bu asamasinda 6rneklem alani olarak eyvanli medrese, cami,
ve tarikat yapilarinin analizleri yapilmistir. Bilgisayar destekli mekan dizimsel analiz yolu
ile elde edilen sentaktik verileri sunan goérsel mekan haritalar1 ve sayisal degerler
tablolastirilmistir.  Elde edilen sayisal veriler grup i¢i ve gruplar arasi olmak {izere

yorumlanmustir.

4.1. Analiz yontemi

Mimarlikta analiz kavrami “mimari tasarim ve bu siire¢ sonunda elde edilen yapay fiziksel
cevrenin farkli Olgiitlere gore niteliklerinin tanimlanmasi, mekani veya mekanlar dizinini
olusturan parcalarin bir araya gelisindeki orgiitsel yapinin tespit edilmesi i¢in gelistirilmis
yaklagimlar olarak tanimlanabilir” (Yildirim, 2001). Keles (1994)’e gore, bu yaklasimlar;
geometrik analiz, tipolojik analiz, topolojik analiz, yapisal analiz, fonksiyonel analiz, estetik
analiz, stilistik kaynakli analiz, toplumsal analiz, gostergebilim a¢isindan analiz, mekan

algisina dayanan analiz ve morfolojik analizler olmak {izere siniflandirilmistir.
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Mimari bi¢imi ¢oziimlemeye yonelik gelistirilen analiz yontemlerini ise morfolojik analiz,
gorsel analiz ve performans analizleri basliklar1 altinda toplamak miimkiindiir (Ozen Yavuz,
2011). Morfolojik ¢alismalar, mekansal modelleri anlatmay1 ve bu modelleri bilimsel alanda
sayisal ve grafiksel olarak sunmay1 amaglamaktadir (Dursun ve Saglamer, 2003). Morfolojik
analiz yontemi ise tiim bilimsel alanlarda bicimsel benzerliklerin saptanmasi ve ortak
ozellikleri olan elemanlarin siniflandirilmasinda kullanilmaktadir. Liou’nun (1992) analiz
caligmalarint gruplamak tizere yaptig1 siniflandirmasina gore iliskisel, liretken ve yapisal
yaklagimlarin morfolojik analizin tiirlerine gore karsiligi, geometrik analiz, sentaktik analiz

ve bigim grameri analiz yontemleridir. (Ozen Yavuz, 2011).

Mekan diizeninde kodlanmis olan bilgilerin somut bir bigimde ortaya konmasi Hillier ve
Hanson’a gore sentaks olarak tanimlanmistir (Hillier ve Hanson, 1984). Eski Yunancada
"birlikte diizenleme, dizme" anlamina gelen bugiin ise kelime anlami olarak sézdizimi
manasina gelen sentaks dil alaninda ciimle kurmanin ilke ve kurallarini incelerken, genis
anlamda Ogelerin bir araya gelme kurallarin tespit eden bir bilim dalidir. Soyut bir yapiya

somut bir ifade kazandirmay1 amaglayan analiz yontemidir.

Hillier ve arkadaslar1 (1976) bu analizi soyle tanimlamistir: Yapay sistemleri tanimlarken
bilinen ancak somutlagtirilamayan kavramlar i¢in bir anahtara ihtiya¢ duyulur. Anahtar,
bilgileri nesnel olarak eklemlemeyi saglar. Bu anahtar, toplumlari, sehirleri, kiiltiirleri ve
dilleri, bilimsel anlamda ¢6zmeyi ve bigimsel striiktiirler arasindaki iliskileri tariflemeyi
saglar. Mekan organizasyon modelleri ile sosyal iligskiler baglamini ¢6zen bu anahtar

sentakstir (Yilmaz Cakmak, 2011).

Yildirim (2001) ise mekan sentaksini; -mekanin gorsel bigimi ile bu bigimin nedenselligini
olusturan islevsel yapilar, mekéansal gecirgenlikler ile mekanin sosyokiiltiirel mantik ve
anlamini niimerik olarak tanimlama amagli bir ¢éziimleme yaklagimi- olarak tanimlamaistir.
Yildirim’inda yukarida bahsettigi tizere sentaktik ¢oziimlemelerin ifade edilmesinde ise bir
takim niimerik, geometrik, morfolojik ve analojik araclardan yararlanilmakta olup niimerik

ifade araci olan matematiksel yaklagimlardan, 6zellikle topolojiden yararlanilmaktadir.
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Topoloji kavrami ise geometri ve matematik ara kesitinde olusmus bir bilim dali olup
Oklidyen geometriden farkli olarak bigimlerin niceliksel biiyiikliikleri ile degil niteliksel
ozelliklerini belirleyen kose, kenar ve yiizeylerin doniisiimlerini konu alir. Sistemi olusturan
elemanlar arasindaki iliskiyi inceleyen bir ¢oziimleme teknigi olan topolojik yaklagimda
bicimi olusturan elemanlar arasindaki, yakinlik, kapsama, girisim, birlesme bdliinme ve
stireklilik gibi niteliksel iligkilerin tanimlanmasi yoluyla bi¢cimlendirme olusturulmaktadir
(Ozen Yavuz, 2011). Topolojik analiz, geometriden faydalanarak somut hale getirilmekte

olup yapilar-6geler arasi iligkiyi agiklamay1 saglayan graflar yoluyla elde edilmektedir.

Mekanin topolojik yapistyla ilgilenen mekan dizimi kavraminin temeli matematigin bir alani
olan bu ¢izge kuramina/graf teorisine (graph theory) dayanmaktadir. Graf teorisinin yontemi
olan gecis grafikleri (justifiedgraph); beta indeksi, gamma indeksi, derinlik (depth) degeri
baglantililik (connectivity) degeri, biitiinlesme (integration) degeri, RA (rolatif asimetri)
degeri, RRA (gercek rolatif asimetri) degeri olarak tanimlanan parametreler yoluyla elde

edilmektedir

Mekansal dizim yonteminde yakinlik, kapsama, birlesme, bolinme ve siireklilik gibi
niteliksel ve topolojik iligkilerin geometri ile somut hale getirilme siirecinde graflardan
faydalanilmistir. Clark ve Halton, (1991) Graf’1; “birbiriyle fonksiyonel baglantisi bulunan
n sayidaki eleman ‘diiglim’, elemanlar arasindaki baglant1 ‘kenar’, baglantilar arasi olusan
kapali alanlar ‘bolge’ olarak tanimlanmaktadir. Kisaca, birbiriyle c¢izgiler vasitasiyla
baglanan noktalar/diiglimler kiimesi olan grafta, noktalar objeyi ya da mekan ve igindeki
obje biitlinlinii temsil ederken c¢izgiler/kenarlar ise iki obje arasindaki baglar1 temsil
etmektedir (Levin, 1964). Bir graf semas: ile farkli plan kurgular1 ve bicimler elde
edilebilmektedir (Sekil 4.1)

Rl

Sekil 4.1. Graf semasi ve alternatif plan semalar1 (Levin, 1964)
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Mekan dizim kuraminin Onciisii kabul edilen Hillier ve Hanson (1984), mekéansal
konfigiirasyonu nicel olarak ifade etmek i¢in gecis grafigini Onermislerdir. Bu grafikte
belirlenen bir mekan kok mekan olarak kabul edilir ve 0 degerini almaktadir. Segilen kok
mekan baz alinarak her mekana bir derinlik (depth) degeri verilir ve her mekan bir diigiim
olarak dairelerle ifade edilirken, baglantilar1 temsil eden gegisler de ¢izgiler ile gosterilir
(Sekil 4. 2). Belirlenen kok mekandan bagka bir mekana ulagmak i¢in her mekan yatay bir
cizgi lizerine yerlestirilir. Bir mekandan digerine dogrudan geg¢ildigi takdirde mekéanin
derinlik degeri 1 olurken, eger ara bir mekandan da gegilmesi gerekiyorsa derinlik degeri 2

olmaktadir.

Sekil 4.2. Erisim grafikleri ile farkl1 mekan konfigiirasyonlar1 (Hillier ve Hanson, 1984)

Gegis grafiklerinde derinlik secilen kok mekandan diger mekanlara ulagmak igin gecilen
mekan sayisina gore elde edilmektedir. Derinlik degeri bir degisken olarak mahremiyet ile
ilgili verileri tesit etmemizi saglamaktadir. Analizlerde en derin mekanin hangisi oldugu
sorgulanirken genellikle dis mekan kok mekan olarak alinir ve gegis grafigi cizilir. Bu
sorgulama en derin mekanin kullanicilart ve fonksiyonu ile degerlendirilerek
yorumlanmaktadir. K6k mekanin degismesi sistemin derinlik grafigini degistirmektedir.
Gegis Grafigi tekniginde ifade edilen yapida, ¢izgilerin agilarinin ve uzunluklarinin, mekan
biiyiiklikklerinin 6nemi ve boyutsal karsiligi yoktur (Peponis ve Wineman, 2002).
Baglantisiz mekan (diiglim) olmayacagi gibi diigim olmadan da ¢izgiler(baglanti)
kesisememektedir. Yukarida da bahsedilen mekanlara verilen derinlik (depth) degerleri
sistemin sayisal Ol¢limlerinin ve sentaktik 6zelliklerin tanimlanmasinda kullanilmaktadir

(Hillier ve Hanson,1984).
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Mekan dizim kurami birbirinden ayr1 mekanlarin incelenmesini degil, mekansal
diizenlemeyi meydana getiren mekansal iligkilerin irdelenmesini konu almaktadir. Buna
bagli olarak, mekan diziminin ana fikri mekéansal konfiglirasyon unsurudur. Mekansal
konfigiirasyon ise, bir sistemdeki mekanlarin sistemdeki diger tiim mekanlarla iligkiselligi

anlamina gelmektedir (Hillier ve Vaughan, 2007).

Hillier ve Hanson (1997), tarafindan ortaya atilan konfigiirasyonalite kavrami, sadece basit
iliskileri degil, her elemanin birbirleri ile olan karmasik iligkilerini de ortaya ¢ikaran yapinin
soyut iliskisel diizenleri olarak ifade edilmistir. Konfigiirasyon ozelliklerinin grafik
gosterimler yoluyla ifade edilmesi, sezgisel olanin somut bir ifade kazanarak niteliksel
yapidan niceliksel veri elde edilmesine imkan tanimaktadir. Bu analitik yaklasim sayesinde
gizlenmis kaliplar (desen/pattern) tespit edilebilir, bu mekansal kaliplarin genotipik
ozelliklerini ortaya ¢ikarilabilmektedir (Hillier ve Hanson, 1997).

Mekanin konfiglirasyonu, stirekliligi olan bir mekanin, farkli parcalarin birlestirilmis sekline
doniistiiriilmesi olarak da tanimlanabilir (Sanli, 2009, 8). Mekansal modellerdeki
konfigiirasyonel farklilig1 ifade etmek i¢in Hillier ve arkadaslari, “gecis grafigi” olarak
tanimladiklar1 graf yonteminden faydalanmislardir. Bu grafiksel ifade ile, mekanlarin
boyutlar1 ve bigimleri ayni olsalar bile birbiriyle kurduklari iligkilere gore farkli mekansal

konfigiirasyonlar ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 4.3).

LI

1. 2. 3
b

a

c

Sekil 4.3. Konfigiirasyonel iliskiler (Hillier, 1996)

Mekan diziminin ana savlarindan biri sosyal iligkilerin ve olaylarin kendilerini mekansal

kurgular araciligiyla ifade ettikleridir. Bu yonteme gore; mekanin bi¢cimlenmesinde en
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onemli faktor sosyal yapidir ve mekan insa edilmis c¢evre igerisinde sosyal amaglar i¢in
diizenlenmis, sosyokiiltiirel diizenler ile kodlanmigtir (Hillier ve Hanson, 1984). Bu sava
bagli olarak mekan dizim yontemi sosyal islevler, davranis degisimi ve kiiltiirel farkliliklart
tanimlayan mekansal semalarda bir degisken olarak hem tarihi hem de modern g¢evrelerde
kullanilmaktadir (Edgii, 2003: 28). Ayn1 zamanda mekansal dizim ydntemi ve sentaktik
degerler, mekanlarin fiziksel degisimlerinin altinda yatan organizasyonun degisimlerini

ortaya koymak icin bagvurulan bir yontemdir (Mansouri, 2018: 108).

Mekan dizimi, binalarin i¢ mekanlarinda ve kentsel mekanlarda goriiniirliigii (visibility),
erisilebilirligi (accessibility), gecirgenligi (permeability) 6l¢en nicel bir yontemdir (Hillier,
2014). Mekanin soyut 6zelliklerini ilk kez somut olarak ifade ve analiz etmeyi saglayabilen
sayisal bir teknik olan mekan dizim metodunun temel mantig1 mekanlar1 pargalara ayirarak
bu parcalar1 harita veya graflar haline getirip bunlar {izerinden sayisal analizler yapmaya
olanak saglamasidir (Hillier ve Hanson, 1984). Mekansal dizim analizinde binay1 pargalara
ayirarak okumaya yonelik altliklar; eksensel hat (Axial Line), dis bilkey mekan ve goriis

alani (isovist)’dir (Sekil 4.4).

eksensel dogru dighiikey mekan

disbiikey isovist

Sekil 4.4. Eksensel, digbiikey, isovist gosterimler ve haritalar (Dursun, 2002)

- Eksenler hatlar (axial lines), insanlarin hareketlerini yonlendirmekte kullandiklari bir

noktadan goriilebilecek en uzun goriis hatt1 olarak tanimlanmaktadir. Yaygin goriis insan
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hareketinin genelde dogrusal oldugu {izerinedir. Bu nedenle hareket, aksiyal ¢izgiler
iizerinde gerceklesir. Aksiyal haritalar, mimari ve kentsel mekanlarda goriis akslarini 6lgmek
ve aralarindaki iliskiselligi anlamak i¢in kullanilmaktadir.

- Digbiikey haritalar (convex map), Insanlarm iletisim kurdugu mekanlardir. Disbiikey
mekan, bir mekanin i¢inde bulunan tiim noktalarin mekanin siirlarinin disina ¢ikmadan
birlestirilebiliyor olmasi anlamina gelmekte olup insan etkilesiminin iist diizeyde oldugu
mekanlar olarak goriilmektedir.

- Es goriis alan1 (Isovist) bir noktadan goriilebilecek en genis bakis yelpazesini olusturan
poligon olarak tanimlanmistir (Benedikt, 1979). Es goriis alani1 (isovist), bir insanin verilen
bir noktadan gérdiigii mekansal alan1 tanimlarken stratejik noktalarin goriis alanlarini analiz

etmek amaciyla kullanilmaktadir.

Mimarlik alaninda goriiniir alan kavrami 1960larda (Tandy, 1967), goriiniir alanin bir analiz
yontemi olarak sunulmasi ise 1970lerin sonunda (Benedikt, 1979) gerceklesmistir. Mekan
dizim analiz yontemi ise baslangicta goriiniir alan yonteminden bagimsiz olup 1970’1l
yillarin sonunda 1980’lerin basinda, Bartlett School, University College London’da, Hillier
ve Hanson onciiliiglinde mekanin sosyal yapisini sayisal olarak analiz etme ve okumaya
yonelik gelistirilen aksiyal hatlar ve graflar iizerinden kent ve mekan o6l¢eginde
gerceklestirilen sentaktik yontemlerden biri olarak sunulmustur. Sonraki siirecte graflardan
elde edilen derinlik, entegrasyon (biitiinlesme), Baglantililik gibi verilerin manuel olarak
yapilmasinin siirecini hafifletmek ayn1 zamanda karmagik fonksiyonlu yapilar ve kentsel
alanlarda da analizin saglikl1 yapilabilmesi adina gelisen teknoloji sayesinde mekan dizimsel

analizlerin hesaplanmasi bilgisayarlar lizerinden gerceklestirilmeye baglanmistir (Sekil 4.5).

Geleneksel Yontem Gincel Yontem

Mekan Dizim Analizi Gorandr Alan Yontemi

- —y

£ Lagly
. > ]
A

B [

Hillier ve I-'|anson tarafindan Benedikt tarafindan Turner ve arkadaslari, 2001

Sekil 4.5. Mekan dizim analizinin gelisimi
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1991 yilinda University College London’da bir doktora dgrencisi olan Hua Yoo, Londra
kentinin eksenel haritasin1 (axial map) olusturdugunda bilgisayar iizerinde analiz verilerinin
islenmesi neredeyse ii¢ gilin siirmiistiir (Atak, 2009). Giiniimiizde bu veriler yap1
biiytikliigiine, analiz se¢im kriterlerine gore degismekle birlikte cok daha fazla degisken ve

noktasal alan igeren karmasik analizler seri bir sekilde yapilabilmektedir.

Mekan dizim analizinde iki analiz yaklagimi iizerinden kent ve bina Ol¢eginde analiz
yapilmaktadir. Bunlar digbiikey alan haritasi (convex map) ve eksensel harita (axial map)
olup bu altliklar {izerinden mekansal-kentsel sistemin bigimlenme parametreleri
hesaplanmaktadir. Bigimlenme parametreleri ise geometrik degil, topolojik diizlemde
derinligin hesaplanmasi ile bulunmaktadir (Glindogdu, 2014). Bu ¢aligmada ise mekansal
analiz aragtirmalarinda daha ¢ok tercih edilen dis biikey haritalar {izerinden mekan dizim
analizi yapilmistir. Her iki althkta da yer alan meké&n dizim teoreminde temel analiz
parametreleri olan Baglantililik (connectivity), biitiinlesme (integration), ortalama derinlik
(mean depth), entropi, toplam derinlik, toplam Baglantililik, rolatif asimetri kavramlart UCL

Space Syntax online sozliigii referans almarak®? asagida kisaca agiklanmistr.

Baglantililik (connectivity), Bir baslangic mekanin1 birbirine baglayan mekanlarin

mekanlarin sayisini 6lgmeye yarar.

Biitiinlesme (integration), bir sistemdeki herhangi bir baslangic mekanindan digerlerine olan
mesafenin normallestirilmis bir dl¢lisiidiir. Genel olarak, baslangi¢ mekaninin diger tim
mekanlara ne kadar yakin oldugunu hesaplar ve rolatif asimetrinin Olciisii olarak da
goriilebilir. Bir mekanin diger mekanlara gore derinliginin matematiksel ifadesi olup
sistemin islevsel oOriintiisii icerisinde diger mekanlarla en yogun iligki kuran mekan
entegrasyon degeri en yiiksek mekan olarak tanimlanmaktadir. Bu deger iizerinden sistemin
mekansal hiyerarsik yapisi elde edilmektedir. Bundan o6tiirii biitiinlesme degeri s6z konusu

analiz yonteminde en anlamli 6l¢iim olarak goriilmektedir.

Hillier ve Hanson’a (1984) gore biitiinlesme (integration) degeri ile baglantililik
(connectivity) degeri arasindaki iliski, mekanin okunabilirligi (legibility) veya

anlagilabilirligi (intelligibility) iizerine degerlendirme yapma imkan1 saglamistir. Birbiriyle

32 https://www.spacesyntax.online/glossary/



203

baglantis1 olan mekanlar ayn1 zamanda biitlinlesik mekanlar ise, sistem anlasilabilir bir
yapiya sahiptir ve mekansal iliski kurgusu giicliidiir. Bu durumda baglantililik ve biitiinlesme
degerleri arasinda dogru orantili bir iligki oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda ortalama
derinlik ve biitiinlesme degeri arasinda ise ters orantili bir iliski s6z konusudur. Plan
diizleminde derinlik arttikca hedef mekana ulagim giiglesir ve sistem ayrisik yapiya sahip

olur, biitiinlesme degeri de azalir.

Ortalama derinlik (mean depth), her bir mekanin kok mekandan ka¢ mekan uzak olduguna
gore bir derinlik degeri atanarak, bu degerlerin toplam1 ve sistemdeki mekan sayisinin bir

eksigine boliinerek hesaplanir. Ortalama derinlik ile sistemdeki s1g ve derin mekanlar tespit
edilebilir.

Entropi, mekanlarin konumlarinin derinligin kendisinden ziyade diger mekanlarin
derinliklerine goére dagiliminin bir Slgiisiidiir. Bir mekana ¢ok sayida konum yakinsa, o
mekandan gelen derinlik asimetriktir ve entropi diistiktiir. Derinlik daha esit dagilmissa,
entropi daha yliksektir. Bu 06l¢li, mekansal diizenler arasindaki kiiltiirel agidan 6nemli

topolojik farkliliklar: ifade edebilmektedir.

Toplam Derinlik, herhangi bir diigiimden (mekandan) digerlerine kadar olan topolojik

derinligin toplami olarak tanimlanur.

Toplam Baglantililik, bir mekansal sistemdeki tiim baglantilarin sayisini ifade etmektedir.

Rolatif Asimetri, goreli asimetri sistemin belirli bir noktadan ne kadar derin oldugunu, teorik
olarak ne kadar derin veya si1g olabilecegini karsilastirir. Entegrasyonu hesaplamak i¢in
baska bir ara 6l¢iitiin olan 'Goreceli Asimetri' (RA), s1g ve derin sistemleri karsilastirilabilir
hale getirmek i¢in sistemdeki hiicre sayisina gore ortalama derinligin normallestirilmesi

olarak tanimlanmistir (Koutsolampros ve dig., 2019).

Dis biikey mekan analizi topolojik analizler yapma imkani tanirken bu yontemin goriiniir
alanla birlikte kurgulanmasi yolu ile mekan dizimsel analizlere goriiniirlik faktorii de
eklenmistir. Goriliniir alan yontemi, mekansal gecisleri ¢izgisel hat olarak ifade eden graf
yontemine baglantilar arasi agikliklarin da mekansal biitiinlesme, derinlik ve baglantililik

degerlerine etki edecegi goriisii ile katki saglamistir. Bu sayede mekansal sistemdeki
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iligkisellik, acikliklarin boyutu ile daha farkli anlam kazanmistir. Yukarida da ifade edildigi
sekilde goriiniir alan yontemi ve mekan diziminin ele alindig1 caligmalar baglangigta
bagimsiz olup daha sonra entegre edilmislerdir.

Bill Hillier, Space is the Machine adli kitabinin ikinci baskisinda (Hillier, 2007) bu iki
yontemi birlesimi ile elde edilen analiz teknigi ve sagladig1 faydalardan bahsetmistir. Hillier
ve Hanson'a (1984) benzer bir temsili yeniden iiretmek i¢in Turner ve dig. (2001), insan
Olgegindeki bir 1zgaradaki tiim goriiniir noktalar birlestiren yonsiiz bir grafik olusturmustur.
Bu gosterimin {iriinii, her noktanin bir diigim olarak not edildigi ve bir diigiimii digerine
baglamanin kosulu olan bir goriiniirliikk grafigidir. 2001 yilinda Turner ve arkadaglar

gelistirdigi bu yontemi su sekilde ifade etmistir:

Izovist veya goriis alan1, mekan igindeki bir konumdan dogrudan gériilebilen bir mekansal
ortamdaki alandir. Burada, konumlar arasinda karsilikli goriiniirlikk grafigi olusturmak icin
bir es gozlemci kiimesinin nasil kullanilabilecegini gosteriyoruz. Bu grafigin es goriislere
bagvurulmadan da olusturulabilecegini ve aslinda daha genel bir goriiniirlik grafigi
kavramina bagvurdugumuzu gosteriyoruz. Goriintirliik grafigini kullanarak, konfigiirasyon
iligkilerinin arastirilmasi i¢in yeni bir metodoloji olusturmak i¢in mimari alanin hem es
goriiglii hem de giincel grafik tabanli analizlerini genisletebiliriz (Turner, Doxa, O’Sullivan
ve Penn, 2001).

Bu yontem ve ona bagli gelistirilen Depthmap yazilim programi ile sistemdeki farkli
diigtimler arasindaki gorsel iligkiler, programda farkli yerel ve kiiresel dlciiler kullanilarak

asagida tanimlanacak olan degerlerin hesaplanmasina da imkan tanimaktadar.

Gorsel Baglantililik (Visual Connectivity), Sistemde belirlenen tiim noktalar iizerinden

gorsel baglanmay1 6l¢mektedir, yakin nokta sayilarinin dl¢iilmesi ile yapilmaktadir.

Gorsel Biitiinlesme (Visual Integration), Gorsel entegrasyon, tiim alanlardan digerlerine olan

gorsel mesafeyi 6lgmektedir.

Gorsel Entropi (Visual Entropy), Bir noktanin diger tiim noktalardan gorsel erisilebilirligine
odaklanmakta olup derinlik dagilim frekansini taban almaktadir. Bu deger, bir tepe
noktasindan digerine gecmek icin gecilmesi gereken en az kenar sayist olarak
tanimlanmistir. Bu degerin hesaplanmasi, sistemin bir konumdan ne kadar diizenli olduguna

dair bir fikir verebilir (Tahar ve Brown, 2003).
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Entropinin diisiik deger vermesi mekan dizim analizinde sistemin seffafligiyla, geometrinin
diizenli/okunabilir olmasiyla iliskilendirilmektedir. Nokta derinligi entropisi olarak da
adlandirilan bu 6l¢iit mekan boyutundan bagimsiz ¢calismaktadir ve mekanin karmagik veya
diizenli olarak algilanmasinin analizini yapmaktadir. Entropi degerinin artmasi sistemin
karmagiklastigini ifade etmektedir. Koutsolampros ve arkadaslari (2019) bu durumu su
sekilde aciklamistir “Bir hiicre i¢in Gorsel Entropi, dniindeki segenekler (eger tiim mekan
gecilecekse) cok ve cesitli oldugunda artar. Ornegin, masalarin ¢ogunun ayri hiicresel
alanlarda oldugu bir igyerinin, acgik plan bir ofis alanindan daha karmagsik olarak kabul

edilmesi daha olasidir.”

Gorsel Ortalama Derinlik (Visual Mean Depth), mekansal sistemdeki diger her hiicreye
ulagsmak icin gereken ortalama gorsel adim sayisidir. Depthmap’te yapilan kiiresel
Olciimlerde gorsel ortalama derinlik mekansal sistemdeki erisilebilirlik ve hareket hakkinda
bilgi verebilmektedir (Koutsolampros ve dig., 2019). Derinlik ile mekansal sistemdeki
hareket ters orantili bir iliski igerisindedir. Sekil 4.6’de goriildiigii iizere A noktasindan B
noktasina ulagmak i¢in hesaplanan metrik Ol¢tim ile gorsel derinlik ifade edilmektedir. A
hiicresine en yakin mesafeli noktalar mavi ile gosterilirken en uzak nokta kirmizi olarak
gosterilmigtir. Bu ifade gorsel ortalama derinlik analizinin ¢alisma mantigin1 ifade
etmektedir. Derinlik parametresi mekén dizim calismalarinda mahremiyet kavramina,
mekansal hiyerarsik yapiya ve mekansal sistem icerisindeki erisime yonelik yorumlarda

sayisal bir altlik olarak kullanilmaktadir.
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Sekil 4.6. A noktasindan B noktasina ulagsmak icin hesaplanan metrik 6l¢lim ve gorsel
derinlik
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4.1.1. DepthmapX yazilim

Gortiniir alan (Benedikt, 1979) ve mekansal dizim kurami (Hillier ve Hanson, 1984) olmak
iizere iki temel diisiince iizerinden gelistirilmistir. Gorlinlir alanlarin mekansal dizim
analizlerine entegre edilmesini dneren Turner tarafindan gelistirilen bir yazilimdir (Turner,
2001). Goriintirlik grafigi analizinin dizimsellestirilmesi agisal, metrik ve topolojik olmak

iizere segment tabanli eksenel analizin gelistirilmesi ile olusturulmustur.

2001 yilinda gelistirilen Depthmap yaziliminin ardindan 2010 yilinda yine ayni kurumda
UCL Bartlett Lisansiistii mekansal caligmalar grubunda yer alan Turner ve arkadaslari
tarafindan DepthmapX programu gelistirilmistir. Arastirmada gergeklestirilen analizler agik

erisimli bu yazilimdan faydalanilmigtir .

DepthmapX yazilimi, ilk olarak iki, boyutlu, .dxf formatindaki planlarin yazilim igerisine
alinmasina (import) ve aktarilan plana uygun deger girilerek elde edilen grid kurulumu ile
baslanmaktadir. Daha sonra bu noktasal gridlerin doldurulmasina olanak taninir. Bu noktalar
daha sonra goriis grafigi olusturmak icin kullanilabilir. Grafik olustuktan sonra yazilim
grafik lizerinde analiz gerceklestirilmesi icin birgok secenek sunmaktadir. Analizler
goriintirliik graflar1 (VGA), sekilsel graflar (shape graph) altinda yer alan dis biikey harita
(convex map), eksensel hat haritalar1 (axial map), veri haritasi icerisinde yer alan es goriis
alan1 (isovist) olarak tanimlanmaktadir. Turner tarafindan kullanilanlar icerdigi gibi ayrica
Hillier ve Hanson tarafindan ortaya konan mekan dizimsel analiz parametreleri bu bagliklar
altinda ayrica degerlendirilmeye imkan tanimaktadir. Yukarida ¢alismada kullanilanlari
aciklanmis olan bu parametreler; toplam derinlik, toplam baglantililik, kontrol, kontrol
edilebilirlik, entropi, baglantililik, biitiinlesme, ortalama derinlik, rolatif asimetri, reel rolatif
asimetri, rolatif entropi, yogunluk, gorsel Baglantililik, gorsel biitiinlesme, gorsel entropi,

gorsel ortalama derinlik gibi degerleri igermektedir (Resim 4.1).

Mekéan dizim teoremine bagli olarak baglantililik ve biitiinlesme degerleri arasinda dogru
orantilt bir iliski s6z konusu oldugu i¢in analiz haritalar1 benzer renk skalasi gdstermektedir.
Mekansal sistemdeki en biitiinlesmis alanlar kirmizi renk ile ifade edilirken sisteme en az

entegre olan mekanlar mavi renk ile gosterilmektedir. Ortalama derinlik degeri ise bu

33 https://github.com/Space GroupUCL/depthmapX
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degerler ile ters orantili olmasindan &tiirii analiz haritasinda en s1g mekanlar koyu mavi en
derin mekanlar ise kirmizi renkli olarak ifade edilmistir (Resim 4. 2). Bu degerler lizerinden
yapilan analiz haritalari, tanimlanan grid 6l¢egine gore boyut kazanmis olan her bir hiicrenin

maksimum ve minimum degerleri temsil eden kirmiz1 ve mavi arasindaki renk skalasina

gore gorsellestirilmesi ile olusturulmustur.

I o ] —

Resim 4.1. Gorsel baglantililik ve gorsel biitiinlesme haritalart
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Resim 4.2. Dis biikey biitiinlesme ve ortalama derinlik haritalar

Analiz 6l¢iimleri kendi aralarinda dort gruba ayrilmaktadir. Bunlar hazir 6l¢timler (grafigin
olusturuldugu anda elde edilen), lokal Ol¢iimler (her bir tepe noktasindan o anlik
komsusundan veri alinarak olusturulan), global dl¢iimler (grafikteki tiim koselerden bilgi
alarak olusturulan) ve metrik Ol¢iimlerdir (goriniirlik iliskilerinden c¢ok, fiziksel
mesafelerden hesaplanan) (Atak, 2009). Kullanici lokal ve global dlgiimlerden hangisini
kullanacagina karar verebilir ya da ikisini birden tercih edebilmektedir. Bu ¢alismada dig
biikey analiz haritalar1 alimirken lokal ve global dl¢limler, gorsel analizlerde ise yalnizca

global dl¢iimler kullanilmis, global 6l¢ii birimine ‘n” degeri girilmistir.

DepthmapX yazilimi analiz parametreleri arasinda korelasyon yapilmasina da imkan
tanimaktadir. Mekansal bi¢imlenmenin lokal dl¢iisti (R-3) ile global 6l¢iisii (Rn) arasindaki

korelasyonla “kavranabilirlik” i¢in bir metrik cetvel gelistirilmistir (Hillier vd. 1987).
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Bu sayede mekanin bicimsel algisi agiklanabilmekte, kavranabilirligi (intelligibility)
degerlendirilebilmektedir. Kavranabilirlik ise bir mekansal bigimlenmenin sistemin diger
parcgalarindan nasil goriindiigii ve tiim sistem icindeki yeri arasindaki iliskinin analizi ile
Olciilebilmesi olup ayni zamanda biitiinlesmenin dagilimi olarak da tanimlanmaktadir

(Giindogdu, 2014).

Programda yer alan dagilim grafigi (scatter plot) sekmesi degerleri ikili olarak
kiyaslamaktadir. Bu grafigin olusum sekline bakilarak mekanin kavranabilirlik derecesi
okunabilmektedir. Grafikte yer alan tablolar 45 derecenin altinda sol alttan sag iiste dogru
gidiyorsa 0zetle R degeri 1’e yakin veya esit ise sistem birbirine bagli ve biitiinlesik olup
kavranabilir-okunabilir olarak yorumlanmaktadir. Resim 4.3’te goriildiigi tizere iki farkli
yap1 i¢in alinan digblikey Baglantililik ve biitiinlesme degerlerinin dagilim grafikleri
verilmektedir. Sagda yer alan yapinin dagilim grafigi soldaki yapiya gore 45 daha dereceye
yakin olup R degeri ise 1’e yaklagmistir. Buradan hareketle sagda dagilim grafigi verilen
yapinin daha kavranabilir/okunabilir bir mekansal sistem oldugu sdylenebilmektedir.
Dagilim grafikleri, mekansal sistemin goriinlir alan, eksensel ve dig biikey gibi farkli

haritalarinda yer alan degerleri de kiyaslama imkani sunmaktadir (Resim 4.4).
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Resim 4.3. Dis biikey Baglantililik ve biitiinlesme degerlerinin farkli yapilarda dagilim
grafikleri
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Resim 4.4. Gorsel Baglantililik, biitiinlesme, ortalama derinlik degerlerinin farkli yapilarda
dagilim grafikleri

4.2. Analiz Siireci
4.2.1. Yapilarin tespiti

Calisma kapsaminda dizimsel analizi gerceklestirilen yapilar, ¢alismanin sinirliliklarinda
belirtilen dénemler ve bdlgeler iizerinden tespit edilmistir (Sekil 4. 7). ilk etapta 10 ve 15.
Yiizyll araliginda Orta Asya ve Yakindogu cografyasinda yer alan igerisinde eyvan
barindiran cami, medrese ve tarikat yapilari incelenmistir. 10-12, 11-14 ve 14-15. Yiizyillar
olmak {izere iic donem ve ¢alisma sahasinda yer alan farkli cografyalarda yer alan devletler

iizerinden gruplandirilmistir (Sekil 4.7).

SINIRLILIKLAR TURK ISLAM DNEMi

I = " _— 11.-14. Yizyil: Anadolu, 14.-16. Yizyl: Anadolu,
BOLGESEL DONEMSEL FONKSIYONEL 10-12 szi{:'norta b Iran, Orta Asya, Suriye, Iran, Orta Asya, Suriye,
Misir Misir
YAKINDOGU, -
10.-15. YUZYIL ANITSAL EYVAN "
ORTA ASYA Karahanlilar Anadolu Selcuklular Bey"“egi‘éﬁiosmm"
Orta Asya Cami
. 10.-12. Yyl ' , N
iran Medrese Gazneliler Suriye Selcuklulan Timur Dénemi
by SITE 11.-14. Yuzyl AEnLE Bilyiik Selcuklular Eyyubiler ve Memlakler KAKKEY“"'T'T'
Mls‘r arakoyuniular
Anadolu 14.-15. Yiizyil ilhanlilar Memldkler

Sekil 4.7. Calismanin sinirliliklar1 ve ¢calismanin gruplandirilmast
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Her donem ve bolgeden en az ii¢ ornek secilmeye gayret edilmistir. Fakat ilk donem
orneklerinin giiniimiize ulasanlar1 daha az oldugu i¢in ya da bulundugu cografyadaki tekil
orneklerden 6tiirii bu hedefe ulasilamayan gruplar da olmustur. Orneklerin seciminde eyvan
sayisi, eyvanin ac¢ildigi merkezi mekdnin acik ve kapali olmasi, eyvanlarin bir aks
tanimlamasi ve tanimlamamasi, eyvan ve giris iliskisi, eyvanin konumu, eyvanin baglayici
mekan olmasi/mamasi, yapi tipolojisi, simetrik olan ve olmayan planimetri gibi ayni
gruplarda yer alan yapilarin farkli mekansal niteliklere sahip olmasina dikkat edilmistir.
Ancak Olcekli plan gorsellerine ulasilabilen yapilar yalnizca orneklem alanina dahil

edilebilmistir.

1. Dénem 10-12. Yiizy1l araligim igermekte olup Tiirk Islam mimarisinin erken dénem
orneklerini temsil etmektedirler. Bu donem Orta Asya ve Iran cografyasini kapsamakta olup

Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selcuklu donemlerine ait 6rnekleri igermektedir.

2. Donem aralig1 ise 11 ila 14. Yiizyil arasini ele almakta olup, Yakindogu ve Orta Asya
siir araliginda, Anadolu, iran, Orta Asya, Suriye ve Misir bolgelerinde kurulmus olan
Anadolu Selguklulari, IThanlilar, Zengiler-Suriye Selguklulari, Eyyiibiler-Memliikler’e ait

ornekler incelenmistir.

Caligmanin son zaman dilimi olan 3. donem ise 14.-15. Yiizyillar olup ikinci dénemde ele
alinan cografyay1 kapsamakta olup, Anadolu’da Beylikler-Erken Osmanli, Orta Asya ve
Iran’da Timurlu, Misir ve Filistin’de ise Memluklere ait mimarilerde eyvanl drneklere yer
verilmigtir. Calismada 33 adet medrese, 22 adet cami, 13 adet tarikat yapisi, toplamda 68
eyvanli yap1 bu agsamada analiz edilmistir. Cizelge 4.1 donemlere ve bolgelere gore

gruplandirilan analizi yapilan 6rneklerinin isimleri verilmistir
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Cizelge 4.1.”de donemlere ve bolgelere gore gruplandirilan analizi yapilan 6rnekler

Donemi

Yezd cami

Konum: Devlet | Medreseler Camiler Tarikat Yapilari
g | Orta Asya Iran: - Tamgag Ibrahim - Zevvare Mescid-i Cumast
o ? Karhanli, Gazneli, | Medresesi - Ardistan Mescid-i Cumasi
8 g B. Selguklu - Rey Medresesi - Isfahan Mescid-i Cumast
=
— —
Anadolu: Anadolu | Tokat Yagibasan M. Malatya Ulu Cami, Tokat Halef Gazi
Selguklu Ince Minareli M. Erzurum Ulu Cami, Zaviyesi,
Karatay M. Kayseri Ulu Cami, Sahibi Ata Hankah,
Atabey Ertokus M. Kayseri Hunat Hatun Afyon Boyalikdy Tekkesi
Kayseri Sahabiye M. Camisi
Kayseri Cifte M.
Sivas Gok M.
Anadolu: Ilhanli | Cacabey Medresesi
Etkisi Erzurum Cifte Minareli
M.
Amasya Bimarhanesi
Yakutiye Medresesi
Iran, Simnan Cuma camisi Baba Kasim Tiirbe
Orta Asya: {lhanli Varamin camisi Hankah,

Rab-i Rashidi Hankahi

[II. Donem: 14-15. YY

Suriye: Busra Glimiistekin M.
Selguklu, Madrasa al Adiliyye,
Zengiler, Madrasa al Kamaliyya al
Eyyubiler Adimiyya,
Madrasa al-Zahiriyya
z Sam,
=5 Madrasa al-Zahiriyya
] Halep
= Misir: Madrasa al-Sultan al- Jami al Sultan al zahir Seyh Zeyneddin Yusuf
g Memluk, Eyyubi Zahir Baybars, Baybars al Bunduqdari Zaviyesi ve Tiirbesi,
g Madrasa wa Qubbat al- Baybars 2 Hankahi,
8 Salih Najm al-Din Ayyub Emir Tankizi El Nasiri
= Hankahi
Anadolu: Bec¢in Ahmed Gazi M. Bursa Orhan Bey Cami Manisa Mevlevihanesi,
Beylikler, Erken | Bursa Yildirim M. Bursa Murat Hiidavendigar | Corum Elvan Gazi
Osmanli Haci1 Halil Paga M. C. Tekkest,
Merzifon Celebi Mehmet | Iznik Niliifer Hatun C. Amasya Yakup Pasa
M. Bursa Yesil Cami Zaviyesi
Bursa Muradiye M. Edirne Beylerbeyi Cami
Gedik Ahmet Paga M. Gedik Ahmet Paga Cami
Orta Asya, Iran: | Ghiyattiyya M. Herat Mescid-i Cumast, Isfahan Ebu Mesud
Timurlu Semerkant Ulug Bey M. Kalyan Cami, Hankah,
Buhara Ulug Bey M., Bibi Hanim Camisi Ahmet Yesevi Hankahi ve

Tiirbesi

Filistin: Madrasa al-Arghuniyya,
Memluk Tashtamur al-Alai
Madrasa and Mausoleum
Masir: Madrasa Sarghatmish, Masjid 'Abd al-Ghani al-
Memluk Madrasa wa Masjid al- Fakhri Medresesi, Masjid

Amir Mithqal al-Anuqi

wa-Madrasa al-Qadi 'Abd
al-Basit,
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4.2.2. Analiz siirecinde ele alinan kavramlar ve edilen kabuller

Calismanin analiz boliimiinde dis biikey (convex map), goriiniirliik (visibilty graph analysis)
ve es gorlis alan (isovist) haritalarina bagvurulmustur. Dis biikey haritalarda Baglantililik,
biitiinlesme, ortalama derinlik, toplam derinlik, toplam Baglantililik, entropi ve rolatif
asimetri degerlerine bakilirken goriiniirliikk haritalarinda gorsel Baglantililik, gorsel
biitiinlesme, gorsel ortalama derinlik, gorsel entropi ve gorsel ortalama derinlik degerlerine
bakilmigtir. Ayrica eyvanlardan alinan 360 derecelik goriis alanlarina da yer verilmistir. Dig
biikey analizlerde mekanin aciklik boyutunun 6nemi yok iken goriiniirliik analizlerinde
mekanlarin sahip oldugu acikliklar 6nem kazanmaktadir. Buradan hareketle eyvanin bir
yonii agik bir mekan olmasindan 6tiirli iki analiz haritasina da bu siirecte yer verilmistir.
Bunun yaninda analizi yapilan binalarin okunabilirlik/kavranabilirlik degerlerine dagilim
grafikleri lizerinden bakilmis ancak mekansal sistemin tiimiinii ele alan bir deger oldugu i¢in

bu asamada gorsel dagilim grafiklerine yer verilmemistir.

Calisma kapsaminda yer verilen Orneklerin zemin kat planlar1 analiz siirecine dahil
edilmistir. Bunun nedeni ise analizlerin ana mekanini olusturan eyvan ve agildig1 merkezi
mekanim bir kattan fazla yapilarda yiiksekligi olsa dahi yalniz zemin diizleminde yer
almalarindan kaynaklidir (yiikseltilmis eyvanlarin da zeminden kot farkiyla ayrilmasi zemin
kat planini etkilememektedir.). Bagvurulan analiz yonteminde uygulanan analizlerin de plan
diizleminde yapiliyor olmasi yiikseklik faktoriinii ¢calisma kapsami birakmistir. Yiikseklik
faktoriiniin ~ goriiniirlik ~ analizlerine dahil edilememesi**, o6rneklerin  farkli  kat
yiiksekliklerine sahip olmasi (¢cogunlugu tek katli), yapilarin ¢ogunun iist kat planlarina
ulagilamamasi gibi faktorlerden 6tiirii eyvanin esit kosullar altinda degerlendirilmesini

saglamak adina zemin kat plani iizerinden analizler yapilmistir.

Yukarida yer verilen analiz degerleri i¢in ise tiim mekansal sisteme, eyvanin acildig1 merkezi
mekana (avlu, kapali avlu, orta mekan) ve eyvan/lara ayr1 ayr1 bakilmigtir. Tiim sisteme ait
analiz verileri alinirken ortalama degerler dikkate alinmistir. Mekansal sistemde yer alanlar

eyvanlar sayisina ve konumuna gore isimlendirilmistir. Genellikle girisin karsisinda

34 Giincel mekan dizim ¢alismalarmda 3. boyuta iliskin kentsel 6lgekte yaklasimlar ve denemeler mevcutsa da
bu yonteme genellikle yardimci programlarin dahil edilmesiyle olmustur. Buradaki yenilikler heniiz yazilimct
ve yazilim uzmani mimarlar tarafindan gelistirilmeye devam etmektedir. Bundan 6tiirii bu ¢alisma plan
diizlemi tizerinden elde edilen analizlerinden olugmaktadir.
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konumlanan, camilerde mihrap 6nii kubbesine baglanan, medreselerde ise yazlik dershane
olarak kullanilan, yapida bulunan eyvanlar arasindaki en fazla biiyiikliige sahip olan eyvan
Ana Eyvan olarak kabul edilmistir. Girig aksinda yer alan, girise baglanan veya girise en
yakin yerde konumlanan eyvan ise Giris Eyvani olarak tanimlanmistir. Bu iki eyvanin
disinda yer alan genellikle karsilikli konumlanan ve ¢ogunlukla es biiyiikliiklere sahip olan
eyvanlar ise Yan Eyvan olarak degerlendirme kapsamina alinmistir. Incelenen 6rnekler tek,
iki, ii¢ ve dort eyvanli olmak tizere farklilagmaktadir. Tek eyvanli yapilar yalniz ana eyvan
veya giris eyvanindan olusurken iki eyvanlilar giris ve ana ya da ana ve bir yan eyvandan,
iic eyvanli 0rnekler ise ana, giris ve bir yan eyvan ya da ana ve iki yan eyvandan veya bir
giris ve iki yan eyvandan olugsmaktadir. Dort eyvanli 6rneklerde ise merkezi mekanin her

kenarinda bir eyvanin yer alma ilkesi kabul edilmistir.

4.3. Eyvanh Mekansal Sistemlerin Analizi

Calisma kapsaminda analiz edilecek eyvanli yapilarin se¢ciminde mekansal niteliklerin
yaninda 6rneklerin 6lcekli planlarina da ulasilmaya ¢alisilmustir. Olgeksiz jpg veya png
uzantili resim dosyasi olan plan ¢izimleri ise yapiya ait literatiir taramasinda yer verilen
oOlgtiler dikkate alinarak cizilmistir. Cizgi 6l¢ekli plan gorselleri de yine literatiir tizerinden
faydalanarak yapinin en boy oranlar1 ve dlgek ¢izgisi kontrol edilmistir. Yapi1 planlarina ait

t* platformundan temin edilmistir. Harvard Universitesi ve

gorseller agirlikl olarak Archne
MIT’de yer alan Aga Han Islam Mimarisi Programinm arsivini ve Islam mimarisi
aragtirmacilarinin arsiv koleksiyonlarini dijitallestirilen projede planlar kaynaklari ile yer
verildigi i¢in bu calisma kapsaminda tercih edilmis, Memluk donemine ait baz1 yapilarin
dwg formatli ¢izimleri de yine buradan temin edilmistir. Ayn1 zamanda planlarda tanimsiz

olan mekansal agikliklar, baglanti analiz yapilirken fotograf arsivi de kontrol edilmistir.

Planlara ait gorseller temin edildikten sonra resim dosyalar1 Autodesk Autocad programina
aktarilarak olgeklendirilmis ve ilizerinden yeniden ¢izilmistir. Daha sonra plan ¢izimleri dxf
formatina doniistiiriilmistiir. Boylelikle DepthmapX programinda analiz yapmaya uygun
hale getirilen her yapiin plan ¢izimleri programa aktarilmigtir. Daha sonra her yapi icin
analiz yapilmadan once hiicre 6l¢egini belirleyen grid biiyiikliigii secilmistir, cm lizerinden

cizilen planlarda grid biiytlikligii 50 olarak belirlenmistir. Boylelikle standart bir kapi

35 Aga Han Kiiltiir Vakfi ile is birligi iginde MIT Mimarlik ve Planlama Okulu'nda gelistirilen islam mimarisine
odaklanan ortak bir dijital beseri bilimler projesi olan archnet agik erisimli bir kaynaktir. https://archnet.org/
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araligina birden fazla hiicre sigabilmektedir. Analiz yapilan tiim binalarda ayn1 grid degeri
girilerek esit sartlarda 6l¢lim yapilmasi dikkate alinmigtir. Daha sonra bu gridler tizerinden
mekansal sistemin dis acgikliklar1 kapatilmis ve analiz yapilacak tiim i¢ mekan boyanmaistir.
Sonrasinda ise goriiniirliik analizleri global 6lgekte ve n degeri girilerek tiim mekan igin

yapilmistir. Goriiniirliik analizinden sonra eyvanin merkezine yakin bir konumundan secilen

bir hiicre lizerinden 360 derecelik bakis agis1 alinarak eyvanlarin goriis alanlar ¢ikarilmistir

(Resim 4.5).

Resim 4.5. Eyvanlarin goriis alanlarinin haritalandirilmasi

Eyvanli yapilarin goriiniirliikk analizleri elde edildikten sonra topolojik verilere dayanan dig
biikey harita analizleri alinmustir. Oncelikle yapisal sistemin icerisindeki her mekan dis
biikey olarak ¢izilmis ve kapatilmistir, sonrasinda elde edilen bu mekanlarin gegislerine gore

baglantilar1 kurulmustur (Resim 4.6). Baglantilara dis mekan da dahil edilmistir.

[ UL | [ 1 ] |
e .
o

Resim 4.6. D1s biikkey mekanlarin tanimlanmasi ve baglantilarinin yapilmasi

Baglantilar da tamamlandiktan sonra analiz alma asamasina gec¢ilmis olup global ve lokal
analizler secilmistir. Analiz alma siireci tamamlandiktan sonra her yapmin gorsel
baglantililik, biitiinlesme ve ortalama derinlik, eyvanlardan alinan isovist haritasi, dis biikey
baglantililik, biitlinlesme ve ortalama derinlik analiz haritalarinin goriintiisii alinmis ve her

yap1 kendi donemi igerisinde tablolastirilmistir. Bunun yaninda elde edilen sayisal degerler
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ise Microsoft Excel programina aktarilarak tablolastirilmis, tablolar iizerinden eyvanlarin
mekansal sistem igerisindeki sayisal verileri grafik olarak sunulmustur. Elde edilen analiz
haritalari, tablolar ve grafikler iizerinden analiz verileri yorumlanmustir.

4.3.1. Medrese yapilari

Medrese yapilarinin analizi asagida yer alan {i¢ donem {izerinden ele alinacaktir.

L. dénem (10-12. yy), Orta Asya-iran:

Bu donem igerisinde yer alan glinlimiize planlar1 ulagabilmis iki adet eyvanli medrese yapisi
tespit edilmistir. Bunlardan ilki dort eyvanli medreselerin ilk 6rnegi olarak kabul edilen
Karahanllar doneminde Semerkand’da 1066 yilinda insa ettirilmis olan Tamgag Ibrahim
Medresesidir. Ancak medrese Nemtzeva tarafindan kesfedildiginde ve kazi yapildiginda
ulagilan kismi1 kadar plani ¢izilmistir. Plan1 tamamlanamamis olan yapinin Raimkulov ve
Uralov tarafindan yapilan ii¢ boyutlu rekonstriiksiyonu (Imankulov ve Konkobayev,
2014°den aktaran Belek, 2018) yoluyla plan ve rekonstriiksiyon referans alinarak
tamamlanmistir (Sekil 4.8).

Calisma kapsaminda incelenen diger bir medrese de Biiylik Selguklu doneminde insa edilmis
olan Nizamiye Rey Medresesidir. Hargird Medresesi’nin dort eyvanli medrese plan
semasinda oldugunu Godard’in planindan goriiyor olsak da yapinin geri kalan mekanlari
planda yer almadigi i¢in saglikli sonuglar alinamayacag diisiiniilerek analiz kapsamina dahil

edilememistir.

Sekil 4.8. Nemtzeva’nin plani, rekonstriiksiyon ve olusturulan plan
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Cizelge 4.2 ve 4.3’te goriildiigii iizere Tamgag ibrahim Medresesi’nde ana eyvanin, giris ve
yan eyvanlarin toplam derinlik, ortalama derinlik, entropi, rélatif asimetri, gorsel entropi
(yan eyvan harig), gorsel ortalama derinlik degeri mekansal sistemin ortalamasindan daha
diisik avludan ise daha yiiksektir. Biitlinlesme, gorsel baglantililik ve gorsel biitiinlesme

degerleri ise sistem otalamasindan daha yiiksek, avludan ise diisiiktiir.

Rey Medresesi’nde ise ana eyvan ve yan eyvanlarin toplam derinlik, biitiinlesme, gorsel
ortalama derinlik degeri mekansal sistemin ortalamasindan daha diisiik avludan ise
entegrasyon degeri hari¢ daha ytiksektir. Gorsel baglantililik ve gorsel biitiinlesme degerleri
ise sistem otalamasindan daha yiiksek, avludan ise diisiiktiir. Beklenenden farkli olarak
eyvanlarin ortalama derinlik, entropi ve gorsel entropi degerlerinin sistem ortalamasindan
fazla ¢ikmasi yapidaki eyvanlarin daha az okunabilir oldugunu gdstermektedir. Rey
Medresesi’nin sistem analiz verileri Tamgag Ibrahim Medresesine gore daha entegre ve

kavranabilir iken eyvanlar1 sisteme daha az entegre olmuslardir.

Cizelge 4.2. 1. doneme ait yapilarin analiz verileri

VMD
n Yapil Kanl D TC MD I RA vC VE vi (Gorsel
|- Donem apiiar Mekanlar | - op1am (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-|  (Rolatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) g Derinlik) g (Entropi) | Bitinlesme) | asimetri) |Bag Entropi) Derinlik)
Sistem 111,11 70 3,17 1,94 1,66 1,4 0,13] 1861,21 1,56] 10,41 2,19
Avlu 60 70 1,71 14 1,39 3,87 0,042| 3523,27 1,46 15,35 1,67,
Tamgag ibrahim Medresesi |Ana Eyvan 94 70 2,69 1 1,54 1,64 0,099| 2017,89 1,49 11,03 1,95
Giris Eyvani 80| 70 2,29 4] 1,39 2,15| 0,076] 16128 1,32 11,09 1,99
Yan Eyvan 88 70 2,67 1 1,56 1,62 0,104 1522 1,62 8,68 2,07,
Orta Asya Sistem 45,52 36,19 1,07 1,9 1,11 1,97, 0,13| 1443,09 1,63 10,39 2,18
iran:Karhanli, . Avlu 25 38 1,25 16 0,91 8,34| 0,026| 2488,06 15 15,46 1,62]
. Rey Medresesi
Gazneli, B. Ana Eyvan 44 38 2,2 1 1,17 1,74 0,13| 194823 1,77 10,82 1,89
Selguklu Yan Eyvan 44 38 2,2 1 1,17 1,74 0,13| 1584,29 1,66 10,81 1,89
Sistem 78,32 53,10 2,12 1,92 1,39 1,69 0,13| 1652,15 1,60 10,40 2,19
Avlu 42,50 54,00 1,48 15,00, 1,15 6,11 0,03| 3005,67 1,48 15,41 1,65]
Ortalama Ana Eyvan 69,00 54,00 2,45 1,00 1,36 1,69 0,11| 1983,06 1,63 10,93 1,92
Giris Eyvani 80,00 70,00 2,29 4,00 1,39 2,15 0,08] 1612,80] 1,32 11,09, 1,99
Yan Eyvan 66,00 54,00 2,44 1,00 1,37 1,68| 0,12| 1553,15 1,64 9,75 1,98]
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Cizelge 4.3. I. doneme ait yapilarin analiz haritalar1 (kirmiz1 maksimum-mavi minimum
degeri temsil etmektedir)

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Tamgag Ibrahim Medresesi

Eyvanlardan alinan es goris
alan haritas1 (Isovist area)

Dis Biikkey Baglantililik
Haritas1  (Convex  map
Connectivi

Goriiniir Alan Baglantililik
Harit351 (Vlslbllty Graph

Rey Medresesi

Plan (Godard, 1951)

Eyvanlardan alinan es goris
alan haritas1 (Isovist area)

Biitiinlesme
(Integration)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Harit351 (Visibilty Graph

Dis Biikey Baglantihlik | Dig Biikey Biitiinlesme
Haritast ~ (Convex map | Haritass (Convex map
Connectivity) Integration)

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1 (Visibilty Graph
Connectivity)

Haritasi
Integration)

Goriliniir Alan Biitiinlesme

(Visibilty Graph

Depth

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

D1 Bﬁke rtalama Derinli
Haritas1 (Convex map Mean
Depth

Gorunur Ala Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth

Das Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean

Goriinlir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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II. donem (11-14. yy). Anadolu: Anadolu Selcuklu

Bu dénem grubunda Anadolu Selguklulara ait alti adet medrese yapisi analiz edilmistir.
Kapali ve acik avlulu medreseler olmak iizere iki grupta incelenmislerdir. Kapali
medreselerden ilk 6rnek olan Tokat Yagibasan medresesi, Isparta Atabey Ertokus, Ince
Minareli Medrese ve Karatay Medresesi olmak {izere dort drnek analiz edilmistir. Agik
avlulu medreselerden ise Kayseri Sahabiye Medresesi ve Gevher Nesibe Hatun Kiilliyesinin
medrese boliimii incelenmistir. Orneklerde tek, iki, {i¢ ve dért eyvan barmdiran yapilar yer

almistir.

Ayrica Isparta Atabey Ertokus Medresesi kubbesi ayaklara tasitilan medrese grubuna dahil
olmakta olup bunun yaninda ana eyvandan tiirbeye gecisin oldugu, mekan orgiitlenmesinin
farklilastig1 6rneklerden biri olmasi nedeniyle bu dénem grubunda incelenmistir. Bunun
yaninda Karatay Medresesi ise giris ile ana eyvan iliskisinin dolayli olarak saglandig:

digerlerinden farklilagan bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 4.9).

Cizelge 4.4, Cizelge 4.5’te goriildiigli lizere tiim medreselerde eyvanlarinin toplam ve
ortalama derinligi sistem ortalamasina yakin olup acik ve kapal1 avlularin ise derinlik degeri
sistemin altinda ¢ikmistir. Ancak gorsel ortalama derinlik degeri dikkate alindiginda tiim
yapilarda ana eyvan sistem ortalamasinin altinda kalmistir. Buradan hareketle eyvanin bir
yliziiniin avluya acilmasi sebebiyle en s1§ mekanla kurdugu iliskiden otiirii gorsel derinlik

degeri azalmistir, sisteme daha entegre olmustur.

Tiim yapilar arasinda biitiinlesme ve gorsel biitiinlesme degerleri sistem, avlu ve ana eyvan
ozelinde dikkatte alindiginda entegrasyon degeri en yiiksek bina Kayseri Sahabiye
Medresesi, en diisiik degere sahip bina ise Isparta Atabey Ertokus Medresesi olmustur. Bu
verilerden hareketle kapal1 ve a¢ik avlulu medreseler olarak iki ayr1 grup incelendiginde agik
avlulu medreselerde sistemin, avlunun ve ana eyvanin her iki biitlinlesme degerinin de daha

fazla oldugu goriilmiistiir.
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Ana Sistem  Avlu

Atabey Ertokus Medresesi

Ana  Girig Sistem Avlu

Eyvan Eyvani

Anadolu Selguklu

mVE

(Gorsel Entropi)

Sekil 4.9. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

mvi

Ana

Girig

Yan  Sistem

Eyvan Eyvani Eyvan

Kayseri Sahibiye Medresesi

(Gorsel Entegrasyon)

Avlu  Ana  Girig
Eyvan Eyvani Eyvan

Kayseri Cifte Medrese

B VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

Cizelge 4.4. II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz verileri
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Yan

TD TC MD | RA vC VE vi (Gorsel
Il. Dénem Yapilar Mekanlar | (roplam (Toplam (Ortalama c E (Entegrasyon- |  (Rolatif (Gorsel (Gérsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik)| (Entropi) | Batunlesme) | asimetri) |Baglantisallik)| Entropi) |Entegrasyon)| Derinlik)
Sistem 37,47 36 2,08 1,89 0,83 2,63 686,93 1,38 11,12 1,94
Avlu 20 36 1,11 16 0,55 17,67 0,013| 1171,47, 1,31 16,12 1,53
Ana Eyvan 37 36 2,05 1 0,83 1,86 0,124 933,25 1,44 12,47 1,69
Girig Eyvani 35 36 1,94 2 0,83 2,08 0,111 698,47 1,46 10,31 1,84
Tokat Yagibasan Medresesi [Yan Eyvan 37 36 2,05 1 0,83 1,86 0,124 898,89 1,49 11,77 1,72
Sistem 25,71 26 1,98 1,86 0,78 2,94 0,163 412,34 1,25 10,79 1,85
Avlu 14 26 1,08 12 0,46 20,81 0,012 683,14 1,2 15,46 1,5
Ana Eyvan 26 26 2 1 0,82 1,6 0,166 594,3 1,38 12,21 1,64
ince Minareli Medrese Giris Eyvani 24 26 1,85 2 0,67 1,89 0,141 300,79 1,25 8,73 1,92
Sistem 27,47 26,13 1,96 2 0,76 3,14 0,147 575,523 1,21 10,33 1,93
Avlu 15 28 1,07 13 0,44 23,54 0,011 1069,9 1,16 14,99 1,58
Karatay Medresesi [Ana Eyvan 28 28 2 1 0,78 1,68 0,154 925,69 1,25 12,92 1,67
Sistem 41,89 40 2,33 2,11 1,33 1,76| 0,156| 350,47 1,43 8,36 2,11
Aviu 24 40 1,33 13 1,07 589 0,039 652,2 1,4 11,7 1,7
Ana Eyvan 39 40 2,17 2 1,4 168 0,137 586,79 14| 1082 1,74
Anadolu Selcuklu|  Atabey Ertokus Medresesi |Girig Eyvani 31 40 1,72 6 1,21 2,72] 0,085] 29579 1,26 8,44 1,96
Sistem 48 48 1,88 1,85 0,45 4,28 0,08] 1566,94 1,18] 14,56 1,8
Aviu 26 50 1,04 24 0,29 58,78| 0,003] 232493 1,16] 19,16 1,52
Ana Eyvan 50 50 2 1 0,52 2,35| 0,083 2280,66 1,33 16,59 1,58
Giris Eyvani 48 50 1,92 2 0,44 2,55 0,076 1560,95 1,18| 13,73 1,72
Kayseri Sahibiye Medresesi [Yan Eyvan 50 50 2 1 0,52 2,35 0,083| 1469,73 1,35 12,27 1,79
Sistem 52,81 42 2,52 1,91 1,42 1,65 0,15| 735,69 1,46 9,2 2,12
Aviu 29 42 1,38 1,13 1,13 563 0,038 117882 1,41 12,1 1,76
Ana Eyvan 49 42 2,33 1,37 1,37 1,61 0,133] 1099,03 1,54 10,71 1,85
Girig Eyvani 43 42 2,05 1,5 1,49 2,05 0,104] 58527 1,35 9,07 2
Kayseri Cifte Medrese Yan Eyvan 49 42 2,33 1,37 1,37 1,61 0,133 804 1,54 9,32 1,98
Sistem 38,89 36,37 2,13 1,94 0,93 2,73 0,139 721,32 1,32 10,73 1,96
Avlu 21,33 37,00 1,17 13,19 0,66 22,05 0,019| 1180,08 1,27 14,92 1,60
Ortalama Ana Eyvan 38,17 37,00 2,09 1,23 0,95 1,80 0,133| 1069,95 1,39 12,62 1,70
Giris Eyvani 36,20 38,80 1,90 2,70 0,93 2,26 0,103 688,25 1,30 10,06 1,89
Yan Eyvan 45,33 42,67 2,13 1,12 0,91 1,94 0,113| 1057,54 1,46 11,12 1,83
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Cizelge 4.5. II. doneme ait Anadolu Sel¢uklu medreselerinin analiz haritalar1 (Kirmizi
maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir)

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Biitiinlesme
(Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Tokat Yagibasan Medresesi

Biikey

Dis Baglantihilik | Dig  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama
Haritas1 (Convex map | Haritas1 (Convex map | Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) Integration) map Mean Depth)

m B
SHENEEE

Eyvanlardan aliman es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Goriiniir  Alan Baglantililik
Haritas1  (Visibilty =~ Graph
Connectivity)

J

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Bad
Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

Ince Minareli Medrese

Dis Bikey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Ortalama

Biikey
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Eyvanlardan alian es goriis
alan haritas1 (Isovist area

Goriintir  Alan Baglantililik
Haritas1  (Visibilty ~ Graph
Connectivity)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.6. (devam) II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz haritalari
(Kirmizi maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir)

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Karatay Medresesi

orzaes L

Plan (Kuran, 1969)

Eyvandan alinan es goriis alan
haritasi (Isovist area)

Dis  Bikkey  Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

Goriiniir  Alan Baglantilihk
Haritas1  (Visibilty =~ Graph
Connectivity)

/Atabey Ertokus Medresesi

Eyvandan alinan es goriis alan
haritasi (Isovist area)

Biitiinlesme
(Integration)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1 (Convex map
Integration)

Goriiniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

D1$‘ Biikey Baglantiilik | Dig  Biikey Biitiinlesme
Harltam‘ ‘(Convex map | Haritas1 (Convex map
Connectivity) Integration

Goriiniir Alan Baglantiliik
Haritas1 (Visibilty Graph
Connectivity)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Bikey Ortalama

Derinlik Haritas: (Convex
map Mean Depth)

Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritast
(Visibilty Graph Mean

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Goriintir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.7. (devam) II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz haritalari
(Kirmizi maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir.)

'YAPI

Plan

Baglantililik

Kayseri Sahabiye Medresesi

Es Goriis Alani
e R B

Dis Biikkey Baglantililik
Haritas1 (Convex map

Connectivity)

Biitiinlesme

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1 (Convex map
Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth

D1s Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Eyvanlardan alinan es goriig alan | Goriliniir Alan Baglantililik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriintir  Alan  Ortalama
haritasi (Isovist area) Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Kayseri Cifte Medrese, 1206

Medrese Boliimii Plant
(Kutlu, 2017)

Dis Biikkey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1 (Convex map
Integration)

D1s Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Eyvanlardan alinan es goriis alan
haritasi (Isovist area

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1 (Visibilty Graph
Connectivity)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Alan

Gorliniir Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.8. (devam) II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz haritalari
(Kirmizi maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir.)

= an aglantilili iitiinlesme alama Derinli
= | PI Baglantililik Biitiinl Ortal Derinlik
§ Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
(\U STt ._U..___..
; e
LLL:"—'JU“ o S
[,‘T—f] i "
e ql
E.;;:J‘] ! 5%3
r j ﬁﬁ.?ﬂg
4 = D1s Biikey Ortalama Derinlik
Pl © Ki 1W969 Haritas1 (Convex map | Haritas1 (Convex map | Haritas1 (Convex map Mean
an (Kuran, ) Connectivity) Integration) Depth)
—
~
9\
—
)
7]
=
o]
=
=4
e}
O
% Eyvanlardan alinan es goriis alan | Ggriiniir Alan Baglantililik Goriiniir Alan Biitinlesme | Goriinir  Alan  Ortalama
2 haritasi (Isovist area Haritast Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
N Integration) Graph Mean Depth)

I1. donem (11-14. yy), Anadolu: Ilhanl tesirinin goriildiigii medrese vapilari

Bu grupta Anadolu’da 1243 yilindan (Kdsedag Savasi’ndan) sonra merkezi yonetimin
[lhanllara tabii olmasi ile birlikte Mogol tesiri ve Orta Asya mimarlik geleneginin
Anadolu’ya olan etkisini izlemek amaci ile bes adet medrese yapisi analiz edilmistir.
Kirsehir Cacabey Medresesi, Amasya Bimarhanesi, Sivas Gok Medrese, Erzurum Yakutiye
ve Cifte Minareli Medreseleri incelenmistir. Yakutiye ve Cacabey Medreseleri kapali avlulu

medrese tipolojisine sahipken diger ornekler acik avluludur.

Sekil 4.10, Cizelge 4.6, Cizelge 4.7’ ye gore biitiinlesme degerine bakildiginda sistem, avlu
degeri en yiiksek olan Amasya Bimarhanesi olurken ana eyvan degerinde ise Erzurum Cifte
Minareli Medrese olmustur. Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin digbiikey analizlerde
biitiinlesme degerinin ana eyvan bazinda yiiksek c¢ikmasi eyvanin tiirbe ile kurdugu

baglantidan kaynakli olabilmektedir. Yine ayni analizde en diisiik biitiinlesme degerini tim
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mekanlar i¢in, Cacabey Medresesi vermistir. Ancak gorsel entegrasyon degerinde ise
Kirsehir Cacabey Medresesi ortalama deger almistir. Bunun sebebinin altinda ortalama
derinlik degerinin daha diisiik olmasi ve plandan da anlasilacagi iizere merkezi mekanin
kiigtilerek eyvanlarla daha fazla iliski kurmasinda yatiyor olabilir. Bu noktada eyvanlarin
aciklik boyutunun biitiinlesme degerini etkiledigi soylenebilmektedir. Yine gorsel
biitiinlesme degerine sistem, avlu ve ana eyvan bazinda bakildiginda biiylikten kiiclige
siralama yapilacak olursa Erzurum Cifte Minareli>Sivas Gok>Kirsehir Cacabey>Amasya
Bimarhanesi>Yakutiye Medreseleri seklinde olmustur. Erzurum Cifte Minareli Medrese
toplam derinlik ve toplam baglantililik degeri agisindan en yiiksek degerlere sahip olsa da
mekandaki dengeli dagilim digbiikey ve gorsel ortalama derinlik degerini grup ortalamasina
yaklagtirmigtir, bu noktada ise gorsel biitiinlesme degerinin yiikselmesine etkili oldugu

sOylenebilir.

10
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Sistem  Aviu Ana Girig Yan  Sistem Aviu Ana Girig | Sistem  Avlu Ana Girig Yan | Sistem Avlu Ana Girig Yan | Sistem Avlu Ana Girig Yan
Eyvan Eyvani Eyvan Eyvan Eyvani Eyvan Eyvani Eyvan Eyvan Eyvani Eyvan Eyvan Eyvani Eyvan
Cacabey Medresesi Amasya Bimarhanesi Yakutiye Medresesi Erz. Gifte Minareli Medrese Sivas Gok Medrese
ilhanli
C(Baglantisallk) ~ WE (Entropi) M| (Entegrasyon-Biitiinlesme) ~ MVE (Gorsel Entropi)  MVI (Gorsel Entegrasyon) — MVMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.10. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.9. II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz verileri

VMD
Il. D6nem Yapilar Mekanlar D Tc MD ! RA ve VE vi (Gorsel
(Toplam (Toplam (ortalama c E (Entegrasyon- [  (Rolatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) g Derinlik) g (Entropi) | Bii asimetri) |Bag Entropi) Derinlik)
Sistem 46| 37,84 2,65 2,11 1,78 1,01 0,22 683,77 1,35 11,44 1,89
Avlu 33 40 1,94 5 1,52 2,02 0,118| 1165,42 1,29] 16,69 il
Ana Eyvan 37 40 2,17 3 1,48 1,61 0,147 959,53 1,39 13,24 1,65
Giris Eyvani 45 40 2,65 B 1,92 1,15 0,205 768,65 1,48| 11,18, 1,78
Cacabey Medresesi Yan Eyvan 41 40 2,41 3 1,84 1,34 0,176 961,64 1,32 14,34 1,59
Sistem 29,75 30 1,98 1,88 0,72 3,26 0,14] 595,76 1,25 10,33 1,96
Avlu 16 30 1,07 14 0,42 26,36| 0,009| 1081,02 1,2 14,73 1,59
Ana Eyvan 30 30 2 1 0,74 1,76| 0,142 974,6 1,32 12,79, 1,68
Amasya Bimarhanesi Giris Eyvani 28 30 1,87 2 0,62 2,03 0,123 887,42 1,33 11,96 1,74
Sistem 53,22 36,52 2,42 1,91 155 1,82 0,135 667,97 1,29 10,23 1,98
Avlu 29 40 1,32 16 1,04 6,91 0,03| 1165,57 1,27] 13,99 1,64
Ana Eyvan 50 40 2,27 1 1,27 1,73| 0,121 955,55 1,37 11,69, 1,76
Giris Eyvani 44 40 2 4 1,34 2,2| 0,095 514,2 1,19 9,55 1,96
Yakutiye Medresesi Yan Eyvan 50 40 2,27 1 1,27 1,73 0,121 689,84 1,42 9,72 1,92
ilhani Sistem 77,31 62 2,49 1,94 1,26 2,03 0,099| 1946,61 1,34 13,46 1,92
Avlu 41 62 1,32 23 1,04 8,11 0,021| 2786,15 1,33 17,06 1,61
\Ana Eyvan 67 62 2,16 2 1,17 2,25| 0,077] 2853,61 1,4 16,29 1,61
Giris Eyvani 63 62 2,03 1 1,19 2,53| 0,068| 1500,64 1,52 10,63 1,94
Erz. Cifte Minareli Medrese |Yan Eyvan 71 62 2,29 4 1,23 2,02 0,086 2576,8 1,38 15,21 1,67
Sistem 53,38 50 2,13 1,92 0,79 2,75| 0,094 1208,91 13 12,51 1,92
Aviu 28 50 1,12 22 0,56 19,59 0,01| 1966,04 1,27 17,29 1,56
\Ana Eyvan 52 50 2,08 1 0,79 2,18 0,09| 1773,16 1,46 13,74 1,68
Giris Eyvani 50 50 2 2 0,82 2,35 0,083 1456,08 1,34 13,25 1,72
Sivas Gok Medrese Yan Eyvan 52 50 2,08 1 0,79 2,18 0,09] 1155,23 1,44 10,87 1,86
Sistem 51,932 41,59 2,39 1,96 1,27 2,03 0,15| 973,53 1,31 11,37 1,94
Avlu 29,4 43,00 1,41 14,50 1,01 10,85 0,04| 1549,54 1,27 15,62 1,59
Ortalama \Ana Eyvan 47,2 43,00 2,15 1,75 1,17 1,84 0,12| 1435,82 1,37 13,50 1,68
Giris Eyvani 46 43,00 2,14 2,50 1,27 1,98 0,12 917,73 1,38 10,83 1,86
Yan Eyvan 53,5 47,33 2,32 2,67 1,45 1,70 0,13] 1409,43 1,37 13,09 1,73
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Cizelge 4.10. II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz haritalar1 (kirmizi
maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir)

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alant (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

YAPI

_ Dis Biikey Balantihlhik | Dis Biikey Biitiinlesme | Dig  Biikey  Ortalama
A = Haritas1  (Convex map | Haritast (Convex  map | Derinlik Haritas1 (Convex
Plan Connectivity) Integration map Mean Depth)

Eyvanlardan alman es goriis | GOriiniir Alan Baglantiliik | Gériintir Alan Biitiinlesme | Goriiniir  Alan  Ortalama
alan haritast (Isovist area) Haritas1 (Visibilty Graph Haritas1 ~ (Visibilty Graph | Derinlik Haritas: (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth

Erzurum Yakuiye Medresesi

Dis Biikey Baglantiilik | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama
Haritas1  (Convex map | Haritas1 (Convex map | Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) Integration) map Mean Depth)

3 )
J

Goriiniir Alan Baglantiilik | Goriiniir Alan Bitinlesme | Gortiniir Alan  Ortalama
Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Eyvanlardan alinan es goris
alan haritasi (Isovist area)

Kirsehir Cacabey Medresesi
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Cizelge 4.11. (devam) II. doneme ait Anadolu Selguklu medreselerinin analiz haritalari
(kirmiz1 maksimum-mavi minimum degeri temsil etmektedir)

YA
PI1

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Amasya Bimarhanesi

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritasi (Isovist area)

Dis Biikkey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivi

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1

Erzurum Cifte Minareli Medrese

Eyvanlardan alian es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Dis Biikey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1

Biitiinle

sme

(Integration)

Dis
Haritast
Integration

Biikey

)

Biitiinlesme
map

(Convex

Goriiniir
Haritast
Integration

Dis Biikey
Haritas1 (C

GOrilintir
Haritas1

Integration)

Alan Biitiinlesme
(Visibilty ~ Graph
)

[y

I11711 [TT

Biitiinlesme

onvex map

Alan Biitiinlesme

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
Mean Depth

Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Gortiniir  Alan  Ortalama

Derinlik Haritasi
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II. donem (11-14. yv). Suriye: Zengiler, Suriye Selcuklulari, Eyyubiler

Bu grupta Suriye cografyasindan bes adet medrese yapist analiz edilmistir. Kapali avlulu
medreselerin tekil ve bolgedeki erken donem orneklerinden olan Bosra Giimiistekin
Medresesi de arastirma kapsaminda incelenmistir. Diger dort 6rnek ise agik avlulu tiptedir.
Sekil 4.11, Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9’e gore biitiinlesme degerine bakildiginda sistem, avlu
ve ana eyvan degeri en yiiksek olan Halep Zahiriye Medresesi olurken en diisiik deger ise
Bosra Giimiistekin Medresesinde goriilmektedir. Biitiinlesme degerine bakildiginda sistem,
avlu ve ana eyvanin aldig1 en diisiik deger Halep Kemaliye medresesi iken en yliksek
degerler avlu ve sistem i¢in Halep Zahiriye medresesi, ana eyvan icinse Sam Zahiriye
medresesi olmustur. Bunun nedeni Sam Zahiriye medresesinde eyvanin derinligi azalmis ve

uzun kenar1 avlu ile iliski kurmustur.

N

5

0
o Ihanl Dbl CHualn fne onanln el (0l Ranln Pl Ml |.|I |.|| |.|| |.|| Inll 1A |||| [[11] |||| iy (lnln oIkl

Sistem  Avlu  AnaEyvan Giris Yan | Sistem  Aviu AnaEyvan Giris YanEyvan Sistem  Avlu AnaEyvan Gegis | Sistem  Aviu AnaEyvan Sistem  Avlu AnaEyvan Giris Yan
Eyvani  Eyvani Eyvani Eyvani Giris Eyvan  Eyvan
Busra Gilmiistekin Medresesi 1136 Madrasa al Adiliyye, Sam, 1215 Madrasa al Kamaliyya al Adimiyya, Halep, Madrasa al Zahiriyya, Sam, Madrasa al-Zahiriyya, Halep, 1213

Suriye Selguklu, Zengiler, Eyyiibiler

C (Baglantisallik) WE  (Entropi) W (Entegrasyon-Biitiinlesme) WVE (Gorsel Entropi) WVl (Gorsel Entegrasyon) W VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.11. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.12. I1. doneme ait Suriye Selguklu medreselerinin analiz verileri

VMD
" TD TC MD 1 RA vC VE vi (Gorsel
Il. D&nem Yapilar Mekanlar (Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon- | (Rélatif (Gérsel (Gérsel (Gérsel Ortalama
Derinlik) 8 Derinlik) g (Entropi) asimetri) g Entropi) |Entegrasyon)| Derinlik)
Sistem 33,85 24 2,82 1,85 1,89 0,93] 0,331 285,3 1,3 9,53 1,86
Avlu 22 24 1,83 4 1,45 1,82] 0152 47855 1,23 13,94 1,52
Ana Eyvan 25 24 2,08 5 1,85 1,4 0,197 373,55 1,11 11,93 1,61
Busra Guimistekin Medresesi |Giris Eyvani 25 24 2,08 3 1,54 1,4] 0,197 313,66 1,22 10,31 1,73
1136 Yan Eyvani 33 24 2,75 1 1,7| 0,87 0,318, 378,34 1,46 10,17 1,73
Sistem 92,93 60 3,44 2,14 2,09 1,09) 0,188 1167,07 135 11,11 1,92|
Avlu 61 60 2,26 13 1,99 1,94 0,096 20382 131 16,83 1,56
Ana Eyvan 87 60 3,22 1 2,18 11 0171 17818 1,52 1336 1,7
Madrasa al Adiliyye, Sam, |Giris Eyvani 75 60 2,78 2 2,02 1,38 0,136 142411 153 11,61 1,81]
1215 Yan Eyvan 87 60 3,22 1 2,18 1,1 0171] 1302,11 136 12,19 1,79
Sistem 244,2 80 6,26 2 3,22 0,6 0,277, 798,74 1,44 10,79 1,99
Avlu 166 80 4,26 4 2,85 0,89 0,171 1518,42 1,4 15,46 1,57]
Suriye Selguklu, Madrasa al Kamaliyya al  |Ana Eyvan 204 80 5,23 1 2,93 0,68 0,222 1304,8 1,55 12,75 1,71
Zengiler, Adimiyya, Halep, 1241 Gegis Eyvani 184 80 4,72 4 3,04 0,78 0,195( 1300,32 1,31] 14,4 1,64
Eyyubiler - Sistem 53,2 42 2,8 2,1 1,73 1,24 0,2 778,13 1,26 12,09 1,78
Madrasa al Zahiriyya, Sam,
1277 Avlu 39 42 2,05 5 1,55] 1,92 0,117| 1156,18 1,16 16,63 1,52
Ana Eyvan 32 42 1,68 7 1,22 2,96] 0,076] 954,17 13| 1316 1,66
Sistem 89,06 66 3,07, 2,2 1,89 1,37 0,148 1125,83 1,13 14,61 1,69]
Avlu 51 66 1,76 13 1,6] 3,34 0,054 1829,81 1,12] 21,53 1,42]
|Ana Eyvan 72 66 2,48 4 1,93 1,71 0,106/ 1554,89 1,06 18,67 1,49
Madrasa al-Zahiriyya, Halep, |Giris Eyvani 84 66 2,89 2 1,9] 1,34 0,135 1334,09 1,23 14,97 1,6
1213 Yan Eyvan 79 66 2,72 1 1,77| 1,47 0,123 1241,97 1,2] 14,47 1,64
Sistem 102,65 54,40 3,68 2,06 2,16 1,05 0,229 831,01 1,30] 11,63 1,85
Avlu 67,80 54,40 2,43 7,80 1,89 1,98 0,118 1404,23 1,24 16,88 1,52
Ortalama |Ana Eyvan 84,00 54,40 2,94 3,60 2,02 1,57 0,154/ 1193,84 1,31 13,97 1,63
Girig Eyvani 92,00 57,50 3,12 2,75 2,13 1,23 0,166 1093,05 1,32] 12,82 1,70|
Yan Eyvan 66,33 50,00 2,90 1,00 1,88] 1,15 0,204 974,14 1,34 12,28 1,72|
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Cizelge 4.13. II. doneme ait Suriye Selguklu medreselerinin analiz haritalari

'YAPI
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tH
(.
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Madrasa al Adiliyye, Sam
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Biikey
Haritast

Baglantililik

Goriiniir Alan Baglantililik
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Connectivity)

Biitiinlesme
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Haritas1  (Convex  map
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+

H e

Goriliniir Alan Bitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

T |

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Goriliniir Alan Bitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Biikey Ortalama

Alan

Gorliniir Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

[ ]
Dis Biikey
Derinlik Haritasi

Ortalama

sGériinl'ir Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.14. (devam) II. doneme ait Suriye Selguklu medreselerinin analiz haritalari

'YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Madrasa al Zahiriyya, Sam

=
1=

—_— o,

Plan (archnet)

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Dis  Bikey
Haritas1 (Convex
Connectivity)

Haritas1  (Visibilty
Connectivity)

Madrasa al Kamaliyya al Adimiyya, Halep

% =
Plan (archnet)

wosm %

Eyvanlardan alman es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Haritasi (Convex
Connectivity)

Goriinlir Alan Baglantihilik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriintir  Alan  Ortalama

Haritas1  (Visibilty
Connectivity)

Baglantililik

Goriiniir  Alan Baglantililik

Dis Biikey Baglantihilik | Dis Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik

Biitiinlesme Ortalama Derinlik
(Integration) (Mean Depth)

Dis Biikey Biitlinlesme
map | Haritast (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Gér‘iinur Ale‘m. ‘Butﬁnlesme Gorliniir  Alan  Ortalama
Graph | Haritast  (Visibilty Graph | Derinlik Haritast (Visibilty
Integration) Graph Mean Depth)

map | Haritasi (Convex map | Haritas1 (Convex map Mean
Integration) Depth)

Graph | Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Integration) Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.15. (devam) II. doneme ait Suriye Selguklu medreselerinin analiz haritalari

Plan
Es Goriis Alani

n-."] \:j,;x#,g; o

Baglantililik
(Connectivity)

'YAPI

Dis Biikey Baglantililik
Haritas1 (Convex map

Griiﬁr AlanBaglatlhllk
Haritas1  (Visibilty ~Graph
Connectivity)

Eyvanlardan alman es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Madrasa al Zahiriyya, Halep

Biitiinlesme
(Integration)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex map

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean

Goriintir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

II. dénem (11-14. yvy), Misir: Eyyubiler, Memlukler

Bu grupta Misir cografyasindan iki adet medrese yapist analiz edilmistir. Sultan Zahir

Baybars Medresesi ve Salih Najm al-Din Ayyub Medrese ve Tiirbe yapilar1 incelenmistir.

Bu 6rneklerde eyvan kiitleden ¢ikma yapmis, mekansal derinligi de artmigtir. Bundan 6tiirii

ana eyvanin ortalama ve toplam derinligi sistem ortalamasina yaklagmistir (Sekil 4. 12,

Cizelge 4. 10 ve Cizelge 4. 11). Her iki yap1 da benzer analiz degerlerine sahip olup

biitiinlesme degerleri 1,46 ve 1,49 olarak diger grup ortalamalarindan diisiik degere

sahipken, gorsel entegrasyon degerleri 16,41 ve 16,74 olarak diger grup ortalamalarinin

tizerinde bir degere sahiptir. Ancak entropi degeri 2’ye yakin olup sistem daha karmagik

algilanmaktadir.




Sistem

Madrasa wa Qubbat al-Salih Najm al-Din Ayyub, Kahire, 1243

Sistem Avu an Giris Eyvani Yan Eyvan
Madrasa al-Sultan al-Zahir Baybars, Kahire 1262
Misir, Memluk, Eyyiibi
C(Baglantisallik) ME  (Entropi) ®1  (Entegrasyon-Biitiinlesme) M VE

12

10

8

3 [ | |

o 'Mumil "niuln Hunlim CHNnEE cRwndR CHenlD CEEln Hemlin Calaln

Avu Ana Eyvan Giris Eyvant

(Gbrsel Entropi) mVI  (Gorsel Entegrasyon) @ VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.12. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.16. I1. doneme ait Misir medreselerinin analiz verileri

231

VMD
IIl. D6nem Yapilar Mekanlar D TC MD c E ! RA vc VE vi (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama (Entegrasyon-|  (Rélatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) g Derinlik) (Entropi) asimetri) gl Entropi) Derinlik)
Sistem 92,57 76 284 217] 1,76 1,26] 0,126 28020,69] 1,38  136] 1,99
Madrasa al-Sultan al-zahir |AVIY 59) 76| 184 6] 173 315] 0054] 419151 135] 1824 1,56
Baybare, Kahire 1262 | AN Evvan 90) 76] 281 1] 1,89 1,46 0,116] 3896, 14 1674 16
’ Giris Eyvani 78] 76| 244 4 187 185] 0092 354137] 155 1422 1,71
Yan Eyvan 90) 76] 2381 1] 189 1,46]  0,116] 270513 16| 1212 184
Sistem 126,1] 88 3,32 2,26] 2,05 1,36] 0,125] 201164 14 131 194
Mistr, Memluk, | 12 drasa wa Qubbat al-alih [Aviu 74| 88 1,95] 19] 1,86 3,03] 0051 306858] 1,37] 17,34 1,6
Eyytibi Najm al-Din Ayyub, Kahire, [Ana Eyvan 111 88 2,92] 1] 2 1,49  0,103] 2915,89) 1,41 16,41] 1,61
1243 Giri Eyvani 91] 88 239 3] 164 2,05 075] 2862,14] 1,36 168 1,6
Sistem 10934] 82,00 3,08 2,22 1,91 131 013 15016,17]  1,39] 13,35] 1,97
ortalama Avlu 6650 82,00 1,90 17,50] 1,80 309 005] 363005] 136 1779 1,58
Ana Eyvan 100,50 82,00 2,87 1,00| 1,95 1,48| 0,11 3406,05 1,41 16,58 1,61
Giris Eyvani 84,50 82,00 2,42 3,50 1,76 1,95 0,42] 3201,76 1,46 15,52 1,66
Cizelge 4.17. 11. doneme ait Misir medreselerinin analiz haritalar
= | Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
§ Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

Madrasa al-Sultan al-Zahir Baybars, Kahire

Eyvandan alman es goriis

Haritast

alan haritas1 (Isovist area) Haritasi

(Convex

Connectivi

Goriinlir Alan Baglantiliik

(Visibilty

Connectivity)

Dis Biikey Baglantiilik | Dig  Biikey

map | Haritasi
Integration

(Convex

Biitiinlesme

map

Gorliniir  Alan  Biitiinlesme
Graph | Haritast

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth

Goriinir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.18. (devam) II. doneme ait Misir medreselerinin analiz haritalart

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alani (Connectivit (Integration (Mean Depth

'YAPI

‘l“l::l

et

Plan (Archnet) | Dis Bitkey Baglantiilik | Dis  Bilkey  Biitinlesme | D15 Bitkey  Ortalama
Haritas1 Haritast Derinlik Haritasi

Eyvandan alinan es goriig | GOriiniir Alan Baglantilihk | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriiniir  Alan  Ortalama
alan haritas: (Isovist area) Haritas1 (Visibilty ~Graph | Haritas1 (Visibilty ~Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Madrasa wa Qubbat al-Salih Najm al-Din Ayyub, Kahire

II1. dénem (14-15. vvy). Anadolu: Bevlikler, Erken Osmanl

Ucgiincii donem Anadolu bélgesi i¢in Beylikler doneminden Begin Ahmet Medresesi ilk
ornegi olustururken Erken Osmanli doneminden baskent Bursa’dan Muradiye ve Yildirim
Medreseleri, Merzifon Celebi Mehmet Medresesi, donemdeki kapali medreselerin tekil
orneklerinden olan Giimiishacikdy Hac1 Halil Pasa Medresesi, son donem o6rneklerinden ise
Gedik Ahmet Pasa Medresesi se¢ilmistir. Secilen drnekler arasinda ana eyvan bakimindan
biitiinlesme ve gorsel biitiinlesme degeri en diisiik olan yap1 Be¢in Ahmet Bey Medresesi
olurken en yiiksek degeri ise Bursa Yildirim Medresesi almistir. Eyvanin derinlik degeri de
en diisiik Bursa Yildirnm Medresesi’nde olurken, en fazla Merzifon Celebi Mehmet
Medresesinde olmustur. Bu grupta incelenen tiim medreselerin entropi degerleri kendi
donemi igerisinde olan diger bolgelere gore daha diisiik deger almistir buradan hareketle
Anadolu’daki 6rneklerin daha diizenli oldugu yorumu yapilabilmektedir. (Sekil 4.13,
Cizelge 4.12 ve Cizelge 4.13)
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o .|-|l .I.- . | o S -|- .I.|- n | || .|.|| ‘J- -1 | -l-|| i | || ‘.‘- _|.|- .|.|| ‘.‘- _I.|-

Sistem  Avlu Ana Giris | Sistem  Aviu Ana Giris  Sistem  Aviu Ana Girig | Sistem  Avlu Ana Girig Yan  Sistem  Aviu Ana Giris  Sistem  Aviu Ana
Eyvan Eyvani Eyvan  Eyvani Eyvan Eyvani Eyvan Eyvani  Eyvan Eyvan Eyvani Eyvan

Becin Ahmed Gazi Medresesi 1375 Bursa Yildirim medresesi 1399 Haci Halil pasa Medresesi 1413 merzifon celebi mehmet medresesi 1414 bursa muradiye medrese 1425 gedik ahmet pasa med
1472

Anadolu: Beylikler, Erken Osmanli

C(Baglantisallk) ~ WE  (Entropi) W1  (Entegrasyon-Biitinlesme) ~ WVE (GérselEntropi) ~ WVI  (Gérsel Entegrasyon) M VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.13. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.19. I1I. doneme ait Anadolu medreselerinin analiz verileri

VMD
11l. D6nem Yapilar Mekanlar D Tc MD c E ! RA. ve \.IE Vi (G6rsel
(Toplam (Toplam (ortalama (Entegrasyon-|  (Rolatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) & Derinlik) g (Entropi) asimetri) |Bag Entropi) Derinlik)
Sistem 40 34 2,35 1,89 1,25] iz 0,169 467,04 %33 10,32 1,94
Avlu 22 34 1,29 12 0,9] 6,45 0,036 815,93 1,23 15,68 1,51
Becin Ahmed Gazi Medresesi |Ana Eyvan 38 34 2,24 1 1,18 1,54 0,154 669,55 1,51 11,11 1,73
1375 Girig Eyvani 36 34 217 2 1,27 E1%/ 0,139 702,82 1,48 77 1,69]
Sistem 45,5 54 1,98 2,25 0,59 4,31 0,089 1121,19] 1,13 14,23 1,77,
Avlu 24 54 1,04 22 0,31 51,77 0,003| 1522,53 1,41 17,31 1,56
Ana Eyvan 46 54 2 1 0,55 2,25 0,09| 1675,26 1,23 17,46 1,52
Bursa Yildirim medresesi 1399(Giris Eyvani 45 54 1,97 2 0,47 2,47 0,083| 1118,36 1,23 12,95 1,73
Sistem 33,78] 30,22 1,99 1,89 0,66 3,55 0,123| 460,327 1,12 12,89 1,74
Avlu 18 32 1,06 16 0,38 32,26 0,007 748,5 1,09 18,49 1,42
Haci Halil pasa Medresesi |[Ana Eyvan 34 32 2| 1 0,68 1,9 0,125 512,26 1,27 11,99 1,66
1413 Girig Eyvani 32 32 1,88 2 0,57, 2,15 0,11 529,03 1,26 12,32 1,64
Anadolu: Sistem 96,73] 80| 3,02 2,42 1,6 1,43 0,13] 967,11 1,28 11,45 1,93
. . . Avlu 57 80 1,78 8| 1,01 3,4 0,05| 1732,48 1,32 16,26 1,56
Beylikler, Erken merzifon celebi mehmet
Osmanli medresesi 1414 Ana Eyvan 76 80 2,38 3| 1,51 1,93 0,088 1179,37| 1,44 11,66 1,79|
Girig Eyvani 72| 80| 2,25 4 1,41 212 0,08 493,8 1,29 8,52 2,04
Yan Eyvan 74 80, 22 4 1,57 2,02 0,084 1468,5 1,32 14,36 1,64
Sistem 37,8 38| 1,99 19 0,61 3,81 0,109 1514,83 1,15 16,72 1,68
Avlu 20 38 1,05 18 0,35 38,49 0,005| 1992,61 1,15 20,4 1,48
Ana Eyvan 38 38 2| 1 0,63 2,03 0,111| 1807,56 1,26 17,21 1,55
bursa muradiye medrese 1425 |Giris Eyvani 36 38| 1,89 2 0,53 2,26 0,099 680,61 1,14 10,01 1,9
Sistem 31,76 32 1,98 1,88 0,69 3,41 0,131| 1473,34 1,11 19,21 1,63
gedik ahmet pasa med 1472 |Aviu 30 32 1,06 15 0,4 29,27 0,008| 1996,15 1,07 24,52 1,38
Ana Eyvan 30 32 1,88 2| 0,59 2,09 0,116/ 1583,37 1,24 17,2 1,54
Sistem 47,60 45,00 2,22 2,04 0,90 3,04 0,125| 1000,64 1,19 14,14 1,78
Ortalama Avlu 28,50 45,00 1,21 15,17 0,56 26,94 0,018| 1468,03 1,21 18,78 1,49]
Ana Eyvan 43,67 45,00 2,08 1,50 0,86 1,96 0,114| 1237,90 1,33 14,44 1,63
Girig Eyvani 44,20 45,00 2,02 2,40 0,85 2,14, 0,102 704,92 1,28 9,11 1,80
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Cizelge 4.20. III. doneme ait Anadolu medreselerinin analiz haritalari
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Cizelge 4.21. (devam) III. doneme ait Anadolu medreselerinin analiz haritalar
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Cizelge 4.22. (devam) III.

doneme ait Anadolu medreselerinin analiz haritalari
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I11. dénem (14-15. yy), Orta Asva, Iran: Timurlu

Timurlu doneminden segilen {ic medrese benzer sayisal degerler vermiglerdir. Bu gruptaki
yapilar donemindeki diger gruplara gore daha fazla derinlik degerine sahiptir. Entropi
degerleri ise 2’nin lizerindedir. Anadolu’daki medreselere gore ¢ok daha biiyiik 6l¢ekli olan
buradaki medrese yapilar1 ve boyutsal orani daha fazla olan eyvanlarin her iki biitiinlesme
degeri ortalamasi da Anadolu’daki 6rneklere gore daha diisiik degerler vermistir. Bunun
nedeni derinlik ve entropi degerlerinin artmasi ile iliskilendirilebilmektedir. (Sekil 4.14,

Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15)

30
25
20

15

10
I (1% ST T O O (7O O T 1 T o 1 T T

Sistem Avlu Ana Eyvan Giris Eyvan Yan Eyvan  Sistem Avlu Ana Eyvan Girig Eyvani Yan Eyvan ~ Sistem Avlu Ana Eyvan Giris Eyvani

Ghiyattiyya medresesi Ulug Bey Medresesi, Semerkant Ulug Bey Medresesi, Buhara
Orta Asya, Iran: Timur
C (Baglantisallik) HE (Entropi) W1 (Entegrasyon-Bitiinlesme)
mVE (Gorsel Entropi) mVl (Gorsel Entegrasyon) W VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.14. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.23. III. doneme ait Timurlu donemi medreselerinin analiz verileri

VMD
" TD TC MD I RA vC VE Vi (Gorsel
IIl. Dénem Yapilar Mekanlar | oopum (Toplam | (Ortalama C E  |(entegrasyon-| (Rolatif | (Gorsel (Gorsel | (Gorsel | Ortalama
Derinlik) g Derinlik) | (Bag (Entropi) asimetri) |Bag Entropi) Derinlik)

Sistem 395,73 202 4,5 2,27 2,48 1,22 0,08 2027,87 1,43 13,97 1,92

Avlu 225 202 2,56 24 2,28 2,55 0,036] 3236,85 1,33 19,64 1,51

Ana Eyvan 310 202 3,52 2 2,39 1,58 0,058 23771 1,43 14,62 1,68

Giris Eyvan 278 202 3,16 2 2,11 1,84 0,5| 2420,36 1,44 14,68 1,68'

Ghiyattiyya medresesi Yan Eyvan 288 202 3,28 2 2,24, 1,75 0,052| 2372,87 1,64 12,59 1,78|

Sistem 559,77 218 5,38 2,08 2,74 1,05 0,085 316651 1,76 9,65 2,4

Aviu 309 218 2,97 28 2,56) 2,13 0,038 5839,81 1,74 13,59 1,8

Ana Eyvan 390 218 3,75 2 2,6 1,53 0,053| 43817 1,72 12,53 1,88

Orta Asya, iran: Ulug Bey Medresesi, Giris Eyvani 393 218 3,78 2 2,56 1,51] 0,054| 4470,56 1,81 11,64 1,94

T Semerkant Yan Eyvan 394 218 3,79 2 2,57 1,51] 0,054 458816 1,96 10,18 2,06

Sistem 380,13 168 4,94 2,15 2,67 1,06 0,104 1565,33 1,46 12,19 2,01

Avlu 216 168 2,81 22 2,5 2,1| 0,047| 2630,68 1,41 17,22 1,56

Ana Eyvan 292 168 3,79 1 2,57 1,36] 0,073| 198241 1,49 13,61 1,71

Ulug Bey Medresesi, Buhara |Giris Eyvani 246 168 3,19 2 2,19 1,73 0,058 2135,28 1,57 13,56 1,72

Sistem 445,21 196,00 4,94 2,17 2,63 1,11 0,09| 2253,24 1,55 11,94 2,11

Avlu 250,00 196,00 2,78 24,67 2,45 2,26 0,04 3902,45 1,49 16,82 1,62

Ortalama Ana Eyvan | 330,67 196,00 3,69 1,67 2,52 1,49 0,06] 2913,74 1,55 13,59 1,76

Girig Eyvani 305,67 196,00 3,38 2,00 2,29 1,69 0,20| 3008,73 1,61 13,29 1,78

Yan Eyvan 341,00 210,00 3,54 2,00 2,41 1,63 0,05| 3480,52 1,80 11,39 1,92
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Cizelge 4.24. 111. doneme ait Timurlu donemi medreselerinin analiz haritalari

= Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
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Cizelge 4.25. (devam) III. doneme ait Timurlu donemi medreselerinin analiz haritalar

YAPI

Plan

Es Goriis Alani

Baglantililik

Ulug Bey Medresesi, Buhara

Eyvandan alinan es goris
alan haritas1 (Isovist area)

Dis
Haritast
Connectivity)

Haritasi
Connectivity)

(Connectivity)

(Convex

Goriinlir Alan Baglantilihk
(Visibilty =~ Graph

Biitiinlesme
(Integration)

Dis  Bikey
Haritasi (Convex
Integration)

map

Haritas1
Integration)

Bu’inlesme

Gorliniir Alan Biitiinlesme
(Visibilty =~ Graph

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

6riin1'ir Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

II1. donem (14-15. vyv), Filisin: Memluk

Bu doénem grubu Misir Memluk yapilarindan ayrilmis olup Kudiis’te medrese olarak

kullanilan hankah tipolojisine benzer yapida olan dort eyvanli iki adet kapali avlulu

medreseye yer verilmistir. Tiim gruplar arasinda sistem, avlu ve ana eyvanin entegrasyon

degeri en diisiik degeri buradaki drnekler almistir. Orneklerin derinlik ortalamasi normal

olmasina karsin entropi degerleri daha yiiksektir, buradan hareketle yapilarin daha az diizenli

ve okunabilir oldugu yorumu yapilabilir. (Sekil 4.15, Cizelge 4.16 ve Cizelge 4.17)

0

Sistem

C (Baglantisallik)

Avlu

Ana Eyvan

Girig Eyvani

Madrasa al-Arghuniyya, Kudis, 1357

mE

(Entropi)

(Entegrasyon-Bitiinlesme)

Yan Eyvan

Sistem Avlu

Ana Eyvan Girig Eyvani

Yan Eyvani

Tashtamur al-Alai Madrasa and Mausoleum, Kudis, 1382

Filistin: Memluk

mVE

(Gorsel Entropi) BVI  (Gorsel Entegrasyon)

Sekil 4.15. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

W VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)
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Cizelge 4.26. I1I. doneme ait Memluk donemi Kudiis medreselerinin analiz verileri

VMD
N T TC MD I RA ' VE vi (Gorsel
ll. Dénem Yapilar Mekanlar | (Toplam | (Ortalama c E (Entegrasyon-|  (Relatif (Gorsel (Gérsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) g Derinlik) gl (Entropi) asimetri) g Entropi) Derinlik)
Sistem 33,23 24 2,77 1,85 1,82 0,97] 0,321 262,25 1,02 13,16 1,51
. Avlu 24 24 2 4 1,57| 1,52] 0,181 421,91 0,96 22,13 1,3
Madrasa al-Arghuniyya,
Kudis, 1357 Ana Eyvan 35 24 2,92 1 1,82 0,79 0,348| 338,29 1,15] 14,73 1,46
' Giris Eyvani 21 24 1,75 4 1,29 2,02 0,136 326,51 1,05 15,87 1,49
Yan Eyvan 33 24 2,75 2 1,92] 0,87] 0,318] 378,34 1,09 17,23 1,39]
Sistem 113,62 52 4,54 2 2,77, 0,71 0,295 255,01 1,82 5193 2,38
Avlu 75 52 3 4 2,26 1,18 0,167 497,52 1,76 8,74 1,86
Filistin: Memluk| Ana Eyvan 97| 52 3,88 2 2,46 0,82] 0,24 455,49 1,63 9,55 1,79
Tashtamur al-Alai Madrasa |Girig Eyvani 77 52 3,08 3 2,36 1,13 0,173 447,55 1,88 7,51 2|
and Mausoleum, Kudiis, 1382 [Yan Eyvani 83 52 3,32 3 2,46 1,01 0,193 439,63 1,72 8,4 1,9
Sistem 73,43 38,00 3,66 1,93 2,30 0,84 0,31 258,63 1,42 9,55 1,95
Avlu 49,50 38,00 2,50 4,00 1,92 1,35 0,17] 459,72 1,36 15,44 1,58
Ortalama Ana Eyvan 66,00 38,00 3,40 1,50 2,14 0,81 0,29 396,89 1,39 12,14 1,63
Girig Eyvani 49,00 38,00 2,42 3,50 1,83] 1,58 0,15 387,03 1,47] 11,69 1,75]
Yan Eyvan 58,00 38,00 3,04 2,50 2,19 0,94 0,26 408,99 1,41 12,82 1,65

Cizelge 4.27. 111. doneme ait Memluk donemi Kudiis medreselerinin analiz haritalari
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Ortalama Derinlik
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II1. dénem (14-15. yy), Misir: Memluk

Bu donem grubu Misir Memluk yapilarindan Kahire’de medrese ve mescit olarak birlikte
kullanilan dort eyvanli iki adet avlulu medreseye yer verilmistir. Tiim gruplar arasinda
sistem, avlu ve ana eyvanin entegrasyon degeri ortalama degerlere sahipken entropi degerleri
daha yiiksektir, buradan hareketle yapilarin daha karmasik bir sistemi tanimladig1 yorumu
yapilabilir. Bunun ardinda yapilarin iki fonksiyonlu kullanimi ve girislerin yapiya dolayl

olarak yapilmasi yatiyor olabilmektedir. (Sekil 4.16, Cizelge 4.18, Cizelge 4.19)

25
20

15

i
S)

[0

,  TH=nill llll Ennln "memin .nemlE PBesfn Cmfsfs (Hesln CEusdn EssfE

Sistem Avlu Ana Eyvan Girig Eyvani Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Girig Eyvani Yan Eyvani
Madrasa Sarghatmish, Kahire, 1356 Madrasa wa Masjid al-Amir Mithgal al-Anugi Kahire, 13661
Misir: Memluk,
C (Baglanuisallk) mE (Entropi) m1 (Entegrasyon-Bltlinlesme) ®WVE (GorselEntropi) mVI (Gérsel Entegrasyon) mVMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.16. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.28. I1I. doneme ait Memluk donemi Misir medreselerinin analiz verileri

TC | vC Vi VMD
1Il. Dénem Yapilar Mekanlar T (Toplam MD C (Entegrasyo (Gorsel VE (Gorsel (Gorsel
(Toplam  |Baglantisalli| (Ortalama |(Baglantisall E n- RA  (Rolatif |Bag (Gorsel Ortalama
Derinlik) K Derinlik) k) (Entropi) [Butinlesme)|  asimetri) ) Entropi) ) Derinlik)
Sistem 174 110 3,41 2,12 1,96 1,45 0,096 12189 1,66 9,22 2,26
X Avlu 98 110 1,92 20 1,75 3,53 0,037| 2172,48 1,59 12,97 1,75]
Madrasa Sarghatmish,
Kahire, 1356 Ana Eyvan 144 110 2,82 3 1,99 1,78 0,072 1820,83 169 11,13 1,88
' Girig Eyvani 139 110 2,73 3 1,86 1,88 0,096| 1762,49 1,69 10,95 1,89
Yan Eyvan 148 110 2,9 1 1,86 1,71 0,076 1576,52 1,7 10,15 1,96
Sistem 101,13 68| 3,49 2,27 2,19 1,11 0,178 450,48 1,36 10,86 1,85
Avlu 59 68| 2,03 8 1,71 2,45 0,074| 716,29 1,25] 15,97 1,49
Misir: Memluk, Madrasa wa Masjid al- |Ana Eyvan 77 68 2,66 5 2,12 1,53 0,118 639,7 1,38 13,39 1,6
Amir Mithgal al-Anuqi  |Giris Eyvani 77| 68| 2,66 4 1,98 1,53 0,118 631,96 1,42 12,82 1,6)
Kahire, 13661 Yan Eyvani 84 68| 2,9 2 1,99 1,33 0,135 464 1,24| 11,46 1,69)
Sistem 137,57 89,00 3,45 2,20] 2,08 1,28 0,14| 834,69 1,51 10,04 2,06
Avlu 78,50 89,00 1,98 14,00 1,73 2,99 0,06 1444,39 1,42 14,47 1,62
Ana Eyvan| 110,50] 89,00 2,74 4,00 2,06 1,66 0,10 123027 154| 12,26 1,74
Girig Eyvani| 108,00[ 89,00 2,70] 3,50] 1,92 1,71 0,11 1197,23 1,56 11,89 1,75
Ortalama Yan Eyvan 116,00, 89,00 2,90] 1,50 1,93 1,52 0,11| 1020,26 1,47 10,81 1,83
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Cizelge 4.29. 11I. doneme ait Memluk donemi Misir medreselerinin analiz haritalari

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
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Connectivity) i Graph Mean Depth)
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4.3.2. Camiler

L. dénem (10-12. yy), Orta Asya-Iran: Biiyiik Selcuklu

Bu dénem igin dért eyvanli cami tipolojisinin ilk drnekleri olan Zevvare, Ardistan ve Isfahan
Ulu Cami secilmistir. Isfahan camisi gerek dlgegi gerek farkli donemlerde align ekler ile
mekansal iligkilerin daha karmagik ¢6ziildiigii bir 6rnek olarak diger iki mescid-i cumadan
farklilagmaktadir. Bu durum analiz sonuglarina da yansimig bulunmaktadir. Bu noktada
Isfahan Mescid-i Cumasi toplam ve ortalama derinlik, toplam baglantililik, baglantililik ve
gorsel baglantililik degerleri bakimindan en yiiksek degerleri almistir. Zevvare Mescid-i
Cumast’nin ise derinlik ve entropi degerleri daha diisiikk olup entegrasyon, gorsel
entegrasyon degerleri ise iki yapidan daha yiliksek deger almistir. Bu degerler bakimindan
Zevvare Mescid-i Cumasi’mi sirastyla isfahan ve Ardistan Ulu Camileri izlemistir. Ancak
Ardistan Ulu Caminin ana eyvaninin biitiinlesme degeri avludan, sistemden ve Zevvare ile
Isfahan Camilerinden daha yiiksek ¢ikmustir. Bunun sebebi ana eyvanin baglantililik
degerinin daha yiiksek olmasindan kaynakli olabilmektedir. Gorsel baglantililik degeri
sirasiyla Isfahan>Ardistan>Zevvare Camileri seklinde olmustur. Gorsel ortalama derinlikte
ise Ardistan>Isfahan>Zevvare Camileri siralamasi izlenmistir (Sekil 4.17, Cizelge 4.20

Cizelge 4.21).
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Sistem Avlu  AnaEyvan  Giris  Yan Eyvan Sistem Avlu  AnaEyvan Girig  YanEyvan Sistem Avlu  AnaEyvan Girig  Yan Eyvan
Eyvani Eyvani Eyvani

Zevvare Mescidi Cumasi Ardistan Mescidi Cumasi Isfahan Mescidi Cumasi
Orta Asya iran:Karhanh, Gazneli, B. Selguklu
C (Baglantisallik) HME (Entropi) M| (Entegrasyon-Biitiinlesme)

WVE (Gorsel Entropi) mV| (Gorsel Entegrasyon) W VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.17. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi
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Cizelge 4.30. 1. doneme ait camilerin analiz verileri

VMD
. | o ™ TC MD 1 RA VE vi (corsel
. Dénem Yapilar Mekanlar | o (Toplam | (Ortalama [« E  |(entegrasyon-| (Rolatit |VC  (Gorsel| (Gorsel | (Gorsel | Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik)| (Entropi) | Bitinlesme) | asimetri) g Entropi) Derinlik)
Sistem 43,58 s6| 242 2,95 1,53 16| 0170 123895 093 1378] 1,73
Avlu 26 56 1,44 100 101 4,42] 0050 209357 1,02 1878 15
Zevvare Mescidi Cumasi Ana Eyvan 41 56 2,28 2 1,38 1,54 0,150 1717,84 1,06 15,73 1,61
Giris Eyvani 39 s6| 217 3[ 146 168] 0140 1801,72] 102 1647 158
Yan Eyvan 35 56, 1,94 4 135 2,08] 0110] 148841 1 145 166
Sistem 111,88 78] 373 252 234 1044 o0188] 192981] 163 937] 234
Avlu 66 78 2,2 10 2,02 215] 0082] 385789 161 1348 1,78
Ardistan Mescidi Cumasi  |Ana Eyvan 91 78] 303 4] 235 2,27] 0140] 328621 1,7] 1161] 1,91
Orta Asya Giris Eyvani 93 78 3,1 2[ 2,2 1,23 04140 313416 17|  11,23] 1,9
iran:Karhanli, Yan Eyvan 82 78] 2,73 4] 2,06 149 0,120 2499,92] 1,66] 1088 1,97
Gazneli, B. Sistem 249,33 214] 3,84 324 2,28 1,36] 0,088 7834 1,17 1273 2,14
Selguklu Avlu 150 214 23 14| 1,89 2,73] 0,040 19267  1,22]  17,77] 1,76
isfahan Mescidi Cumasi  [Ana Eyvan 189 214 2,9 231 2,09 1,87] 0,059 14840  1,29] 14,94 1,9
Giris Eyvani 183 214 281 4 193 1,97 0,050 11842 1,2 144 1,93
Yan Eyvan 150 206 3,17 3 20 1,65 0,068 12660  1,26] 14,25]  1,91]
Sistem 13493| 11600 3,33 2,9 2,05 133 015 3667,59] 1,24] 1196 2,07
Avlu 80,67] 11600 1,98 11,33 164 3,10 006] 840615 1,28 1668 1,68
Ortalama Ana Eyvan | 107,000 116000 2,74 2,77, 1,9 1,89 012] 661468 1,35 1409 1,81
Giris Eyvami | 105,00] 116,00 2,69 300 1,88 163 011 5592,63] 1,31 1403 181
Yan Eyvan 89,00 113,33 2,61 367 181 1,74 010] 5549,44] 1,31] 1321] 185
Cizelge 4.31. 1. doneme ait camilerin analiz haritalar1
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Cizelge 4.32. (devam) 1. doneme ait camilerin analiz haritalar1
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II. donem (12-14. yy). Anadolu: Anadolu Selcuklu

Bu donem cami yapilar1 arasindan Anadolu’daki avlulu ve tek eyvanli cami olan Malatya
Ulu Caminin yaninda avlunun sembolik bir 1sikliga doniistiigli, kubbe 6nii eyvaninin ise
1s1klik ile mihrap onii kubbesi arasinda genellikle {izeri tonozla Ortiilii olan ayaklar ile
tagitilan ve dort yonii agik olan, bir nevi eyvan simgesi tasiyan mekan haline geldigi,
Anadolu yorumu olan bu 6rnekler analiz ¢alismasi kapsamina dahil edilmistir. Bu kapsamda
Erzurum Ulu Cami, Kayseri Ulu Cami ve Kayseri Huand Hatun Camisi incelenmistir. Sekil
4.18, Cizelge 4.22 ve Cizelge 4.23’de goriildiigii lizere en derin ve toplam baglantililig1 en
fazla degere sahip olan yap1 Kayseri Ulu Cami olurken bu degerlerin en diisiik gortildigi
ornek Erzurum Ulu Cami olmustur. Digbiikey analizlerden biitiinlesme degerine sistem, ana
eyvan ve avlu bazinda bakildiginda en yiiksek degeri Erzurum Ulu Cami alirken bu yapiy1
Malatya Ulu ve Kayseri Ulu Camileri izlemis, en diisiik degeri ise Kayseri Huand Hatun

Camisi almistir.

Gorsel baglantililik ve biitiinlesme degerlerine bakildiginda ise Kayseri Huand Hatun ve
Erzurum Ulu Camileri yiiksek deger alirken Malatya Ulu Cami en diisiik degeri almistir. Bu
noktada Anadolu Sel¢uklu’da terk edilen dort eyvanli avlulu cami geleneginin uzantisi olan
ve tekil bir drnegi teskil eden Malatya Ulu Caminin daha diisiik biitiinlesme degeri vermesi
onemli bir veriye isaret etmektedir. Anadolu yorumu olan ve cami cemaatini merkezi
mekana toplamaya daha fazla katki sagladigi diisliniilen avlunun 1sikliga, eyvanin ise
sembolik bir ge¢is elemanina doniistiigii, bu plan semanin biitiinlesme degerinin daha yiiksek
sonu¢ vermesi, Anadolu cami geleneginin merkezi mekan elde etme seriiveninin ilk

gostergelerinden biri olarak yorumlanabilir.
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Erzurum Ulu Cami Kayseri Ulu Cami Kayseri Huand Hatun Cami Malatya Ulu Cami Ortalama
Anadolu Selguklu

C (Baglantisallk) mE  (Entropi) m | (Entegrasyon-Biitiinlesme) ®mVE (Gorsel Entropi) mVI (Gorsel Entegrasyon) mVMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.18. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi



Cizelge 4.33. 1I. doneme ait camilerin analiz verileri
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™ TC MD 1 RA VE Vi (corsel
Il. Dénem Yapilar Mekanlar (Toplam (Toplam (Ortalama c E (Entegrasyon-  (Rolatif V€ (Gorsel  (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) Derinlik) (Entropi)  Bitiinlesme)  asimetri) Entropi) Derinlik)
Sistem 11,25 26 1,61 325 1,07 229] 0202] 2792,82[ 094 1647 163
Avlu 10 26 1,43 4 1,03 23] 0142] 320536 099 1822 1,57
Erzurum Ulu Cami Ana Eyvan 10 26 1,43 4 1,03 23] 0142] 353856 099 1929 1,54
Sistem 16,6 30 1,84 3[ 118 1,88] 0211] 157394 0,96 153 1,62
Avlu 14 30 1,56 4 1,03 22| 0138] 170469 097 1612 1,59
Kayseri Ulu Cami |Ana Eyvan 18 30 2 a 139 1,22 0250 16039 097] 1544 1,62
Anadolu Sistem 11,63 30 1,66 291 1,24 1,15 0006 2968,84] 092] 1594 1,67
selcukly Aviu 13 30 1,63 4 14 1,77 04178| 381038 099 1853 1,57
Kayseri Huand Hatun Cami |Ana Eyvan 13 30 1,63 4 1,4 1,77 0,178 3616,66 0,98 17,87 1,59
Sistem 14,44 28 1,81 311 1,25 169 0230 131994 083 1278] 1,78
Aviu 12 28 15 4 1,04 222 o04140] 186943 092] 1468 168
Malatya Ulu Cami Ana Eyvan 12 28 15 4 104 2,22 0340] 155049] o088 1352 1,74
Sistem 13,48 28,50 1,73 3070 119 1,75] o16] 216389 091 1512 168
Ortalama Aviu 12,25 28,50 1,53 400 1,13 212  015] 266997 097] 1689 1,60
Ana Eyvan 13,25 28,50 1,64 400 1,22 1,88 018] 257723 096 1653 162
Cizelge 4.34. 11. doneme ait camilerin analiz haritalar1
Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alani (Connectivit (Integration (Mean Depth
Dis Biikey Baglantiilik | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 Haritas1 Haritas1
g
S
=
5
<
2
5]
=
2 Eyvanlardan alinan es gorils | Goriiniir Alan Baglantihlik | GOriiniir Alan Bitinlesme | Goriiniir ~Alan  Ortalama
alan haritas1 Haritast Haritast Derinlik Haritasi
Plan Dis Biikey Baglantiilik | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 Haritas1 Haritas1
g
S
=
5
5
& | Eyvanlardan alinan es goriis | Goriiniir Alan Baglantililik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriiniir  Alan  Ortalama
M | alan haritas: Haritas1 Haritas1 Derinlik Haritas1
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Cizelge 4.35. (devam) II. déneme ait camilerin analiz haritalar

— | Plan Baglantililik Biitlinlesme
§ Es Goriis Alani (Connectivity) (Integration)
—_— \% Dis Biikey Baglantiillik | Dig  Biikey  Biitiinlesme
Haritas1  (Convex map | Haritast  (Convex  map
Plan Connectivity) Integration)
E
<
O
=
p—
-
.-
5 e e
n
> | Eyvanlardan alinan es goriis | Goriiniir Alan Baglantililik | Goriiniir Alan Biitiinlesme
Q alan haritasi (Isovist area) Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 (Visibilty Graph
Connectivity) Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Goriinir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1  (Visibilty
Graph Mean Depth)

Kayseri Huand Hatun Camisi

Dis Biikey Baglantihlik | Dig  Biikey  Biitiinlesme
Haritas1 (Convex map | Haritas1  (Convex  map
Connectivity) Integration)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritasi (Isovist area)

Connectivity)

Goriiniir Alan Baglantiliik
Haritas1 (Visibilty Graph

Haritast

Goriliniir Alan  Biitiinlesme

(Visibilty =~ Graph

Integration)

Goriinir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1  (Visibilty
Graph Mean Depth)
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I1. donem (12-14. yy), iran: [lhanli

Bu dénem igin, {lhanlilara dénemi Iran bélgesinden Yezd, Simnan ve Varamin camilerine
bakilmistir. Tek eyvanli olan Malatya Ulu Cami gibi bir ana eyvandan olusan ancak yanda
yer alan kiiciik bir girig eyvani ile desteklenen Simnan ve Yezd Camileri ile dort eyvanlt
tipte gelisen Varamin Camisi incelenmistir. Biitiinlesme degeri tiim mekanlar i¢in Yezd
Caminde yiiksek iken Simnan Camisinde en diisiik degeri almistir. Yine tiim mekanlar i¢in
gorsel entegrasyon degerini en yiiksek Varamin Camisi verirken en diisiik degeri Simnan ve
Yezd Camileri vermistir. Toplam derinlik ve toplam baglantlilik degeri en yiiksek Simnan
Camisi iken en si1g yapir ise Varamin Camisidir. Gorsel entropi degeri ise bu camilerde
Anadolu’ya gore yiiksek ¢cikmistir. Bu durumda Varamin Camisi daha okunabilir ve diizenli
bir sisteme sahipken Simnan ve Yezd Camileri daha karmasik ve ayrisik bir mekansal

sisteme sahiptir (Sekil 4.19, Cizelge 4.24 ve Cizelge 4.25).
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Sistem Avlu Ana Girig Sistem Avlu Ana Girig Yan Sistem Avlu Ana Girig Sistem Avlu Ana Girig Yan
Eyvan Eyvani Eyvan Eyvani Eyvan Eyvan Eyvani Eyvan Eyvani Eyvan
Simnan Cuma camisi 1320 Varamin camisi 1322 Yezd cami, 1324 Ortalama
ilhanli Dénemi
C (Baglantisallik) BE (Entropi) M| (Entegrasyon-Bltinlesme) MWVE (Gorsel Entropi) MVI (Gorsel Entegrasyon) B VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.19. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.36. 11. doneme ait camilerin analiz verileri

VIVID
B ™ TC MD 1 RA VE \ (Gorsel
Il. Dénem Yapilar Mekanlar | (ropiam (Toplam (Ortalama [ E (Entegrasyon-| (Rolatif |VC  (Gorsel | (Gorsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) F Derinlik) g (Entropi) | Bitiinlesme) | asimetri) 8 Entropi) grasyon) | Derinlik)

Sistem 213,45 104 5,47| 2,6 2,85 0,67 0,240 1139,37, 1,54 8,11 2,33

Avlu 173 104 4,44 10 2,76 0,85 0,180 2351,32 1,48 11,21 1,94]

Ana Eyvan 207 104 5,31 2 2,9) 0,67 0,230 2051,3 1,53) 10,18 2,03

Simnan Cuma camisi 1320 |Giris Eyvani 209 104 5,36 2 2,93 0,67 0,230 916,75 1,49 7,63 2,35

Sistem 36 48 2,57 3,2 1,94 1,25 0,240 2655,22 0,91 16,15 %

Avlu 23 48 1,64 8 1,51 2,62 0,099 4449,91 1,02 22,38 1,47

Ana Eyvan 32 48 2,29 4 2,02 1,31 0,197 4009,86 1,03 20,2 1,52

Girig Eyvani 28 48 2 4] 1,55 1,68) 0,154 330593 1,01 17,27 1,61

ithanli Dénemi Varamin camisi 1322 Yan Eyvan 31 48 2,21 4 1,95 1,38 0,187 2933,33 1,03 15,85 1,65

Sistem 61,17 72 2,66 3 1,75 1,55 0,151 2514,9 1,79 7,88 2,59

Avlu 35 72 1,52 13 1,31 4,31 0,047 4375,57 1,81 10,13 2,12

[Ana Eyvan 52 72 2,26 4 1,75 1,79 0,110 4756,19 1,8 10,54 2,08

Yezd cami, 1324 Giris Eyvani 53 72 2] 3 1,67 1,73 0,120 1203,93 1,82 7,03 2,61

Sistem 103,54 74,67 3,57 2,93 2,18 1,16 0,21 2103,16 1,41 10,71 2,21

Avlu 77,00 74,67 2,53 10,33 1,86 2,59 0,11  3725,60] 1,44 14,57 1,84

Ortalama Ana Eyvan 97,00 74,67 3,29 3,33 2,22 1,26 0,18 3605,78| 1,45 13,64 1,88

Giris Eyvani 96,67 74,67 3,22 3,00 2,05 1,36 0,17| 1808,87 1,44 10,64 2,19

Yan Eyvan 31,00 48,00 2,21 4,00 1,95 1,38 0,19 2933,33 1,03 15,85 1,65
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Cizelge 4.37. 11. doneme ait camilerin analiz haritalar1

= Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
§ Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
‘" s
Illll F.
X Dis Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama
Plan (Godard, 1951) Dis Biikey Baglantihlik | Haritast Derinlik Haritasi
Haritas1
. —
n
E
<
©
£
jom
O
g
g o
& | Eyvanlardan alinan es goriig | GOrinir Alan Baglantihlik | Gorinir Alan Biitiinlesme gz;ﬁg:g]{ﬁﬁig; Ortalama
on | alan haritasi (Isovist area) Haritas Haritasi
Dis Biikey Biitiinlesme .
Plan Dis  Bitkey Baglantiilk | {y,1itaq Dis Biikey Ortalama
Haritas1 Derinlik Haritas1
.
‘= ]
é =
“ -
@) -
< -
g -
| |
O | |
g
E
S :
© | Eyvanlardan alinan es goriis | Goriinlir Alan Baglantilihk Gér‘iinﬁr Alan Biitiinlesme Gériiniir . Alan  Ortalama
> alan haritasi (Isovist area) Haritas Haritast Derinlik Haritast
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Cizelge 4.38. (devam) II. doneme ait camilerin analiz haritalar

_ | Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
§ Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
D Biik Biitiinl
Plan Dis Biikey Baglantililik H;sritamu e(yCOHV::lx t e;r;lg Dis Biikey Ortalama
Haritas1  (Convex  map Integration) Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) map Mean Depth
. —
é i
< :
© .
g 3
5 - 0o
@) -
'E] Goriiniir Alan Baglantililk | Goriiniir Alan Biitiinlesme | GOriniir  Alan  Ortalama
Eyvanlardan al oril : isibi }
;i yvanlardan alinan €s gorus | Haritast (Visibilty Graph | Haritas (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
alan haritasi (Isovist area) Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

II. donem (12-14. yvy), Misir: Memluk

Bu doneme ait eyvanli cami semasina Misir’da rastlanmamistir. Daha sonraki yiizyillarda
goriilecek olan ve kendine 0zgii bir gelisim gdsteren Memluk kiilliyelerinde dort eyvanh
semay1 okuyabilirken burada ise iran uzantili dort eyvanli cami semas ile Abbasi Kufe tipi
cami plan semasinin izlerini veya yansimasini gorebildigimiz Sultan Baybars Cami analiz
kapsaminda degerlendirilmistir. Eyvan yine ayaklarla tasitilan ve avlunun dort kenarinin
merkezinde yer alan sembolik birer hacme dontlismiistiir. Tek 6rnek olmasindan 6tiirti kendi

donemi igerisinde karsilastirma yapilmistir.

2. Doénem igerindeki diger bolgelerde yer alan camilerin ortalama gorsel biitiinlesme
degerlerine kiyasla, toplam derinlik ve toplam baglantililik degeri acgisindan en yliksek
degere sahip olsa da sistem, avlu ve tiim eyvanlar agisindan en yiiksek degeri veren yapi
konumuna gelmistir. Burada yapimnin plan semasinin anlasilabilir olmasi etkili olabilir

(Cizelge 4.26 ve Cizelge 4.27).
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Cizelge 4.39. 11. doneme ait camilerin analiz verileri

VMD
. ™ TC MD | RA VE vi (Gorsel
Il. D&nem Yapilar Mekanlar (Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-| (Rolatif |VC  (Gérsel [ (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik)| (Entropi) | Bitinlesme) | asimetri) 8 Entropi) Derinlik)
Sistem 39,88 50 2,66 3,13 1,95 124 0,237] 137589 08 2071 1,67
Avlu 25 50 1,67 8| 1,45 2,64 0,095 22728, 0,99 27,93 1,46
Memluk Ana Eyvan 35 50 2,33 4 1,93 1,32 0,190 8574 0,72] 16,13 1,8
Jami al Sultan al zahir Baybars |Girig Eyvani 33 50 2,2 4 1,86 1,46 0,171 10154,8 0,78 17,02 1,76
al Bunduqgdari, 1266 Yan Eyvan 32 50 2,13 4 1,177 1,55 0,161 10755,8 0,8 17,43 1,75
Cizelge 4.40. I1. doneme ait camilerin analiz haritalar1
Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik

Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

YAPI

Dis Biikey Baglantulilik | Dig  Biikey  Biitiinlesme | Dis Biikey

Plan Connectivity) Integration) map Mean Depth)

Ortalama
Haritas1  (Convex map | Haritasi (Convex map | Derinlik Haritas1 (Convex

Eyvanlardan alinan es goriis | Gorliniir Alan Baglantilihk | Gortniir Alan Biitiinlesme

Jami' al-Sultan al-Zahir Baybars al-Bunduqdari

Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Goriiniir ~ Alan  Ortalama
alan haritas: (Isovist area) Haritast (Visibilty Graph | Haritast (Visibilty ~Graph | Derinlik Haritas: (Visibilty

II1. dénem (14-15. vy). Anadolu: Erken Osmanli donemi

Bu doneme ait secilen 5 adet erken Osmanli donemi cami yapisi arasindan gorsel

entegrasyon degeri sistem, avlu ve ana eyvan bakimindan en yiiksek degeri Bursa Yesil

Cami alirken en diisiik degeri Edirne Beylerbeyi camisi almistir. En derin yap1 ise Bursa

Hiidavendigar Cami olmustur. Entropi degeri ise Murat Hiidavendigar Cami ve Gedik

Ahmet Paga Camisinde yiiksek deger alirken en diisiik degeri Niliifer Hatun Camisinde

almistir. Gorsel entropi degeri ise Bursa Orhan Bey Camisinde diisiik deger almustir.

Incelenen tiim dénemler ve gruplar arasinda bu gruptaki camiler en diisiik toplam derinlik

degerine sahip olmuslardir.
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Ancak bu donem camileri 6l¢egi ve fonksiyonu geregi kiiciik dl¢ekli yapilardir, bu durumda
derinlik degerlerinin diismesi beklenen bir durumdur (Sekil 4.20, Cizelge 4.28 ve Cizelge
4.29).
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3 c = c 3 c = c =1 c =} c = c =1 c =1 c o~
v b4 - I:-,. c W p*4 - L:, = w b3 = W b4 = L:, c v b3 - v a c =
g = £ s = £ £ g = £ £ £ g
(5] [C] [C] =
Bursa Orhan Bey Cami Bursa Murat Hiidavendigar iznik Niliifer Hatun Bursa Yesil Cami Edirne Beylerbeyi Gedik Ahmet Pasa Cami
Cami Cami Cami 1472
Anadolu: Beylikler, Erken Osmanh
C (Baglantisallik) mE (Entropi) m| (Entegrasyon-Bitiinlesme)
BMVE (Gdrsel Entropi) mVI (Gorsel Entegrasyon) B VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)
Sekil 4.20. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi
Cizelge 4.41. 111. doneme ait Erken Osmanli donemi camilerinin analiz verileri
VMD
. D TC MD I RA vC VE Vi (Gorsel
lll. Donem Yapilar Mekanlar | (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-  (Rélatif (Grsel (Gérsel (Gorsel  Ortalama
Derinlik) g Derinlik) 8 (Entropi)  Bitinlesme)  asimetri) g Entropi) Derinlik)
Sistem 27 26 2,45 2,16) 1,72 1,1] 0,290 772,15 1,25] 11,93 1,77
K. Avlu 19 26 1,72 4 1,33 1,96 0,150{ 1176,19 1,12 17,49 1,51
Ana Eyvan 29 26 2,64 1 1,6 0,87 0,330 974,88 1,04 15,12 1,57
Giri Eyvani 19 26 1,72 4] 1,33 1,96 0,150] 819,16 0,97 1384 1,64
Bursa Orhan Bey Cami Yan Eyvan 24 26 2,18 3 1,83 1,2 0,240 725,22 1,48 9,94 1,87
Sistem 53,22 34 2,63 1,89 1,88 0,98 0,266 820,05 1,55 9,05 2,417
K. Avlu 39 34 2,29 6 1,9 1,47 04162] 154342 1,5 13,08 1,72
Ana Eyvan 55 34 3,24 1 2,12 0,85 0,279] 1379,53 1,4 1341 1,67
Bursa Murat Hiudavendigar |Giris Eyvani 33 34 2,18 4 1,38 2,02 0,117 1335,97 1,38 13,42 1,68
Cami Yan Eyvan 55 34 3,23 1 2,12 0,85 0,279 972,24 1,81 8,07 2,13
Sistem 9,33 10 1,87 1,67 1,22 1,21 0,430 758,24 1,38 10,72 1,87
K. Avlu 6 10 1,2 4 0,82 3,49 0,100{ 1038,65 1,12 14,85 1,6
iznik Nilifer Hatun Cami  |Ana Eyvan 10 10 2 1 1,36 0,7 0,500 951,96 1,2 13,38 1,65
. Sistem 39,88 32 2,65 2,25 1,72 1,16 0,240 1153,05 1,47 12 1,95
Bey/;'ljedr"lg‘r'ken ‘ _ K. Avlu 28 32 1,87 8| 163 2,03] 0120] 191976] 1,33 1788 151
Osma’nll Bursa Yesil Cami |Ana Eyvan 42 32 2,8 1 1,9 0,98 0,260 1685,89 1,38 15,9 1,57
Giris Eyvani 29 32 1,93 2 0,94 1,88 0,130 1276,21 1,57 11,66 1,77
Yan Eyvan 34 32 2,27 2 1,63 1,39] 0,180 1289,59 1,56 11,87 1,77
Sistem 16,5 14 2,36 1,75 1,58 0,84 0452 35583 1,58 7,99 2,02
K. Avlu 12 14 1,71 4 1,37 1,38 0,238 404,37 1,33 9,79 1,81
Edirne Beylerbeyi Cami |Ana Eyvan 118 14 2,57 1 1,78 0,63 0,524 385,03 1,23 10,4 1,74
Sistem 40,53 32 2,9 2,13 2 0,99 0,291 951,06 1,49 10,8 1,99
Gedik Ahmet Pasa Cami 1472 K. Avlu 27 32 1,93 4 1,49 1,81 0,143| 1483,24 1,37 14,52 1,63
Yan Eyvan 40 32 2,86 3 2,16 0,9 0,286 192,89 1,73 4,91 2,85
Yan Eyvan 2 40 32 2,93 1 2,02 0,87 0,297] 1046,91 1,53 10,42 1,91
Sistem 31,08 24,67 2,48 1,98 1,69 1,05 0328] 801,73 1,45 10,42 1,96
Avlu 21,83 24,67 1,79 5,00 1,42 2,02 0,152 1260,94 1,30 14,60 1,63
Ortalama |Ana Eyvan 49,00 24,67 2,69 1,33 1,82 0,82 0,363 928,36 1,33 12,19 1,84
Girig Eyvani 27,00 30,67 1,94 3,33 1,22 1,95 0,132| 114378 1,31 12,97 1,70
Yan Eyvan 30,60 24,80 2,12 1,40 1,52 0,86 0,199 806,79 1,28 8,06 1,54
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Cizelge 4.42. 111. doneme ait Erken Osmanli donemi camilerinin analiz haritalar

— | Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
% | Es Goriis Alam (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
>
Dis Biikey Baglantiihk | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dig Biikey Ortalama Derinlik
Haritasi ~ (Convex  map | Haritast ~ (Convex  map | Haritas1 (Convex map Mean
Connectivity) Integration) Depth)
g
<
@)
>
(]
M
g
<
=
=
o
g Goriinlir Alan Baglantiliik pr— pw
& | Eyvanlardan aliman es goriis | Haritas: (Visibilty Graph Gor}mur Ale‘m‘ ‘Bumnlesme Goriinir ~ Alan  Ortalama
5 alan haritasi (Isovist area) Connectivity) Haritasi  (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Integration) Graph Mean Depth)
14:‘ E:L‘ Dis Biikkey Baglantililik | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
| Haritast  (Convex  map | Haritast  (Convex map | Haritasi (Convex map Mean
Pl;n - Connectivity) Integration) Depth)
g
<
@)
—
17
[P
>
< P
) Eyvanla‘rdan almap S 8OTUS | Goriiniir Alan Baglantilihk | Gorinir Alan Biitinlesme | Goréiniir ~ Alan  Ortalama
5 alan haritasi (Isovist area Haritas1 (Visibilty Graph | Haritast (Visibilty Graph | Derinlik Haritas: (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)




255

Cizelge 4.43. (devam) III. doneme ait Erken Osmanli dénemi camilerinin analiz haritalar

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Bursa Murat Hiidavendigar Cami

Eyvandan alman es goris
alan haritas1 (Isovist area)

Dis Biikey Baglantililik | Dis
map

Haritas1  (Convex
Connectivity)

Haritasi
Connectivity)

Goriiniir Alan Baglantililik
(Visibilty Graph

Biitiinlesme
(Integration)

Biikey  Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth

Goriinir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

[znik Niliifer Hatun Cami

Plan Dis Biikey Baglantiihik | Dis Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1  (Convex map | Haritas1 (Convex map | Haritasi (Convex map Mean
Connectivity) Integration) Depth)

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Goriiniir Alan Baglantiliik
(Visibilty Graph | Haritas:

Haritasi
Connectivity)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
(Visibilty Graph
Integration)

Goriintir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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Cizelge 4.44. (devam) III. doneme ait Erken Osmanli déonemi camilerinin analiz haritalar

_. | Plan Baglantililik Biitlinlesme
% | Es Goriis Alant (Connectivity) (Integration)
>
Plan | Dis  Biikey Baglantiliik | Dis  Biikey  Biitiinlesme
Haritast ~ (Convex  map | Haritass  (Convex  map
Connectivity) Integration)
E
<
@)
. -
>\‘
(]
=
o]
p—
>\‘
A
© Goriiniir Alan Baglantilihk | Gortiniir Alan Biitiinlesme
E Eyvandan alinan es goriig | Haritast (Visibilty ~Graph | Haritasi (Visibilty ~Graph
=5 | alan haritasi (Isovist area) Connectivity) Integration)
e

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

Afyon Gedik Ahmet Pasa Cami

Dis Bikey Baglantililk | Dig  Biikey  Biitiinlesme
Haritas1 (Convex map | Haritasi  (Convex  map
Connectivity) Integration)

Dis Ortalama

Biikey
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth

Eyvandan alinan es goriis
alan haritas1 (Isovist area) Haritas1

Connectivity)

Goriinlir  Alan Baglantilihk
(Visibilty ~ Graph

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty ~Graph
Integration)

Goriintir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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1. dénem (14-15. yy), Orta Asya-iran: Timurlu dénemi

Bu doneme ait secilen 3 adet Timurlu donemi cami yapisi arasindan gorsel entegrasyon
degeri sistem, avlu ve ana eyvan bakimindan en yiiksek degeri Bibi Hanim Cami alirken, dis
bilikey analizlerdeki entegrasyon degeri ise en yiiksek Herat Camisinde goriilmiistiir. En
diisiik entropi degerini ise Kalyan camisi almistir. En derin ve en fazla baglantililik degerini

veren yapi ise Herat Camisidir (Sekil 4.21, Cizelge 4.30 ve Cizelge 4.31).

35
30
25
20

15
1
5
[T | III 1 'mumBE (NEmEE CEEeiE CEsadN -I. 1 [Ems unmfil [wisliE -n snlin (mmulin Dnssfin

]
Sistem  Avlu Ana Giris Yan Sistem Avlu Ana Giris Yan Sistem Avlu Ana Giris  Yan
Eyvan Eyvan Eyvan Eyvan Eyvanmi Eyvan Eyvan Eyvani Eyvani

o

(=]

Herat Mescidi Cumasi Kalyan Cami Bibi Hanim Camisi

Orta Asya, iran: Timur
C (Baglantisallik) BE (Entropi) m| (Entegrasyon-Biitiinlesme)
BVE (Gorsel Entropi) B VY| (Gdrsel Entegrasyon) W YMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.21. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.45. 11I. doneme ait Timurlu donemi camilerinin analiz verileri

VMD
" TD TC MD I RA vC VE vi (Gorsel
Iil. Dénem Yapilar Mekanlar (Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon- |  (Rélatif (Gorsel (Gorsel (Gérsel Ortalama
Derinlik) & Derinlik) g (Entropi) asimetri) [Bag Entropi) Derinlik)

Sistem 103,26 100 3,04 2,86) 1,84 1,52] 0,120 104918 152 11,62 2,35

Avlu 57 100 1,68 17 1,47 4,04 0,040| 24946,2 1,56 16,76 1,8

Ana Eyvan 87 100 2,56 3 1,78 1,75 0,094| 16495,7 1,56 13,81 1,99

Girig Eyvan 86 100 2,53 4 1,84 1,79 0,092| 17264,5 1,6| 13,78 1,98]

Herat Mescidi Cumasi Yan Eyvan 83 100 2,44, 3 1,68 1,9 0,087| 14452,8 1,63 12,63 2,07|

Sistem 34,67 56 2,11 3,11 1,53 1,41 0,160 7053,32 088 1587 1,84]

Avlu 25 56 1,56 8 1,28 3,25| 0,075 13591,6 1,02 21,26 1,59

Ana Eyvan 37 56 2,31 2 1,63 1,39 0,175| 5214,74 0,92 13,88 1,9

Giris Eyvani 36 56 2,25 2 1,4 1,46 0,166| 9978,43 1,11 16,99 1,74

Orta Asya, iran: Kalyan Cami Yan Eyvan 32 56 2 3 1,33 1,83 0,133 8755,34 1,09 16,06 1,78

Timur Sistem 32,71 30 2,52 2,14 1,64 1,25 0,253 24373,4 0,1 21,05 1,76

Avlu 19 30 1,46 8 1,25 3,47 0,077 41650,5 1,06 29,15 1,47

\Ana Eyvan 29 30 2,23 2 1,65 13 0,205 35498,1 1,23 23,39 1,59

Giris Eyvani 27 30 2,08 2 1,34 1,49 0,179] 33534,6 1,13 23,36 1,6

Bibi Hanim Camisi Yan Eyvani 29 30 2,23 2 1,65 1,3| 0,205] 34702,4 1,19 2346 1,59

Sistem 56,88 62,00 2,56 2,70 1,67 1,39 0,178 13972,84 0,83 16,18 1,98

Aviu 33,67 62,00 1,57 11,00 1,33 3,59 0,064| 26729,43 121 22,39 1,62

Ortalama \Ana Eyvan 51,00 62,00 2,37 2,33 1,69 1,48 0,158 19069,51 1,24 17,03 1,83

Giris Eyvani 49,67 62,00 2,29 2,67 1,53 1,58]  0,146] 20259,18 1,28 18,04 1,77

Yan Eyvan 48,00 62,00 2,22 2,67 1,55 1,68 0,142( 19303,51 1,30 17,38 1,81
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Cizelge 4.46. 111. doneme ait Timurlu donemi camilerinin analiz haritalar

Biitiinlesme
(Integration)

Dis  Biikey
Haritas1

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Biikey
Derinlik Haritas1

Goriliniir Alan  Biitiinlesme
Haritasi

Dis  Biikey
Haritast

Biitiinlesme

Goriiniir  Alan  Ortalama

Derinlik Haritas1

Dis Biikey Ortalama

Derinlik Haritasi

= | Plan Baglantililik

§ Es Goriis Alan1 (Connectivity)
Dis Biikey Baglantililik
Haritas1

E

<

©

£

=]

O

+~

<

& | Eyvandan alinan es goriis alan L B

M | haritasi (Isovist area) Goriiniir Alan Baglantiliik
Haritas1
Dis Biikey Baglantililik
Haritas1

E

<

O

£

=]

©

g

<

2 -

< | Eyvanlardan alinan es goris — .

N | alan haritast (Isovist area) Goriiniir Alan Baglantihlik

Haritas1

Goriliniir Alan  Biitiinlesme
Haritasi

Goriiniir  Alan  Ortalama

Derinlik Haritasi
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Cizelge 4.47. (devam) III. doneme ait Timurlu donemi camilerinin analiz haritalar

= Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
§ Es Goriis Alant (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)
:
: :
; £
Plan Dis Biikey Baglantiilik | Dig Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1  (Convex map | Haritast (Convex map | Haritasi (Convex map Mean
Connectivity) Integration) Depth)
g
<
@)
= | Eyvanlardan alinan es goriis
S | alan haritasi (Isovist area)
an Goriliniir Alan Baglantiilik | Goriiniir Alan Bitiinlesme | Goriiniir  Alan  Ortalama
:_S Haritas1 (Visibilty Graph | Haritast (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
5 Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

II1. dénem (14-15. yy), Misir: Memluk dénemi

Bu donemde eyvanli cami olarak medrese ve cami fonksiyonlarinin birlikte yer aldig: iki

adet Memluk cami yapisi incelenmistir. Iki yapida birbirine yakin sonuglar vermekte olup

al-Qadi 'Abd al-Basit Mescit ve Medrese yapisinin biitiinlesme degeri daha fazla ¢ikmigtir

(Sekil 4. 22, Cizelge 4. 32 ve Cizelge 4. 33). incelenen tiim gruplar arasinda en yiiksek

derinlik degerini bu camiler vermistir. Yapilarda yer alan yan hacimlerle kurulan iliski

binaya dolayli erisim (dehlizler) gibi mekansal durumlar bu degeri etkilemis olmakla beraber

bu cografyada mahremiyet seviyesinin daha kontrollii oldugu goriisii desteklenebilir.
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16
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4

|

5 ol Cnimlin (Hamin CHenin o Hanll
Sistem Avlu  AnaEyvan  Giris  Yan Eyvan

Eyvani

Masjid 'Abd al-Ghani al-Fakhri Medresesi, Kahire,

Sistem Avlu Girig

Eyvani

Ana Eyvan Yan Eyvan

Masjid wa-Madrasa al-Qadi 'Abd al-Basit, Kahire,

1418 1418
Misir: Memluk
C (Baglantisallik) BE (Entropi) I (Entegrasyon-Bltiinlesme)
BVE (Garsel Entropi) BVl (Gorsel Entegrasyon) B VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.22. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.48. I1I. doneme ait Memluk donemi camilerinin analiz verileri

VMD
1Il. Dénem Yapilar Mekanlar ™ Tc Mo ! RA ve VE vi (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-|  (Rélatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) Baglantisallik) Derinlik) (Entropi) asimetri) g Entropi) Derinlik)
Sistem 96,44, 60| 3,71 2,22 2,33 0,97 0,217 987,16 1,53 11,13 1,99
Masjid 'Abd al-Ghani al-  |Aviu 57 60 2,19 8| 1,9] 2,01 0,095 1551 1,46 15,24 1,58|
Fakhri Medresesi, Kahire, |Ana Eyvan 69 60 2,65 3 2,03 1,45 0,132 1364,73 1,5 13,56 1,66
1418 Giris Eyvani 74 60 2,85 2 2,05 1,3 0,148| 1389,41 1,48 14| 1,64
Yan Eyvan 82 60| 3,15 1 2,06 1,11 0,172 868,57 1,53 10,35 1,89
Sistem 97,77 54 3,91 2,08 2,51 0,9 0,242 788,13 1,5 11,42 1,98|
Aviu 61 54 2,44 8 2,23 1,63 0,120 1228,2 1,38 16,09 1,52
Misir: Memluk [Ana Eyvan 65 54 2,6 4 21 1,71 0,130 1161,69 1,42]  15,06] 1,57
Masjid wa-Madrasa al-Qadi |Girig Eyvani 79 54 3,16 2 2,41 1,08 0,180 1164,41 1,44 14,76 1,57
'Abd al-Basit, Kahire, 1418 [Yan Eyvani 85 54 3,4 1 2,4 0,98] 00200 771,76 1,69 9,99 1,88
Sistem 97,11 57,00 3,81 2,15 2,42 0,94 0,230 887,65 1,52 11,28 1,99
Avlu 59,00 57,00 2,32 8,00 2,07 1,82 0,108| 1389,60 1,42 15,67 1,55
Ortalama [Ana Eyvan 67,00 57,00 2,63 3,50 2,07 1,58 0,131 1263,21 1,46 14,31 1,62
Giris Eyvani 76,50 57,00 3,01 2,00 2,23 1,19] 0,164] 1276,91 1,46] 1438 1,61
Yan Eyvan 83,50 57,00 3,28 1,00 2,23 1,05 0,186 820,17 1,61 10,17 1,89
Cizelge 4.49. 111. doneme ait Memluk donemi camilerinin analiz haritalar
Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alami (Connectivit (Integration (Mean Depth

D
Plan (Archnet) 5

Eyvandan alinan es goriis
alan haritasi (Isovist area)

Masjid 'Abd al-Ghani al-Fakhri Medresesi, Kahire

Haritas1

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1

Biikey Baglantiilik | Dig  Biikey

Haritas1

GOrilintir
Haritast

Alan Biitiinlesme

Biitiinlesme

D1s Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1

Alan
Derinlik Haritasi

GOrilintir Ortalama




261

Cizelge 4.33. (devam) III. doneme ait Memluk dénemi camilerinin analiz haritalar

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

Dis Biikey Baglantiilik | Dig  Biikey  Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama
Haritas1 (Convex map | Haritast  (Convex  map | Derinlik Haritasi (Convex
Connectivity) Integration) map Mean Depth)

Eyvanlardan alinan e gorlis | Goriinlir Alan Baglantilihk | Gorliniir Alan Biitinlesme | Goriiniir lan Ortalama
alan haritasi (Isovist area) Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Masjid wa-Madrasa al-Qadi 'Abd al-Basit, Kahire

4.3.3. Tarikat yapilan

Bu grupta tarikat yapilari olarak adlandirilan zaviye, hankah ve tekke yapilari ele alinmistir.
[lk dénem araligmm olusturan 10-12. Yiizyillar arasinda Horasan civarinda hankah
yapilarinin oldugu bilinse de bu yapilarin plan semalarina ulagilamamigtir. Ondan 6tiirii 2.
Dénemi olusturan 12.-14. Yiizyil araliginda Anadolu ve Orta Asya-Iran, 3. Dénem araligini
ifade eden 14.-15. Yiizyillarindan ise Anadolu, Iran-Orta Asya ve Misir bélgeleri analiz

caligmasi kapsaminda incelenmistir.

II. donem (11-14. yv). Anadolu: Anadolu Selcuklu dénemi

Bu dénem i¢in Anadolu cografyasindan Selguklu donemine tarihlenen, Afyon Boyalikdy
Tekkesi, Toka Halef Gazi Zaviyesi ve Sahip Ata Hankahi analiz yapmak iizere

belirlenmistir. Secilen 6rnekler farkli eyvan sayilarina sahip olup plan semalar1 da farklilik
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gostermektedir. Boyalikdy Tekkesi bir ana eyvan ve ona acilan iki yan eyvandan olusurken,
Halef Gazi Zaviyesi tek ana eyvan, Sahip Ata Hankahi ise aslinda dort eyvanli semada olup

girig mekan1 eyvan 6zelligini kaybetmistir.

Secilen 0rneklerin mekéan dizim analiz verilerine bakilacak olursa toplam derinlik ve toplam
baglantililik siralamas1 Sahip Ata Hankdhi>Boyalikdy Tekkesi> Halef Gazi Zaviyesi
seklinde, tiim mekanlar i¢in dis blikey entegrasyon degerinde ise Boyalikdy Tekkesi> Sahip
Ata Hankahi> Halef Gazi Zaviyesi olarak gergeklesmistir. Gorsel entegrasyon ve baglantilik
degeri icin sistem, avlu ve ana eyvan lizerinden bakilacak olursa siralama Sahip Ata
Hankahi>Boyalikdy Tekkesi> Halef Gazi Zaviyesi olarak goriilmiistiir (Sekil 4. 23, Cizelge
4. 34 ve Cizelge 4. 35). Buradan hareketle, dort eyvanli sema olmasa da ¢ift eksenli plan
semaya sahip Sahip Ata Hankahi’nin merkezi mekan niteliginin kuvvetli olmasi ve eyvanlar
yoluyla giiclendirilmesi agiklik boyutunun da analizlere dahil edildigi gorsel entegrasyon

degerine yansidig1 soylenebilir.

2
il e Tasade ottt snsalt Sbadn otodn tarln cnatll Dol ntl el Lilal pnanl ol

Sistem Avlu AnaEyvan  Yan Eyvan Sistem Avlu AnaEyvan  Yan Eyvan Sistern Avlu Ana Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan  Yan Eyvan
Afyon Boyalikdy Tekkesi Sahib Ata Hankahi Tokat Halef Gazi Zaviyesi Ortalama
Anadolu Selguklu

C (Baglantisallik) WE (Entropi) m|  (Entegrasyon-Biitiinlesme) W VE (Gérsel Entropi) WV (Gérsel Entegrasyon) M VMD (Gbrsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.23. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.50. Orneklere ait analiz verilerinin tablosu

D TC MD | RA vc VE vi (Gorsel
Il. Dénem Yapilar Mekanlar | (roplam (Toplam | (Ortalama c E (Entegrasyon-|  (Rolatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik) | (Entropi) asimetri) |Bag Entropi) Derinlik)
Sistem 26,33 22 2,39 1,83 1,52 1,2 0,28] 217,29 1,68 6,59 2,28
Avlu 16 22 1,45 6 1,02 3,13 0,09] 366,11 1,52 9,42 1,77
Ana Eyvan 22 22 2 3 1,53 1,42] 0,2 421,01 1,48 10,34 1,7
Afyon Boyalikdy Tekkesi  |Yan Eyvan 32 22 2,91 1 1,76 0,75 0,38 247,92 1,9 5,96 2,22
Sistem 51,37 38 2,85 2 1,79 1,17 0,22| 411,38 1,54 8,17 2,17
Avlu 32 38 1,78 8 1,52 252 0,001 805,19 141] 12,58 1,67
Ana Eyvan 49 38 2,72 1 1,75 1,14 0,202 660,85 1,36 11,28 1,73
Anadolu Selguklu Sahib Ata Hankahi Yan Eyvan 49 38 2,72 1 1,75 1,14 0,202 631,36 1,7 9,06 1,91
Sistem 17,78 16 2,22 1,78 1,47 1,13 0,35 125,6 1,78 4,9 2,44
Avlu 14] 16 1,75 3 1,4 1,48 0,21 201,8 1,71 6,7 2,01
Tokat Halef Gazi Zaviyesi |Ana Eyvan 21 16 2,63 1 1,7 0,68 0,46 201,65 1,93 5,33 2,22
Sistem 31,83 25,33 2,49 1,87 1,59 1,17 0,28 251,42 1,67 6,55 2,30
Ortalama Avlu 20,67 25,33 1,66 5,67 1,31 2,38 0,13| 457,70, 1,55 9,57 1,82
Ana Eyvan 30,67 25,33 2,45 1,67 1,66 1,08 0,29 427,84 1,59 8,98 1,88
Yan Eyvan 40,50 30,00 2,82 1,00 1,76 0,95 0,29] 439,64 1,80 7,51 2,07
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Cizelge 4.51. Orneklere ait mekan dizim analiz haritalart

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

YAPI

Dig  Biikey Baglantihlik | Dy Bijkey Biitiinlesme Haritas: | Dis ~ Biikey  Ortalama

Plan (Madran, 1974) Haritas1  (Convex map (Convex map Integration) Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) map Mean Depth)

EREEREREREE )
S

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritas1 (Isovist area)

Goriinlir Alan Baglantihlik | Goriiniir  Alan  Biitiinlesme | Goriiniir  Alan  Ortalama
Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 ~ (Visibilty = Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Afyon Boyalikdy Tekkesi, 1210

WS

Dis Biikey Baglantiilik | Dis Biikey Biitiinlesme Haritas1 | Dig  Biikey = Ortalama
Plan (Akok, 1972) Haritas1  (Convex map | (Convex map Integration) Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) map Mean Depth)

Eyvanlardan alinan es goriis | Gorliniir Alan Baglantilibk | Goriiniir  Alan  Biitiinlesme | Goriiniir Alan Ortalama
alan haritasi (Isovist area Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1  (Visibilty = Graph | Derinlik Haritas: (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Sahib Ata Hankahi, 1279
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Cizelge 4.52. (devam) Orneklere ait mekan dizim analiz haritalar1

Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik
Es Goriis Alant (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

YAPI

Dis Biikey Baglantihllik | Dis  Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1  (Convex map | Haritast (Convex map | Haritasi (Convex map Mean
Connectivity) Integration) Depth)

Eyvandan alman es gorils | Goriiniir Alan Baglantililik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Gériiniir  Alan  Ortalama
alan haritas: (Isovist area) Haritasr) Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Integration) Graph Mean Depth)

Tokat Halef Sultan Zaviyesi, 1292

II. dénem (11-14. yvy), Misir: Memluk donemi

Misir’daki eyvanli semaya sahip tarikat yapilarina bakildiginda incelenen tiim ornekler
Kahire’de yer almakta olup, ii¢ 6rnek de dort eyvanh plan semaya farkli kullanimlarda
sahiptir. Emir Tankizi El Nasiri Hankahi kare bigimli {izeri ortiilii olan merkezi mekana
acilan dort eyvandan meydana gelirken, Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Tiirbesi enine
gelisen avluya acilan dort eyvandan, Baybars 2 Hankahi ise dikeyde gelisen avluya agilan
dort biiyiik eyvandan olugmaktadir. Baybars 2 Hankahi’nda ana eyvan T formlu olup mescit

olarak kullanilmaktadir.

Mekan dizim analizlerinde toplam derinligi, biitiinlesmesi ve baglantililig1 en fazla olan yap1
Baybars 2 Hankahi olup sonrasini ise Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Emir Tankizi El
Nasiri Hankahi izlemektedir. Gorsel baglantililik ve biitiinlesme degerlerine yine tiim
mekanlar icinde bakildiginda siralama degismekte olup Baybars 2 Hankahi> Emir Tankizi
El Nasiri Hankahi> Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi olarak siralanmaktadir (Sekil 4.24,
Cizelge 4.36 ve Cizelge 4.37). Bu verilerden hareketle gorsel analiz degerlerinde Emir
Tankizi El Nasiri Hankahi’nin Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi’den daha yiiksek degerler
vermesi kare planlt merkezi mekanin agikligina neredeyse esit olarak agilan dort eyvana

sahip olmasi ve merkezi mekan niteliginin artmis olmasi ile iliskilendirilebilir.
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Sistem  Avlu  AnaFyvan  Giris  YanEyvan Sistem  Aviu  AnaEyan  Girig YanEyvani Sistem  Avlu  Anayvan Giris  YanEyvan Sistem  Avlu  AnaEyvan  Giris  Yan Eyvan
Eyvani Eyvani Eyvani Eyvani
Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Tiirbesi Baybars 2 Hankahi Emir Tankizi El Nasiri Hankaht Ortalama
Misir: Memluk,
C(Baglantisallk) ~ WE  (Entropi) ~ m1  (Entegrasyon-Biltiinlesme) ~ MVE  (Gorsel Entropi) ~ WVI  (Gorsel Entegrasyon) M VMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.24. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.53. Orneklere ait analiz verilerinin tablosu

VMD
11l. Dénem Yapilar Mekanlar 0 Te MD ! RA e VE i (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-|  (Rélatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik) | (Entropi) asimetri) g Entropi) Derinlik)
Sistem 86,3 38 4,54 1,9 2,78 0,61 0,39] 363,03 1,55 9,64 1,94
Sty Ay s Zaniish Avlu 61 38 3,21 4 2,55 0,92 0,246 564,6| 14 13,45 1,54
ve Tirbesi Ana Eyvan 77 38 4,05 2 2,79 0,66 0,339 431,72 15 10,88 1,68|
Girig Eyvani 61 38 3,21 2 2,34 0,92 0,246 456,89 133 12,8 1,57,
Yan Eyvan 73 38 3,84 2 2,69 071 0315] 523,09 1,45 12,4 1,59)
Sistem 96,6 74 3,02 2,24 1,81 1,45 0,13 1490,1 1,39 12,7 1,91
Avlu 58 74 1,81 17 1,72 3,27 0,053] 2359,01 1,36 17,52 1,55
Ana Eyvan 85 74 2,66 3 1,99 16 0,106 1955,3 1,42 15,22 1,68|
Giris Eyvani 74 74 2,31 3 1,57 2,02 0,085 2064,01 1,52 14,06 1,7
Misir: Memluk, Baybars 2 Hankahi Yan Eyvani 89 74 2,78 1 1,89 1,49]  0,149] 624,65 1,48 8,36 2,14
Sistem 53,65 34 3,35 2 2,27 0,86 031] 705,19 1,42] 1067 1,97]
Aviu 35 34 2,19 4 1,78 1,54 0,16] 1238,28 1,26] 16,33 1,53
Emir Tankizi El Nasiri Hankahi |Ana Eyvan 50 34 3,12 1 1,97 0,86 0,28 997,2 1,44 12,25 1,71
Giris Eyvani 40 34 2,5 3 1,92 1,222 0,2| 1079,67 14 13,28 1,66
Yan Eyvan 38 34 2,38 4 2,07 1,33 0,18| 1114,45 1,34 14,32 1,6
Sistem 78,85 48,67 3,64 2,05 2,29 0,97 0,28 852,77 1,45 11,00 1,94
Avlu 51,33 48,67 2,40 8,33 2,02 1,91 0,15] 1387,30 134] 1577 1,54
Ana Eyvan 70,67 48,67 3,28 2,000 2,25 1,0a]  o0,24] 112807 1,45] 12,78 1,69
Girig Eyvani 58,33 48,67 2,67 2,67 1,94 1,39 0,18 1200,19 1,42 13,38 1,64
Ortalama Yan Eyvan 66,67 48,67 3,00 2,33 2,22 1,18 0,21 754,06 1,42 11,69 1,78
Cizelge 4.54. Orneklere ait mekan dizim analiz haritalar1
Plan Baglantililik Biitlinlesme Ortalama Derinlik

Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

YAPI

Seyh Zeyneddin Yusuf Zaviyesi ve Tiirbesi,

- " Dis Biikey Biitiinlesme | Dis Biikey Ortalama
Plan (Creswell, 1922) Dis  Biikey Baglantihik Haritast ~ (Convex  map | Derinlik Haritas1 (Convex

Haritast (Convex map .
L. Int t:
Connectivity) ntegration) map Mean Depth)

Eyvanlardan alinan es goriis
alan haritasi (Isovist area) Haritas1 (Visibilty Graph | Haritast (Visibilty ~Graph | Derinlik Haritasi (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Goriiniir Alan Baglantilihik | GOriiniir Alan  Biitinlesme | Goriintir Alan  Ortalama

P
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Cizelge 4.55. (devam) Orneklere ait mekan dizim analiz haritalar1

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Biitiinlesme
(Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Baybars 2 Hankahi, Kahire, 1307-10

o s mom
—

Plan (Creswell, 1922)

Dis Biikey Baglantiilik | Dig Biikey Biitiinlesme | Dig Biikey Ortalama
Haritas1  (Convex map | Haritas1 (Convex map | Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) Integration) map Mean Depth)

ri

=
E
=

1%

(i

Eyvanlardan alman es goriis | Goriinir Alan Baglantiilik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriiniir Alan  Ortalama
alan haritasi (Isovist area Haritas1 (Visibilty Graph | Haritas1 (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Emir Tankizi El Nasiri Hankahi, 1328

Eyvandan alinan es goriis alan
haritasi (Isovist area)

Biikey Baglantililik
Haritas1  (Convex  map
Connectivi

Goriiniir Alan Baglantiliik
Haritas1 (Visibilty Graph
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex map

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
Mean Depth

Goriintir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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I1. donem (11-14. yvy), Iran-Orta Asvya: ilhanli dSnemi

Bu dénem araliginda yalnizca iki yapinin plan semasina ulagilabilindigi i¢in 6rnek sayisi
kisith kalmugtir. Ilhanli déneminde Iran’da yer alan Rab-i Rashidi kiilliyesinin hankahi
Blair’in (1988) yilinda makalesinde yer alan plan sema taslagi baz alinarak cizilmistir.
Bunun yaninda Baba Kasim hankah ve tiirbesi de analiz kapsaminda incelenen diger bir
ornek olup iki yapt birbirinden plan semasi olarak farklilagmaktadir. Analiz verilerine
bakildiginda Rab-i Rashidi Hankahi toplam derinlik ve toplam baglantililik, baglantililik ve
entegrasyon degeri daha yiiksek bir yapidir. Gorsel baglantililik degerlerine tiim mekanlar
icin bakildiginda yine Rab-i Rashidi Hank&hi daha fazla deger almistir, ancak gorsel
biitiinlesme degerinde durum degismis olup merkezi mekan niteligi daha baskin olan Baba
Kasim Hankah’inda sistem, avlu ve ana eyvan bazinda bu deger daha yiiksek ¢ikmistir (Sekil

4.25, Cizelge 4.38 ve Cizelge 4.39).

30
25

20

10

w

. I.III Nenlin (H.nlin fnenln Dosllm 00.ollm (Raals I--|l I-l‘l I--‘l l-l‘l n=nin .A.sln
Sistem Avlu Ana Eyvan  Giris Eyvani  Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Sistem Aviu Ana Eyvan  Girig Eyvani  Yan Eyvan
Rab-i Rashidi Hankahi Baba Kasim Tiirbe Hanikahi Ortalama
ilhanh

C(Baglantisallk) mE  (Entropi) ml (Entegrasyon-Biitiinlesme) WVE (Gorsel Entropi) mVI  (Gorsel Entegrasyon) mVMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.25. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.56. Orneklere ait analiz verilerinin tablosu

VMD
Il. D6nem Yapilar Mekanlar O Tc MD c E ! RA ve VE Vi (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama (Entegrasyon-|  (Rolatif (Gorsel (Gorsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) |  Derinlik) | (Baglantisallik) | (Entropi) | Bitiinlesme) | asimetri) [Bag Entropi) |Entegrasyon) | Derinlik)
Sistem 52 36 3,25 2,12 23 0,88 0,3 608,46 1,71 7,92 2,26
Avlu 42 36 2,63 4] 23 1,13 0,22| 1089,94 1,51 11,76 1,76
Ana Eyvan 45 36 2,82 3 2,23 1 0,24] 1022,92 1,75 9,7, 1,91
Girig Eyvani 41 36 2,56 2 1,9 1,17| 0,208, 830,5 1,53 9,76) 1,92
Rab-i Rashidi Hankahi Yan Eyvan 57 36 3,56 1 2,49 0,71 0,341 793,16 1,51 9,58 1,93
Sistem 27,27 22 2,73 2 1,99 0,79 0,38] 347,39 1,01 17,82 1,45]
ilhanli Avlu 22 22 2,2 4 1,87 3Ll 0,267, 429,15 0,91] 23,85 1,29
Baba Kasim Tiirbe Hanikahi [Ana Eyvan 31 22 3,1 1 2,17 0,63 0,467 406,07 1,03 19,41 1,35
Sistem 39,64 29,00 2,99 2,06 2,15 0,84 0,34 477,93 1,36 12,87 1,86
Avlu 32,00 29,00 2,42] 4,00 2,09 1,12 0,24 759,55 1,21 17,81 1,53
Ortalama Ana Eyvan 38,00 29,00 2,96 2,00 2,20 0,82| 0,35 714,50 1,39 14,56 1,63
Giris Eyvani 41,00 36,00 2,56 2,00 1,90 1,17, 0,21 830,50 1,53 9,76 1,92]
Yan Eyvan 57,00 36,00 3,56 1,00 2,49 0,71 0,34 793,16 1,51 9,58 1,93]
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Cizelge 4.57. Orneklere ait mekan dizim analiz haritalart

YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Biitiinlesme
(Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Rab-1 Rashidi Hankahi, 1300

a.n;wi =
;::. WK : n

iy 20thn,

Biikey

Baglantililik

Dis Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1 ~ (Convex  map | Haritas1 (Convex map
Connectivity) Integration)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

—rn Gorliniir Alan Baglantililik | Goriiniir Alan Biitiinlesme | Goriiniir Alan  Ortalama
Eyvanla‘rdan alme‘m €$ gorus | Haritas1 (Visibilty ~Graph | Haritast (Visibilty Graph | Derinlik Haritas1 (Visibilty
alan haritas1 (Isovist area) Connectivity) Integration) Graph Mean Depth)

Baba Kasim Tiirbe Hankahi, 1340-41

Dis Bikkey Baglantililik Dis Biikey Biitiinlesme | Dig Biikey Ortalama
Haritas1  (Convex  map Haritast  (Convex map | Derinlik Haritas1 (Convex
Connectivity) Integration) map Mean Depth)

Eyvanlardan alman es goriis
alan haritas1 (Isovist area

EifEes

Goriinlir Alan Baglantilil
Haritas1  (Visibilty ~Grap
Connectivity)

T
HHH
I

T
E=Enam

K Gorliniir Alan Biitiinlesme
h Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Alan
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

GOriliniir Ortalama
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II1. dénem (14-15. vy), Anadolu: Beylikler ve Erken Osmanli dénemi

Bu donem araliginda Anadolu farkl: tarikatlara hizmet eden ve i¢inde farkli sayilarda eyvan
barindiran yapilardan, Manisa Ishak Pasa Mevlevihanesi, Corum Elvan Celebi Zaviyesi ve
Amasya Yakup Pasa Tekkesine yer verilmistir. Amasya Yakup Pasa tek eyvana sahip olup
eyvanin merkezi mekana direk olarak acilamadigi ve dolayl iligki kurdugu yapr olarak
karsimiza ¢ikmaktayken, Manisa Mevlevihanesi dort eyvanli semanin goriildiigii bir tarikat
yapist iken Corum Elvan Celebi Zaviyesi’'nde bu semanin izleri okunmakta ancak ana

eyvanin yer alacagi mekan biiyiimiis ve kapali bir mescide ¢evrilmistir.

Mekan dizim analizi yapilan ii¢ farkli 6rnegin toplam derinlik ve toplam baglantililik
siralamasi sirastyla; Amasya Yakup Pasa Tekkesi> Corum Elvan Celebi Zaviyesi> Manisa
Mevlevihanesi ve Amasya Yakup Pasa Tekkesi> Manisa Mevlevihanesi> Corum Elvan
Celebi Zaviyesi seklinde gerceklesmistir. Digbiikey entegrasyon degeri tiim mekanlar
bazinda ise soyle gerceklesmistir: Manisa Mevlevihanesi> Amasya Yakup Pasa Tekkesi>

Corum Elvan Celebi Zaviyesi.

Gorsel biitiinlesme degeri ise tiim mekanlar icin bu siralamay1 degistirmis olup: Corum
Elvan Celebi Zaviyesi> Manisa Mevlevihanesi> Amasya Yakup Pasa Tekkesi olarak
goriilmektedir (Sekil 4.26, Cizelge 4.40 ve Cizelge 4.41). Bu noktada Amasya Yakup Pasa
Tekkesinde ana eyvanin merkezi mekana agilmama durumunun biitiinlesme degerine

olumsuz yonde etkiledigini sdylemek yanlis olmamaktadir.
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" Waalt sl aky Lokt ot chlt ualt Taln Donln el ool sl ol Dol alt e

Sistem Avlu Girig Eyvani  Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Girig Eyvani  Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Girig Eyvani

Corum Elvan Celebi Zaviyesi Manisa ishak Paga Mevlihanesi Amasya Yakup Pasa Tekkesi, Ortalama

C(Baglantisallk) ~ ®™E  (Entropi)  mI (Entegrasyon-Biitinlesme) ~ WVE  (Gorsel Entropi) ~ ®VI  (Gorsel Entegrasyon) — ®VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.26. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi
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Cizelge 4.58. Orneklere ait analiz verilerinin tablosu

VMD
11l. D6nem Yapilar Mekanlar TD TC MD ! RA ve VE Vi (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama C E (Entegrasyon-|  (Rslatif (Gorsel (Gorsel (Gérsel Ortalama
Derinlik) g Derinlik) (Entropi) | Butinlesme) | asimetri) F Entropi) Derinlik)
Sistem 51,14 26 3,93 1,86 2,44 0,58 0,489 382,32 1,17 14,54 1,63
Avlu 48 26 3,69 4 2,48 0,59 0,448 546,96 1,13 14,9 1,51
Giris Eyvani 42 26 3,23 2 2,22 0,72] 0371 451,04 11 1261 1,6
Corum Elvan Celebi Zaviyesi |Yan Eyvan 60 26 4,62 1 2,71 0,443 0,602 378,54 1,36 10,04 1,76
Sistem 43,76 32 2,74 1,88 1,71 1,91 0,231 294,98 1,47 7,78 2,11
o Avlu 26) 32 1,63 7 1,28] 2,92] 0,083 509,16 1,16 12,15 1,64
Manisa ishak Pasa
Mevlihanesi Ana Eyvan 41 32 2,56 1 1,52 1,17 0,208 416,93 1,28 10,19 1,76
Giris Eyvani 31 32 1,93 5 1,54 1,95 0,125 494,34 1,34 10,99 1,7
Yan Eyvan 37 32 2,31 3 1,74 1,4 0,175 380,38 1,44 8,82 1,89
Sistem 56,7 60 2,58 2,61 1,56 1,51 0,15 310,24 1,58 7,17 2,24
Avlu 42 60 1,91 9 1,56 2,41] 0,086] 423,98 1,5 8,74 1,91]
Amasya Yakup Pasa Tekkesi, |Ana Eyvan 56 60 2,55 2 1,25 1,42 0,147 545,43 1,63 9,25 1,87
Sistem 50,53 39,33 3,08 2,12 1,90 1,33 0,29 329,18 1,41 9,83 1,99
Ortalama Avlu 38,67 39,33 2,41 6,67 1,77 1,97 0,21 493,37 1,26 11,93 1,69
Ana Eyvan 48,50 46,00 2,56 1,50 1,39 1,30 0,18 481,18 1,46 9,72 1,82
Giris Eyvani 31,00 32,00 1,93 5,00 1,54 1,95 0,13 494,34 1,34 10,99 1,70)
Cizelge 4.59. Orneklere ait mekan dizim analiz haritalar
= Plan Baglantililik Biitiinlesme Ortalama Derinlik
§ Es Goriis Alan1 (Connectivity) (Integration) (Mean Depth)

Corum Elvan Celebi Zaviyesi (14. Yy bas1)

Dis Biikey Baglantililik
Haritas1  (Convex  map
Connectivity)

Dis Biikkey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Eyvanlardan alinan es
goriis alan haritast (Isovist
area)

Haritasi
Connectivity)

Goriintir Alan Baglantililik
(Visibilty ~ Graph

Haritast

Integration)

Goriliniir Alan Biitiinlesme
(Visibilty Graph

Goriintir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)




Cizelge 4.60. (devam) Orneklere ait mekan dizim analiz haritalar1
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YAPI

Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

Biitiinlesme
(Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Manisa Ishak Pasa Mevlihanesi 1368-69

Dis Biikey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth)

Eyvanlardan alman es
goriis alan haritas: (Isovist
area

Goriinlir Alan Baglantilihik
Haritas1  (Visibilty =~ Graph
Connectivity)

mmi

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

Goriintir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

Amasya Yakup Pasa Tekkesi, 1413

Eyvandan alinan es goriis
alan haritasi (Isovist area)

Dis Biikey Baglantililik
Haritas1 (Convex map
Connectivity)

e

Goriinlir Alan Baglantiliik
Haritas1  (Visibilty =~ Graph
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama Derinlik
Haritas1 (Convex map Mean
Depth

Hi

1 }: ‘r}r‘ I
;‘ I He

Goriliniir Alan Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty Graph
Integration)

-l
[ ooy
Goriinir ~ Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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1. dénem (14-15. yy), Orta Asya-iran: Timurlu dénemi

Bu doneme ait iki farkli eyvanli yapr ornegine ulagilmis olup Ahmet Yesevi Tiirbesi Orta
Asya’da yer alan mezar kiilliyelerinin baginda gelmektedir. Diger 6rnek ise iran’da yer alan
Baba Kasim Hankahi ile benzer plan semaya sahip Ebu Mesud Hankahidir. Ornekler 6lgek
bakimindan farklilik gostermektedir. Bundan &tiirii en toplam derinligi ve toplam
baglantililig1 en fazla olan yap1 ayni zamanda tiim tarikat yapilar1 igerisinde bu degere en
fazla sahip olan Ahmet Yesevi Kiilliyesidir. Digbiikey biitiinlesme ve gorsel baglantililik
degeri acisindan tiim mekanlar icin Ahmet Yesevi Kiilliyesi yiiksek degerler alirken, gorsel
biitiinlesme degerinde ise tim mekanlar i¢in Ebu Mesud Hankahi yiiksek deger almistir
(Sekil 4. 27, Cizelge 4. 42 ve Cizelge 4. 43). Bu noktada yapmin derinliginin artmasi,
karmagik baglanti agina sahip olmasi Olgeginin ¢ok fazla biiylimesi Ahmet Yesevi

Kiilliyesi’nin okunabilirlik ve anlasilabilirlik degerini etkilemis olabilir.
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Sistem Avlu Ana Eyvan  Girig Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan  Girig Eyvani  Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan  Girig Eyvani  Yan Eyvan

Ahmet Yesevi Hankahi ve Tiirbesi Isfahan Ebu Mesud Hanikahi Ortalama
Orta Asya, Iran: Timur

C (Baglantisallik) mE (Entropi) ®1 (Entegrasyon-Biitinlesme) MVE (Gorsel Entropi)  mVI (Gorsel Entegrasyon)  mVMD (Gorsel Ortalama Derinlik)

Sekil 4.27. Orneklere ait analiz verilerinin siitun grafigi

Cizelge 4.61. Orneklere ait analiz verilerinin tablosu

VMD
11l. Dénem Yapilar Mekanlar ™ TC mD ! RA ve VE YI (Gorsel
(Toplam (Toplam (Ortalama c E (Entegrasyon- |  (Rolatif (Gérsel (Gérsel (Gorsel | Ortalama
Derinlik) | Baglantisallik) | Derinlik) | (Baglantisallik) | (Entropi) asimetr) |Bag Entropi) Derinlik)
Sistem 368,77 148 5,48 2,09 2,88 0,79] 0,108 1024,57 1,76 7,95 2,51
Avlu 222 148 3,31 14 2,72 1,56 0,07) 2188,62 1,75 10,51 1,95
Ahmet Yesevi Hankahi ve  |Ana Eyvan 284 148 4,24 2 2,84 1,12 0,098| 1836,52| 1,82 9,29 2,08
Turbesi Giris Eyvan 285 148 4,25 2 2,84 1,11 0,098| 1933,69 1,81 9,42 2,06
Sistem 30,55 20| 3,05 1,82 2,07 0,72 0,46] 258,28 1,11 13,08 15
Avlu 25 20| 2,5 4 2,05 0,88 0,33] 303,17 1,1 14,88 1,45
Orta Asya, Iran: Ana Eyvan 34 20 34 1 2,35 0,55 0,53| 278,29 1,07 13,66 1,48
Timur Girig Eyvani 22 20 2,2 2 1,73 1,11 0,27] 309,44 1,05 15,95 1,42
Isfahan Ebu Mesud Hanikahi |Yan Eyvan 34 20 3,4 1 2,35 0,55 0,53 229,3 1,35 9,85 1,68
Sistem 199,66 84,00 4,27 1,96 2,48 0,76 0,28 641,43 1,44 10,52 2,01
Avlu 123,50 84,00 2,91 9,00) 2,39 1,22 0,20] 1245,90 1,43 12,70 1,70
Ortalama Ana Eyvan | 159,00 84,00 3,82| 1,50 2,60 0,84 0,31 1057,41 1,45 11,48 1,78
Girig Eyvani 153,50 84,00 3,23 2,00 2,29 1,11 0,18] 1121,57| 1,43 12,69 1,74
Yan Eyvan 34,00 20,00 3,40 1,00 2,35 0,55 0,53 229,30) 1,35 9,85 1,68




Cizelge 4.62. Orneklere ait mekan dizim analiz haritalart
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Plan
Es Goriis Alani

Baglantililik
(Connectivity)

YAPI

Biitiinlesme
(Integration)

Ortalama Derinlik
(Mean Depth)

Baglantililik

Plan (Akin, 1990) Dis  Biikey
Haritas1  (Convex  map
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1  (Visibilty =~ Graph
Connectivity)

Eyvanlardan aliman es goris
alan haritas1 (Isovist area)

Ahmet Yesevi Hankahi ve Tiirbesi, 1394-99

Goriliniir Alan  Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty ~Graph
Integration)

Goriiniir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)

Dis Biikkey Baglantililik
Haritas1  (Convex  map
Connectivity)

Dis Biikey Biitiinlesme
Haritas1  (Convex  map
Integration)

Dis Biikey Ortalama
Derinlik Haritas1 (Convex
map Mean Depth)

HHH

Goriiniir Alan Baglantililik
Haritas1  (Visibilty ~Graph
Connectivity)

Eyvanlardan aliman es goris
alan haritas1 (Isovist area

Isfahan Ebu Mesud Hankahi, 1489-90.

Goriliniir Alan  Biitiinlesme
Haritas1 (Visibilty ~Graph
Integration)
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Goriintir  Alan  Ortalama
Derinlik Haritas1 (Visibilty
Graph Mean Depth)
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5. TARTISMA VE DEGERLENDIRME

5.1. Kavramsal Yaklasima iliskin Bir Degerlendirme

Tez ¢alismasinda ilk olarak dnceki literatiir aragtirmalarina dayanarak eyvan tanimlarindaki
cesitlenmelere dikkat ¢ekilmis, ortak ve toparlayici bir eyvan tanimi yapilabilir mi sorusuna
yanit aranmistir. Etimolojik olarak bakildiginda eyvan, Farsca (ayvdn) kokenli olup, Tiirkge
ve Arapcaya oradan da bati dillerinin mimarlik terminolojisine ge¢mis ve genellikle Islam
mimarisinde goriilen ortak unsurlardan biri olarak degerlendirilmistir. Eyvanin tanimina
bakildiginda temelde ti¢ farkli anlamla karsilasmaktayiz. Bunlar: Saray ya da resmi 6nem
tastyan bina, zeminden ylikseltilmis onursal yer-seyir odasi, bir yiizii agik {i¢ yiizeyi duvarla
cevrili mekan olan tanimlamalardir. Bu tanimlamalar arasinda bir gruplandirma
yapildiginda, eyvanin bir mimari programin parcasi olduguna dikkat ¢ekenler, merkezi
mekanla ya da avluyla iliskilendirenler, konutlardaki roliine iliskin tanimlamalar, islevsel
faydasina vurgu yapanlar, islevsel yoniiniin 6tesinde sembolik boyutuna dikkat ¢ekenler
olmak tizere siiflandirilabilmektedir. Tanimlamada faydalanilan 28 kaynak arasinda en

yaygin eyvan taniminda kullanilan ifadeler sirastyla®®:

Ug tarafi gevrili bir ydnden agik

Besik tonozla ortiili

Avluya ya da merkezi bir mekana agilan
Portik

Zeminden yiikseltilmig

Revakli sofa, divanhane

Nk W=

Saray ya da resmi 6dnem tasiyan bina seklinde olmustur.

Tiim bu ¢ikarimlardan hareketle bir eyvan tanimi yapilmasi yerinde bulunmustur. Ug yonden
duvarla ¢evrili, bir yonii tamamen agik, ¢ogunlukla bulundugu zeminden yiikseltilmis ve
besik tonozla ortiilii, tek basina konumlandigi nadir 6rnekler harig, genellikle bir mekansal
sistemin i¢erisinde yer alan veya bir merkezi mekanla iliski kuran, bulundugu yapi icerisinde
belirleyici bir role, ayni zamanda islevsel ve sembolik nitelige sahip, ¢ogunlukla anitsal
olgeklerde olan, yapinin fonksiyonuna bagh olarak farkli konum ve sayilarda goriilebilen

yart agik bir mekan olarak tanimlanmistir.

36 Bakiniz: Sekil 2. 1
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Arastirma kapsaminda bu tanimlamaya uygun 6rneklere yer verilmistir. Ancak bu tanimlaya
uymayan bazi istisnai 6rneklere de deginilmistir. Eyvanin arketipi olacak drneklerde onun
olusumunu hazirlayan unsurlara ve mekansal elemanlara isaret edilirken, eyvanin uzun
duvarlarinin yerini ayaklarin aldigi siitunlu eyvan olarak tanimlanan orneklere de yer
verilmistir. Diger taraftan bolgesel terminolojide eyvan adini alan ancak eyvan tanimlarini

karsilamayan orneklere de yer verilerek eyvan niteligi ve cagrisimlart degerlendirilmistir.

Bunlardan birisi Otrar’da 6-8. Yiizyillara ait evlerde giriste yer alan tonozlu gegide ve
sundurmaya verilen ismidir. Burada eyvanin ge¢is anlamindan ve yar1 agik bir mekén ile
iliskilendirilmesinden  o6tliri  kullanildigi  ancak bicimsel olarak eyvanlasmadigi
sOylenebilmektedir. Diger tip ise Sasani doneminin son iki yiizyilinda karsimiza ¢ikan
Imaret-i Hiisrev’de ve Damgan Tepe Hisar’daki tapmak yapisinda bulunan siitunlu
eyvanlardir. Literatiirde siitunlu eyvan olarak tanimlanan bu 6rnekler kubbeli odanin 6niinde
yer alarak ili¢ yani kapali eyvanin yerini almiglardir. Daha sonra Karahanli doneminde
gorecegimiz Tirmiz Saray1’nin taht eyvani da U bigimli ayaklara sahiptir. Diger taraftan ti¢
nefli bazilikal planin da eyvanla iliskilendirildigi goriilmiistiir. Emevi donemi Misatta
Sarayinda taht odasinin 6nilinde yer alan bazilikal diizenleme eyvan olmasa da eyvan ile
benzer islevsel role sahiptir. Bu bazilikal diizenin eyvan ile daha yakin oldugu 6rneklerden
birisi ise Abbasi dénemine tarihlenen Kufe Dar-el Imara’sindaki taht salonunun dniindeki
mekaninin {i¢ bolimlii diizenlemesidir. Bu bazilikal diizenleme Memluk déneminde
Kalavun Kiilliyesi’nin medresesinin kible eyvani boliimiinde, Sultan Baybars Camisinin
maksure kubbesi Oniinde ve Iwan el-Kebir (Biiylik eyvan) adin1 alan Memluk sultanlariin
taht kabul binasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Eyvan ismini bu yapida ilk olarak tahta
gonderme yaptigi icin, diger bir ihtimalle de 6n ve yan yiizeylerinin kemerlerle disariya

acilmasindan otiirii almis olabilir.

Eyvanin merkezi mekéna acgilmayan taht salonunun genellikle arkasinda yer alan
ornekleriyle de karsilagilmistir. Bunlardan birisi Abbasi doneminde yer alan Balkuvara
Sarayinin Dicle nehri lizerindeki gdlete bakan iiclii eyvan diizenlemesidir. Gazneli yapisi
olan Lesker-i Bazar Sarayinin da taht salonunun arkasinda kalan nehre agilan bir seyir eyvant
bulunmaktadir. Bu orneklerde eyvanin seyir amacgli 6zel bir kullanima hizmet verdigi
goriilmektedir. Merv Dar-iil Imarasi’nda ise dort eyvan merkezdeki kubbeye arkasi doniik
olarak yerlestirilmis ve her bir eyvan Onlerinde yer alan 6zel avlulara agilmistir. Buradaki

diizenlemenin Halife Mansur’un Bagdat Sarayi’nda da oldugu ifade edilmistir.
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Bu yapilar da yaygin tanimlarin diginda kalan ancak eyvan olarak literatiirde kabul edilen ya

da iglevsel benzerlikten 6tiirii iliski kuran 6rneklerdir.

Eyvanin kokenine dair farkli varsayimlar bulunsa da yaygin olan goriisler arasinda
Mezopotamya, Iran ve Orta Asya kaynakli oldugu gériisleri agirlik kazanmaktadir. Bu
caligmada arastirilan noktalardan birisi de eyvanin kdkeninden ziyade dort eyvanli avlulu
kurgunun Orta Asya’nin dort yonlii mekan gelenegi ile olan bagin1 sorgulamaktir. Bundan
otiirii ilk olarak eyvanin kdkenine ve prototiplerine iliskin goriislere yer verilmistir. Eyvan
hazirlayan 6nciil drneklerin agirlikli olarak Mezopotamya, Anadolu, Iran ve Orta Asya

cografyalar {izerinden tartisildig1 goriilmiistiir’”.

Eyvanin Mezopotamya menseili oldugunu savunan goriisler arasindan ilki Firat havzasinda
bulunan, balgikla sivali parabolik kemerli kamis barinaklarin prototip olarak gosterilmesi
olmustur. Bunun yaninda Mari Sarayr’nin avlusunda yer alan kiilt alanda eyvan fikri
aranmistir. Diger taraftan Seleucia Tigris’teki avlulu Mezopotamya evleri referans
gosterilmis, bu evlerde MO 1. Yiizyil boyunca Helenistik etkili 6nii siitunlu yar1 acik
mekanlarin MS 2. Yiizyila gelindiginde siitunlarinin kalkarak tugla tonozlu eyvanlara
devsirildigi gortilmiistiir. Ayn1 zamanda Mezopotamya’da Part doneminde goriilen konut ve
saraylarda pesgam adi verilen eyvan benzeri mekanlar ikili (do-pesgami) ve dortlii (chor-
pesgami) diizenlerde kullanilmis, ayrica pesgam Yezd merkezli Zerdiist ev gelenegi ile

iligkilendirilmistir.

Eyvanin Anadolu ya da bati menseili yar1 agik mekanlarla iliskisini sorgulayan yaklagimlara
da rastlanmistir. Zincirli’deki Ge¢ Hitit Sarayinda ve Hitit hilanilerinde goriilen avluya
acilan portik ile eyvan arasindaki iliski 6ne siirilmiistiir. Bunun yaninda eyvanin batidan
ihra¢ edilen dogulu bir uyarlama oldugu goriisii de mevcuttur. Bununla iligkili olarak
eyvanin Part baskenti Eski Nisa’da ¢alisan Yunan isg¢ileri tarafindan dogu yap1 teknikleri ile
bat1 formlarin birlesiminden gelistigi belirtilmistir. Yunan mimarliginin temel prototipi olan
megaron da eyvan ile iliskilendirmis, megaronun agik tipi eyvan olarak tanimlanarak
Mezopotamya iizerinden Ege’ye ulastig1 ifade edilmistir. Diger taraftan Akdeniz mimari
formlarinin Yakin Dogu’ya tesiri sonucu Roma tablinium unun Mezopotamya ve iran yapim

tekniklerine uyarlamasi olarak eyvanin gelistigi diisiincesi onerilmistir.

37 Bakimz: Cizelge 2.1
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Dogal veya yapay kaya oyuklar1 da eyvanin prototipi olarak gosterilmistir. Mitra’ya adanmis
kaya tapinaklari, Amasya’daki Pontus kaya mezarlar1 da bu prototiple iligkilendirilmistir.
Ozellikle Urartu anitsal kaya nisleri eyvana kaynak olarak gosterilmis bu kaya nisi gelenegi
daha sonra Medler araciligiyla Pers cografyasina intikal etmistir. Naks-1 Riistem’de
gordiigiimiiz Pers apadanalarina benzeyen diiz atki kirisli niglerin yerini Sasani doneminde

gordiiglimiiz Tak-1 Bostan’da oldugu gibi kayaya oyulmus eyvanlar almigtir.

Eyvanm onciil orneklerinden birisi de Pers mimarisinde yer alan apadanalarin siitunlu
revakli cephesinde, Susa ve Babil saraylarinda avluya ve 6n odaya agilan giris boliimlerinde
aranmistir. Buradaki siitunlu yar1 agik mekanlarin, daha sonra tonozlu birimlere evrildigini

goriisli paylasiimigtir.

Eyvanin Dogu Iran/Horasan, Orta Asya veya Baktriya kokenli bir form oldugunu belirten
goriigler de bulunmaktadir. Eyvanin gdgebe kiiltiirler tarafindan yaratilmig bir arketip
olabilecegi acik havada yasamaya aligkin bir halkin geleneginden kaynaklandig fikri ileri
striilmiigtiir. Gogebe kokenli Partlar doneminde ilk anitsal eyvanlarla karsilagilmasi bu

durumla ortiismektedir.

Eyvanin Asyatik kokenlerine iliskin bir diger goriis de M.O. 4.-2. yiizyillara tarihlenen
Babis Mulla 2 Mezar anitinin hagvari planin merkezindeki kubbeli odaya agilan dar tonozlar1
olmustur. Bu tonozlar Orta Asya’da bilinen en eski tonoz 6rnegi olup eyvan olusumunu
hazirlayan erken yapilar arasinda gosterilmistir. Asya’dan diger bir 6rnek de Greko-
Baktriyan kiiltiiriinde gelisen, M.O. 2. yiizyila tarihlenen Afganistan’daki Ay Hamim
gimnazyumunun dort yon aksinda konumlanmas siitunlu yar1 agik mekanlari1 olup daha sonra
geligsecek olan dort eyvanli tipin prototiplerinden biri olarak gdsterilmistir. Asya’daki erken
orneklerden ikisi ise M.O. 2.-1. yiizyillar arasina tarihlenen Part baskenti Eski Nisa’daki
tapinak yapisinda ve onun yakinindaki Mansur Tepe’de avluya agilan diiz atki kirige sahip
oni siitunlu yar1 agik mekanlardir. Bu portikolar kutsal odaya baglanan vestibiil vazifesi

gormektedir.

Kisaca dzetlemek gerekirse eyvanin arketipleri eski Yakindogu cografyasindaki gesitli yar1
acik mekan (megaron, portiko, tablinum, eksedra, apadana, pesgam, soffe, talar, hilani,

kamis tonoz, kaya oyuklari) bicimlerinde aranmustir.



279

Ancak yukarida da izlendigi iizere tonozlu eyvanin mimarlik tarihi sahnesine ilk ¢ikist MS
1-2 ylizyillar arasinda olmustur. Bunun 6ncesinde gelisen bir yiizii agik mimari formlarin
diiz atkil1 ve oniiniin siitunlu oldugunu gérmekteyiz. Bu noktada Gache’ye (2011) katilarak
eyvanin siitunlu olsun ya da olmasin ilk olarak Orta Asya'da Ay Hanim ve Mansur Tepe'de
daha sonra MS 1. yiizyildan itibaren Mezopotamya'da ve iran Platosunda giderek derinlesen
bir mekan olarak karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz. Schlumberger’in (2007) de goriisiine
katilarak daha 6nce tonozun dar agikliklarla kullanilmasina ragmen Part doneminde kemer
teknolojisinin gelismesiyle beraber genis agiklikli eyvanlarin inga edilmeye basladigini ifade
edebiliriz. Selevkoslarin yerine yerlesen gocebe kokenli Partlar buradaki Helenizm mirasina
sahip cikarak Asyatik geleneklerle bu mimariyi birlestirmislerdir. Bu sentezin iiriinlerinden
birisi de eyvan olmustur. Partlar ilk yerlesimleri Nisa (Tiirkmenistan) ve ¢evresinde avluya
acilan siitunlu yar1 agik mekanlar insa etmislerdir. Topraklarini Giiney Iran ve
Mezopotamya’ya dogru genislettikleri ve baskentlerini bu bdlgelere tasidiklari zaman
diliminde ise eyvanl yapilara gegildigini gérmekteyiz. Oyle ki Selucia Tigris konutlarinda
eyvani gordiigiimiiz MS 2. Yiizyil burada Part varliginin egemen oldugu bir donemdir. Ayni1
yiizyilda bugiinkii Irak topraklarinda olan Hatra’da, Assur’da ve Nippur’da farkli mekansal

kompozisyonlar icerisinde tonozlu eyvanin kullanimui ile karsilasmaktayiz.

Eyvan MS. 1.ylizyilda Part kenti Hatra ve civarinda saray ve tapinaklarda oldugu gibi, konut
yapilarinda da yaygin bir form olarak tercih edilmistir. Binalarda girisi vurgulama, giris
cephesini tanimlama amaci giiden eyvanlar, 6zellikle cephelerde {i¢lii eyvan (triple iwan)
diizeninde Hatra saray1 gibi Orneklerde karsimiza ¢ikmaktadir. 4 eyvanli semanin ilk
ornegini de MS 2. yiizyila tarihlenen Assur’daki sarayda gormekteyiz. Eyvanlar avlunun
dort tarafina yerlestirilmis olmalarina ragmen, klasik dort eyvanli semalardaki gibi birbirini
dik kesen akslarin iizerinde konumlanmamustir. Nippur Sarayi’nda ise 4 dort eyvanli
diizenlemenin daha ortogonal oldugu goriilmektedir. Besik tonozlu bu eyvanlar, genellikle
kare kabul salonu veya ziyafet salonunu ¢evreleyen ve bunlarla iletisim kuran koridorlarla
kusatilmistir. Part donemi sivil mimarisinde avlulu Mezopotamya evine eyvanlarin
yerlestirilmesine ek olarak {i¢ boliimlii ortast eyvanli ya da {iglii eyvan diizenlemeli konutlar
da goriilmektedir. Part yapilarinda, Helen kiiltiiriiniin izleri goriiliirken dogu kokenli yerli ve
gocebe unsurlarin da etkisi s6z konusu olmus, siitunlu avlu yerini eyvanli avluya birakmustir.
Tonozlu eyvan biiylik acikliklarda kullanilarak anitsal ifade kazanmistir. Bu donemde

eyvanin kurdugu mekansal iligkiler sonrasinda gelisen Sasani mimarisine aktarilmistir.
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Sasani saraylarinda kabul salonu olarak islev géren eyvan, taht odasina baglanan bir vestibiil
ya da taht salonunun kendisi olarak kullanilmaktadir. Eyvan, Kale-i Duhtar, Firuzabad,
Sarvistan, Imaret-i Hiisrev Saraylarinda kubbeli taht odasinin, Damgan Tepe Hisar, Tureng
Tepe ve Ataskuh Mahalat Tapinaklar1 ile Taht-1 Siilleyman’da ¢ardak formlu atesgedenin
ontinde yer almaktadir. Eyvan bahgeye veya avluya agilmanin yaninda Taht-1 Siileyman’da
ve Firuzabad Sarayimnda oldugu gibi bir gdlete, Imaret-i Hiisrev’de ise avluda yer alan biiyiik
havuza agilmaktadir. Eyvanlarin suya yoneldigi bir diger 6rnek ise kemerli kaya oymalarina
sahip olan Tak-1 Bostan’dir. Kubbeli salona agilan doért eyvanli diizenleme ise Bisapur
Sarayinda karsimiza ¢ikmaktadir. Yine bu saray yerleskesinde Part gelenegi olan iiclii eyvan
diizenlemesine de yer verilmistir. Sarvistan Sarayr’min da giris cephesi ii¢ eyvanl
diizenlemede yapilmistir. Eyvamin ortada yer aldigi ii¢ birimli yapilara ise Imaret-i

Hiisrev’de bulunan beytlerde, Hira ve Ktesifon’da bulunan kilise yapilarinda rastlanmistir.

Eyvanin en anitsal boyutlara ulastig1 ve Orta ¢cag boyunca kemer agikligi ile sembol yapilar
arasina girmis olan Ktesifon Sarayi’nda diger bir ismi ile Tak-1 Kisra’da eyvan taht salonu
ve taht salonuna baglanan mekan konumundadir. Bu yerleskede yiiriitiilen kazilarda biiyiik
eyvanin karsisinda da bir eyvanin izlerine rastlanmigtir. Diger taraftan Sasani saray
yapilarinda yer alan taht odasinin arkasinda bulunan 6zel avluya bazen Firuzabad ve imaret-
i Hiisrev’de oldugu gibi daha kiiciik dlgekli bir eyvanla gecilmektedir. Ozetlemek gerekirse
Sasani mimarliginda eyvanin farkli organizasyonlarda kullanimi karsimiza ¢ikmaktadir.
Ktesifon ve Sarvistan’daki yapilarda avlulu dort eyvanh diizenleme, Ktesifon Sarayinda,
Kuh-e Khajeh’deki tapinakta ve Firuzabad Sarayi’nin harem avlusunda karsilikli iki eyvan,
Taht-1 Siileyman’da ise {i¢ eyvanh bir diizenleme goriilmektedir’®. Sasani déneminde son
yapilarda siitunlu eyvan diizenlemesi bu repertuvara dahil olmustur. Eyvan1 gordiigiimiiz
yapilarin iglevlerine bakildiginda ise saraylar, ates tapinaklari, saray-tapinak birlikteligi olan
yapilar, kiliseler, konutlar ve karakol yapist karsimiza ¢ikmaktadir. Sasani mimarisinde
eyvan, islevsel ve organizasyonel agidan zenginlik gostermekte olup bu mimarligin
vazgeg¢ilmez mimari unsurlarindan birisi olmus, kendilerinden sonra bu cografyada hiikiim

siiren Erken Islam donemi devletlerinin mimarisinde de etkili olmustur.

38 Taht-1 Siileyman yerleskesinde dordiincii bir eyvamin varligi bilinememektedir. Dort eyvanli olabilecegi de
ifade edilen bu yapinin {i¢ eyvanh diizenlemede yapilmis olmasi kuvvetlidir. Sasani krallarmin rittielleri
esnasinda gilinesin yoniine gore tahtin eyvandan eyvana dolastirilmasi ile bu durum agiklanabilir. Burada dogu-
bat1 ve kuzeyde eyvanlar konumlandirilmistir. Kuzeyde yer alan ates tapmag: oniindeki ana eyvan giineye
acilarak yiiziinii giinese donmiistiir. Buradan hareketle giinesin hareketine gore eyvanlarin dogudan batiya
konumlanmasi ve giineyde kuzeye yonlenen eyvana giines vuramayacagi igin burada tercih edilmeme durumu
ritiielin islevi ile uyumlu goériinmektedir.
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Erken Islam doneminde ise Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’da islam 6ncesi kullanimi
yaygin olan eyvan, Islam donemi ile birlikte yeni anlam ve islevler kazanmustir. Islam &ncesi
Iran’in eyvanli saray gelenegi Emevi ve Abbasi saraylarina yansimistir. Emeviler bir ¢l
kasr1 olan Kusayru Amra’da kabul salonu olarak eyvani kullanmiglardir. Amman kalesinin
i¢c sarayinda avluya agilan bir eyvan, hagvari planli taht odasina baglanmaktadir. Diger
taraftan kalede yer alan avlulu konut birimlerinde iki eyvanli beytler goriiliirken karsilama
salonu olarak kullanilan Amman Kasri’'nda kubbeye agilan dort eyvan diizenlemesi
karsimiza ¢ikmaktadir. Abbasi Doneminde ise Ukaydir Sarayinda kubbeli taht odasina bir
vestibiil eyvaniyla ulasilirken sarayin iki yaninda yer alan beytlerde iki oda arasinda anitsal
olmayan eyvanlar bulunmaktadir. El-Cevsaku'l Hakani Sarayinda ise suya agilan ii¢ eyvanl
boliim Hatra’daki ti¢lii eyvan diizenini hatirlatmaktadir. Balkuvara Sarayinda ise hagvari
planlt kabul salonuna iki yonden eyvanlar baglanmaktadir. Kife’de bulunan Dar al-Imara
kompleksi de eyvan benzeri bazilikal tipli bir salon ve bu salonun baglandig1 kubbeli resmi
bir makam odas1 barindirmaktadir. Merv Dar-el Imarasi’nda kubbeli salona ters agilan dort
eyvan, Damgan Tarithane Camisinde ise Kufe plan tipinin tonozlu uygulamasi
gerceklesmistir. Buradaki mihrap Oniindeki sahin kiitleden yiikseltilerek Sasani siitunlu
eyvanlarina benzer bir goriiniim kazanmistir. Abbasiler’den sonra Iran bolgesinde Neyriz
Cuma Camisinde oldugu gibi mihrap 6nii eyvanli camiler de goriilmeye baglanmistir. Erken
Islam Dénemi’nden sonra da eyvan kullanimi devam etmis; Tiirklerin Islamiyet’i kabul
etmesi ile hakim olduklar1 tiim bolgelerde saraya ilaveten dinsel, ticari, askeri ve egitim

amacl yapilarda da gortilmustiir.

Orta ¢agda Islam sonrasi gelisen dort eyvanli semanin kokeni ile ilgili farkli goriisler
bulunmaktadir. Bu semaya Misir, Suriye ve Horasan evleri kaynak gosterilmistir. Ancak
dort eyvanli semanin saraylar ve konutlar disinda -sirasiyla- medrese, kervansaray ve
camilerde bir tasarim ilkesi olarak kullanimi Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu
donemlerinde karsimiza c¢ikmaktadir. Islam mimarisindeki dért eyvanli medrese ve
camilerin onciil 6rnekleri kuzeydogu Iran bolgesinde goriilmekte olup Adzinatepe Budist
Viharast’ndaki dort eyvanli kurgu ile Horasan ve Sistan’daki dort eyvanli konut ve saraylar
bu savi desteklemektedir. Bunun diginda Goktiirk ve Uygurlarda goriilen dort yonlii tasarim
kurgusu ve merkezde bir yapinin yer almasit Asya’nin kadim uygarliklarinda goriilen
merkezi mekanli tasarim anlayisinin bir yansimasi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
durumda Islam mimarisinde dort eyvanli mekan geleneginin kuzey dogu Iran’da/Horasan’da

gelistigi goriisii kuvvetli gériinmektedir.
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Part, Sasani ve Erken Islam dénemlerinde de fakli organizasyonlarda eyvanlar goriilmekte
olup burada dort yonlii kurgu tasarimin temel kaidesini olusturmamaktadir, farkl sayilarda,
bicimsel birlesimlerde eyvan ¢esitli kullanimlarda karsimiza ¢ikmistir. Ancak 6zellikle 11.
Yiizyildan itibaren Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu yapilarinda dort eyvanli merkezi
mekan, temel tasarim ilkesi olarak goriilmiis, merkezde yer alan havuz imgesi ile merkeziyet

anlayis1 kuvvetlendirilmistir.

Islam sonrasi Tiirk mimarisi, Orta Asya inang sistemi ve Islami tasavvufun bir sentezi olarak
yorumlanirken kadim Iran kiiltiiriiniin tesiri de bu iki olgunun arasinda konumlanmaktadir.
Buradan hareketle Karahanlilarla baglayan ve Osmanli’ya degin uzanan mimari iiretime bu
{ic unsurun tasavvuru olarak bakilabilir. Mezopotamya-Iran menseli eyvanin 10 ve 12.
yiizy1lda, Orta Asya ve Iran bolgesinde medrese, hankah, kervansaray, cami, hamam gibi
cesitli binalarda 6zellikle dért eyvan kurgusuyla kullanimmin Tiirk-Islam dénemi ile
basladig1 ifade edilebilir. Bu noktada agirlikli olarak Anadolu’da olmak iizere iran, Orta
Asya, Suriye ve Misir olmak iizere 15. Yizyila kadar farkli islevli yapilarda eyvan
kullaniminin siireg igerisindeki degisimine bakilmistir. Buradaki degerlendirmede ise -tezin
ikinci boliimiinden farkli olarak- ¢esitli yapr tipleri tizerinden eyvan kullanimlarinin bélgesel

ve donemsel degisimine yonelik bir okumaya odaklanilmistir.

* Medreseler:

[lk déneme isaret eden Karahanh ve Biiyiik Selguklu medreselerinin giiniimiize ulasabilen
orneklerine bakildiginda eyvanin dort yon kurgusu igerisinde yer aldigi, eyvan agikliklarmin
ise fazla olmadigi bir semayla karsilasmaktayiz. Ikinci déneme ait Anadolu Selguklu
medreselerinde ise eyvan daha esnek kullanilirken, Ilhanli tesiri ile beraber dért eyvanl
semanin tekrar agirlik kazandig1 gortilmistiir. Kapali ve agik avlulu medrese orneklerinde
ana eyvan merkezi mekanin en hakim unsuru olmus, tek ve ¢ift eksene yerlesenler olmak
tizere farkli sayilarda eyvan kullanimiyla merkezi mekan vurgusu kuvvetlendirilmistir.
Erken donem Osmanli medreselerinde eyvanlarin ortiisii degisim gostermis, tonoz yerini
kubbeye birakmustir. Ortiideki degisiklik ile beraber eyvan kare bir hacme doniismiis,
cogunlukla kiitleden disar1 tagma yapmistir. Bu donemdeki iic medrese istisna kabul edilirse,
bu dénemden itibaren medreseler agik avlulu olarak insa edilmislerdir. Dort eyvan kurgusu
zayiflamig yerini ise giris aksinin karsisinda konumlanan kapali ve tizeri kubbeli derslik

mekani almisgtir.
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Eyvanin kapal1 derslige doniismeden onceki son drneklerine bakildiginda kislik ve yazlik
dershanenin diger bir ifadeyle kubbeli oda ve eyvanin yan yana konumlandig1 goriilmiistiir.
Bu orneklerin gegisi temsil ettigi sdylenebilir. Eyvanin Erken ve Klasik arasi donemde
ozellikle sifahanelerde daha farkli varyasyonlarda kullanim1 dikkat ¢cekmektedir. Dort eyvan
yerine burada ihtiyaca ve bicimsel anlayisa gore sayisi degisen eyvan kullanimi soz

konusudur.

Suriye bolgesi orneklerine bakildiginda Bosra Medresesi hari¢ tiim 6rneklerin agik avlulu
olduklari, eyvan sayilariin degiskenlik gostermekle beraber dort eyvanli kurgunun agirhiklt
oldugu gozlemlenmistir. Eyvanlardan birinin yerini kapali, genellikle {i¢ birimli mescit
alirken cogunlukla en biiyilk eyvan mescit ile karsilikli konumlanmigtir. Suriye
medreselerinde avlunun merkezinde havuz bulunmakla birlikte diger bolgelere kiyasla
avluda havuzun kapladig1 alan daha biiytiktiir. Sam Nureddin Medresesinde oldugu gibi

eyvanlardan biri de bu havuza kanal yoluyla baglanip selsebil igermektedir.

Maisir ve Filistin bolgesi medreselerine bakildiginda, Kahire medreselerinin yola gore aplike
edilerek kisa cephesi yola bakacak sekilde uzunlamasina yonlendigi, kiitlenin ve eyvanlarin
derinliklerinin arttig1 goriilmiistiir. Dort eyvanl kurgu hakim olsa da iki ve {i¢ eyvanl
diizenlemelerin de varlig: tespit edilmistir. Ozellikle karsilikli yerlestirilen, avlunun kisa
kenarinda konumlanan iki eyvan bilingli olarak daha biiyiik 6l¢ekli yapilarak birisi mescit
digeri ise derslik islevlerini karsilamaktadir. Medrese programina tiirbe dahil edildi ise kible
eyvaninin onunla birlikte konumlandig1 ve genellikle yola bakan cephede yer aldiklari
gozlemlenmistir. Ugiincii doneme evrilen siiregte 6zellikle Burci Memluk dénemindeki
medreselerde kible eyvanlar1 genisleyerek T plana donilismiis, yan eyvanlar agilmig bazi
orneklerde siitunlar ile boliinmiistiir. Calismada incelenen son donem Memluk
medreselerinin hepsinin ise dort eyvanli yapildig1 gozlemlenmistir. Iki veya ii¢ katli 6grenci
odalarma sahip Memluk medreselerinde eyvanlar katlar boyu yiikselmis, avlunun hakim
unsurunu temsil etmislerdir. Bunun yaninda dort eyvanli diizenlemeye sahip Memluk
medreselerinde her bir eyvan ayni zamanda Siinni Islam’in dért fikth mezhebinden birisini

temsil eden birimler olarak yorumlanmustir.

Orta Asya-iran bolgesinde 2. Déneme tekabiil eden ilhanli medreselerinden giiniimiize
ulagabileni kalmasa da Zuzan Medresesi’nden ve Anadolu’daki 6rneklerden bilindigi {izere

dort eyvanli avlulu diizenleme medrese tasariminin temel ilkelerini olusturmaktadir.
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Ucgiincii dénem Timurlu medreseleri ise Ilhanlilarin minareli pistak gelenegini devam ettiren
dort ya da iki eyvanli, kare planl yapilardir. iki ya da ii¢ katli medrese yapisindan eyvanlar
yiikseltilerek anitsallik vurgulanmis, girisin karsisindaki eyvan bazi 6rneklerde kiitleden
tagirilmigtir. Medresenin koselerinde kubbeli merkezi mekan ve genellikle ona agilan dort

eyvanli birimlerden olusan farkli amaglara hizmet eden daireler bulunmaktadir.

e Camiler:

Iran’da dért eyvanli cami geleneginin Biiyiik Selguklular ile basladig: kabul gérmektedir.
Daha 6nce mihrap oniinde tek bir eyvan ve yanlarinda sebistanlar olan avlulu cami tipi
mevcuttu ancak medrese ve kervansaray kanaliyla dort eyvanli gelenegin cami mimarisine
entegrasyonu Zevvare Camisi ile baslamistir. Bu uygulamayr Ardistan ve Isfahan
camilerinin de dort eyvanli semaya doniistiiriilmesi izlemistir. Dort eyvanli camilerin
kullanimlar1 arasinda farkli goriisler mevcuttur. Bunlarin yaygin olani Siinni dort mezhebi
temsil ettikleri lizerine olandir. Ancak Ettinghausen’a (1969) gore dort eyvanin rolleri farkli
olup kutsal alanin karsisindaki giris koridoru olarak hizmet verirken kubbe 6niindeki eyvan,
kutsal alanin ana birimi igin térensel bir lobi seklini almaktadir. Yan eyvanlarin ise {ist
katlarindan hareketle medrese olarak hizmet verdigini 6ne stirmiis boylelikle bu genis avlulu
yap1 kompleksinin ¢ok islevli olabileceginin altin1 ¢izmistir’®. Daha sonra ayr1 medreseler
insa edildiginde, Isfahan gibi baskentlerdeki eski biiyiik camilerin bu ikincil islevi sona
ererek sadece bir cuma camisi haline geldiginin varsayilabilecegini ifade etmistir

(Ettinghausen, 1969).

Anadolu Selguklu camilerinde dort eyvan gelenegi devam etmese de Siirt Ulu Camisi’nde
mihrap 6nii kubbesinin 6niinde, Harput Ulu Camisi’nde avluda karsilikli yer alan iki tonozlu
mekanda, Hasankeyf ve Malatya Ulu Camilerinde ise havuzlu avluya agilan, maksure
kubbesi 6niinde eyvan bulunmaktadir. Bu donemde avlu kiiciilmiis, derinlemesine yonlenen
cami tiplerinin Kayseri, Divrigi, Erzurum gibi 6rneklerinde ise 1sikliga dontiserek sembolik
olarak varligin1 gdstermistir. Bu 6rneklerde eyvanin yerini tonoz ortiisii farklilasan, maksure

kubbesi ile 1s1klik arasinda kalan yanlar1 agik birim almstir.

3 Bu baglamda Ettinghausen, batidaki yakin komsular1 olan Suriye, Misir ve Anadolu'nun aksine, Iran'da
korunmus Ortagag medreselerinin neredeyse hi¢ bulunmadigini, ancak kurumsal ve mimari tipin Horasan ve
Maveraiinnehir'de agikca gelistirildigini ifade etmistir.
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Erken Osmanli doneminde ise merkezi kubbe-eyvan iliskisi, zaviye/hankdah semasindan
gelistigi diigiiniilen imaret camiler ile devam etmistir. Erken Osmanli zaviyeli camilerinde
orta mekana acilan ana eyvan esas namaz kilinan alana doniigmiis, baz1 6rneklerde yan
eyvanlarla da desteklenmistir. 15. Yiizyilin sonlarma dogru ise bu tipin iki es kubbeli yanlar1
tabhaneli formu gelisim gostermistir. Burada mihrap Oniindeki kubbeli birim artik
yiikseltilmezken ikinci kubbe de esas ibadet mahaline dahil edilmis, tabhaneler ise harimden

ayrilarak yan eyvanlardan ulasilan bagimsiz birimlere dontigmiistiir.

Misir’da cami mimarisi ¢ok ayakli avlulu Arap cami geleneginde devam etmistir. Memluk
doneminde bu tipte insa edilen Baybars Camisi’nin dort yonlii tasariminda her {i¢ girigin
oldugu boliimde sahinlar1 dikine kesen tonoz uygulamasi yapilirken maksure 6niinde bu
tonozlar ii¢ sahinli bazilikal diizende yapilmistir. Diger taraftan Memluk mimarisinde cami-
medrese-tiirbe islevlerini karsilayan kiilliye yapilarinda dort eyvanli avlulu tasarimda kible
yoniindeki eyvan, son uygulamalarda yanlardan daha da genisletilerek ibadet mahaline
doniismiistiir. Bu kiilliye yapilanmalar1 arasinda istisnai bir 6rnek olan Sultan Hasan
kompleksi dort eyvanli bir cami olarak tasarlamis, medreseler eyvanlar arasinda kalan

birimlerde ¢éziimlenmistir.

Iran ve Orta Asya topraklarinda, Ilhanli dénemi camilerine bakildiginda Varamin Cuma
Camisi’nde dort eyvanl diizenleme, Simnan ve Yezd camilerinde ise iki eyvanli diizenleme
goriilmiistiir. Yezd Camisinin ana eyvani diger iki 6rnekten farkli olarak yanlarindan gegisler
verilmis, mihrap onii kubbesine de neredeyse avlu agikligi kadar acilmistir. ilhanli
geleneginde eyvanmn en Onemli rolii yapmnin anitsalligini arttirmak yoniinde olmustur.
Eyvanin camilerdeki en anitsal kullanimma da ilhanli déneminde Tebriz Arg-1 Ali Sah
Camisinde rastlamaktayiz. Burada devasa boyutlardaki eyvan tek bagina cami olarak hizmet
vermis yanlarinda ise kiilliyenin diger birimleri bulunurken eyvan kemeri 6niindeki havuzlu
merkezi avluya agilmistir. Ayn1 bélgede yer alan Timurlu donemi camilerine bakildiginda,
dort eyvanli cami geleneginin yasatildigini1 gérmekteyiz. Bu cami olgeklerinin, rakipleri
Osmanli ve Memluklere kiyasla olduk¢a biiylik oldugu sdylemek yerinde olacaktir. Bu
camilerde dort eyvanl diizenlemenin yaninda pistak olarak isimlendirilen, anitsal girige
hizmet eden cephe eyvani bulunmaktadir. Semerkant Bibi Hanim ve Kalyan camilerinde
ana eyvan maksureye baglanirken, Herat ve Meshed Mescid-i cumalarinda ana eyvan mihrap

duvarina kadar uzanmaktadir.
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 Tarikat yapilari:

Biiyiik Selguklu doneminde medrese mimarisiyle beraber gelisen hankahlarin, Sufilerin
toplandig1 evlerin semasindan gelistigi diisiiniilmektedir. Belh’te Mevlana’nin evi olarak
nitelendirilen Rumi Hanka&hi’nin kalintisi, dort eyvanli merkezi kubbeli plana sahiptir. Bu
donemde tasavvuf ehline ait bu yapilarin varlig1 bilinse de glinlimiize ulasamamiglardir.
Fakat merkezi mekana acilan yan birimlerden ve eyvanlardan olusan bir mekan kurgusuna
sahip oldugu sdylenebilmektedir. Anadolu’daki Sel¢uklu iskaniyla birlikte ¢esitli tarikatlara
mensup dervisler-seyhler bu cografyaya gelerek burada da Orta Asya-iran plan semalarina
benzer oldugu tahmin edilen tekkeler agmislardir. Bu yapilarinin Anadolu yorumunda
genellikle merkezi kubbeli dort eyvan ya da merkezi kubbeye acilan farkli sayilarda eyvan
kurgusu goriilmektedir. Tokat civarinda yer alan zaviyelerde kubbeli mekéana agilan bir
eyvan ve onunla baglanti kuran tlirbe diizeni dikkat c¢ekerken, Boyalikdy ve Egil
tekkelerinde merkezi mekana acilan karsilikli iki eyvandan kible yoniinde olam
genisletilerek T big¢imi kazanmistir. Merkezi kubbeli tarikat yapilarinda genellikle orta
mekan ayin-zikir-sema gibi torenlere imkan tanirken eyvanlar yerden yiikseltilerek izleyici
locasi vazifesi gormekte idi. Bu eyvanlarin i¢cinde mihrap nisi olanlar ayn1 zamanda mescit
gorevi tasirken genellikle eyvanlardan birisi yapida tiirbe varsa eger onunla iliski

kurmaktadir.

Eyvanmn sayisi, islevi ve kurdugu mekansal iligkileri tarikatlarin kendine 6zgii ritiiellerine
gore degiskenlik gostermistir. Bu duruma Ornek olarak, dort eyvanli diizenlemenin
goriildiigli Manisa Mevlevihanesi’nde ana eyvan tarikatin dnemli bir mekani olan matbah
ile baglant1 kurarken, Corum Elvan Celebi Zaviyesinde ana eyvan olmasi gereken yerde
mescit konumlanmis, Amasya Yakup Pasa Tekkesinde ise eyvan ve mescit ayrilmis merkezi

mekan kaybolmus eyvanin kendisi semahaneye doniismiistiir.

Erken Osmanli doneminde merkezi kubbe-eyvan iliskisi, zaviye/hankdh semasindan
gelistigi diisliniilen imaret camilerle de devam etmistir. Anadolu’daki tarikat ve ahilikle
iliskili olarak zaviye plan semasindan gelistigi diistiniilen bu cami tipi 16. Yiizyila kadar Bati
Anadolu ve Balkanlar’da insa programinda yer almistir. 16. Yiizyildan itibaren ise tarikat

yapilarinin planlarinda degisimle birlikte eyvanin kullanim alanini kaybettigi goriilmiistiir.
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Memluk doneminde tarikat yapilar1 Anadolu’ya gore daha sinirli ornekler olup burada
medrese semalariyla benzer planlandiklar1 goriilmiistiir. Dort eyvanli diizenleme Kabhire
yapilarinda agik, Kudiis oOrneklerinde ise kapali avluya acilmaktadir. Bu yapilarda
eyvanlardan en az birisi tiitbeye baglanirken kible tarafindaki eyvan mescit islevi

kazanmistir.

Orta Asya ve Iran bolgesinde tasavvuf teskilati daha kuvvetli olsa da giiniimiize kalan ve
ulagabildigimiz ornekler kisitli olmustur. Rab-i Rashidi Hankah’1 avlusunun iizeri kapali
oldugu diisiiniilen dort eyvanli bir yap1 olup eyvanlarin farkli biiyiikliikleri ve islevleri
bulunmaktadir. Mescit, yemek alani, seyir locasi, seyh-sufi alanlari olarak hizmet
vermislerdir. Diger bir diizenleme ise Timurlu doneminde de sik¢a gorecegimiz tiirbe yanina
eklemlenen hagvari planl kubbeli dort eyvanli hankah yapisidir. Bu iki birimli 6rneklerin
disinda Timurlu déneminde gordiigiimiiz biiyiik mezar kiilliyelerine klasik dort eyvan planl
hankahlarin da eklendigi olmustur. Bu donemde giriste pistaklarda eyvan yer almis, kubbeli

dort eyvanli birimde bazi 6rneklerde eyvanlardan birisi kiitleden tasirilmastir.

* Tirbeler:

Anadolu Selguklu doneminde tek basina kullanilan eyvan ile tiirbe mimarisine yeni bir
yorum kazandirilmistir. Bu noktada Goniil Oney’in (1981) de bahsetmis oldugu, tekil olarak
bir eyvan ve altindaki cenazelikten olusan, eyvan formlu tiirbelerin kullanimi1 ilk Anadolu’da
goriilmektedir. Bu formun Iran’da goriilmesi ise ancak Ilhanli dénemine rastlamaktadir.
Selguklu baskentinde bu tiirbe formu yaygin olarak tercih edilirken Osmanli dénemi ile
birlikte eyvanh tiirbeler goriilmez olmus, eyvanin mimaride kullanim alaninin daralmasi
tiirbe mimarisine de yansimistir. Misir’da 13.-14. Yiizyillar arasinda Memluk doneminde {i¢
ornekte eyvanl tiirbe karsimiza ¢ikmakta iken, kiilliye programina dahil edilen tiirbelerin
ise ana yapinin eyvanlarindan birisi ile baglantili olduklar1 gdézlemlenmistir. Timurlu
doneminde yaygin olarak goriilen mezar kiilliyelerinde eyvan farkli bi¢imlerde
kullanilmigtir. Farkli 6l¢eklerde ve plan semalarda tasarlanan bu mezar kiilliyelerinde eyvan
giderek anitsallasan pistaklarda, merkezi kubbeli salonun etrafinda, tiirbe makamina gegiste

ya da hagvari planl tiirbenin kendisinde kubbeli dort eyvan bi¢ciminde goriilmiistiir.
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» Kervansaraylar:

Karahanli kervansaraylar1 agirlikli 6l¢tide dort eyvanl kare avlulu etrafinda organize olan
birimlerden olugsmaktadir. Tek ve iki eyvanli 6rnekler de mevcut olup, ayrica Ribat-1 Serif
ve Tirmiz Kalesinde kubbeli salona agilan eyvanlar ile, Basane Kurtlu Tepe’de ise kapali
kisim ve avluyu birbirine baglayan yerde eyvan ile karsilagmaktayiz. Biiyiik Selguklu
kervansaraylari da biiyiik 6l¢lide benzer nitelikte olup, dort eyvanli kare avlulu diizenlemeye
sahiptirler. Ribat-1 Serif ve Akcakale yapilarinda ise bu birim iki avlulu olarak tasarlanmistir.
Bu donemde yer alan Daya Hatun, Ode Merguen, Ribat-1 Mahi, Ribat-1 Serif
kervansaraylarinda giris disindaki eyvanlar kubbeli odalara baglanmaktadir. Anadolu
Selguklularda ise avlu merkezli dort eyvan semas: Evdir Han digsinda goriilmemektedir.
Eyvanin anitsal bir yap1 eleman1 diginda islevsel yar1 acik bir mekan olarak kullanimi burada
arttk daha on plandadir. Eyvan, ¢ogu kervansarayda giris mekaninda goriiliirken, bazi
orneklerde avlunun karsilikli kenarlarinda yer almaktadir. Osmanli doneminde ise
Anadolu’da kervansaray ve hanlarda eyvan kullanimina giris disinda dikkate deger 6lgekte

rastlanmamustir.

e Hamamlar:

Hagvari dort eyvanli sema Karahanli ve Biiylik Selgukludan Anadolu’ya intikal etmistir.
Otrar ve Nigar kentlerindeki hamamlarda dort eyvanli bu sema ile karsilasmaktayiz.
Anadolu hamam yapilar1 eyvanin ¢esitli kullanimlarina imkan tanimigtir. Klasik dort eyvanh
sicaklik semast yaygin olarak goriiliirken, iki ve li¢ eyvanli kurgular da bulunmaktadir.
Bunun yaninda Roma uzantili goriilen radyal planl sicakliklarda sayica fazlalasan eyvanlar
goriilmektedir. Klasik Donem ile birlikte 6zellikle Mimar Sinan tarafindan hamam
mimarisine birtakim yenilikler getirilmistir. Bunlardan biri olan halvetsiz radyal sicaklik
plan semalarinda artik kenarlarda yalmzca eyvanlar yer almistir. Bu durumda Onge’nin
(1988, 1989) de yorumuna katilarak Mimar Sinan camilerde gerceklestirmek istedigi toplu
mekan anlayisini hamamlarin sicaklik biriminde de uygulamak istemis olmalidir. Anadolu
hamam mimarisinde siire¢ icerisinde eyvanlarin &rtiisii de degisim gostermistir. Ik hamam
orneklerinde (11-13. Yiizyillar) genellikle besik tonoz veya ¢apraz tonoz kullanilmis iken,
14. ylizyildan itibaren aynali tonoz, mukarnasli tonoz veya kubbe tercih edilmeye baglanmis,
Klasik donemle birlikte yarim kubbe ve kubbe gibi bicimler eyvanlarin ortii programina

dahil edilmistir. Sicaklik biriminin merkezi kubbesi ise Sinan’dan itibaren siitunlarla taginan
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bir baldakene doniigsmiistiir. Hagvari dort eyvanli plan ve radyal planli sicaklik semalar1 Geg
Osmanli donemine kadar devam etmistir. Klasik donemden sonra Osmanlt mimarisinde

konutlar disinda eyvanin en fazla kullanildig1 yap1 grubu hamamlar olmustur.

 Saravlar, koskler, divanhaneler:

Karahanlilarda Tirmiz Saray1 taht eyvani dort eyvanli oldugu tahmin edilen avluya
acilmaktadir. Gazneli saraylarindan Lesker-i Bazar ve Sultan Mesud Saraylarinda da dort
eyvanli avlulu saraym ana eyvanm kubbeli taht salonuna baglanmaktadir. Kubbeli taht
salonu- eyvan- avlu diizenlemesi Sasani ve Erken Islam saraylarinin etkisini gdstermektedir.
Selcuklu saray1 Merv’de de dort eyvanli avlulu diizenleme karsimiza ¢ikmaktadir ancak bu
yap1 yukarida sdz edilen saraylardan daha kiigiik 6lgeklidir. Selguklularmn Iran’daki
saraylarindan giiniimiize ulaganlar1 olmadig1 i¢in Gazne saralarindaki diizenlemeye benzer

bir kombinasyona sahip olup olmadiklarini bilinmemektedir.

Glinlimiize ulasan ve kazi ¢alismasi baslamis Anadolu Selguklu saraylarina bakildiginda
eyvan, tekil olarak kosk formunda goriiliirken, avluya ya da sofaya agilan taht eyvani
vazifesindeki kullanimlar1 da dikkat ¢ekmektedir. Sultanin makami olarak diisiiniilen taht
eyvani kadim gelenegin izlerini yansitmaktadir. Diyarbakir’daki dort eyvanli avlulu Artuklu
saray1 disinda bilinen Selguklu saraylarinda dort eyvanl avlulu diizenleme goriilememistir.
Giliniimiize ulagan Osmanli saraylarinda taht eyvani olusumunu goéremesek de eyvan
kosklerde sahnisin vazifesinde karsimiza ¢ikarak eski gelenege gonderme yapmaktadir. Dort
eyvanl orta sofali kdsk geleneginin Osmanli’daki erken temsilcisi olan Cinili Koskii, ti¢
eyvanli divanhaneler izlemistir. Devaminda 18. Yiizyilda konutlarda goriilen orta sofali-
eyvanli sema bat1 etkisiyle harmanlanarak, 19. Yiizyil sonuna kadar yaygin kullanilan bir

plan tipi olmustur.

Memluklerde Iwan Al-Kabir binasi bazilikal planl {i¢ nefli, li¢ yilizeyi kemerlerle disariya
acilan kabul salonu olup tahtla iliskilenmesinden otiirii eyvan ismini almigtir. Burada
sembolik bir anlam kazanan eyvan Ortagag’da cagristirdigi taht ve kemer anlamlariyla
iliskilendirilmistir. ilhanlilardan giiniimiize ulasmis saray yapisi bulunamamakla birlikte
Taht-1 Siileyman yerleskesini yazlik saray olarak kullanmiglar, ana eyvanin arkasinda yer
alan cardak tipi ates tapinagini taht salonuna doniistiirmiis, batidaki eyvana ise yar1 sekizgen

bir kosk ilave etmislerdir. Buradan hareketle ilhanlilarin da saraylarinda eski Iran ve
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Selguklu geleneklerini devam ettirerek eyvana yer verdikleri kuvvetli goriinmektedir.
Timurlu déneminden kalan tek saray kalintis1 ise Timur’un ana saray1 olan Aksaray’in

eyvanidir.

Anadolu’da anitsal eyvanin giderek etkisini kaybettigi gozlemlenmektedir. En yogun
kullanim1 Anadolu Selguklu donemi iken Erken Osmanli donemiyle birlikte kullanimi1 ve
anlamsal boyutu degiskenlik gostermektedir. Eyvanin Klasik donemden itibaren Anadolu’da
anitsal yapilarda kullanimi kaybolmaya baglamistir. Bu donemden sonra hamam, saray ve
kosklerde eyvan geleneginin orta mekana agilan farkli sayilardaki eyvanlarla devam ettigi
tespit edilmistir. Bu noktada s6z konusu yapilarda eyvan, sembolik anlamdan ziyade islevsel

kullanimi olan bir gelenegin devamina isaret etmektedir.

5.2. Eyvanin Mekansal Kurgudaki Rolii Uzerine Bir Degerlendirme

Amitsal eyvanin kullanimi ve dort eyvanli yapr gelenegi, islam sanat ve mimarlik tarihi
arastirmalarinda fonksiyonel, anlamsal-sembolik ve anitsallik degerleri {izerinden
yorumlanmaya calisilmigtir. Fonksiyonel olmasinin 6tesinde 6zlinde anlam barindiran ve
sembolik deger tasiyan eyvan, var oldugu mekansal sistem igerisinde kullanim ve anlam
bakimindan degiskenlik gostermektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde farkli donemlerde,
cografyalarda ve yap1 tiplerinde eyvanin anlamsal ve mekansal kurgudaki roliine
bakildiginda c¢ogunlukla merkezi mekanla iliski kurdugu, farkli sayilarda ve

organizasyonlarda yer aldig1 Sekil 5.1 ve Sekil 5.2 tizerinden goriilmektedir.

Asya mimarisinde merkezi mekan ve dort yon gelenegi zaman igerisinde dort eyvanl
kullanima doniigmiistiir. Merkezi mekana agilan eyvanlarin akslarinin kesistigi noktada ¢ogu
zaman havuz yer almis ve mikrokozmos temsili kuvvetlendirilmistir. Eyvan dort yonlii sema
disinda, tek, ¢ift, iiclii ve bazen de ¢oklu olarak yon belirtmeksizin kullanilmistir. Genellikle
merkezi bir mekanla iliskilendirilen eyvan, avluya ac¢ilan bir mekan olmanin yam sira
hankah, medrese, zaviyeli cami, hamam ve kosk gibi yapi tiplerinde merkezi kubbeye
acilarak farkli donemlerde karsimiza ¢ikmistir. Eyvan ayn1 zamanda yapinin girisi ile iligkisi
olan bir mekandir. Girig eyvani bir baglangici, bu aksin sonunda merkezi mekana agilan ana

eyvan ise sonlanisi temsil etmektedir.
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Eyvanin mekansal kurgudaki diger bir tanimlayici rolii de avlu ile kubbeli mekani birbirine
baglayan bir eleman olmasidir. Bu kurguyu ilk olarak saraylarda, arkasindan kervansaray
mescitlerinde ve daha sonra da dort eyvanli camilerde gérmekteyiz. Acik ile kapali mekan
arasindaki bu yar1 agik mekan, kademeli olarak ge¢isi saglayan hazirlayici bir mimari unsur
niteligindedir. Bu durum camilerde maksure kubbesi Oniindeki eyvan olarak Biiyiik

Selgukludan Anadolu Selgukluya degin uzanmaktadir.

Eyvanin mekansal kullanimlar1 ile anlamsal boyutu arasindaki iliskiler irdelendiginde,
eyvan gii¢, hakimiyet, cennet, diinya, giizellik gibi diinyevi ve uhrevi anlamlar arasinda
iliskilendirilmistir. Mikrokozmosu olusturan mimari yapitta esik, kap1 gibi sembolleri ifade
ederek soyut ve somut anlamda gecis mekanini temsil eden eyvan ayni zaman da
mikrokozmosun sinirlarini tammlamistir.  Ozellikle Orta Cag boyunca Tiirk Islam
mimarisinde eyvan barindirdigi anlam ve islevsel faydalardan &tiirii mimari tasarimin
vazgecilmez unsurlarindan biri olmustur. Ancak Orta Cag’in bitimiyle birlikte Osmanli
diinyasinda, imparatorlugun kendi mimarlik yaratiminda eyvanin anitsal kullaniminin yerini

baska unsurlara biraktig1 sdylenebilmektedir.

Mekansal organizasyonda

Tarihsel surecte eyvan kullanimi 5
eyvanin roli

Eyvanin Tekil eyvan (merkezi mekana agilmayan)
Donemler ;
kullanim Ucli eyvan (merkezi mekana acilmayan)
_ Partlar =  Tapinaklar Tek eyvan (merkezi mekana agilan)
v
[ - .
.E Sasaniler Saraylar lki eyvan (merkezi mekana acilan)
E Gaktiirkler Koskler, Ug eyvan (merkezi mekana acilan)
- Konutlar
Uygurlar fiankehizy Dért eyvan (merkezi mekana acilan)
= Emeviler Medreseler
g E Eyvan ve merkezi avlu iligkisi
x ©
]
B Abbasiler Kervansaraylar
Eyvan ve merkezi kubbe iligkisi
Karahanhlar
10-12. m Camiler e e
= Yigylar Gazneliler Eyvan su iligkisi
| 8. Selcuklu (eyvanlann kesisiminde havuz bulunmasi)
£ rgu 11-14. I.Beylikler UrrrEnTlEr o
S g Yiizyillar A selcuklu Ana eyvan — giris iliskisi
L=
= 14-15. I1. Beylikler . L -
:‘E E il E Osmanl Tirbeler Giris Mekani Olarak Eyvan: Eyvan
- 2 Tackapi/Pistak iliskisi
ﬁ 16-17. Klasik ckap/Pis B
5 Yizyillar Osmanh
18-20. GecOsmanl /- Eyvan ve Mihrap Onii Kubbe iligkisi
Yiizyillar

Sekil 5.1. Calismanin 2. ve 3. Boliimleri iizerinden elde edilen tarihsel siireg i¢erisinde farkli
yapilarda eyvanin mekansal diizenlemedeki rolii
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Eyvanin Rolleri
Anlamsal Rolii Mekansal Roli
Glc, Iktidar, Hanedan, Taht Kavram Organizasyon Fonksiyon
Cennet imgesi Anitsallik . Saraylar  7----- Taht odasi
Merkezi mekana acilma, bR
= B A ~
Avlu ya dla :}J:bell salonile Késkler, (N ——
Yerylzinin ve cennetin kapisi Fonksiyonellik Higki kurma Konutlar ‘\.
Hankahlar “\ Ozel oturma alan
A}
Gecis Yénlendirme Akslan tanimlamak £Y Seyir alani /
Medreseler Ve Seyirci salonu
Baglantililik: ‘:\\ T .
. - _ f - Derslik
Yiice, Kutsal, Ulu, Mukaddes Gecit -Avlu cevresinde baglayicilik Camiler ‘\:\\
-Avlu ve kubbeli salon arasi Vi .
baglayicilik Kervansaraylar ‘\\ Ibadet alani / Mescit
Portal N o
Milk, Saray, Zenginlik, Dl i Giris
(lk, Saray, Zenginlik, Dinya Gecisi saglamak Tiirbeler
Esik Hamamlar - Ziyaretgah
. . Girisi tanimlamak R
Kozmik imge, Mikro-kozmos ~ SEnTE
Odak noktasi

Mimari vurgular yaratmak
Glzellik, Zarafet, Gérkem

Su elemani iliskisi

Sekil 5.2. Calismanin 2. ve 3. boliimlerindeki eyvan tanimlarindan elde edilen kavram
semasli

5.3. Mekén Dizim Analiz Verilerinin Degerlendirilmesi

Calismada yukarida ayr1 ayri ele alindig tizere medrese, cami ve tarikat yapilarindan olusan
68 adet eyvanli yap1 analiz edilmistir. Mekan dizimsel analizler yoluyla eyvanin, agildig:
merkezi mekanin ve bulundugu yapisal sistemin baglantililik, derinlik, biitiinlesme, entropi
gibi analiz degerleri iizerinden sayisal verilere analiz haritalarina ulasilmistir. Bu veriler
is1ginda, “Tarihsel siirecten bu tarafa merkezi mekan kurgusunda yer alan eyvan, merkezi
mekdndan sonra ikincil dereceden onemli bir mekdandir. Bu mekdn hiyerarsisinde eyvan,
merkezi mekdandan sonra biitiinsellik degeri yiiksek ikinci mekandir.” teoremi yapilan
analizler yoluyla desteklenmistir. Cizelge 5.1 ve Cizelge 5.2°de goriildiigii iizere mekansal
sistem icerisinde eyvanin gorsel biitiinlesme degeri avludan sonra gelmekte olup sistem

ortalamasinin da iizerinde deger almaktadir (Sekil 5.3 ve Sekil 5.4).

Medreselerde Gedik Ahmet Pasa ve Haci Halil Pasa Medresesi, camilerden ise Sultan

Baybars (Memluk) ve Kalyan Camilerinde (Timurlu) ana eyvan sistem ortalamasinin altinda
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kalmistir. Bunun sebebi ise eyvanlarin merkezi mekéana olan ag¢ikliginin avlu boyutuna
oranla daha kiiciik olmasindan kaynakli olabilmektedir. Eyvanin agikligimin avluya
yaklastigi Orneklerde eyvanin gorsel biitiinlesme degeri avluya esit olacak seviyede

yaklagmustir.
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Sekil 5.3. Tiim cami Orneklerine ait gorsel biitlinlesme degerlerinin ¢izgi grafigi lizerinden
gosterimi
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Sekil 5.4. Tim Medrese Orneklerine ait gorsel biitlinlesme degerlerinin ¢izgi grafigi
tizerinden gosterimi
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Cizelge 5.1. Tiim cami 6rneklerine ait gorsel biitiinlesme degerleri

\ \ VI \ VI
Dénemler Yapilar (Gorsel (Gorsel (Gérsel (Gorsel (Gérsel
Entegrasyon) |Entegrasyon) [Entegrasyon)|Entegrasyon)| Entegrasyon)
Sistem Avlu Ana Eyvan |Girig Eyvani| Yan Eyvan
Orta Asya iran:Karhanll, Zev'vare Mesci'dilCuma5| 13,78 18,78 15,73 16,47 14,50
Gazneli, B. Selcuklu Ardlstan Mes_cu_h Cumasi 9,37 13,48 11,61 11,23 10,88
! Isfahan Mescidi Cumasi 12,73 17,77 14,94 11,23 10,88
Malatya Ulu Cami 12,78 14,68 13,52 14,40 14,25
Erzurum Ulu Cami 16,47 18,22 19,29
Anadolu Selguklu - -
Kayseri Ulu Cami 15,30 16,12 15,44
Kayseri Huand Hatun Cami 15,94 18,53 17,87
Simnan Cuma camisi 1320 8,11 11,21 10,18 7,63
ilhanhlar Varamin Camisi 16,15 22,38 20,20 17,27 15,85
Yezd cami, 1324 7,88 10,13 10,54 7,03
Jami al Sultan al zahir Baybars al
Memluk R
Bunduqdari, 1266 20,71 27,93 16,13 17,02 17,43
Bursa Orhan Bey Cami 11,93 17,49 15,12 13,84 9,94
Bursa Murat Hiidavendigar Cami 9,05 13,08 13,41 13,42 8,07
Anadolu: Beylikler, Erken |iznik Niltifer Hatun Cami 10,72 14,85 13,38
Osmanl Bursa Yesil Cami 12,00 17,88 15,90 11,66 11,87
Edirne Beylerbeyi Cami 7,99 9,79 10,40
Gedik Ahmet Pasa Cami 1472 10,80 14,52 10,42
Herat Mescidi Cumasi 11,62 16,76 13,81 13,78 12,63
Orta Asya, iran: Timur Kalyan Cami 15,87 21,26 13,88 16,99 16,06
Bibi Hanim Camisi 21,05 29,15 23,39 23,36 23,46
Masjid 'Abd al-Ghani al-Fakhri 11,13 15,24 13,56 14,00 10,35
Misir: Memluk = -
Masjid wa-Madrasa al-Qadi 'Abd 11,42 16,09 15,06 14,76 9,99
Cizelge 5.2. Tiim medrese orneklerine ait gorsel biitiinlesme degerleri
\| \|
Vi \| (Gorsel (Gérsel \i|
(Gorsel (Gorsel Entegrasyon| Entegrasyo (Gorsel
Entegrasyon |Entegrasyon) )Ana n) Giris |Entegrasyon
) Sistem Avlu Eyvan Eyvani |) Yan Eyvan
Orta Asya Tamgag Ibrahim Medresesi 10,41 15,35 11,03 11,09 8,68
iran:Karhanli, Rey Medresesi 10,39 15,46 10,82 10,81
Tokat Yagibasan Medresesi 11,12 16,12 12,47 10,31 11,77
ince Minareli Medrese 10,79 15,46 12,21 8,73
Anadolu Selcukiu Karatay Medresesi 10,33 14,99 12,92
Atabey Ertokus Medresesi 8,36 11,7 10,82 8,44
Kayseri Sahibiye Medresesi 14,56 19,16 16,59 13,73 12,27
Kayseri Cifte Medrese 9,2 12,1 10,71 9,07 9,32
Cacabey Medresesi 11,44 16,69 13,24 11,18 14,34
Amasya Bimarhanesi 10,33 14,73 12,79 11,96
ilhanli Erz. Cifte Minareli Medrese 13,46 17,06 16,29 10,63 15,21
Sivas Gok Medrese 12,51 17,29 13,74 13,25 10,87
Yakutiye Medresesi 10,23 13,99 11,69 9,55 9,72
Busra Gumiustekin Medresesi 1136 9,53 13,94 11,93 10,31 10,17
. Madrasa al Adiliyye, Sam, 1215 11,11 16,83 13,36 11,61 12,19
Suriye Selguklu, - —
Zengiler, Eyyibiler Madrasa al Kamaliyya al Adimiyya, 10,79 15,46 12,75 14,4
Madrasa al Zahiriyya, Sam, 1277 12,09 16,63 13,16
Madrasa al-Zahiriyya, Halep, 1213 14,61 21,53 18,67 14,97 14,47
Misir, Memluk, Madrasa al-Sultan al-Zahir Baybars, 13,6 18,24 16,74 14,22 12,12
Eyyubi Madrasa wa Qubbat al-Salih Najm al- 13,09 17,39 16,53 16,98
Becin Ahmed Gazi Medresesi 1375 10,32 15,68 11,11 1,77
Bursa Yildirim medresesi 1399 14,23 17,31 17,46 12,95
Anadolu: Beylikler, |Haci Halil pasa Medresesi 1413 12,89 18,49 11,99 12,32
Erken Osmanli merzifon celebi mehmet medresesi 11,45 16,26 11,66 8,52 14,36
bursa muradiye medrese 1425 16,72 20,4 17,21 10,01
gedik ahmet pasa med 1472 19,21 24,52 17,2
Orta Asya, iran: Ghiyattiyya medresesi 13,97 19,64 14,62 14,68 12,59
Timur Ulug Bey Medresesi, Semerkant 9,65 13,59 12,53 11,64 10,18
Ulug Bey Medresesi, Buhara 12,19 17,22 13,61 13,56
A Madrasa al-Arghuniyya, Kudis, 1357 13,16 22,13 14,73 15,87 17,23
Filistin: Memluk -
Tashtamur al-Alai Madrasa and 5,93 8,74 9,55 7,51 8,4
Misir: Memluk Madrasa Sarghatmish, Kahire, 1356 9,22 12,97 11,13 10,95 10,15
! Madrasa wa Masjid al-Amir Mithgal alq 10,86 15,97 13,39 12,82 11,46
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Calisgmanin bu bdliimiinde mekan dizim analizinden elde edilen sayisal degerlerin ve
haritalarin genel bir degerlendirilmesi yapilmustir. {1k olarak her yap1 igin kendi bdliimiinde
bir alt baslik acilmis, daha sonra kendi bolgesi lizerinden farkli donemlerdeki siirecsel
gelisimi izlenmistir. Bu noktada ilk olarak tiim sistem degerlerine daha sonra ise merkezi
mekana ve ana eyvan degerlerine®® bakilmistir. Bir onceki ana basliktaki sayisal deger
siralamalarindan ziyade, burada bu degerlerin verileri ve haritalarin renksel dagilimlari
iizerinden 1islevsellik, mekéansal iletisim, gecirgenlik, anlasilabilirlik, erisilebilirlik,
mahremiyet derecelendirmesi gibi kavramlar sorgulanmis yapinin ve eyvanin buna etkisel

roliiniin sosyo-mekansal okumasi yapilmistir.

Camiler icin bir degerlendirme:

Caligma kapsaminda analizi edilen ilk donem camileri dort eyvanli avlulu cami tipinde
gelisen Biiyiik Selcuklulara ait olan Zevvare, Ardistan ve Isfahan Mescid-i Cumalaridir. Bu
camiler; avlu, dort eyvan, mihrap onii kubbesi ve eyvanlarin arasinda kalan ¢ok ayakli
birimler olan sebistanlar iizerinden mekansal pargalara ayrilmig ve bu birimlerin iliskisel
baglantilar1 kurularak dis biikey analiz haritalar1 elde edilmistir. Bu 6rnekler arasinda en
fazla derinligin (toplam ve ortalama) ve baglantililigin Isfahan Ulu Camisi’nde olmasi
yapinin 6lcegi ve ¢ok fazla ilavelere sahip olmast ile iligkilenebilir. Merkezi avluya acilan
eyvanlarin agikliginin avlu boyutlarina oranla daha fazla, derinliklerinin ise daha az oldugu
Zevvare Mescid-i Cuma’s1 gorsel entegrasyonun hem tiim yapida hem avluda hem de ana
eyvanda en fazla oldugu yapidir. Entropi degerlerinin de daha diisiik sonuglar vermesi bu
yapinin daha anlagilabilir ve diizenli oldugunu gostermektedir. Bu durumu Zevvare
Camisinin diger iki ornekten farkli olarak ek almamasi, simetrik olusu, girigsin avlu ve
eyvanla iligkili olmasi destekliyor olabilir. Zevvare 6rnegi disindaki yapilarda ana eyvanin
gorsel biitiinlesme ve baglantililik degeri diger eyvanlardan yiiksek iken Zevvare’de girigin
oldugu eyvan daha ytiksektir. Bu durum buradaki ana eyvanin duvarlarla ¢evrili olup ¢evresi

ile daha az iletisim kurmasi ile aciklanabilir.

Dort eyvanli camilerin analiz haritalarinin genel okumasi yapildiginda sistemin en
biitiinlesmis mekan1 avlu olurken onu eyvan takip etmektedir. Mihrap 6nii kubbesi ise daha

izole olmustur.

40 Toplam derinlik, Toplam baglantililik, Ortalama derinlik, Entropi-Gorsel entropi, Gorsel baglantililik,
Gorsel biitiinlesme/entegrasyon, Gorsel ortalama derinlik



296

Ettinghausen’in tespit etmis oldugu maksurenin kapali, cella benzeri bir alan ortaya
cikararak cemaatin geri kalanindan ayrildigi goriisii haritalar tizerinden de gozlemlenmistir.
Sebistanlarin ise avlu ve eyvanlara uzaklifina gore skalasi degigsmekle birlikte daha

yalitilmig mekanlar olduklar1 okunmaktadir.

Iran cografyasinda gordiigiimiiz Selguklu camilerini Ilhanli donemindeki eyvanli camiler
takip etmistir. Analizi yapilan Simnan, Varamin ve Yezd Camileri arasinda bakildiginda en
fazla derinlik ve entropi degerlerini Simnan Camisi, gorsel biitiinlesme ve baglantililik
degerlerini Varamin Camisi, gorsel derinlik degerini ise Yezd Camisi almistir. Simnan ve
Yezd Camileri simetrik plana sahip olmayip, derinlemesine yonelen uzun sebistanlara sahip
camilerdir. Bu durum ibadet mekaninda biitiinlesme etkisini zayiflatmig, Varamin Camisi
ise diizenli plana sahip olusu ile daha anlasilabilir, kare avlusu ile derinligin azaldig1 daha
entegre olmus bir yapidir. Ayrica bu ornekler arasinda tek dort eyvanli 6rnek Varamin
Camisi olup, dort eyvanin mekani diizenlemeye olan etkisi ile daha yiiksek biitlinlesme
degerleri elde edilmis olabilmektedir. Incelenen Srnekler arasinda mihrap dnii kubbesi i¢in
gorsel biitlinlesme haritalarina bakildiginda Siman Camisi’nin maksuresi yapinin en yiiksek
biitiinlesmis alanina isaret ederken, Yezd Camisinde eyvanin mihraba kadar uzanmasi bu
yapinin en biitiinlesmis alanin1 ana eyvan yapmistir. Ancak Varamin Camisi’nde ana
eyvanin maksure ile kurdugu zayif baglant1 avlu ile iligkisini koparmis ve bu mekani daha
izole hale getirmistir. Biiyiik Selguklu dért eyvanli camileri ile kiyaslandiginda ilhanl
camileri daha yiiksek gorsel ortalama derinlik ve entropi degerlerine ve daha diisiik gorsel
biitiinlesme ve baglantililik degerine sahiptir. Bu da Ilhanli camilerinin daha mahremiyet

derecesi yiiksek, daha diizensiz ve ayrisik bir yapida oldugunu gdstermektedir.

Dért eyvanli cami gelenegini Ilhanlilardan sonra devam ettiren Timurlu dénemi camilerine
bakildiginda (sistem, avlu ve eyvanlar icin), en yiiksek toplam derinlik ve baglantililik,
gorsel ortalama derinlik ve entropi degerlerini Herat Camisi verirken, en yiiksek gorsel
baglantililik ve biitiinlesme degerlerini Bibi Hanim Camisi vermistir. Diger iki 6rnege gore
Bibi Hanim Camisinin plani kareye yakin avlulu ve daha merkezi bir sema sunarken, Herat
ve Kalyan 6rnekleri derin sebistanlara sahiptir. Bundan otiirii ibadet mekani bu yapilarda
daha ayrisik bir yapidadir. Her caminin de dort eyvanli olmasinin yaninda Herat Camisi’nin
ana eyvaninin mihraba kadar devam etmesi mihrap 6nii boliimiiniin gorsel biitiinlesme
haritasin1 diger iki 6rnekten daha yiiksek sonu¢ vermesinde etkili olmustur. Bu durum

mihrap Oniindeki ibadet alaninin daha entegre oldugunu gostermektedir.
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Diger iki 6rnek simetrik planlara sahip iken Herat Camisi’nin olmamasi daha yiiksek entropi
degerinde etkili olmus goriinmektedir. Kalyan 6rneginde eyvanlarin avlunun boyutlarina
oranla ¢ok kiigiik olmasi ana eyvan ve avlunun gorsel biitiinlesme degeri arasindaki oranla

paralel sonuglar vermistir.

Timurlu dénemi camilerine genel olarak bakildiginda, bulundugu cografyada kendinden
onceki Bilyiik Selguklu ve Ilhanli camilerine kiyasla sistem, avlu ve eyvanlar bazinda daha
yiiksek gorsel biitlinlesme ve baglantililik degerleri verirken daha diisiik gorsel entropi ve
ortalama derinlik degerleri vermistir. Bu durumda tarihsel siirec icerisinde Iran ve Orta Asya
bolgelerinde eyvanli cami geleneginin daha okunabilir ve anlasilabilir bir mekansal sisteme
evrildigi, dort eyvanli planin yapinin simetri eksenlerini tanimlayarak kural koyucu etkisinin

artt1g1, daha biitlinlesmis bir ibadet mahaline ulagildig1 yorumlarina varilmstir.

Anadolu’ya Selguklu cami gelenegini kismen tasiyan Anadolu Selguklularina gelindigine
burada eyvani okuyabildigimiz Malatya Ulu Cami disinda sembolik eyvan ve avlu olarak
yorumlanan camilere de bakilarak her iki durumda kiyaslama yapmak amaclanmigtir.
Burada incelenen camilerin dis biikkey analiz verilerinden toplam derinlik ve baglantilik, ile
gorsel entropi degerleri birbirine yakin sonuglar vermistir. Buradaki érnekler arasinda dikkat
ceken husus sistem, avlu ve ana eyvan bazinda gorsel baglantililik ve biitiinlesme degeri en
diisiik olan yap1 Malatya Ulu Cami olmus, sembolik eyvan ve avlu iceren diger {i¢ 6rnek ise
birbirine yakin sonuglar vermistir. Buradan hareketle ana eyvanin ve avlunun yer aldig:
yapinin daha ayrigik bir yapiya sahip oldugu sembolik eyvanin ve 1s1kligin oldugu camilerin
daha biitiinlesmis oldugu sdylenebilmektedir. Bu durumda avlunun igeriye alinarak 1sikliga
doniismesi, sembolik eyvan olarak yorumladigimiz birimin ise duvarlarinin kaldirildig:
ayaklarla tasinan bir mekana evrilmesi ile yan sahinlarla ve mihrap 6nii kubbesiyle
birlesmesi harimi daha toparlayici bir mekan haline getirmistir. Buradaki ¢aba mekan dizim
analizleriyle de desteklenmis, bu orneklerde de avlulu eyvanli camilerde oldugu gibi en
yiiksek biitlinlesme degerleri 1s1klikta daha sonra da 1s1klik ile mihrap onii kubbesi arasindaki
birimde gerceklesmistir. Erzurum Ulu Cami ise sembolik eyvanin sembolik avludan daha
yiiksek biitiinlesme degerine ulagtig1 bir yapidir. Bu cami 6rnekler arasinda da en yiiksek
gorsel biitlinlesme degerini vermistir. Diger ornekler derinlemesine yonlenirken, burada
kareye yakin enine gelisen bir dikdortgen sema olmasi bu yapiy1 daha biitiinlesik yapmuistir.
Giris ile mihrabin ayni aksta konumlanmasi ve girisin mihraba goreli yakinligi, maksure

boliimii ve sembolik eyvani haritada en biitiinlesmis mekanlar haline getirmistir.



298

Anadolu Selguklu Camileri Orta Asya -iran camilerine gore daha diisiik entropi degerlerine
sahip olup daha diizenli ve anlasilabilir yapilar olarak yorumlanabilir. Diger taraftan bu
camiler ardill Biiyiik Selguklu cagdasi ilhanli &rneklerine gére daha yiiksek gorsel
biitiinlesme degerlerine sahiptir. Bu durumda bu camilerin daha toplu bir ibadet mekan1 elde

etme gayretinde olduklar1 sdylenebilir.

Anadolu’da Erken Osmanli ile gelisen zaviyeli camilere bakildiginda bu 6rneklerin Anadolu
Sel¢uklu 6rneklerine gore toplam ve ortalama derinlikleri ile gorsel ortalama derinliklerinin
artt1g1, gorsel baglantililik ve entegrasyon degerlerinin ise azaldig1 goriilmektedir. Entropi
degerlerinin ise yiikseldigi goriilmiistiir. Zaviyeli camilerin hankah plan semasindan gelistigi
diistiniildiigiinde bu yap1 grubunun aslinda Osmanli cami geleneginde ayri1 bir noktada
oldugu goriilmektedir. Cok islevli bu camiler ibadet alanini ¢cevreleyen birimlerden bir araya
gelerek ulu cami gelenegindeki toplu tek mekan anlayisindan ayrilmaktadir buradaki islevsel
farklilik analiz verilerinden de okunmaktadir. Incelenen 6rneklerde dért eyvanli olanlarmn
merkezi mekanin da biitiinlesme degerini olumlu etkiledigi goriilmiistiir. Diger taraftan
zaviyeli camilerin tabhaneli camilere doniistiigii 6rneklerden olan, ana eyvanin merkezi
mekanla birleserek iki kubbeli harim haline geldigi Gedik Ahmet Pasa Camisi’nde mihrap
ontindeki kubbeli alan sistem i¢indeki en yiiksek biitiinlesme degerini vermistir. Osmanl
cami geleneginde merkezi mekan elde etme arayislarinin oldugu bir doneme isaret eden bu

15. Yiizyil sonu yapisi bu arayist destekler nitelikte bir harita vermistir.

Misir bolgesine bakildiginda dort eyvanli olmayan fakat sembolik eyvan niteligine sahip
Sultan Baybars Camisi Timurlu donemi Bibi Hanim Camisi’nden sonraki en yiiksek gorsel
biitiinlesme degerlerini vermistir. Bu caminin simetrik diizenlenmesi, merkezi ii¢ yonden
giriglere sahip olmasi, kare plandan gelismesi bu durumda etkili olmus olabilir. Bu 6rnekte
tam anlamiyla bir eyvan olmayis1 gorsel entegrasyon haritasina da yansimistir. Sembolik
eyvan hatiras1 tasiyan dikey tonozlu birimlerin avlu cevresindeki diger sahinlardan
farklilasmadig gortilmiistiir. I1I. Dénem araliginda yer alan Memluk camileri ise Kahire nin
avlulu c¢ok ayakli cami geleneginden farklilasan, medrese plan semasindan gelisen ¢ok
islevli yapilardir. Bu o6rneklerde de merkezi mekandan sonra gorsel biitiinlesme degeri en
yiiksek birimler ana eyvan (kible eyvani) ve karsindaki eyvandir (genellikle derslik). Bu

mekanlar ise ¢ok islevli bu yapilardaki iki 6nemli fonksiyona isaret etmektedir.
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Bu o6rnekler diger camiler arasinda en yiiksek entropi degerlerini vermis olup ayrisik yapiya
isaret etmektedirler. Bu noktada yapimin g¢ok birimli olmasi, giriglerin dolayli yoldan

alinmasi etkili oldugu sdylenebilir.

Sekil 5.5°te goriildiigii lizere ana eyvan bazinda toplam baglantililik ve toplam derinlik
degerlerine camiler iizerinden bakildiginda ise en yiiksek degerler Iran cografyasinda yer
alan Ilhanli camilerinde goriilmektedir. Ilhanli camilerini daha sonra Biiyiikk Selguklu,
Timurlu camileri izlemektedir. En az baglantililik degerine ise Erken Osmanli ve Anadolu
Selguklu camileri sahiptir. En az derinlige sahip ana eyvan degeri olan Malatya Ulu camiyi
Baybars Cami izlemistir. Buradan hareketle Anadolu cografyasinda yer alan eyvanh
yapilarda ana eyvanin derinliginin ve baglantililik degerinin daha az oldugu

sOylenebilmektedir.

Sekil 5.6’da goriildiigii lizere camilerde ana eyvan mekanina ait gorsel entegrasyon,
baglantililik ve entegrasyon degerlerine bakildiginda: gorsel entegrasyon igin en yiiksek
degeri Timurlu donemi ve sonrasinda Memluk ikinci ve tiglincii donem camileri almaktadir.
Diger donem ornekleri ise benzer sonuglar vermistir. Ana eyvan i¢in camilerde entegrasyon
degerine bakildiginda en yiiksek degeri Anadolu Selguklu ve Biiyiik Selguklu camileri, en
az degeri ise Erken Osmanli camileri almaktadir. Ana eyvan igin baglantililik degerine
bakildiginda en yiiksek degeri 2. Doneme ait Misir Memluk ve Anadolu Selguklu camileri

vermistir. En az degeri ise Erken Osmanli donemi camileri vermistir.

TC  (Toplam Baglantisallik)

TD (Toplam Derinlik)

0,00 2000 40,00 60,00

o 8000 10000 12000
® Misir: Memluk 3. dénem Ana Eyvan B Timur Ana Eyvan m Erken Osmanli Ana Eyvan Misir: Memluk 2. dénem Ana Eyvan

ilhanli Ana Eyvan  Anadolu Selcuklu Ana Eyvan W B. Selguklu Ana Eyvan

Sekil 5.5. Tiim cami 6rneklerinin donem ortalamalarina gore ana eyvanin toplam derinlik ve
toplam baglantililik degerlerinin kiimelenmis ¢ubuk grafikleri
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VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)
VI (Gérsel Entegrasyon)
VE  (Gorsel Entropi)

RA (R6latif asimetri)

| (Entegrasyon-Bitlnlesme)
E  (Entropi)

C (Baglantisallik)

MD (Ortalama Derinlik)

e
®
2
;g
g
8

B Misir: Memluk 3. dénem Ana Eyvan B Timur Ana Eyvan W Erken Osmanli Ana Eyvan Misir: Memluk 2. dénem Ana Eyvan

ilhanli Ana Eyvan ® Anadolu Selguklu Ana Eyvan m B. Selguklu Ana Eyvan

Sekil 5.6. Tiim cami Orneklerinin donem ortalamalarina gore ana eyvan degerlerinin
kiimelenmis ¢ubuk grafikleri

Medreseler icin bir degerlendirme:

[Ik donem medrese mimarligina bakildiginda Karahanli ve Biiyiik Selgukludan giiniimiize
ulagsan iki Ornek analiz edilebilmistir. Ardili olan Anadolu Selguklu medreseleri ile
kiyaslandiklarinda daha yiiksek gorsel entropi ve ortalama derinlik degerlerine sahip
olduklari, daha diisiik gorsel entegrasyon degeri aldiklar1 gozlemlenmistir. Avlunun
entegrasyon degeri bu donemde Anadolu Selgukludan yiiksek iken ana eyvan bazinda
diisiiktiir. Bu durumda ilk dénem medreselerinin daha ayrisik bir yapida oldugu,
acikliklarmin siirli olmasiyla da iliskili olarak eyvanlarin avlu ile heniiz tam olarak

biitiinlesemedigi sdylenebilmektedir.

Anadolu medreselerinden farkli donemlerde incelenen Ornekler arasinda genel
degerlendirme yapilacak olursa gorsel biitiinlesme degeri ana eyvan bakimindan en yiiksek
deger veren yap1 Bursa Yildirim Medresesi iken avlu ve sistem degeri bakimindan ise Gedik
Ahmet Pasa Medresesi olmustur. Avlu, eyvan ve yap1 bazinda en diisiik biitiinlesme degerini
ise Atabey Ertokus Medresesi vermistir. Toplam ve ortalama derinlik degerine bakildiginda
[Thanli dénemi medreselerinin mekansal derinligi daha fazla olup Erken Osmanli ve Anadolu
Selguklu donemi birbirine yakin sonuglar vermistir. Ortalama ve toplam derinlik degeri tiim
yapisal sistemler arasinda degerlendirildiginde avlu her zaman sistem i¢indeki en diisiik
degeri vermistir. Aynt zamanda avlu/kapali avlu tiim yapilarda baglantililik ve gorsel

baglantililik degerleri en fazla degere sahip olan mekan olmustur.
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Gorsel baglantililik degerinde ana eyvan avluyu takip eden ikinci mekén olarak karsimiza
¢ikmustir. incelenen drneklerde baglantililik ve biitiinlesme arasinda dogru orantili bir iligki
oldugu goriisii burada desteklenmistir. Bu noktada medrese yapilarinin plan sema ve
mekansal kullanim baglaminda okunabilir oldugu yorumu yapilabilir. Ancak derinlik
degerleri ile ters orantili olmasi beklenen biitiinlesme ve baglantililik degerleri tiim
orneklerde ongoriilen iligkiyi vermemis mekansal derinligi yiiksek olan Bursa Yildirim,
Erzurum Cifte Minareli gibi orneklerde biitiinlesme ve baglantililik degerleri de yiiksek

cikmistir.

Ana eyvan lzerinden analiz verilerinin genel degerlendirilmesine bakilacak olursa,
eyvanlarin merkezi mekana olan agikligimin farklilagsmasi, eyvan ve avlu arasinda bigimsel
birlesim, eyvan ve avlunun biiyiikliik ve derinliklerinin de eyvanin biitiinlesme degerini
etkiledigi diisiiniilmektedir. Diger taraftan kubbe tasiyicilari, ayaklar ve revaklarin merkezi
mekanm gorsel entegrasyon degerini etkiledigi yorumu analiz verileri 1s18inda
yapilabilmektedir. Bunun yaninda dort eyvan olsun olmasin yapilarin ¢ift eksenli olmast,
biitiinlesme degerini olumlu yonde etkiledigi gdzlemlenen bir diger etkendir. Bu durumda
merkezi mekan algisinin kuvvetli oldugu 6rneklerin biitiinlesme degerlerinin olmayanlara

gorece yliksek olmasi merkezi mekan geleneginin siirekliligine isaret etmektedir.

Genel anlamda bakildiginda eyvan sayilarimin artmasi veya avluya aciklik oranlarmin
biliylimesi mekansal sistemin, merkezi mekanin ve ana eyvanin biitiinlesme degerlerini
pozitif yonde etkilemis ve bu mekanlarin potansiyel mekan olma durumunu gii¢lendirmistir.
Bunun yaninda kapali ve acik avlulu medreseler arasinda da farkli degerler elde edilmistir.
Kapali avluya sahip medreselerin sistem, avlu ve ana eyvanin gorsel biitiinlesme degerlerinin
acik avluya sahip medreselere gore daha diisiik sonuglar verdigi tespit edilmistir (Sekil 5.7).
Incelenen ornekler kapsaminda kapali avluya sahip medreselerin gérsel biitiinlesme
degerlerinin agik olanlara gore daha diisiik deger vermesi, Klasik Doneme geciste kapali
avlulu medreselerin terk edilis siirecini sayisal verilerle destekleyen bir gosterge olarak

yorumlanabilir.
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Ortalama I 10,81
Haci Halil Pasa Medresesi — 12,89
Yakutiye Medresesi I 16"23
Cacabey Medresesi _ 11,44

Atabey Ertokus Medresesi 8,36 1
Ince Minareli Medrese | 10:"._79

AVLUSU KUBBE 1LE ORTULU
MEDRESELER

Tokat Yagibasan Medresesi I | 1512
Ortalama — 13,69
Gedik Ahmet Pasa Medresesi — 19,21
Bursa Yildirnim Medresesi — 14,23

Becin Ahmet Gazi Medresesi IS 10,32 ;

Erz. Cifte Minareli Medrese — 13,46

Amasya Bimarhanesi I 10,33 :
Kayseri Sahibiye Medresesi — 14,56

ACIK AVLULU MEDRESELER

a 5 10 15 20 25

Sekil 5.7. Acik ve kapali avlulu medreselere ait gorsel biitiinlesme degerinin ¢izgi grafigi

Anadolu disindaki medrese ornekleri ile birlikte genel bir karsilagtirilmaya gidildiginde en
yliksek gorsel entropi degerini (sistem, avlu ve ana eyvan bazinda) Timurlu donemi
medreseleri verirken onu iiclincli donem Memluk Kahire medreseleri izlemistir. En diisiik
gorsel entropi degerini ise Erken Osmanli donemi medreseleri almistir. Gorsel entropiye
iligkin bu sonuglara bakildiginda en yiiksek ve en diisiik degerler ii¢lincli zaman araligindan
farkli cografyalardan ¢ikmistir. Bu donem medrese yapilarina bakildiginda Timurlu ve
Memluk medreseleri ¢ok islevli, ¢ok tiniteli ve cogunlukla dort eyvan etrafinda gelisen fakat
merkezi mekana on birimlerden gecilerek dolayli ulasilan yapilardir. Bu donemdeki Osmanli
medreseleri ise giris ve karsisindaki ana eyvan ve yanlarindaki 6grenci hiicrelerinden olusan
daha az karmagik, kii¢iik boyutlu ve kullanicisini hemen merkezi mekana dahil eden
yapilardir. Analizlerden elde edilen entropi sonuglari da Osmanli medreselerinin daha

okunabilir oldugunu gostermistir.

Bu anlagilirhigi gorsel entegrasyon degeri de desteklemis, Osmanli medreseleri tiim
donemler icinde sistem ve avlu bazinda en yiiksek ortalama sonuglari vermis, bunu II.
donemden Memluk ve Timurlu medreseleri izlemistir. Ana eyvan bazindaki en yiiksek
biitiinlesme degerini ise Memluk II. Donem medreseleri vermistir. Bu noktada Memluk
medreselerinde eyvanlar avlu ile es acikliga sahip olup, diger medreselere kiyasla avluya
oranla eyvanin biiyiik tasarlandig1 6rneklerdir. Bu medreselerdeki karsiliklt konumlanan iki
eyvandan birisi ibadethane digeri derslik olarak hizmet vermistir. Bu durumda Osmanli
medreselerinde eyvanin Memluk orneklerinde oldugu kadar avluya entegre oldugunu

sOyleyememekteyiz.
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Sekil 5.8’de goriildiigii izere ana eyvan mekanina ait toplam derinlik ve toplam baglantililik
degerlerine tiim medreseler iizerinden bakildiginda en derin ve en baglantisal ana eyvanlar
Timurlu donemi medreselerinde belirgin bir farkla goriilmektedir. En az derin ve baglantisal
eyvanlar ise ilhanli doneminde Anadolu’da yer alan medreselerdedir. Ilhanli medreselerini
daha sonra Anadolu Selguklu, Filistin (Memluk) ve Erken Osmanli donemi medreseleri

1zlemektedir.

TC (Toplam E
Baglantisallik)

TD (Toplam Derinlik) E

o 50 100 150 200 250 300 350

B Misir: Memluk Ana Eyvan M Filistin: Memluk Ana Eyvan B Timur Ana Eyvan
M Erken Osmanli Ana Eyvan B Memluk- Eyyubi Ana Eyvan Suriye Selguklu, Zengiler Ana Eyvan
ilhanli Ana Eyvan m Anadolu Selguklu Ana Eyvan m Karhanli, B. Selguklu Ana Eyvan

Sekil 5.8. Tiim medrese drneklerinin donem ortalamalarina gore ana eyvanin toplam derinlik
ve toplam baglantililik degerlerinin kiimelenmis gubuk grafikleri

Sekil 5.9°da goriildiigii tizere tlim medreselerde ana eyvan mekanina ait gorsel entegrasyon
degerlerine bakildiginda: en yliksek degeri Memluk 2. dénemi medreseleri vermistir. Bu
medreseleri ise Erken Osmanli donemi medreseleri takip etmistir. Daha sonra ise Misir
Memluk ve Anadolu Selguklu medreseleri izlemiglerdir. En az degeri ise Karahanli ve
Biiyiik Selguklu medreseleri almistir. Buradan hareketle ilk donem orneklerinden {igiincii
doneme uzanan siiregte eyvanin gorsel entegrasyon degerinin arttifi sdylenebilmektedir.
Ana eyvan i¢in medreselerde entegrasyon degerine bakildiginda en yliksek degeri Anadolu
Selguklu ve Erken Osmanli donemi medreseleri alirken diger ornekler birbirine yakin
sonuglar vermistir. S6z konusu bu degerde eyvanin mekansal acikliklarinin yani merkezi
mekana agilan biiylikliigiiniin 6nemi yoktur, topolojik bir veridir. Ana eyvan igin
baglantililik degerine bakildiginda en fazla deger Suriye Sel¢uklu (2.dénem) ve Misir
Memluk (3.donem) medreselerinde goriiliirken en az deger Misir Memluk (2.donem) ve

(1.donem) Karahanl Biiytlik Selguklu medreselerinde goriilmektedir.
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VMD (Gérsel Ortalama Derinlik)

VI (Gérsel Entegrasyon)

VE  (Gérsel Entropi)

RA  (Rolatif asimetri)

| (Entegrasyon-Biitiinlesme)

E  (Entropi)

C (Baglantisallik)

MD (Ortalama Derinlik)

WW“"“"

0 2 4 6 8 10 12 1 16 18
B Misir: Memluk Ana Eyvan W Filistin: Memluk Ana Eyvan W Timur Ana Eyvan
M Erken Osmanli Ana Eyvan B Memluk- Eyyubi Ana Eyvan Suriye Selguklu, Zengiler Ana Eyvan
milhanl Ana Eyvan M Anadolu Selguklu Ana Eyvan M Karhanli, B. Selguklu Ana Eyvan

Sekil 5.9. Tiim medrese O6rneklerinin donem ortalamalarina gore ana eyvan degerlerinin
kiimelenmis ¢ubuk grafikleri

Tarikat yapailari icin bir degerlendirme:

Anadolu’daki tarikat yapilarinda gorsel biitiinlesme, toplam derinlik, toplam baglantililik ve
dis biikey baglantililik degerlerinin ortalamalarina bakildiginda Beylikler ve Erken Osmanli
tekkeleri Anadolu Sel¢uklu 6rneklerine gore daha yiiksek deger verirken buna paralel olarak
gorsel ortalama derinlik degeri ise daha diisiik sonug vermistir (Sekil 5.10). ilk dénem
orneklerinden son donem Orneklerine dogru gorsel biitlinlesme degeri hafif yiikselen bir

grafik ¢izmistir (Sekil 5.11).

60,00
50,53
50,00
40,50 39,33 38, 6739 33
40,00 .
31,83 ) 30,0

30,00 2!
20,00

10,00

0,00

Sistem Avlu Ana Eyvan Yan Eyvan Sistem Avlu Ana Eyvan Giris Eyvani
Anadolu Selguklu Ortalama Erken Osmanli Ortalama
s TD (Toplam Derinlik) s TC  (Toplam Baglantisallik) — --------- Dogrusal (TD (Toplam Derinlik)) =~ «««--=-=- Dogrusal (TC  (Toplam Baglantisallik))

Sekil 5.10. Donemlerin ortalama toplam derinlik ve baglantililik degerlerinin siitun grafigi
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VI (Gorsel Entegrasyon)
16

12
10

Aviu I

Avlu

ONPO E
Sistem I
Aviu I
Ana Eyvan IS
Yan Eyvan N
Sistem NN
Aviu I
Ana Eyvan IS
Yan Eyvan IS
Sistemn I
Aviu I
Ana Eyvan IS
Sistem I
- |
-]
Yan Eyvan I
Sistem NN
Ana Eyvan I
Giris Eyvan) NN
Yan Eyvan
Sistemn I
Aviu I
Ana Eyvan IS

Girig Eyvani

Afyon Boyalikdy = Sahib Ata Hankahi | Tokat Halef Corum Elvan Celebi Manisa ishak Pasa Amasya Yakup
Tekkesi Gazi Zaviyesi Zaviyesi Mevlihanesi Pasa Tekkesi

Anadolu Selguklu Erken Osmanli

Sekil 5.11. Tiim 6rneklerin gorsel biitiinlesme degerlerinin siitun grafigi

Tim o6rneklerin gorsel biitiinlesme degerlerine bakildiginda sistem, avlu ve ana eyvan
bazinda en yiiksek degeri Corum Elvan Gazi Z. en diisiik degeri ise Tokat Halef Gazi
Zaviyesi vermistir. Bu durumdan 6tiirii gorsel biitiinlesme degeri ile yapilarin eksen durumu
arasinda bir iliskiyi sorgulamak adina 6rnekleri plan semalarinin eksen durumu tespit
edilmigstir. Buradan hareketle orta mekani baz alan eksen niteligine gore gorsel biitiinlesme
degeri sinandiginda: Elvan Celebi Z. (cift eksenli-3 eyvanli)> Sahip Ata H. (¢ift eksenli-3
eyvanli)> Manisa M. (¢ift eksenli- 4 eyvanli)> Yakup Pasa T. (tek eksenli — tek eyvanli)>
Boyalikoy T. (tek eksenli- 2 eyvanli)> Halef Gazi Z. (eksen tespit edilemedi-tek eyvanli)
stralamasi karsimiza ¢ikmustir. Orneklerin plan semalarinin ¢ift eksenli olma durumu gorsel

biitiinlesme degerini olumlu yonde etkilemistir.

Analiz verileri 1s181inda merkezi plan gelenegi icerisinde eyvan, orta mekandan sonra ikinci
dereceden Oneme sahip olabilecegini -gorsel biitiinlesme degeri baz alinarak- {i¢ yapi
gostermistir. Sekil 5. 12°de goriildiigii lizere Sahip Ata Hankahi, Tokat Halef Gazi Zaviyesi
ve Manisa Mevlevihanesi sistem igerisinde eyvanin gorsel biitiinlesme degeri avludan sonra
gelmekte olup sistem ortalamasinin da lizerinde deger almaktadir. Boyalikdy ve Yakup Pasa
orneklerinde ise ana eyvanin en yiiksek degeri aldig1 goriilmektedir. Boyalikdy drneginde
ana eyvanin mescit vasfi tagiyarak yanlarinda eyvanlara agilarak genislemesi islev ve bigim
arasindaki iliskiye dikkat ¢ekmektedir. Yakup Pasa drneginde ise tevhidhanenin eyvanda
konumlanmasi islev ve anlam boyutu ile bu durumu iligkili kilmaktadir. Burada mekan dizim
analizinin en anlamli Olgiitii kabul edilen biitiinlesme degeri tarikat yapisinin en 6nemli
mekanina isaret etmektedir. Elvan Gazi Zaviyesinde ise ana eyvan en altta kalan deger

olmustur. Bunun nedeni olarak aslinda yapinin bir ana eyvani olmamasi gosterilebilir.
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Yapinin en biiyiik eyvani girise yakin konumlanmakta olup dort eyvanli semada ana eyvanin
olmasi gereken yerde cami yer almaktadir. Orta mekana agilan eyvanlarin ikincil dneme
sahip tiirbe, mescit, matbah gibi birimlerle iliski kurmasi ya da bu vasfi tasimasi tarikatin
ogretileri ile iliskili olabilmektedir. Mevlevihane 6rneginde imaret mutfagi ve matbah ana
eyvanin iki yaninda konumlanan semahaneden ulasilan mekanlar iken diger orneklerde
bdyle bir iliski kurulmamaktadir. Halvetiye tarikatinin Anadolu’daki en erken 6rnegi olan
Yakup Pasa Tekkesi ise halvet birimleri ile dikkat c¢ekmekte olup mahremiyet
derecelendirmesinde en sonda yer almasi beklenirken analiz verileri ile bu durum
dogrulanmigtir. Ayn1 yapida artik merkezi bir avlunun yerini es merkezli iki birim almig
bunlardan biri mescit iken eyvan seyir mahfili ya da mescit olmaktan ¢ikmig tevhidhaneye
doniigmiistiir. Bundan otiirii bu ornekte eyvan, onem derecesi ve gorsel iliskiselligi en
yiiksek mekan olarak yorumlayacagimiz sonucu vermistir. Bu yap1 donemsel siralamada en
son Ornegi teskil etmekte olup eyvan-merkezi mekéan iligkisinin ayr1 olarak okunamadigi bir
varyant olarak degerlendirilmistir. 16. Yiizyildan itibaren plan semas1 degisecek olan tekke
yapilarinda eyvan merkezi mekan iliskisinin kaybolacagi géz oniine alindiginda bu yap1

istisnai bir basamaga isaret ediyor olabilir.

Gorsel butinlesme degeri
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a=@uSisten  em@m Kapall aviu Ana eyvan

Sekil 5.12. Tiim orneklerin sistem -kapali avlu- ana eyvan lizerinden gorsel biitiinlesme
degerleri

Anadolu’da Orta Cag boyunca onemli yere sahip olmus tekke yapilarmin mekansal
kurgusunun incelendigi bu caligmada tarikat yapilarinin mekansal isleyis mantig1 tarihsel
siirec igerisinde izlenmeye calisilmistir. Tiirk Islam mimarisi icerinde merkezi plan
gelenegine isaret eden kapali avluya acilan eyvanin/larin terkibinden ve yan birimlerden
olusan bu semanin gelisimi irdelenmis, mekansal tahlili ve tipolojik varyantlar1 tespit

edilmistir.
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Eyvan merkezi mekan kurgusu birbirinden farkli olan alti 6rnegin mekan dizim analizi
yapilmistir. Analiz sonuglari ile tarikatlar i¢in 6nem arz eden mekéanlar ve iglevler arasinda
iliskiler tespit edilmistir. Bu noktada mekéan dizim analiz yontemi amacina uygun olarak

mekanin sosyal mantigini nesnel veriler ile ortaya koymaya imkan tanimistir.

Gok kubbe tasviri ile kadim bir gelenege isaret eden kapali avlulu tekke yapilarinda ana
mekani olusturan orta mekan ve ona agilan eyvanlar en dnemli mekani temsil etmektedir.
Manisa Mevlevihane’sinde semahanenin burada yer almasi, eyvanlarin izleyiciler igin
mahfil niteligi tasimasi goz Oniine alindiginda bu 6rnegin gorsel biitiinlesme degerleri
anlamli bir sonu¢ vermektedir. Tiim bu veriler 15181inda orta ¢cag boyunca sosyal hayatin
onemli bir parcasi olmus tekke yapilarina bugiinlin ¢ergevesinden bakildiginda, sosyal
boyutunu ve anlamsal roliinli okumak, i¢cinde nasil bir yasamin gerceklestigini tahmin etmek
oldukca zordur. Ancak tarikatlarin ritiiellerine dair veriler, isleve yon veren mekan
buluntular1 yorumlamaya imkan tanimaktadir. Bu mekansal yorumlamalar mekan dizim
analizi ile sinanmis olup sufi ritiielleri ile mekéansal hiyerarsi, kullanim ve énem arasinda

anlaml iligkiler tespit edilmistir.

5.4. Mekén Dizim Verileri Isiginda Eyvanhh Mekénsal Kurgularin Test Edilmesi

Tiim bu veriler baglaminda farkli donemlere ait ayni cografyada benzer sonuglar oldugu
izlenebilmektedir. Yapi1 fonksiyonunun farklilagmasi eyvanin entegrasyon degerini
etkilemektedir. Eyvanin merkezi mekana olan agikliginin farklilagmasi, eyvan ve avlu
arasinda bicimsel birlesim, eyvan ve avlunun biiyiikliiklerinin oranlarinin da eyvanin
biitiinlesme degerini etkileyebilecegi diisiincesine varilmistir. Elde edilen analiz
bulgularindan hareketle eyvanin avlu ile bigimsel birlesimi, eyvanlarin sayisi, aksiyal
yerlesimi, acgikliklar1 ve derinliklerinin mekanin biitiinlesme degerine etkisini 6lgmek
amaglanmistir. Ayn1 zamanda merkezi mekanin da dort eyvanl kurgu igerisindeki roliinii
test etmek adina bicimsel oranlarina, formuna, revakli olusuna, ayaklarla tasindigi durumda
ayaklarinin agikligina bakilmistir. Bu etkileri daha saglikli gézlemlemek adina asagida farkl
senaryolar1 verilen kontrollii deneyler yapilmistir. Bagimsiz bir eyvan-merkezi mekan
kurgusu tasarlanmis, degisken parametresi teke indirgenmis her durum igin esit sartlar

hazirlanmistir.
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1. durum: merkezi mekén sabit- eyvan sayisi degisken

Bu durumda eyvanin sayisinin merkezi mekana etkisi test edilmistir. 6nx6n ebatlarinda kare
merkezi mekan her ii¢ durumda da kullanilmis olup bu mekanin tiim kenarlarinin merkezine
yerlestirilmek suretiyle 2nx2,5n olan hacim ilave edilmistir. Boylelikle merkezi bir dort
eyvan semasi althik olarak kullanilmustir. i1k 6rnekte 4 eyvanin yalnizca biri agilmis diger
ficii i¢in kap1 aciklig1 birakilmustir. Ikinci 6rnekte ise 2 eyvan agik iken iigiincii drnekte dort
eyvanli olarak kurgusal sema test edilmistir. Her {i¢ 6rnek de esit biiyiikliiklere ve kiitlesel
bicimlenmeye sahiptir. Eyvan sayisinin mekansal entegrasyona etkisini sinayan ¢aligmada
Cizelge 5. 3’te goriilduigii lizere eyvan sayisinin artist mekansal biitiinselligi olumlu yonde

etkilemistir. Gorsel biitiinlesme ve gorsel baglantililik degeri eyvan sayisi ile dogru oranlt

bir artig gostermis, gorsel derinlik degeri ise azalmistir.

Cizelge 5.3. Eyvan sayisi ile mekansal biitlinsellik iligkisi

Tek Eyvanh

fki Eyvanl

4 Eyvanlh

Mekénsal Kurgu

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitlinlesme D. 19,41 23,64 74,66
Gorsel Baglantihihik D. 432,01 479,24 623,85
Garsel Ort. Derinlik D. 1,46 1,40 1,21

2. durum: merkezi mekén sabit- eyvan aciklig1 degisken

1. Durumda belirtilen merkezi mekan biiyiikligii (5nx5n) ve eyvanin derinligi (2,5n),
eyvanlarin konumu sabit tutulup eyvanin merkezi mekéana olan acikligi degistirilerek ti¢

durumda incelenmistir. i1k durumda agiklik n, ikinci durumda 2n, iigiincii durumda ise 4,5n

olarak verilmistir.
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Cizelge 5.4’te goriildiigii lizere, eyvanin merkezi mekana olan agikliginin artis gdstermesinin
mekansal biitlinsellige olumlu yonde etki ettigi gézlemlenmistir. Bu durumda da gorsel
biitiinlesme ve gorsel baglantililik degeri eyvan agiklik biiyiikligii ile dogru oranli bir artig

gostermis, gorsel derinlik degeri ise azalmustir.

Cizelge 5.4. Eyvanin merkezi mekana olan ac¢ikligi ile mekansal biitiinsellik iligkisi

Eyvan acgiklig1 (n) Eyvan acgiklig1 (2n) Eyvan acikligi (4,5n)

Mekansal Kurgu

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitiinlesme D. 36,97 74,66 412,34
Gdrsel Baglantihlik D. 446,22 623,85 1090,13
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,29 1,21 1,08

3. durum: merkezi mekén sabit- eyvan derinligi degisken

Bu durumda da 1 ve 2. durumlarda kullanilan merkezi mekan biiyilikliigli ve eyvanlarin
konumu sabit tutulmustur. Eyvanin agikligt her ii¢ 6rnekte 2n olarak kalip derinlik degerleri
strastyla 4n, 2,5n ve 2n olarak degiskenlik gostermektedir. Cizelge 5. 5’te goriildiigii iizere
eyvanin derinliginin artig gostermesi gorsel biitiinlesme degerini azaltirken, gorsel
baglantililik ve ortalama derinlik degerini arttrmistir. Baglantililik degerinin artmasi

eyvanlar derinlestik¢e artan mekansal biiyiikliik ve grid sayst ile iliskili olabilmektedir.
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Cizelge 5.5. Eyvanin derinliginin mekansal biitiinsellige etkisi

Eyvan derinligi (4n)

Eyvan derinligi (2,5n)

Eyvan derinligi (2n)

Mekansal Kurgu

5n

5n
S5n

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitiinlesme D. 60,53 74,66 90,37
Gorsel Baglantilhihk D. 701,18 623,85 582,17
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,29 1,21 1,16

4. durum: merkezi mekén buyiikligi ayni en boy orani farkli- eyvan sabit

4. durumda, diger durumlarda sabit tutulan merkezi mekana karsit burada merkezi mekanin
degisken eyvanlarin ise sabit tutulmasi ile avlunun/orta mekanin mekansal biitiinlesmeye
etkisi test edilmistir. Bu noktada biiytlikliik faktorii goz Oniine alinarak merkezi mekéanin
alan1 esit tutulup bigimsel farkliligin etki noktasina bakilmistir. Eyvanlar ise biiyiikliikleri ve
en boy oranlar1 sabit tutularak merkezi mekanin her kenarinin ortasinda konumlanmastir.
Merkezi mekan biiytikliikleri ise ilk durumda 6nx6n, ikinci durumda 4,5nx8n, {igiincii
durumda ise 4nx9n olarak tanimlanarak alan biyiikliigii 36n%’de esitlenmistir. Bu sinamada
avlu/orta mekan, merkeziliginin vurgulandig1 kare gibi bir bicimlenmeye sahip oldugunda

merkezi biitlinlesme degerinin de artig gosterdigi tespit edilmistir.

Cizelge 5.6’da da goriildiigii lizere kare bir merkezi mekéna sahip ilk durum en yiiksek
biitiinlesme ve Baglantililik degerlerini vermistir. Diger durumlarda merkezi mekéanin eninin
genigleyerek boyunun kisalmasi arttikga mekansal derinliginde arttig1 gézlemlenmistir. Bu

durumda en boy oranindaki bozulma mekanin biitlinsel algisini zayiflattigini gdstermektedir.
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Cizelge 5.6. Merkezi mekan biiytlikliigli ayn1 en boy orani farkli- eyvan sabit oldugu
durumda biitiinselligin degerlendirilmesi

Avlu genisligi (6n) Avlu genigligi (8n) Avlu genisligi (9n)

Mekansal Kurgu

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitiinlesme D. 83,30 81,01 75,22
Gaorsel Baglantililik D. 782,48 768,00 757,29
Gorsel Ort. Derinlik D, 1,19 1,21 1,22

5. durum: merkezi mekinin biiyiikliigii aynm bicimi degisken

5. durumda, merkezi mekanin bi¢iminin degisken eyvanlarin ise sabit tutulmasi ile
avlunun/orta mekanin mekansal biitiinlesmeye etkisi test edilmistir. Bu noktada biiyiikliik
faktorii goz Ontline alinarak merkezi mekanin genisligi 5n degerinde esit tutulup bigimsel
farkliligin etki noktasina bakilmistir. Eyvanlar ise biiyiikliikleri ve en boy oranlar1 sabit
tutularak merkezi mekanin her kenarinin ortasinda konumlanmistir. Merkezi mekan ilk
durumda kare, ikinci durumda sekizgen, ii¢lincli durumda ise daire olarak tanimlanmustir.
Bu sinamada avlu/orta mekan, merkeziliginin vurgulandigi kare, sekizgen ve daire gibi bir
bicimlenmeye sahip oldugunda merkezi biitiinlesme degerinin nasil degisim gosterdigi tespit

edilmistir.

Cizelge 5.7°de de goriildiigii lizere sekizgen bir merkezi mekana sahip ikinci durum en
yiiksek biitiinlesme, dairesel bir merkezi mekana sahip olan {igiincii durum ise en yliksek
baglantililik degerlerini vermistir. Sekizgen ve daire bi¢cimli merkezi mekanlar yakin

sonuclar verirken kare planli olan daha yiiksek ortalama derinlik degerine sahip olmustur.



312

Cizelge 5.7. Merkezi mekan biiyiikliigii yaklasik olarak ayni

durumda biitiinselligin degerlendirilmesi

iken biciminin degistigi

Avlu kare(5n)

Avlu sekizgen (5n)

Avlu daire (5n)

Mekansal Kurgu

S5n

5n

5n

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Garsel Biitiinlesme D. 74,66 77,02 76,86
Gorsel Baglantiilik D. 623,85 654,50 665,72
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,21 1,19 1.19

6. durum: merkezi mekinin ve eyvanlarin bovutlar sabit, eyvanlarin aksi degisken

6. durumda eyvanin aksiyal durumunun merkezi mekana etkisi test edilmistir. Snx5n

ebatlarinda kare merkezi mekan her li¢ durumda da kullanilmig olup bu mekéanin tim

kenarlarinin merkezine yerlestirilmek suretiyle 2nx2,5n olan eyvanlar eklenmistir. Ilk

ornekte 4 eyvan merkezde ve ortogonal bir eksene yerlestirilmistir. Ikinci Srnekte ise

karsilikli 2 eyvan koselere alinarak akslarin birisi kaydirilmistir. Uciincii drnekte dort eyvan

da koselere alinarak her iki aksta kaydirilmis ve kurgusal sema test edilmistir. Cizelge 5. 8’te

goriildiigii iizere eyvanlarin ortogonal aks1 mekansal biitiinselligi olumlu yonde etkilemistir.

Gorsel biitiinlesme ve gorsel baglantililik degeri eyvan eksenel durumu ile dogru oranlt bir

artig gostermis, gorsel derinlik degeri ise azalmistir.
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Cizelge 5.8. Merkezi mekan ve eyvanin boyutlari sabit iken dort eyvanli kurguda eyvanlarin
aksiyal degisiminin biitiinlesmeye olan etkisi

Eksenel Eksenel olmayan 1. Eksenel olmayan II.

5n

Mekansal Kurgu

5n

Gorsel Biittinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitiinlesme D. 74,66 50,72 38,36
Gaorsel Baglantihlik D. 623,85 602,76 575,56
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,21 1,24 1,27

7. durum: merkezi mekinin ve eyvanlarin bovutlar sabit, eyvanlarin eksenleri farkli

7. durumda iki eyvanli kurgunun aksiyal durumunun merkezi mekana etkisi test edilmistir.
5nx5n ebatlarinda kare merkezi mekan her ii¢ durumda da kullanilmis olup bu mekanin tiim
kenarlarinin merkezine yerlestirilmek suretiyle 2nx2,5n olan eyvanlar eklenmistir. Ilk
ornekte karsilikli 2 eyvan simetri eksenine yerlestirilmistir. ikinci 6rnekte ise karsilikli
olamayan 2 eyvan cift eksenli yerlestirilmistir. Uciincii 6rnekte karsilikli iki eyvan da
koselere hafif kaydirilmis, dordiincii 6rnekte ise tam kdselere kaydirilmistir. Cizelge 5.9°da
goriildigii tizere c¢ift eksene yerlesen iki eyvanin ortogonal akst mekansal biitiinselligi
olumlu yonde etkilemistir. Gorsel biitiinlesme ve gorsel baglantililik degeri ise sirasiyla 2.,

1., 3. ve 4. durumlarda gerceklesmistir.
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Cizelge 5.9. Merkezi mekén ve eyvanin boyutlar1 sabit iken iki eyvanli kurguda eyvanlarin
aksiyal degisiminin biitiinlesmeye olan etkisi

Eksenel 2 eyvanl

Farkli eksenlerde
2 eyvanl

Eksenel olmayan
2 eyvanl (I. Durum)

Eksenel olmayan

2 eyvanl (II. Durum)

Mekansal Kurgu

5n

S5n

Sn

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gérsel Biitiinlesme D. 23.64 25,86 23,57 21,75
Gorsel Baglantiilik D. 479,24 498,47 478,75 462,47
Garsel Ort. Dermlik D. 1,40 1,37 1,40 1,42

8. durum: merkezi mekanin ve eyvanlarin boyutlan sabit, tasiyici ayaklar farkl

8. durumda, merkezi mekénin ve eyvanlarin boyutlarinin sabit tutulmas ile avlunun/orta
mekanin ayakli olma durumunun mekansal biitiinlesmeye etkisi test edilmistir. 5nx5n
ebatlarinda kare merkezi mekan her li¢ durumda da kullanilmig olup bu mekéanin tim
kenarlarinin merkezine yerlestirilmek suretiyle 2nx2,5n olan eyvanlar eklenmistir. Ilk
durumda ayaksiz, ikinci durumda dort ayakli ve ayak agikliklari genis, ligiincii durumda ise
dort ayakli ve ayak acikliklart dar olan kurgular test edilmistir.  Cizelge 5.10°da da
goriildiigii iizere ayaklara sahip olmayan ilk durum en yiiksek biitiinlesme, ayaklara sahip
olup dar acikliklarda olan ii¢lincli durum ise en diisilk degeri almistir. Buradan hareketle

merkezi mekana yerlestirilen tasiyici ayaklarin acikliginin artmasi, sayisinin azalmasi

mekansal biitlinlesmeyi olumu yonde etkilemektedir,
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Cizelge 5.10. Dort eyvanli kurguda merkezi mekana tasiyict ayaklarin eklenmesinin

biitiinlesmeye olan etkisi

Ayaklar1 olmayan

4 Ayak (genis)

4 Ayak (dar)

Mekansal Kurgu

-

5n

‘ 2,5n

8]
5n

5n

2,5n

Gorsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Gorsel Biitiinlesme D. 74,66 34,35 25.40
Géorsel Baglantilihk D. 623.85 548,53 522,17
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,21 1,30 1,34

9. durum: merkezi mekinin ve eyvanlarin bovyutlar sabit, revaklar farkli

9. durumda, merkezi mekanin ve eyvanlarin boyutlariin sabit tutulmasi ile avlunun/orta

mekanin revakli olma durumunun mekéansal biitiinlesmeye etkisi test edilmistir. Snx5n

ebatlarinda kare merkezi mekan her li¢ durumda da kullanilmis olup bu mekanin tim

kenarlarinin merkezine yerlestirilmek suretiyle 2nx2,5n olan eyvanlar eklenmistir. Ilk

durumda revaksiz, ikinci durumda karsilikli revakli ve li¢iincii durumda ise ii¢ yonden gevrili

revakli kurgular test edilmistir. Cizelge 5. 11°de de goriildiigii lizere revaklara sahip olmayan

ilk durum en ytiksek biitlinlesme, ii¢ yonden cevrili revakli olan i¢lincii durum ise en diigiik

degeri almistir. Buradan hareketle merkezi mekana yerlestirilen revaklarin sayisinin artmasi

mekansal biitiinlesmeyi olumsuz yonde etkilemektedir.
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Cizelge 5.11. Dort eyvanli kurguda merkezi mekana revaklarin eklenmesinin biitiinlesmeye
olan etkisi

Revakli olmayan

2 Revakh

3 Revakh

Mekansal Kurgu

5n

5n

5n

Garsel Biitiinlesme
Haritas1 (VGA)

Garsel Biitiinlesme D. 74.66 18,82 15,88
Gorsel Baglantililik D. 623.85 448,18 403,13
Gorsel Ort. Derinlik D. 1,21 1,43 1,49
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6. SONUC

Bu calismanin ¢ikis noktas1 Orta Asya ve Yakin Dogu’da 6zellikle 10-15. Yiizyillar arasinda
anitsal mimaride onemli bir plan unsuru olan eyvanin tarihsel siire¢ igerisinde farkli
bolgelerde ve bina tiplerindeki iglevsel gorevlerini, merkezi mekan ile kurdugu iliskileri ve
mekansal oOrgilitlenmedeki roliinii sorgulamak olmustur. Bu sorgulama séz konusu
donemdeki eyvanli yapilarin tipolojik, islevsel, anlamsal, orgiitsel ve konfigiirasyonel
boyutu iizerinden yapilmistir. Calismanin yogunlastigi ana hat ise Orta Asya-Iran-Anadolu
odaklt olup, Anadolu’da Tiirk mimarligindaki eyvanin uzun soluklu yolculugundaki
mekansal degisim ve doniisiimlerini tespit etmek, 15. Yiizyilldan sonraki durumunu
degerlendirmek iizerine kurgulanmistir. Bu hususta Anadolu’daki konumunu daha saglikli
okumak ve karsilagtirma yapabilmek adina Orta Asya ve Yakin Dogu sinirlarindaki komsu

cografyalarin mimarisine bakilmis, eyvanin bu cografyalardaki yeri irdelenmistir.

Calismaya ilk olarak eyvan tanimlar1 ve etimolojisi iizerine literatiir taramasi yapilarak
baslanmuis, ortak paydalar toparlanarak bir eyvan tanimi yapilmistir. Eyvan iizerine yapilan
tanimlarin icerigine bakildiginda ii¢ tarafi ¢evrili bir yonden acik, genellikle besik tonozla
ortiilii, avluya ya da merkezi bir mekana ag¢ilan yari agik mekan olma nitelikleri gercevesinde
gerceklesmistir. Bu noktada eyvanin yaygin tanimlarina girmeyen ancak eyvan ismiyle ya
da onunla iliskilendirilen istisna 6rneklerin de eyvan olup olmadig: tartigilmistir. Siitunlu
eyvan, bazilikal salon, merkezi mekana ters acilan eyvan, islevsel benzerliginden Otiirii
terminolojide eyvan adini alan ornekler degerlendirilmistir. Daha sonraki adimda eyvanin
kokenine iliskin yaklagimlara yer verilmis, eski Yakindogu’daki kamis tonoz, kaya oyuklari,
megaron, tablinum, apadana, pesgam, soffe, talar, hilani bigimlerindeki arketipleri ele

alinmustir.

Kemer teknolojisindeki yenilikler ile, eyvan kullaniminda diiz atkili ortiiden tonoza gegis
paralellik gostermektedir. Anitsal eyvanla mimarlik tarihindeki ilk karsilagsma, dogu ve bati
tesirlerinin sentezleyicileri olan Partlarda goriilmistiir. Part mimarisinde konutlarda,
tapinaklarda ve saraylarda kullanildig1 goriilen eyvan 6gesi, liglii eyvan, ii¢ birim ortasi
eyvan, dort eyvanlt avlu, iki eyvanl avlu gibi diizenlemelerde karsimiza ¢ikarken, Sasani
doneminde bu eyvanli kurgularinin yanina, eyvanin kubbeli odaya baglanma iliskisi de dahil

olmustur. Diger taraftan kubbeli odaya agilan dort eyvanin erken orneklerinin yani sira
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donemin sonlarinda siitunlu eyvanl 6rneklerle de karsilagilmigtir. Sasani mimarliginin avlu-
eyvan-taht salonu- kiiciik eyvan- 6zel avludan olusan saray diizeni Erken Islam doénemi
saraylarinda da karsimiza ¢ikmustir. Yine Erken Islam doneminde, avlulu beytler iginde
eyvanlara rastlanirken, ti¢lii eyvan, siitunlu eyvan, kubbeli salona agilan dort eyvan, kubbeli
salona dort yonden agilan ters eyvanlar ile saray-imara yapilarinda g¢esitli eyvan

kullanimlarina bagvurulmustur.

Tiirk kumandanlarin Orta Asya ve Iran’da imar faaliyetlerine basladig1 10. yiizyildan sonra
mimarlik programmma en c¢ok dahil olan unsurlardan biri eyvan olmustur. Asyatik
geleneklerle iligkili olan dort eyvanli kurgu icerisinde tasarlanan kogsk, saray, medrese,
hankah, kervansaray ve son olarak camiler ile eyvanin kullanim repertuvari genislemistir.
Eyvanin bu ¢esitli kullanimlarindan 6tiirii ¢alismanin analiz yaklagiminin ilk donemi 10-12.
yiizy1l olarak belirlenmistir. islam mimarisindeki dért eyvanli medrese ve camilerin ilk
ornekleri ile burada karsilasiimakta olup, bolgedeki dort eyvanl vihara, konut ve saraylar
bu gelenegin Asya uzantilarim desteklemektedir. Erken Islam mimarisinde ve &ncesinde
dort eyvanli mekan ile karsilasilsa da bunun tasarimin temel prensibi olmadigini, eyvanin
cesitli kullanimlarindan biri oldugunu goérmekteyiz. Ancak Karahanli, Gazneli ve Biiyiik
Selguklu yapilarinda dort eyvanli merkezi mekéan, tasarimin temel ilkesi olarak goriilmiis ve
farkli mimari programlara uygulanmistir. Bundan 6tiirii, islam mimarisine dahil olan dért

eyvanli yap1 geleneginin Horasan’da gelistigi goriisii desteklenmistir.

Islamiyet ile birlikte anitsal mimarinin en énemli yapilarindan olan, sembol niteligi tagtyan
camiler, Islam cografyasmin farkli bolgelerinde farkli yonlerde tipolojik gelisim
gostermistir. Misir ve Arap yarimadasinda Kife tipli ¢ok ayakli camiler agirlikta iken,
Suriye ve g¢evresinde Emevi tesirine baglanan transeptli camileri gérmek miimkiindiir.
Abbasiler Iran topraklarmna geldiginde ok ayakli camilerde yeni denemeler olmus, ilk olarak
tonozlu Ortiilye gecilmis, orta sahin yiikseltilmis, daha sonra mihrap 6nii eyvanina
doniismiistiir. Iran’da Erken Islam déneminde camilerde eyvani hazirlayan unsurlardan s6z
edilirken Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesi ile Karahanli déneminde merkezi bir kubbe
etrafinda yer alan dort yan birimden ya da harime hadkim kubbeden olusan camiler Asya
baglantili yeni bir denemenin kii¢iik baslangiclar1 olarak kabul edilebilir. Dort eyvanlt

semanin ise cami mimarisine Biiyiik Selcuklu dénemi ile girdigi bilinmektedir*!.

4 Bu gelenegin ilk uygulayicilarindan ve devam ettiricilerinden olan Selcuklular, Asya — iran gelenegini
sentezleyerek bu semay1 elde etmis olabilirler.
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Ancak Anadolu’ya yerlesme siirecinde camilerde dort eyvanli sema yerini farkli denemelere
birakmistir. Anadolu’daki yerel mimari ¢esitlilik ve zenginlikten etkilenen ilk donem
beylikler ve Anadolu Selguklulari, Kife tipli camiler ile Emevi etkisinde gelisen cami
semalarina yer vermislerdir. Bunun yani sira derinlemesine yonelen bazilikal tipte ve eyvanli
camileri denemislerdir. Eyvanli avlulu semay1 en iyi okuyabildigimiz tek ornek disinda,
eyvanin ve avlunun sembolik iz tagidig1 derinlemesine yonelis gosteren drnekler karsimiza
cikmistir. S6z konusu g¢alismamizda analiz kapsaminda degerlendirilen bu o6rneklerde
sembolik eyvan ve 1s1klikli sembolik avlu boliimii gorsel entegrasyonun yapi igerisinde en
yogun oldugu yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta donemdeki diger eyvanli ya da dort
eyvanli camilerden de daha yiiksek biitiinlesme sonuglar1 elde edilmistir. Bu kisim da
analizlerimizdeki ikinci donem araligin1 olusturmaktadir. Merkezi mekan1 daha az ayrigik
ve bir araya toparlamay1 amaglayan denemelerde, sembolik nitelik kazanarak dort yonde
acilan eyvan, merkezi mekani ayristiran degil, merkezi mekéna dahil ve entegre olan bir

mekan elamani haline gelmistir.

Stirekli degisim igerisinde olan, dinamik ve heterojen bir yapiya sahip, ayni zamanda
yeniliklere a¢ik Orta Cag Anadolu mimarisi, Beylikler ve Erken Osmanli déneminde yeni
mekan arayislari ortaya koymustur. Analizlerin iiglincii grubunu olusturan bu dénemde, yer
alan zaviyeli camiler eyvanin bu yapi tipinde Anadolu’da kullanildig1 son orneklerdir.
Burada ana eyvan artik mihrap 6nii kubbesine baglanan gecis yeri degil, merkezi mekandan
ulagilan asil ibadet mekani konumundadir ve orta mekanla aciklig1 genellikle ayni 6lciidedir.
Bunun yant sira, eyvanin birincil Ortiisii olan tonoz da yerini kubbeye birakmis, eyvan ana
kiitleden ayrilan kare planli bir hacme doniismiistiir. Bundan sonraki asamada zaviye olarak
kullanilan mekan kalkmis, yandaki tabhaneler orta sahindan ayrilmis, ana eyvana karsilik

gelen boliim ile orta mekan ayni1 kota gelmis, iki es kubbeli bir harime doniigmiistiir.

15. ylizy1l sonrasi i¢in artik Osmanli cami mimarliginda merkezi mekéni kuvvetlendiren en
onemli eleman kubbe olmustu. Kubbeyi destekleyecek yan elemanlar tonozlar ya da ahsap
kirigler degil, ya es kubbeli bir sema, ya tek kubbe, ya da merkezi kubbenin etrafinda gelisen
kiiciik kubbelerdi. Daha sonra Istanbul Eski Fatih Camisi ile beraber, Osmanli kubbe
mimarlig1 programina dahil olan yarim kubbe ve onun devaminda geyrek kubbeler olacakti.
Ortiideki bu degisim ve kullanilan baldaken sistem, artik merkezi mekani elde etmeyi daha
da kolaylagtirir hale getirmisti. Eyvan ise {i¢ tarafi kapali bir mekan olarak bu semadaki

gecirgenligi ayristiracak bir nitelige sahiptir. Eyvan artik daha gegirgen ve seffaf olan yarim
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kubbeli mekana destekleyici mekan olma 6zelligini birakmistir*?. Bu durumda, Osmanli
mimarisinin hem merkezi mekan, hem de toplu mekan arayisinda oldugu gbéz Oniine
alindiginda, eyvanin merkezi mekani giiclendiren, vurgulayan ancak toplu mekan anlayisina

hizmet etmeyen bir mekansal eleman oldugu ifade edilebilir.

Calismamizin ikinci donem araliginda, Anadolu’da medreselerde eyvan vazgecilmez bir
mekan unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giines 15181nin yeterli alinamadigi bu donem
yapilarinda eyvan, yap1 igerisindeki en aydinlik mekan diyebilecegimiz merkezi mekana
acilarak giin 15181na ulagmaya ¢aligmistir. Eyvan ayni zamanda yazlik dershane ve mescit
olarak kullanimiyla da medrese yapisinin iki 6nemli fonksiyonuna hizmet etmistir. Erken
Osmanli déoneminde medreselerde eyvan daha esnek kullanim alani bulmus, sayisi azalmis,
genelde giris karsisinda ana eyvan olarak yer almistir. Bu donemle birlikte tonozlu eyvan
yerini kubbeli eyvana birakmig; 15. yiizyildan sonra kapali bir derslik mekanina
doniismiistiir. Bu durumu agiklamaya yanit aranacak olursa, yapi teknolojisinde daha biiyiik
pencere agikliklarinin saglanmasi ile nispeten uygun aydinlik seviyesine ulasan kapali
derslik mekani, kig aylar1 i¢in daha fonksiyonel olmasi nedeni ile eyvanin yerine tercih
edilmis olabilir. Ayrica Erken Osmanli doneminde ii¢ 6rnek disinda kapali medrese 6rnegi
bulunmadig1 goz oniine alinirsa, ana dersligin kapali hacme doniismesinde bu durumun da
etkili oldugu disiiniilebilir. Kapali birime ge¢isi hazirlayan ara donem medreselerinde ise,
kapali derslik birimi ile eyvan yan yana konumlanmistir. Klasik dénem Mimar Sinan
yapilarinda eyvan ihtiyaca binaen kdse mekanlara ulagimda kullanilmis, ¢okgen planh

avluda eyvanlar araciligiyla kdse mekanlara erigim problemi ¢oziilmiistiir.

Anadolu tarikat yapilar1 Orta Asya’nin kubbeli dort eyvanli hankah semasini, farkl sayida
eyvanlarla merkezi kubbeye acgilim gostererek devam ettirmistir. Eyvanlar burada seyir
locasi, mescit ve tiitbeye baglanma gibi vazifeler iistlenmistir. 16. yilizyilda Osmanli’da
tarikat yapilanmasinin degismesi ile sufi kozmik inanciyla iligkilendirilen eyvanli sema da

artik goriilmez olmustur.

Ticaret yapilarina baktigimizda Anadolu Sel¢uklular1 dort eyvanli ribat gelenegini bir tek
Evdir Han’da uygulamis; diger kervansaraylarda eyvan islevsel bir amaca yonelik olarak

kullanilmistir. Osmanli doneminde ise bazi hanlarin girisleri disinda eyvana rastlanmamustir.

42 Semra Ogel’de eyvamn yerini yarim kubbeye birakmasini1 Sehzade camisinin 4 yonlii semasi ile 4 eyvanh
kurgu arasindaki benzerlikle agiklamistir. (Ogel, 1994; 88)
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Yukarida cami, medrese, tarikat yapilar1 ve kervansaraylar 6zelinde eyvanin fonksiyonel
yonii ve kullanim alanini kaybetmesi iizerine goriis bildirilirken, eyvanin islevsel
kullaniminin devam ettigi yapilara da deginmek yerinde olacaktir. Saraylar i¢in bakildiginda
eyvanin belki de en ¢ok iliski kurdugu taht imgesi, 6zellikle Sasaniler’den bu tarafa tiim
Islam cografyasinda etkili olmustur. Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu saray yapilarinda
eyvan ile karsilagirken, Anadolu Selguklu saray ve kosklerinde avluya ya da sofaya acilan

taht eyvani bulunmaktadir.

Memluk ve Timur saraylarinda eyvan taht makamini tanimlarken, ¢agdaslart Osmanlilarda
ise taht ile 6zdeslesen eyvana rastlanmamistir. Osmanli tahtinin merkezi Divan-1 Hiimayiin
ele alinacak olursa, taht imgesi artik burada divan ile 6zdeslesmistir. Diger taraftan Cinili
Kosk ve sonrasinda gelisen saray, kosk, divanhane ve konak yapilarinda eyvan orta mekana
acilan 0zel oturma yeri olarak kullanilmistir. Hamamlarin ise sicaklik ve bazen de iliklik
boliimlerinde eyvanin kullanim alani buldugu goriilmiistir. Hamam 6zelinde bakilacak
olundugunda Orta Asya’dan Anadolu’ya kadar uzanan 11-19. ylizyil araliginda eyvan
kullaniminin siirekliligi izlenmektedir. Osmanli’da hamamlarda eyvan kullanimin devam
etmesi, burada eyvanin islevsel faydasi ile agiklanabilir. Ayrica Osmanli’da hamam
kiiltiiriiniin 6nemini korumasi, hamamlarin giindelik sosyal hayatin bir parcasi olmasi
nedenleri de bu durumda etkili goriinmektedir. Etkinliklerin merkezine agilan, bu 6zellesmis

yikanma birimlerinin islevsel ve mekénsal katkilarindan 6tiirii kullanimi korunmus olabilir.

Ozetlemek gerekirse, bu yapilarda eyvanin rolii anitsallik degil islev odaklidir. Ayrica sdz
konusu yapilardaki eyvanlar kapali olan bir orta mekana agilmalar ile ortak bir yon teskil
etmektedir. Bu veriler 1518inda Erken Donemden sonra Osmanli mimarliginda anitsal
eyvanin kullaniminin yitirildigi, anitsal Olcekte olmayan fonksiyonel eyvanin ise
kullaniminin devam ettigi sdylenebilir. Bu noktada Osmanli mimarisinin temelinde yatan

yararlt olan1 kullanma ve islevsel odakli bakis agisi eyvan kullanimi i¢in de desteklenebilir.

Orta Asya-iran-Anadolu ekseninde eyvanin islevsel rollerindeki degisime iliskin bulgularmn
yam sira anlamsal roliindeki degisimine de bakilmustir. Ik olarak eyvanin temsil ettigi
anlamlar smiflandirilmistir. Bu temsiller araciligi ile eyvanin farkli cografya ve
donemlerdeki yeri ve onemi karsilastirilarak sorgulanmistir. Bu noktada anitsal eyvanin
ozellikle 15. Yiizyildan sonra -Orta Asya ve Iran’mn aksine- Anadolu’da etkisini yitirmesini

destekleyen ¢ikarimlara ulagilmistir.



322

Dogu ve Ortagag Islam edebiyatinda yer verilen eyvan, diinya malini, zenginligi, yiiceligi,
giicii, ask1 ve giizelligi temsil eden bir makam olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya’nin
zenginligin miilkiin sembolii, giiclin ve iktidarin imgesi, bazen de diinya ile ahiret arasindaki
gegit, cennet sembolizmi olarak tanimlanmistir. Bu ifadelerden anlasilacagi iizere ozellikle
anitsal eyvanin sadece bir mekan olmadigi, birtakim diinyevi, ulvi ve kozmik anlamlar

tasidig1 da goriilmektedir.

Eyvanin en fazla anitsal degere ulastig1 ve lin kazandig1 yap1 olan Sasani saray1 Tak-1 Kisra,
krallar igin giiciin ve iktidarin sembolii iken, cografyaya intikal eden Islamiyet ile birlikte
yarisilacak bir simge olarak onem kazanmistir. Bu noktada eyvan gecilecek ve zafer
kazanilacak bir mimari rekabet ortamina konu olmustur. Ancak eyvanin camilerde yer
kazanmasi bu donemden sonra gerceklesmis olup, dort eyvanli mekansal kurgu ile kendini
gdstermesi baska bir temsilin ifade arac1 olarak karsimiza ¢ikmustir. Orta Asya-Iran sentezi®?
olarak yorumlanan dort eyvanli sema Islamiyet’in yeni parlayan giiciiniin (Biiyiik Selguklu)

kendi mimari kimliginin somut ifadesini yansitmasi olarak goriilebilir*.

Bu gelenegi devam ettiren Timurlu camilerinin ise anlamsal arka plan1 tasavvufi diisiincede
aranmistir. Bu donemde dort eyvanli hankahlarin da yer almasi bu diisiinceyi destekler
niteliktedir. Buradan hareketle tasavvuf ve dort eyvan/eyvan iligskisine Anadolu iizerinden
bakilmistir. Osmanli’nin ilk donemlerinde, kolonizasyon siirecinde tarikatlar etkili olmustur.
Oyle ki zaviyeli camiler dSnemine 6zgii bir tip olarak gelismistir. Fakat kolonizasyon siireci
tamamlandiginda, Osmanli’da tasavvuf 6nemini yitirmistir. 16. Yiizyildan itibaren tarikat
yapilarinda eyvan-merkezi kubbeli mekan semasinin izlenemez olusu ve tasavvufun énemli
temsillerinden eyvanin 6nemini kaybetmesinin bu konu ile iligkisi olas1 goriinmektedir.
Eyvanin Anadolu’ya intikal siirecinde dort eyvanl kurgunun artik vazgecilebilen bir sema
haline geldigini goérmekteyiz. Bu yeni cografyada eyvamin farkli sayilarda, aks
tanimlamadigr durumlarda, merkezi bir mekandan bagimsiz tek basina kullanildiginda,
duvarlariin kaldirmasi ile sembolik nitelik kazanmasinda, {ist ortiisii kubbeye ¢evrilip kare

plana doniistiiriilmesinde oldugu gibi esnek kullanimlart bunu destekler niteliktedir.

43 Dogan Kuban (2017: 156-157), Bati’ya Gogiin Sanatsal Evreleri ¢alismasinda dort eyvanli amtsal yapi
gelenegini ortak bir motif olarak Orta Asya ve Iran’a 6zgii simgesel ve vazgecilmez unsur olarak ifade etmis,
Arap cami geleneginin kirtllarak bu sema tizerinden kokli degisikligini ise sultan-devlet imgesinin giiciine
baglamistir.

# Belki de eyvanin bu cografyada devamliliginin izlenebilir olusu kadim iran medeniyetine referans niteligi
tasimasidir. Oyle ki 20. yiizy1l baslarinda Mimar André Godard tarafindan tasarlanan iran Ulusal Miizesi Tak-
1 Kisra’ya atif yapan modern bir yorumlama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Eyvanin gii¢ ve iktidar ile iligkilendigi anlamsal yonii ise Tak-1 Kisra’dan beri Ortagag
boyunca siire gelmistir. 14. Yiizy1l’da ilhanlilar*> ve Memlukler’e*® ait iki drnekte eyvan,
anitsal boyutlar ile mimaride rekabet unsuru haline gelmistir. ilhanl1 ve Memlukler giiclii
iktidar imgesini yaratmada eyvani temsil araci olarak kullanmistir. 14. Yiizyil Anadolu’suna
bakildiginda bu rekabet ortami igerisine ne Selguklular ne de Osmanlilar girmistir. Ciinkii
bu yiizyil birisinin dagilma digerinin kurulus siirecine isaret etmektedir ve eyvan yariginda
disarida kalmuslardir. Diger taraftan Anadolu’da eyvanin boyutlari en anitsal oldugu ilhanl
etkisinde bile Orta Asya, Iran ve Misir’da oldugu boyutlara ulasmamustir. Burada bilingli bir

tercihin de etkisi de olabilir.

Oyle ki 11. yiizy1l ile baslayan ve 15. yiizyila kadar uzanan siirecin ardindan Klasik Osmanl1
donemi ile birlikte kendi mimari karakterini zirveye tastyan Tiirk-islam mimarisi, Asya-Iran
uzantili bu kadim gelenekten zaman igerisinde vazge¢mis olabilir. Fatih Sultan Mehmet ile
basladigi1 kabul edilen ve yeni bir ¢gehre kazanan imparatorluk, Anadolu cografyasinda gegen
yaklagik bes yliz y1l boyunca farkli plan, striiktiir, malzeme ve mimari bigim denemelerinden
sonra kendine 6zgii mimari kimligi yaratmay1 basarmistir. Orta ¢ag geleneklerini arkasina
alan, ancak Yeni Cagin giiclii imparatorluk imgesini yaratan Osmanli mimarisi, Orta Cag
uzantili bagka bir gelenegin temsilcisi olan eyvani bu noktada arka plana atmis olabilir.
Imparatorlugun mimari temsilinde artik kubbe hiyerarsisini esas alan bir mimari

kompozisyona yer verilmistir.

Calisma kapsaminda incelenen eyvanlarin mekan orgiitlenmesi igerisindeki farkli bigim ve
sayilardaki kullanimlarina bakildiginda; tekil eyvan, yan yana siralanan ii¢lii eyvan, merkezi
mekana acilan tek eyvan, ayni eksende iki eyvanli diizenleme, farkli eksende iki eyvanh
diizenleme, merkezi mekana agilan {i¢ ve dort eyvanli diizenlemeler ve ¢okgen ya da dairevi
merkezi mekandan 1sinsal olarak dagilan ¢oklu eyvanli organizasyonlar tespit edilmistir.
Diger taraftan eyvanin farkli mekansal olusumlarla kurdugu orgiitlenmeler; dort yon
kurgusunu vurgulama, merkezi avlu ya da kubbeli mekana agilma, girisi tanimlama,
eyvanlarin kesisiminde havuz bulunmasi ve su elemaniyla iliski kurma, girisin karsisinda
konumlanma, kubbeli salona (taht salonu, tapinak, maksure, tlirbe gibi) gecisi saglamak
olarak tespit edilmistir. Tespit edilen bu iligkileri barindiran eyvanli yapilara mekan dizim

analizi i¢in Orneklerin belirlenmesinde dikkat edilmistir. Bu noktada eyvanli yapilarin ilk

4 Tebriz Arg-1 Aligah Camisi (1310-1322)
46 Kahire Sultan Hasan Kiilliyesi’nde yer alan eyvan (1356-1363)
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olarak tipolojik, islevsel, anlamsal ve oOrgilitsel farklilagsmasi irdelenmis, daha sonra
konfigiirasyonel yapisi analiz edilmistir. Calismanin ikinci ve tiglincli boliimlerinden
ulagilan veriler ile analiz sonuc¢lar1 yorumlanmaya c¢aligilmistir. Buradan hareketle, mekan
dizim analiz degerleri ve haritalarindan elde edilen, aragtirma sorularini yanitlamaya yonelik

sonuglar su sekildedir:

e Analizi yapilan -bes 6rnek digindaki tiim yapilarda- mekansal sistem igerisinde eyvanin
gorsel biitiinlesme degeri avludan sonra gelmekte olup sistem ortalamasinin da iizerinde
deger almaktadir. Bu durum, “merkezi mekan kurgusunda yer alan eyvan, merkezi
mekandan sonra ikincil dereceden 6nemli bir mekandir” 6nermesini desteklemistir.

e Analizi yapilan tiim 6rneklerde merkezi mekan en giiclii biitiinlesme degerini verirken,
ozellikle dort eyvanli organizasyonlarda gorsel biitiinlesme ve baglantililik haritalarinda
dort yonlii eksenel vurgu okunmaktadir. Tek veya ¢ift yonlii eksenel kurgu mekansal
yonlenmeyi desteklerken ayni zamanda bu akslardan uzaklastikca mekansal derinlik
artmakta ve mahremiyet kademeli olarak saglanmaktadir. Asya uzantili dort yon tasarimi
ve yaratilan mikrokozmos imgesi dort eyvanli merkezi mekan tasarimi ile vuku bulurken;
gorsel baglantililik, biitiinlesme ve derinlik degerlerinden elde edilen analiz sonuglart ile
de bu yansima desteklenmistir.

e Analiz sonuglari, yapimin ana islevi ile iliskili olan ana eyvanin mekansal sistem
icerisinde avludan sonra en yiiksek biitiinlesme degerine sahip mekan oldugunu
gostermistir. Bu durumda dort eyvanli camilerde maksure kubbesi Oniindeki eyvan,
Anadolu medreselerinde derslik ve mescit olan ana eyvan, Memluk medreselerinde ise
ilk olarak kible eyvani, sonrasinda ise onun karsisinda konumlanan ana dershane eyvani,
icinde bulunduklart1 mekansal sistemde yiliksek gorsel biitiinlesme ve baglantililik
degerleri vermistir. Tarikat yapilarinda dort eyvanli hankah semasinda ise genellikle
eyvanlar es boyutlarda oldugu i¢in birbiri ile benzer sonuglar vermis; aralarinda tiirbe gibi
0zel bir mekana baglanan var ise onlar daha yiiksek degerler almistir.

e Ana eyvan ve yan eyvanlarin islevsel farkliliklar1 analiz bulgularmma da yansimustir.
Analizi yapilan Orneklerde agirlikli olarak biitiinlesme degerleri siralandiginda ana
eyvan>giris eyvanr>yan eyvanlar siralamasi dikkat c¢ekmektedir. Buradan da yan
eyvanlarin ikincil 6neme sahip islevlere hizmet verdigi goriisii desteklenmistir.

e Timurlu dénemi camileri Biiyiik Selcuklu ve Ilhanli camilerine kiyasla daha yiiksek

gorsel biitlinlesme ve baglantililik degerleri verirken, daha diisiik gorsel entropi ve
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ortalama derinlik degerleri almistir. Bu durumda Iran ve Orta Asya bolgelerinde eyvanli
cami geleneginin daha okunabilir ve anlagilabilir bir mekéansal sisteme evrildigi, dort
eyvanli planin yapinin simetri eksenlerini tanimlayarak kural koyucu etkisini arttirdig,
daha biitiinlesmis bir ibadet mahalline ulasildig1 sonuglarina varilmigtir. Dort eyvanh
camilerin analiz haritalarinin genel okumasi yapildiginda sistemin en biitiinlesmis mekant
avlu olurken, onu eyvan takip etmektedir. Mihrap onii kubbesi ise daha izole edilerek
harimden, yerel ifadeyle sebistandan ayrilmistir.

Anadolu Selguklu camilerinde sembolik eyvan ve avlunun yer aldigi 6rneklerin, ana
eyvanin ve avlunun yer aldig1 tek 6rnek olan Malatya Ulu Cami’den daha biitiinlesmis
oldugu goriilmiistiir. Bu durumda avlunun igeriye alinarak kii¢iiltiilmesi, sembolik eyvan
olarak yorumladigimiz birimin ise duvarlarinin kaldirilmasi, harimi daha gecisken bir
mekan haline getirmistir. Bu durum mekan dizim analizleriyle de desteklenmis; bu
orneklerde en yliksek biitiinlesme degerleri 1s1iklikta ve 1siklik ile mihrap 6nii kubbesi
arasindaki sembolik eyvanda gerceklesmistir.

Anadolu Selguklu camileri, Biiyiik Selguklu ve ilhanl 6rneklerine gére daha yiiksek
gorsel biitlinlesme degerlerine sahip olup, daha toparlayici bir ibadet mekéani elde etme
gayretindedirler.

Erken Osmanli zaviyeli camilerinin Selguklu orneklerine gore derinliklerinin arttigi,
gorsel baglantililik ve entegrasyon degerlerinin ise azaldig1 goriilmektedir. ibadet alan,
orta mekan ve yan birimlerden olusan ¢ok islevli bu camiler, ¢ok destekli ve sahinl
geleneksel cami anlayisindan ayrilmaktadir. Buradaki islevsel farklilik analiz
verilerinden de okunmaktadir. Ana eyvanin merkezi mekanla birleserek iki kubbeli harim
haline geldigi tabhaneli camide ise, mihrap onii sistem i¢indeki en yliksek biitiinlesme
degerini vermistir. Bu durum Osmanli cami geleneginde merkezi mekan elde etme
arayislarini destekler nitelikte bir harita vermistir.

Anadolu Selguklu ve Erken Osmanli donemlerine ait kapali avluya sahip medreselerin
tiim mekansal sistem, avlu ve ana eyvan gorsel biitiinlesme degerlerinin agik avluya sahip
medreselere gore daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu durum 15. Yiizyil sonrasinda kapali
avlulu medreselerin terk edilis siirecini sayisal verilerle destekleyen bir gosterge olarak
yorumlanabilir.

Tiim medrese Ornekleri arasinda en yiiksek gorsel entropi degerini Timurlu dénemi
medreseleri ve sonrasinda ii¢lincli donem Memluk medreseleri izlemistir. En diisiik gorsel

entropi degerini ise Erken Osmanli donemi medreseleri almistir. Timurlu ve Memluk
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medreselerinin ¢ok islevli iiniter yapisina ve merkezi mekana dolayli ulasgimina karsin,
Osmanli medreseleri daha az karmasik, kii¢iik boyutlu ve merkezi mekana hemen ulasilan
yapilardir. Analizlerden elde edilen entropi sonuglar1 da Osmanli medreselerinin daha
kolay okunabilir oldugunu gdstermistir. Bu anlasilirligi gorsel entegrasyon degeri de
desteklemis, Osmanli medreseleri tiim donemler i¢inde sistem ve avlu bazinda en yiiksek
ortalama sonuglarini vermis; ana eyvan bazinda ise II. Doneme ait Memluk medreseleri
vermistir. Bu durumda Osmanli medreselerinde eyvanin Memluk 6rneklerinde oldugu
kadar avluya entegre olmadigini sdyleyebiliriz.

e Tarikat yapilarinda ana mekani olusturan orta mekan ve ona agilan eyvanlar en 6nemli
mekanlar1 temsil etmektedir. Orta mekanin semahane islevinde olmasi, eyvanlarin
izleyiciler icin seyir mekani niteligi tasimasi gorsel biitiinlesme degerleri ile anlamli bir
sonug¢ vermektedir. Tarikatlarin ritiiellerine dair veriler ile mekansal hiyerarsi, kullanim

ve onem arasinda anlamli iligkiler tespit edilmistir.

Analiz sonuglarindan elde edilen verilerin yani sira eyvanin agikliginin, sayisinin, aksiyal
yerlesiminin, derinliginin, merkezi mekanin ise bi¢iminin, tasiyict ayaklara sahip olup
olmayisinin mekan dizimine olan etkisi kontrollii deneyler yapilarak da sinanmistir. Bu

deneylerden su sonuglar elde edilmistir:

e Eyvan sayisimin artist mekansal biitiinselligi olumlu yonde etkilemistir. Gorsel
biitiinlesme degeri eyvan sayisi ile dogru orantili bir artig géstermis, gorsel derinlik degeri
ise azalmistir. Orneklem grubunda da benzer planlama ilkelerinde ve islevlerde olan ayni
donem yapilar1 arasinda dort eyvanli olanlar daha yiliksek gorsel biitiinlesme ve
baglantililik degerlerine sahip olmuslardir.

e Eyvanlarin ortogonal aks1 mekansal biitiinselligi olumlu yonde etkilerken, ¢ift eksene
yerlesen eyvanlar tek eksenlilere gore daha yiiksek biitiinlesmeye sahiptir. Bu durum
analizi yapilan medrese yapilarinda gézlemlenmektedir. Kapali avlulu Anadolu Selguklu
medreseleri 6zelinde bakildiginda, ¢ift eksenli olan Tokat Yagibasan ve Cacabey
Medreseleri tek eksenli olan Ince Minareli ve Karatay Medreselerinden daha yiiksek
biitiinlesme degerine sahip olmustur. Karatay Medresesi’nde giris ile ana eyvanin ayni

aksta konumlanmamasi biitiinlesme degerinin diismesinde etkili olmus olabilir.
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e Dort eyvanli merkezi mekan anlayisiyla imgelesen mikrokozmos tasviri ve akslarin
ortogonal yerlesiminin merkeziyet anlayisini giiclendirdigi goriisii kontrollii deneyden
elde edilen verilerle de desteklenmistir.

e Eyvanin merkezi mekéana olan agikliginin artis gdstermesinin mekansal biitiinsellige
olumlu yonde etki ettigi gozlemlenmistir. Merkezi mekani vurgulayan ve giiclendiren bir
eleman olarak eyvan, analizi yapilan drneklerde acikligin artarak merkezi mekéanla daha
fazla iliski kurdugu medrese, cami ve tarikat yapilarinda biitiin mekansal sistemin
biitiinlesme degerini arttirmustir. Ornegin Memluk medreselerinde kible eyvani, Erzurum
Cifte Minareli ve Bursa Yildirrm Medreselerinde ise ana eyvan avlu genisligi kadar
acilarak avluya yakin biitiinlesme sonuglari vermistir. Erken Osmanli medreseleri
icerisinde ¢ift eksenli olmalara ragmen Gilimiighacikoy Haci1 Halil Pasa ve Merzifon
(Celebi Mehmet Medreselerinin tek eksenli olan ayn1 gruptaki diger medreselerden daha
diisiik biitiinlesme degerleri vermesi eyvanlarinin agiklik oranlari ile iligkilendirilebilir.
IIk dénem Selguklu ve Karahanli ile {i¢iincii doneme ait Timurlu medreselerinde
eyvanlarin agikliklari avluya oranla daha az tutulmus olup, ana eyvanlarin girig eyvani ile
benzer degerler aldig1 gdzlemlenmistir.

e Eyvanin derinliginin artis gdstermesi gorsel biitiinlesme degerini azaltirken, gorsel
baglantililik ve ortalama derinlik degerini arttirmustir. Ilhanli dénemi Yezd Camisi’nde,
Timurlu donemi camilerinden Kalyan ve Herat Mescid-i Cumalarinda ana eyvanin
aciklig1 azalmis, derinligi ise artmistir. Bundan 6tiirii camilerin maksure boliimii daha
izole olmus, avludan ve yan sahinlardan ayrilmistir.

e Avlunun kare, sekizgen, daire gibi merkezi formlarda olmasi dikdortgen semaya gore
daha yiiksek biitiinlesme degerleri elde edilmesini saglamaktadir. Bu durum o6zellikle
hankéh yapilarinda izlenirken avlunun kapali oldugu Anadolu Selguklu medreselerine
bakildiginda dikdortgen ve ortasi ayakli olan Ertokus ve Yakutiye Medreseleri kare planl
olan Karatay, Ince Minareli, Cay ve Cacabey Medreselerinden daha diisiik biitiinlesme
degerleri vermistir. Benzer durum ag¢ik avlulu medrese ve cami yapilarinda da
gozlemlenmistir. Kare plana daha yakin orneklerin gorsel biitiinlesme degerleri yliksek
olurken, avlunun uzadig1 ve mekansal derinligin arttig1 6rnekler diisiik degerler vermistir.

e Merkezi mekdna yerlestirilen tasiyict ayaklarin agikligmmin  artmasi, mekénsal
biitiinlesmeyi olumu yonde etkilemistir. Anadolu’daki medrese Ornekleri ile bu bulgu
ortiismektedir. Kapali avlulu olup kubbenin ayaklarla tagitildigi medreseler, kapali avlulu

olup kubbesi duvara tasitilan medreselere gore daha diisiik ortalama gorsel biitiinlesme
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degerine sahiptir. Her iki kapali medrese grubu da acgik avlulu medreselere gore daha
diisiik ortalama gorsel biitiinlesme degerine sahiptir. Bu durum ayaklarin varligi ve
acikliklar ile iligkilendirilebilir.

e Merkezi mekana yerlestirilen revaklarin sayisinin artmast mekansal biitiinlesmeyi
olumsuz yonde etkilemekte ve avlu ile yan birimlerin ayrigmasini saglamaktadir. Buna
ornek olarak revakli avluya sahip camiler ve medreseler gosterilebilir. Dort eyvanlt
camilerde avlunun etrafini saran revaklar sebistan ile olan ayrismay arttirmistir. Revakli
medreselerde de bu ayrigma goriilmekte olup revaklarin arkasinda dgrenci hiicrelerinin
yer aldigt géz oOniinde bulunduruldugunda kademeli olarak mahremiyetin bu sayede

saglandig1 ifade edilebilir.

Iginde yer aldig1 yapisal sistemin mekansal niteligini arttiran, ona kap1 agan, yénlendiren ve
kesisim noktasina havuzun yerlestirilmesiyle merkezi mekan1 vurgulayan eyvan/lar ayni
zamanda temsil degeri barindirarak tasarlanan mikrokozmosun gegis/ara/bitis mekanlari
olarak da tamimlanabilir. I¢ ve dis mekanin ara kesitinde yar1 a1k bir mekan olan eyvan giris
ve varis iligkisini imgeleme yoniiyle de yukaridaki durumu agiklamaktadir. Merkezi mekan
ile en fazla iliski kuran, tek basmna kullanildiginda odak noktasini, dortlii kullaniminda
mekan1 organize eden, pargalara ayiran bu yar1 agik elemanin mekansal hiyerarsideki yeri
aragtirmadan elde edilen sayisal veriler ile somut olarak desteklenmistir. Bu durumda
merkezi mekandan sonra ana eyvan ikincil 6neme sahip bir mekan olarak karsimiza
cikarken, giris ve yan eyvanlarin ise bu siralamada daha sonra yer aldig1 analiz veri ve
haritalar1 iizerinden okunabilmistir. Bunun yani sira mekansal dis etkenlerden bagimsiz
olarak bakildiginda eyvanin merkezi mekanin mekansallik potansiyelini arttirdigi 6ngoriisii

sayisal veri ve analiz haritalar1 ile ortaya konulmustur.

Elde edilen analiz haritalarina bakildiginda aym boélgeler, farkli dénemde, farkli yap:
tiplerinde benzer sonuglar vermistir. Yerel mimarlik anlayislari eyvanli avlulu yap:
geleneginin ¢esitli konfigiirasyonlarda yorumlanmasia imkan tanimistir. Mekan dizim
analizlerinin bolgeler ve donemler arasi analiz degerlerini karsilagtirmaya olanak vermesi,
sayisal veriler lizerinden eyvanin ve iliskili oldugu mekansal yapilanmanin ayni niceliksel
temel iizerinden okunabilirligini saglamigtir. Bu noktada mimarlik tarihi arastirmalarinda
kabul edilen soyut bilgilerin somut veriler tizerinden sinandig1 bu yaklasimla eyvana dair
bilinen islevsel, anlamsal ve iligkisel roller bu haritalar {izerinden yeniden

yorumlanabilmistir.
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EK-1. Yalniz eyvan lizerine yapilmis olan dnceki literatiir ¢aligmalar1 tablosu

Yayin Konunun Calisma
Kaynak Tl'i};ﬁ Yayin Adi /Problemin Ka ssaml Bulgular
tanimi P
Anitsal eyvanin Yazar anitsal eyvanin yaninda
The Monumental pratik jslovinin Islam e V}:;lrlzrr? ikﬁ:i/tilorllgi:tzliih“ ini
Peker Iwan A Symbolic donemindeki Tslam dncesi ve }i(abul etmi$ fakat amtsgal
1991 , Makale S ace};r A belirsizliginin Islam sonras: eyvani fonksis,onel niteliginin
. . arattig1 sorunsa onemler - . .
P y 5 1 ds 1 y y g
Functional Device iizerine Otesinde simgesel yoniiniin
odunlasmustir yap1 tasariminda etkili
yogunasmigr. oldugunu belirtmistir.
5 o LAl e 01 Eyvanin mekansal ;i: i?lrl:r}rllvlii:btlj:{ I::?rlnlglinyitr?rtllfl:(
(<Al 41 i ’
¢ e anlami ve anitsal (Slzi/[sinéi. ggjgrﬁi) eyvanin semantik ve mimari
Rabbat, Makale (al'iywan: macnah 6neminin filolojik 14, Yiigyil gelismeleri arasindaki iliskinin
1997 a}l]fara 'hiu W metodoloji (M.emlui ¢ok katmanli ve tarihsel olarak
ma d%uluh yardimiyla ele Dénemi) karmasik oldugunu, sembolik
altidhkariu) alinmast anlamlar igerdigini
onermektedir.
?ﬁ;gﬁﬁ;{;gf Eyvanin tarihsel Eyvanin bi¢imlendirdigi
Frarslan Evy agn gelisimini, ardindan Orta ¢ag mimari kompozisyonun
2012 ? Makale Kulla}r/nmm da Tiirk mimarhigindaki (Tiirk mimarisi simgeselligine isaret ederek
Mekan-islev gelisim siirecini eksenli) kendine 6zgii bir oriintii diline
Hiskissi izlemistir. sahip oldugunu belirtmistir.
The Architectural Dért evvanli vap: Orta Asya Dort eyvanli planin tasavvufi
=] Representation of v yap eksenli Islam kozmik yoniine, yeryliziindeki
= | Paskaleva Kitap Paradise gelencginin tasavvuf Cografyasi dort yon akst ile ilahi diinyaya
< ’ - ile iliskisi, . S 7
E 2009 Bolimii Sufi Cosmology Kozmoloiik bovutu (Timurlu dénemi ulagma ve cennet temsili
2 and the Four-Iwan \(/)e c:nflje + ter?q};ﬁi -Anadolu arasindaki iliskiye dikkat
= Plan Selguklu) cekmistir.
O Eyvanin temsil boyutunu
= kadim Asya gelenek ve
5} . Dort eyvanli yap1 . : L.
= of the Four Twan | £cenceini hanedan et vt
. .. gilicii ve cennet Orta Asya |, ozeu xavral .
82} Building Tradition e w L3 iliskilendirmistir. Kozmik
= | Paskaleva Tez as A temsili baglaminda cksenli Islam kesisim, axis mundi (yerin
g 2010 , (Dr) Representation of incelerken Cografyas: eksseni3 cennetin kaylsl
Q garadise and metodolojide (Timurlu cennetin d(%rt nehri ve d%rt 7 on
. Mekking’in temsil donemi) . dortyc
= Dynastic Power tcorisinden kavrami, cihanin hakimiyeti,
< Aspirations favdalanmistir mandala kavramlari ile
i aycalanmigtr. eyvanin anlamsal boyutunu
m iligkilendirmistir.
N Eyvanlarin en erken
= tarihli olanindan
;i Eski Mardin’deki . b.é.l slefyarakw o Eski Mardin’deki mimari
Tez Tiirk Devri glintimiize degin Mardin’deki eserlerde uygulanan eyvanlari
in, N ullanilan irk Devri .
Giin, 2018 (YL) Mimarisinde kullanil Tiirk Devri kronolojik olarak ele almi
orneklerini incelemis Mimarisi ) $
Eyvan Kullanim1 ardindan katalog olarak sunmustur.
Mardin’deki eyvanl
yapilari ele almistir.
Tuncel, Tez Evvani ve tipoloiik Greko-Romen ve Eyvani; sazdan tonozlu
2019 (YL) yvani ve tipotoy Greko-Iran, (ipek kuliibe, kaya nisi, ziyafet ve
Trajectory of Iwan: gesitlemelerini, olu) toplanma salonu, eksedra
OJri inr}lljse and | gelisim siireci iginde, g cang us, dort sﬁtu;llu kubb;li
Megani,n from bdlgeleraras: gocle mabl::t ;edicula apsis, zafer
Ancient fnatolia aldig sekil ve tak n;ihra ve ;a pk371 ibi
. . kozmolojik 7 p Ve fac kapl g
to Islamic Period referanslarla ipek yolu kesisimindeki farkli
incelemistir donemlerdeki mimari
sur. olusumlarla iligkilendirmistir.
Rezaeinia, | Makale Baslangicindan Eyvanlarin ii¢ grupta
2022 The Form of Iwan erken Islam smiflandirilabilecegini ortaya

in the Context of
Iranian
Architecture, From
the Beginning to
the Early Islamic
Centuries

Iran mimarisinde
stirekliligini koruyan
eyvanin farkl
donemlerdeki
yapisal 6zelliklerini
aciklamaktadir.

donemine kadar
Iran mimarisi

koymaktadir: stitunlu, tonozlu
ve tarmal1 eyvanlar. eyvanin
¢esitli mimari
kombinasyonlarda olmast,
onun fran mimarisinin ayirt
edici bir 6zelligi oldugunu
kanitlamaktadir.
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