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OZET

Arastrmamn amaci gérme engelli ogrencilerin fizik dersi hakkindaki diisiincelerini belirlemektir.
Ortadgretimde ogrenim goren ve fizik dersi alan 24 gérme engelli ogrenciye, yapilandirilmig
goriisme teknigi kullamlarak 11 soru sorulmustur. Sorulara verilen cevaplar incelendiginde;
ogrencilerin fizik dersini zor olarak nitelendirdikleri, fizik dersi igin yardimci materyale ihtiyag
duyduklar, fizik oOgretmeninin gorme engellilerin egitimi igin yeterli olmadigi, kolaylikla
ogrenebilecekleri fizik konularimn varligina inandiklar, fizik konular i¢inde en ¢ok optikte
zorlandiklart ve fizik dersini ogrenmeye istekli olduklari belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gérme engelli grenciler, fizik dersi, yapilandirilmis gériisme.

ABSTRACT

The objective of the study is to determine sight-impaired students’ thinking about physics course.
Using structured interview technique, the eleven questions were asked to 24 sight-impaired
students who attended to physics course in high school. It has been examined answers and
obtained this results: Sight-impaired students describe that physics course is difficult, need helper
materials for physics course, think that physics teacher is inadequate for blind students, believe
that there are some physics subjects which can be learned easily, perceive that the most difficult
physics subject is optics and are enthusiastic for learning physics.

Keywords: Sight-impaired students, physics course, structured interview.
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Summary
The aim of this study was to determine the views of sight-impaired students enrolled in

secondary education about physics lesson.

A total of 24 sight-impaired students enrolled in Ankara Cumhuriyet High School
participated in the study. The students were selected among the ones which took physics
lesson previously, regardless of their grades. The reason for this was that there are a low
number of sight-impaired students in secondary education. Data was collected through
structured interview method. A total of 11 questions were prepared to ask the students
during the interviews. The interview was directly conducted by the researcher and the

responds of the participants were recorded using as a pen and paper.

Of the sight-impaired students who participated in the study 67% reported that they
found physics course difficult; 70% reported that they needed materials to use in
physics course. These needs concentrated on tools like Braille mathematics tools and
supplementary books. Of the students, 37% reported that their physics teacher did not
have adequate knowledge for their specific educational needs. According to the
statements of the students, physics teachers hold these students specifically responsible
for “physics subjects which can be verbally expressed”. A total of 79% of the students
did not make a personal effort to learn physics lesson. The remaining 21% reported that
they tried to visualize the forms in their minds to understand them. When the responds
to question 7 were analyzed, it was found that 42% of the participants though that they
can learn physics courses. The results obtained from question 8 supports this view. A
total of 63% of the participants believe that they can easily learn some subjects. The
majority of the students reported that they can easily learn the subject of “matter and its
properties”, followed by “force, pressure and balance subjects. Optics subject ranked
first among the subjects in which sight-impaired students had difficulty (46%). Light
and the phenomena related with light is the subject in which sight-impaired students
have difficulty. Approximately 30% of the students reported that they had difficulty in
all subjects. The students reported that they want physics to be explained to them one-
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to-one; the courses involve practice and simplify some concepts to enable the sight-
impaired students to understand them. The responses to question 11 clearly indicate that
there are problems in relation to solving the problems about physics course. A total of
42% of the students reported that they could not solve physics problems; only 20%
solved problems by making use of Braille mathematics tools. Other students reported

that they tried to solve the problems mentally.

The results of this study indicated that there is a deficiency in terms of materials for the
sight-impaired and that the students were indifferent to learning physics. There are
physics books for the sight-impaired containing only writing which are written with
Braille or audio books. It is not possible to teach physics without figures, graphics and
formulas. Lack of sources causes these students to lose interest to sciences courses.
Even if the sight-impaired students want to learn physics course, there is the problem of
material deficiency and they lose interest to the course in time. Sight-impaired students
generally prefer social sciences departments at secondary education and at university.
To eliminate the mentioned problems of the sight-impaired students in sciences
education, further academic studies should be carried out; the teachers should take in-
service trainings to address to the needs of the sight-impaired students and necessary

arrangements should be made in pre-service teachers’ education.
Giris

Gorme engeli; hayatin ¢esitli donemlerinde gegirilen hastalik, kaza vb. sebepler,
dogustan gelen dzellikler ve dogum anindaki komplikasyonlar sonucu olusabilir. Gérme
engellilerin egitimleri; program, personel, egitim ortamlari ve arag-gere¢ yoniinden
genel egitimden farkliliklar gostermektedir. Milli Egitim Bakanligina bagl ilkdgretim
okullarinda gérme engelli &grencilere okul Oncesinden baglayarak egitim hizmeti
verilmektedir. ilkdgretim diizeyindeki gorme engelliler okullarinmn tiimii yatilidir,
giindiizli devam imkan1 da saglanmaktadir. 2007 yili itibariyle bakanliga bagli 16
gorme engelliler ilkogretim okulu ve bu okullarda 6grenim goren 1420 Ogrenci

mevcuttur. Genel ilkdgretim okullarinda 6zel smif ve kaynastirma uygulamalar1 da
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bulunmaktadir. Gorme engelliler ilkdgretim okullarinda genel ilkdgretim programlari
uygulanmakta olup, Resim-Is Dersi — Modelaj-Is, Beden Egitimi Dersi de Beden

Egitimi ve Bagimsiz Hareket Dersi olarak uygulanmaktadir (Iskenderov ve ark, 2010).

Kaynastirma uygulamasi, 6zel gereksinimi olan 6grencilerin higbir 6zel egitim destegi
olmadan o6zel gereksinimi olmayan akranlariyla birlikte 6grenim gdérmesi demek
degildir. Genel egitim siniflarinda bulunan &6zel gereksinimli &grencilerin egitimleri,
ozel egitim destegi ile birlikte siirdiiriilmelidir. Bu destekler sinif i¢i ve dist olmak {izere
ikiye ayrilir. Smuf ici destek egitim hizmetleri, danisman yardimli genel egitim sinifi,
ozel egitim Ogretmeni yardimi ile genel egitim sinifi ve yardimci 6gretmenle genel
egitim sinifi seklinde siniflandirilir. Smif disi destek egitim hizmetleri ise kaynak oda ve

gezici 6zel egitim 6gretmeni seklindedir (Kargin, 2004).

Kaynastirmanin okul &ncesi egitimden itibaren baglatilmasi esas olmakla birlikte
kaynak oda ve gezici Ogretmenlik uygulamalart iilkemizde geregi gibi
yapilamadigindan, temel yasam becerileri ile temel egitimde Braille yazi, matematik ve
miizik sistemi ile Braille Ingilizce kisaltmalar1 gibi gerekli bilgi ve becerileri gérme
engelliler okullarinda aldiktan sonra Ogrencilerin ortadgretimlerini tamamen
kaynagtirma uygulamalar1 seklinde siirdiirmeleri esas alinmaktadir. Matematik, fen
dersleri ve cografya gibi derslerde gérmeden yapilmasi miimkiin olmayan konulardan
sorumlu olmayacaklar1 Milli Egitim Bakanlig1 Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’nde
yer almaktadir. Ortadgretimde okuyan gdérme engellilerin sayist 2003-2004 Egitim-
Ogretim yili icin 355’tir. Bu oOgrencilerin 258’1 gorme engelliler ilkdgretim
okullarindan, 95’1 normal ilkdgretim okullarindan, 2’si ise agik ilkogretim okullarindan

mezun olmustur (iskenderov ve ark, 2010).

Literatiirde gérme engellilerin egitimi ile ilgili yapilmis cesitli akademik calismalar
mevcuttur. Gorme engelli ve az goren Ogrencilerin yazili ve sozlii olarak yapilan
testlerdeki basarilari ile test zamanlari aragtirilmistir. Nicel sonuglar 6grencilerin Braille
alfabesiyle yazilmis ¢oktan segmeli testlerde daha iyi oldugunu ancak test icin daha

uzun zaman gerektigini géstermistir (Erin ve ark, 2006). Gardner’in (1993) Coklu Zeka
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Teorisine uygun olarak gérme engelliler i¢in bir ders plan1 hazirlanmigtir. Bu ders
igerisinde isbirlikli 6grenme, beyin firtinasi, sorgulama, proje tabanli 6grenme, 6grenme
halkas1 gibi c¢esitli 6gretme modelleri kullanilmistir (Al-Balushi, 2006). Gorme
engellilerin fen ve fizik derslerinde karsilastiklart problemler ve fizik dersine bakis
agilarinin arastirildigr calismada 7 gérme engelli 6grenciyle anket yapilmistir. Anket
sonuglarimda 6gretmen yetersizlikleri, iletisim zorluklari, materyal eksikligi ve siniflarin
kalabalik olmasi gibi sorunlar 6ne ¢ikmaktadir (Kandaz, 2004). Bu ¢aligmanin
devaminda 3 gérme engelli dgrenci ile bulus yolu ile 6grenme etkinlikleri yapilmis ve

olumlu sonuglar verdigi goriilmiistir.

Fen o6gretiminde sekil ve grafiklerin 6nemi inkar edilemez. Gorme engellilerin fen
ogretiminde sekil ve grafikler basli basina bir sorundur. Bu sorunun ¢oziimiine iligkin
bir aragtirmada iki boyutlu grafiklerin ve aglarm gérme engelli &grencilere 6gretimi
i¢in, dokunma duyusuna hitap eden ve pahali olmayan teknikler onerilmistir. Uzun
zaman alan pahali teknikler yaninda oldukca avantajli olan bu teknigin en O6nemli
ozelligi ucuz ve egitimine gerek olmadan sezgiyle kullanilabilmesidir (Boggess, 1999).
Gorme engellilerde sekil ve grafikler igin ¢esitli termal makineler kullanilmaktadir. Bu
makinelerin kullanim kolayligi, giivenligi, bazi teknik oOzellikleri ve fiyatlarini
kargilagtiran Jaquiss (2003), dokunmaya hitap eden sekil ve grafiklerin gérme engelli
ogrencilerin egitimindeki dnemine deginmistir. Gorme engellilerin fizik ve matematik
ders notlarim1 yazmak, sekil, grafik ve formiil igermesinden dolayr olduke¢a giictiir.
Grafikleri ¢izmek ve bunlari kabartma olarak yazdirmak igin bilgisayar teknolojileri
siirekli gelismektedir (Gardner, 2002). Ornegin, gérme engellilerin fizik ve matematik
ders notlarmi1 yazmak i¢in LaTeX2Tri adi verilen bir bilgisayar doniisiim araci

Thompson (2005) tarafindan tanitilmistir.

Ulkemizde gorme engellilerin fen egitiminde laboratuvar c¢alismalar1 fazla
yapilamamaktadir. Milli Egitim Bakanligi gérme engelli 6grencileri, fen derslerinde
gormeden yapamayacaklari kisimlardan muaf tutmusur. Fakat yurdisinda gérme engelli

ogrencilerle laboratuvar ¢alismalart yapilmaktadir. Yiiksek okulda fizik laboratuvar
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dersini alan gorme engelli bir Ogrencinin laboratuvardaki deneyimlerini tiim
ayritilartyla anlatan bir egitimcinin yaptigi ¢alisma ve bu g¢alisma boyunca edindigi
tecriibeler diger egitimcilere yol gosterecek niteliktedir. Windelborn’un(1999) yaptigi
bu ¢alismada gérme engelli 6grencinin giivenligi 6nemli bir sorun olarak belirtilmistir.
Arastirmaci, mekanik deneylerinin gorme engelliler tarafindan yapilabilecegini fakat
optik, termodinamik, elektrik ve manyetizma deneylerinin kolayca ve emniyetli bir
sekilde yapilmasinin zor oldugundan bahsetmistir. Amerika’da tniversite O0grenimi
sirasinda fizik dersine katilan goérme engelli bir 6grencinin, formiilleri, grafikleri,
vektorleri, deneyleri ve matematik islemlerini 6grenme asamasinda yazarlarin edindigi
tecriibeleri ayrmntilariyla paylagtigit makale, gerekli destek verildiginde, goérme
engellilerin fizik dersinde basarili olabilecegini gostermektedir (Parry, et.al., 1997). Bir
baska calisma tiniversitede kimya dersi alan gérme engelli 6grencilerin ders notlari,
grafik ve sekil cizimleri, laboratuvar ¢aligmalar1 ve giivenligi ile aldiklar1 siavlar
iizerinedir (Supalo, 2005). Bu calismada gorme engelli 6grencilerin &gretiminin

gelistirilmesi igin gesitli teknikler tanitilmistir.

Gorme engellilerin egitiminin olduk¢a zor oldugu bagka bir alan astronomidir. Ciinkii
uzay biliminde cisimlere dokunarak &grenmek miimkiin degildir. Diinya’ya yakin
asteroidlerin O0gretimi iizerine ¢esitli etkinlikler belirlenmis ve bu etkinlikler gérme
engelli 6grenciler lizerinde basarili bir sekilde uygulanmistir (Beck-Winchatz & Ostro,
2004). Goren 6grencilerin dokunma duyularini kullandiklarinda daha basarili olduklar
da bu ¢alismada vurgulanmistir. Bu arastirmada onerilen etkinlikler gérme engellilerin

fen egitimine uyarlanabilir.

Yukarida bahsedilen ¢alismalara bakildiginda iilkemizde gérme engelli 6grencilerin fen
egitimi lizerine yapilmis tek calismanin Kandaz (2004) tarafindan yapildigi
goriilmektedir. Bu durum gérme engellilerin fen egitiminde yapilacak ¢aligmalara olan
ihtiyaci ortaya koymaktadir. Gorme engelli ortadgretim Ogrencilerinin fizik dersine
yonelik diigiincelerinin arastirildigt bu caligmanin sonuglarmin ilkemizdeki gérme

engellilerin fen egitimine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.



GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 30, Sayr 1 (2010) 1-15 7

Amacg

Bu aragtirmanin amaci ortaggretimde 6grenim goren gérme engelli dgrencilerin fizik

dersi hakkindaki goriislerini belirlemektir.
Metod
Evren ve Orneklem

Aragtirmaya Ankara Cumhuriyet Lisesi’nde 6grenim goéren 24 hi¢ gbérmeyen gdrme
engelli 6grenci katilmistir. Ogrencilerin segiminde daha 6nce fizik dersi almis olmasina
dikkat edilmis hangi sinifa devam ettigine bakilmamistir. Bunun sebebi goériismenin

yapilacagi gérme engelli ortadgretim d6grenci sayisinin az olmasidir.
Veri Toplama Aract

Aragtirmanin verileri yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilarak toplanmustir. Bu
teknik gorme engellilerde bu tiir bir arastirmayr yapmak i¢in uygun oldugundan
secilmistir. Ciinkii 6grenci goriislerini kayit etmek oldukga kolaydir. Yapilandirilmis
olmasi da Ogrencilerin verdigi bilgiler arasindaki benzerlik ve farkliliklari
kargilastirmakta kolaylik saglamaktadir. Goriisme sorulart hazirlanirken  yiiksek
o0grenimde okuyan gérme engelli 6grencilerden yardim alinmistir. Yardim alman bu
ogrencilere ortadgretimde fizik derslerinde yasadiklar1 sorunlar sorulmus ve sorular ile
ilgili bir taslak olusturulmustur. Sonunda goriigme sirasinda sorulmak tizere 11 adet
soru hazirlanmigtir. Goriigme dogrudan arastirmaci tarafindan yapilmis ve katilimeilarin

cevaplari kagit kalem kullanilarak kaydedilmistir.
Verilerin Analizi

Sorulan 11 adet soruya 6grenciler tarafindan verilen cevaplar incelenmis ve her soru

i¢in elde edilen bulgular agsagida siralanmistir.
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Soru 1: “Fizik dersi aldiniz m1?” Arastirmaya katilan tiim 6grenciler fizik dersi almistir.

Soru 2: “Sizce fizik dersinin zorluk dercesi nedir?” Zor, orta zorlukta ve kolay seklinde

iic segenek sunulmustur. Ogrencilerin bu seceneklere gore dagilimi Sekil 1°de

gOsterilmistir.
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Sekil 1. Fizik dersinin zorluk derecesi segeneklerine gore dgrencilerin dagilimi
Soru 3: “Fizik dersinde yararlanabileceginiz ogretim materyali olmasim ister misiniz?”

Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi Sekil 2°de sunulmustur.
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Sekil 2. Ugiincii soruya verilen cevaplarin dagilim
Materyale ihtiyag duyduklarmi belirten 6grencilerden bu ihtiyacglarmi belirtmeleri
istenmistir. 8 6grenci Braille matematik araglar1 gibi araglara, 6 6grenci yardimci kitaba,

1 6grenci kursa ve 1 6grenci de arkadas yardimina ihtiyag duydugunu ifade etmistir.

Soru 4: “Fizik dgretmeninizin sizin egitim ihtiyaglariniz hakkinda yeterli bilgiye sahip
oldugunu diigiiniiyor musunuz?” Sekil 3 bu soruya verilen cevaplarin dagilimimi

gostermektedir.
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Sekil 3. Dérdiincii soruya verilen cevaplarin dagilinmi

Soru 5: “Fizik ogretmeninizin size ozel bir uygulamast var mi?” Bu soruya verilen

cevaplarin dagilimi Sekil 4’tedir.
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Sekil 4. Besinci soruya verilen cevaplarin dagilimi

Fizik 6gretmenlerinin kendilerine 6zel bir uygulamasi oldugunu belirten 6grenciler bu
0zel uygulamanin “fizigin sozel olarak ifade edilebilen konularini anlatmak ve sinavda

bu tiir sorular sormak” oldugunu agiklamislardir.

Soru 6: “Fizik dersi igin kendinize Ozel yontemler gelistiriyor musunuz?” Bu soruya

evet ya da hayir cevabini veren 6grencilerin bu cevaplara gore dagilimi Sekil 5’tedir.
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Sekil 5. Altinct soruya verilen cevaplarin dagilimi

Evet cevabin1 veren Ogrencilerin kendilerinden 6zel olarak gelistirdikleri yontemleri
aciklamalar1 istenmistir. 3 6grenci de sekilleri aklinda canlandirdigini s6ylemistir. Hayir
cevabini veren Ogrencilere ise sebebi sorulmustur. 4 &grenci hi¢ anlamadigr igin, 1
ogrenci O6gretmeni ilgisiz buldugu icin kendilerine &zel yontem gelistirmediklerini

belirtmistir.

Soru 7: “Sizce fizik dersi dgrenebileceginiz bir ders mi?” Evet ve hayir olarak

cevaplarin dagilimi Sekil 6’da verilmistir.

OgrenciSayilan

Evet Hayir

Sekil 6. Yedinci soruya verilen cevaplarin dagilim

Evet cevabini veren Ogrencilerin sayilari ve aciklamalar1 soyledir: 3 Ggrenci “Bazi
konular1 yapabiliyorum.”, 2 6grenci “Goérmemek engel degil”, 1 6grenci “Elimdeki
imkanlardan dolay1”, 2 6grenci “Tekrar ederek”, 2 6grenci “Uygulama yaparak”. Hayir

cevabini veren 6grencilerden sadece ikisi materyal eksikligini sebep olarak gostermistir.
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Soru 8: “Kolaylikla ogrenebileceginiz fizik konusu var mi?” Bu soruya var ya da yok

seklinde cevap veren ogrencilerin dagilimi Sekil 7°de goriilmektedir.

OgrenciSayisi

Var Yok

Sekil 7. Sekizinci soruya verilen cevaplarin dagilimi

Kolaylikla &grenebilecekleri fizik konulart oldugunu diisiinen &grencilerden bu
konulara drnekler vermeleri istenmistir. Baz1 dgrenciler birden fazla konu belirtmistir.

Bu konular ve bunlar1 belirten 6grenci sayilar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin kolaylikla égrenebileceklerini diisiindiikleri konular ve bu

diisiinceye sahip olan dgrenci sayilari.

Konular
Madde ve Ozellikleri

Ogrenci Sayisi
8
Elektrik 1
1
3
3

Is1 ve Sicaklik
Kuvvet

Basing
Esit Kollu Terazi 2

Soru 9: “Fizikte ozellikle zorlandiginiz bir konu var mi?” 9. soruya var ya da yok

cevabini veren 6grencilerin sayis1 Sekil 8’dedir.
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OgrenciSayisi
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Sekil 8. Dokuzuncu soruya verilen cevaplarin dagilimi
Ogrencilerin zorlandiklar1 fizik konularim1 belirtmeleri istendiginde Tablo 2’deki

cevaplar verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin zorlandiklar fizik konular:

Konular Ogrenci Sayisi
Optik 11
Elektrik 1
Vektorler 1
Hepsi 7

Sorul0: “Fizikteki soyut konularin (i51k, elektrik, manyetizma vb.) size nasil
anlatilmasint istersiniz? Bu soruya verilen cevaplar incelendiginde, cevaplarm dort
grupta toplanmis oldugu gorilmiistiir. Bu cevaplar ve bu cevaplari veren o6grenci

sayilar1 Tablo 3’te 6zetlenmistir.

Tablo3. Fizikteki soyut kavramlarin 6gretimi ile ilgili 6grenci ifadelerinin 6grenci

sayisina gore dagilimi

Ogrenci Ifadeleri Ogrenci Sayisi

Anlagilir sekilde 8

Bire bir anlatilarak

Uygulama ile

W 9

Sekilsiz sozel kisimlar ile
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Soru 11: “Fizik problemlerini ¢ézerken hangi metodlardan yararlaniyorsunuz? "Bu

sorunun cevaplari ti¢ farkli grupta toplanmaistir. Bunlar Tablo 4°te goriillmektedir.

Tablo 4. Problem ¢ézerken dgrencilerin yararlandigi metodlar ve bu metodlar

kullanan 6grenci sayilar

Yararlanilan Metodlar (Ogrenci ifadeleri) Ogrenci Sayilari
Kafamdan ¢6ziiyorum 9

Braille matematik araglarindan yararlantyorum 5

Cozmiiyorum 10

Sonuglar ve Yorum

Fizik dersi almig gérme engelli Ogrencilerle yapilan bu arastirmadan elde edilen
bulgular degerlendirildiginde fizik egitimi arastirmacilari, fizik Ogretmenleri ve
yoneticileri ilgilendirebilecek bazi sonuglara ulagilmistir. Gorme engelli dgrencilerin
%67 si fizik dersini zor, %29 u ise orta zorlukta gérdiigiinii belirtmistir. Arastirmadan
elde edilen sonuglar gérme engelli Ogrencilerin fizigi zor olarak algilamalarinin
sebeplerini ortaya koymaktatir. Arastirmaya katilan dgrencilerin %70’i fizik dersinde
yararlanmak i¢in materyale ihtiyag duydugunu belirtmistir. Bu ihtiyaclar Braille
matematik araglar1 gibi araglar ile yardimci kitaplarda yogunlasmistir. Gérme engelliler
i¢in fizik kitaplar1 sadece yazi igeren Braille ile yazilmis veya seslendirilmis olarak
bulunabilmektedir. Sekiller, grafikler ve formiiller olmadan fizik dersinin &gretimi ise
miimkiin degildir. Kaynak eksikligi bu 6grencilerin fen bilimlerine olan ilgilerinin yok

olmasina neden olmaktadir.

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin  %37°si  fizik 6gretmeninin kendilerinin egitim
ihtiyaglar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigini sdylemektedir. Siniflarinda gérme
engelli 6grenciler bulunan iki 6gretmenle yapilan goriismede, gérme engelliler ile ilgili

bir egitim almadiklar1 ve daha onceki yillarda karsilastiklari goérme engelli
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ogrencilerden edindikleri tecriibelerle gelismeye calistiklarr anlagiimigtir. Kaynastirma
siniflarinda egitim veren 6gretmenlerin bu tiir bir egitime ihtiyaglarmin oldugu belirgin
sekilde goriilmektedir. Ogrencilerin ifadelerine gore, fizik dgretmenleri kendilerine 6zel
olarak, siavlarda “fizigin s6zel olarak ifade edilebilen konularindan sorumlu tutmak”

seklinde bir uygulama yapmaktadir.

Ogrencilerin %79’u fizik dersini d6grenmek igin kisisel bir ¢aba gostermemektedir.
Geriye kalan %21’i ise anlamak i¢in sekilleri zihinlerinde canlandirmaya calistigini
belirtmistir. Bu durum gérme engelli 6grencilerin fizik 6grenmedeki giicliiklerini ortaya
koymaktadir. Bir sonraki sorunun cevaplari incelendiginde katilimcilarin %42’sinin
fizik dersini 6grenebileceklerini diigiindiiklerini ortaya koymaktadir. Buradan fizik dersi
ile ilgili tim olumsuzluklara karsi 6grencilerin &grenme isteklerinin tamamen yok
olmadigi, hala umutlarmin oldugu anlasilabilir. Sekizinci sorudan elde edilen sonuglar
bu fikri desteklemektedir. Katilimci1 &grencilerin %63°i kolaylikla 6grenebilecekleri
konular oldugunu diisiinmektedir. Biiyilk ¢ogunlugu madde ve ozellikleri konusunu
kolaylikla 6grenebilecegini sdylemistir. Ardindan kuvvet, basing ve esit kollu terazi

konular1 6grencilere kolay gelmektedir.

Gorme engelli 6grencilerin zorlandig1 konularda %46 ile optik konusu 6ne ¢ikmaktadir.
Isik ve 1s1kla ilgili olaylar gérme engellilerin en fazla zorlandigi konudur. Yaklasik %30
oraninda Ogrenci ise tiim konularda zorlandigimi1 sdylemektedir. Bu oran optik
konusundaki oran1 daha da arttirmaktadir. Bu durum 151k ve optik ile ilgili olarak gérme
engellilerin 6gretiminde yeni yollar ve metodlar gelistirilmesinin gerekliligini ortaya

koymaktadir.

Fizikteki soyut kavramlarm ogretimi ile ilgili olarak, 6grenciler bire bir anlatma ve
uygulamali yapilmasi yoniinde fikirlerini ortaya koymustur. Katilimcilarin énemli bir
kismi ise soyut kavramlarin dgretiminin kendilerinin anlayabilecegi sekilde olmasini
istediklerini belirtmistir. Ogretimi zaten zor olan soyut kavramlarin gérme engellilerde
daha biiyiik bir sorun haline geldigi anlagilmaktadir. Sadece {i¢ Ogrenci bu tiir

kavramlar1 sekil olmadan sadece sozel olarak 6grenebilecegini diisiinmektedir.
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Fizik dersi ile ilgili problemlerin ¢6ziimii ile ilgili sikintilar oldugu 11. soruya verilen
cevaplardan agikca goriilmektedir. Ogrencilerin %42’si fizik problemi ¢ozmediklerini,
sadece %20’si Braille matematik araclarindan yararlanarak problem ¢dzdiigiinii ifade

etmistir. Diger 6grenciler ise problemleri akildan ¢ézmeye calistiklarmi sdylemistir.

Bu arastrmanin sonuglari, gérme engelliler i¢in hazirlanmis materyal eksikligi
oldugunu ve 6grencilerin fizik 6grenmeye karsi ilgisiz kaldigin1 gdstermektedir. Bu iki
durum dogrudan iliskilidir. Gérme engelli d6grenciler fizik dersini 6grenmek istese bile
materyal eksikligi engel olarak karsisma c¢ikmakta ve derse ilgisini zamanla
yitirmektedir. Gérme engelli dgrenciler ortaggretim ve iiniversitede genellikle sosyal
boliimleri tercih etmektedir. Diger iilkelerde gorme engelli 6grencilere saglanan
imkanlar iilkemizde de olursa fen alanlar1 gérme engellilerin tercih edecegi alanlar
haline gelebilir. Bu konuda daha fazla akademik calisma yapilmasi, &gretmenlerin
gorme engelli 6grencilerin egitim ihtiyaclarina yanit verecek sekilde hizmetigi 6zel
egitim programlarindan gegirilmeleri, hizmet Oncesi Ogretmen yetistirmede gerekli
diizenlemelerin yapilmasi gibi gelismeler gorme engelli dgrencilerin fen egitiminde

s0zii gecen sorunlarin giderilmesinde ilk adimlar olmalidir.
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