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OZET

Edebi eserler, bir toplumun kiltirel 6zelliklerini yansitmada 6nemli rol oynamaktadir. Bu
nedenle, edebfi ceviri iki farkli kiiltlir arasinda bir etkilesim aracidir ve kopri gorevi gordr.
Edebi metinlerin gevirisinde, kiiltiirel unsurlarin dnemi biiyiktir. iki ayr kiltiir arasindaki
mesafe nedeniyle kaynak metindeki kiiltirel unsurlar erek metin okuyucusu tarafindan tam
olarak anlasiimayabilir ya da erek edebiyat dizgesinde kabul gérmeyebilir. Bu ¢alismanin
amaci Orhan Kemal’in Baba Evi ve Avare Yillar adli eserlerindeki kiiltiirel unsurlarin ingilizce
cevirilerini Peter Newmark’in (1988) geviri yontemleri ve Lawrence Venuti’'nin (1995) geviri
stratejilerine gore incelemektir. Bu amacla, Baba Evi-Avare Yillar, Kii¢ciik Adamin Romani 1-
2 (2013) ve Cengiz Lugal tarafindan My Father’s House-The Idle Years, The Story of Little
Man, 1-2 (2013) adiyla cevrilen eserler kaynak olarak secilmistir. Romandan segilen
ornekler dncelikle Newmark’in kiltlrel unsurlar siniflandirmasina goére incelenmistir. Daha
sonra, cevirmenin Newmark’in geviri yontemlerinden hangilerini agirlikli olarak kullandigi
belirlenmistir. Bu tercihlerden yola ¢ikarak romanda Venuti’'nin hangi stratejisinin daha
baskin oldugu tespit edilmeye calisilmistir. Yapilan inceleme sonucunda, ¢evirmenin erek
metin odakl bir ceviri stratejisi benimsedigi gérilmustir. Cevirmen, agirlik olarak islevsel
ceviri, uyarlama ve gikarma yontemlerini kullandigl ve buna bagli olarak da erek metinde
baskin olan stratejinin yerlilestirme oldugu gorilmustdr.
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ABSTRACT

Literary pieces play a key role in reflecting the cultural aspects of a society. Hence, literary
translation ensures the interaction and lays a bridge between two different cultures.
Cultural elements have a vital role in the translation of literary pieces. Due to the distance
between two cultures, the cultural elements in the source text may not be fully
comprehended by the target reader or appreciated in the target literary system. The aim
of this study is to analyze the English translations of cultural elements in My Father’s House
and The Idle Years by Orhan Kemal in accordance with the translation methods proposed
by Peter Newmark (1988) and translation strategies of Lawrence Venuti (1995).

To this end, My Father’s House-The Idle Years, The Story of Little Man, 1-2 (2013) translated
by Cengiz Lugal are analyzed comparatively. The examples extracted from the source text
are analyzed in accordance with the categorization of cultural elements, which was
proposed by Newmark. Then, the translation methods of Newmark, which are preferred
by the translator and dominate the target text, are identified. Based on these findings,
which one of Venuti’s strategies dominate the entire target text is determined. As a result,
it is found that the translator adopts a target-focused translation strategy. He mostly
adopts three translation methods: functional equivalent, adaptation and deletion.
Accordingly, the dominating strategy in target text is domestication.
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GIRIiS

Gunlimuzde teknolojinin gelismesi ile birlikte bilgi alisverisi hizlanmis ve kiltirler
arasi iletisim de ivme kazanmistir. Disiplinler arasi bilgi alisverisi hem yazili hem de s6zIi
ceviri ile saglanmaktadir. Tarih boyunca toplumlar ve kiltiirler arasinda saglanan iletisim
hem yazili hem de s6zIi gevirinin Gnemini gdzler 6nline sermistir. Ceviri, bilgi aligverisinin
en iyi sekilde saglanmasini ve aktarilan bilginin ve mesajin erek kitle tarafindan dogru ve
eksiksiz bir sekilde anlasilmasini amacglamaktadir. Boylelikle, farkl kultiirler arasinda bir
etkilesim saglanacak ve ceviri yoluyla farkl toplumlara ve kilturlere ait olan bireyler

birbirine yaklasacak ve aralarinda bir etkilesim saglanacaktir.

Gevirinin bir bilim olarak kabul edilmesiyle birlikte diger disiplinlerle ve kultirle olan
iliskisi, turleri ve yontemleri ile ilgili cok fazla goriis ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan ¢ok sayida
gorus zorluklari da beraberinde getirmistir. Ne var ki gorislerin fazlahgl zorluklarla basa
¢ikma konusunda da gesitlilik yaratmis ve bu cesitlilik ¢eviribilimin gelismesine katki

saglamistir.

Ceviri vasitasiyla aktarilan ve kiltirler arasi iletisimi en ¢ok hizlandiran metinler
edebi metinlerdir. Farkh ve birbirine yabanci kiltirler arasindaki iletisimi ve etkilegimi
kolaylastirmak, ait oldugu kdiltirin ve toplumun ozelliklerini ve degerlerini baska
toplumlara ve kiltlrlere aktarmak ancak bu metinlerin gevirisi ile mimkiindir. Edebi
metinlerin gevirisi ile farkh kilturler arasinda kiltirel, ekonomik ve dini agilardan bir bilgi

alisverisi ve etkilesim saglanmaktadir.

Kdltarel unsurlar ceviri slirecinde olduk¢a onemli bir rol oynamaktadir. Bu
unsurlarin farkh ve birbirine yabanci kltirlerin iletisimi ve etkilesiminde ne dlglide dnemli
oldugu ve cevirmenin bu unsurlarin aktarilmasinda buldugu ¢éziimler ve izledigi yontemler
ceviribilimin konulari arasinda yer almaktadir. Ceviri elestirisi de ceviribilimin bir alt dali
olarak yerini almaktadir. Bir cevirinin ¢ok sayida elestirisinin olmasi degisik fikirlerin ortaya

cikmasina ve daha saglikh bir ¢cevirinin olusmasina ortam hazirlamaktadir.



Berke Vardar’a gore ceviri farkli kiltlrler arasinda yasanan bir bilgi aktarma
faaliyetidir ve yuzyillar boyunca karsimiza ¢ikan bu faaliyet, farkh kiltirler ve toplumlar
arasinda bir koprii gorevini Ustlenmis, birbirine yabanci ve farkh kultirlere ait bireyler
arasindaki mesafeyi kisaltmis ve onlari birbirine yaklastirmistir (Vardar, 1982: 18). Edebi
geviri, ise bir eserin anlam, mesaj, bicim ve Uslup dizeylerinde bir dilden ve kiltiirden baska
bir dile ve kiltire aktarilmasidir. Edebi metinler zaman, yazan kisi ve metin tiri

bakimindan kendilerine has bir yazim tarzina sahiptir.

Her toplumun kendine ait bir dili ve gelenek, gorenek, kilik-kiyafet, inanis ve diger
degerlerini kapsayan bir kiltlri vardir ve tim bu degerler dil vasitasiyla baska kiltirlere
ve toplumlara yayilmaktadir. Sozcikler, ait oldugu kiiltlrin ayrilmaz bir parcasidir ve s6zi
gecen degerlerin ve kavramlarin baska bir dile anlam kaybina ugramadan ve ayni sekilde
aktarilmasini zorlastirir. Diger bir deyisle, kaynak metinde yer alan kiltiirel unsurlar ait
olduklar kiltiire 6zgudirler ve bu unsurlarin ait olduklari kiltirde yarattigi etkinin,
distincenin ve duygunun erek kiltlire ayni sekilde aktarilmasi ve bunlarin ayni etkiyi

yaratmasi kolay degildir.

Edebi metinler ait olduklari klltirl yansitir ve dolayisiyla, kiltliriin aynasi haline
gelmistir. Bundan hareketle, edebi ¢eviri tam anlamiyla kiltirel bir faaliyettir. Cevirmen iki
farkli ve birbirine yabanci kiltir arasinda saglanan aktarimda en belirleyici roldedir.
Ceviribilimci Peter Newmark, ceviri ve kiltiir arasindaki iliskiyi vurgular ve kaynak ve erek
diller arasindaki uzakliktan dolayi kiltlrel unsurlarin geviri slirecinde sorunlara yol actigini
belirtir (Newmark, 1988: 94). Kaynak metinde yer alan kiltlrel unsurlarin ve bunlara ait
kavramlarin erek dil ve kiltlirde tam karsiligi bulunamayabilir ve bu, ¢evirmenin ceviri
sirecinde karsilastigi en temel problemdir. Bu slirecte, ilk asama kaynak metin analizidir ve
toplumdan topluma degisen kiltirel unsurlarin analizi kaynak metnin anlasiimasini oldukca

zorlastirmaktadir.

Birbirinden uzak olan kiltlirler arasinda yasanan ceviri sorunu erek okuyucu goz
onine alindiginda ¢evirmen acisindan asiimasi gereken buyik bir gicliktir (Aksoy, 2002;
90). Kaynak metindeki unsurlar erek kiltirde bulunmayabilir ve erek kiltir okuru kaynak

kiltlrdeki unsurlari anlamakta ve kabul etmekte zorluk ¢ekebilir. Ayrica, bu unsurlar erek



klltire yabanci gelebilir. Newmark, kiltlrel unsurlarin nasil gevrilecegi konusunda bazi
yontemler 6ne sirmistir. Kiltlrel unsurlarin gevirisinde hangi yontemlerin kullanilacagi

yapilan gevirinin amaci ile dogru orantilidir.

Ceviri ve ceviriyi yapan arasindaki iliski, ceviri strecinde g¢evirmenin kullandigi
yontemlere baghdir (Girgaglar, 2011: 38). Ceviribilimci Lawrence Venuti, The Translator’s
Invisibility (1995) adli eserinde g¢evirmen ve geviri metin arasindaki iliskiyi “gorinebilirlik
(visibility)” ve “gorinmezlik (invisibility)” kavramlari temelinde agiklamaktadir. Venuti'ye
gore ceviri ne kadar akici ise ¢cevirmen o kadar gériinmez olur (Venuti, 1995:1). Buna bagl
olarak da Venuti, “yerlilestirme” ve “yabancilastirma” olarak iki strateji ortaya koymaktadir

(Venuti, 1998: 240).

“Yerlilestirme” stratejisi, erek okurun beklentilerini 6n planda tutmayi ve erek dilin
ve kiltlriin o6zelliklerini tasimayr amacglamaktadir. Cevirmen, ideolojik ve ekonomik
nedenlerden dolayi yerlilestirme stratejisini se¢mis olabilir. Anlasilir olma isteginden dolayi
yerlilestirme yapan cevirmen yazar ve okuru birbirine yaklastirir. Diger yandan bu tercihi
yapmasl yasadigl donemin politik, siyasi ve kiiltlirel 6zellikleri ile de baglantili olabilir

(Venuti, 1998: 240-241).

“Yabancilastirma” ise, erek dil ve kiltlr 6zelliklerinin ikinci planda tutulmasi, kaynak
kiltirin dil ve kultir ozelliklerinin korunmasi ve bu sekilde erek kultiire aktariimasidir
(Venuti, 1998: 242). Venuti’'nin 6ne surdigld “yabancilastirma” stratejisi erek kaltirin
okurlarini kaynak kultiir ile yakinlastirmayl amaglamaktadir. Yabancilastirma stratejisini
benimseyen cevirmen, kaynak metnin yazildigi dilin ve ait oldugu kultiirin 6zelliklerini ve
normlarini 6n planda tutar ve hakimiyetini korur. Bunun sonucunda da kaynak metnin

kiltlrinG erek metne tasimis olur

Bu calisma icin Tirk Edebiyati’'nin énemli isimlerinden Orhan Kemal’'in “Kigik
Adamin Romani” serisinin ilk iki kitabi olan Baba Evi ve Avare Yillar secilmistir. S6z konusu
romanlar TEDA projesi kapsaminda Cengiz Lugal tarafindan ingilizceye cevrilmistir. “Kiiciik
Adamin Romani” serisi “Baba Evi, Avare Yillar, Cemile, Dinya Evi ve Arkadas Isliklar”

romanlarini icermektedir. TEDA projesi Tiurkiye Cumhuriyeti Kiltlir ve Turizm Bakanliginca



ylritilmektedir ve 2005 yilinda baslamistir. Projeyle, Tirkiye'nin kiltirel ve edebi
zenginliginin yabancilar tarafindan da taninmasi amaglanmaktadir. Boylelikle Tirk

yazarlarin eserleri uluslararasi bilinirlik kazanir.

Orhan Kemal’in Baba Evi ve Avare Yillar adli romanlarinda, siniflara sahip olan
toplum yapisi ve bu toplumun sorunlari vurgulanmistir. Bu eserlerde, toplum belli basli
sekillerde siniflandiriimis ve bu siniflarin birbirleri ile olan iliskileri irdelenmistir. Farkli
konumlarda olan bireyler hem aile hem de is hayatlarinda belli 6zelliklere gore
siniflandiriimakta ve bunlara gore degerlendiriimektedir. Anadolu’yu, “kiiciik adam” sifati
ile gezmis, gozlemlemis ve bu gézlemleri anlatmis olan Orhan Kemal’in eserleri ile tanimak,
donemin sahip oldugu kosullari 6grenmek ve bireylerin etiketlendigi ve siniflara sahip
toplum yapisinin bireylerin Gzerinde yarattigi etkiyi ve bu etkinin sonuglarini daha iyi

kavramak konusunda énemli bir role sahiptir.

“Kiaguk Adamin Romani” serisi “Baba Evi, Avare Yillar, Cemile, Diinya Evi ve Arkadas
Isliklari” romanlarini icermektedir. Calismaya serinin ilk iki kitabi dahil edilmistir. Serinin diger
kitaplari kapsami genisleteceginden dolayi ¢alismaya dahil edilmemistir. Bu ¢alismanin amaci,
Turk toplumsal yapisini en sade ve acik sekilde anlatan ve 6zellikle dinT unsurlar basta olmak
Uzere kaynak kiltlre ait cok¢ca unsuru barindiran, Orhan Kemal’in Baba Evi ve Avare Yillar
adli romanlarinin ingilizce gevirisinde, kiiltiirlerarasi farkhliklardan dolayi karsilasilabilecek,
kaynak dilden erek dile aktarim sorunlarini belirlemek ve bu sorunlarin ¢6ziimiinde
benimsenen ceviri yontemlerini cagdas ceviribilim kuramlari acisindan incelemektir. Bu
amacla, 6ncelikle romanlarda gecen kiiltiirel unsurlar belirlenecek ve ingilizce cevirileri
analiz edilecektir. Bu romanlardaki kaltirel unsurlar incelenirken Peter Newmark’in
kiltlrel unsurlar siniflandirmasindan faydalanilacak ve cevirmenin bu siniflandirmaya gore
secebilecegi ve Peter Newmark tarafindan onerilen ceviri yontemlerinden hangilerinin
agirlikli olarak kullanildigi belirlenecektir. Diger yandan, bu yontemler Lawrence Venuti'nin
one surdigl “yerlilestirme” veya “yabancilastirma” stratejileri ile iliskilendirilecektir.

Boylece, cevirmenin gortndrligi ve gériinmezligi hakkinda bir ¢cikarim yapilacaktir.

Bu calismanin amaci kapsaminda asagidaki sorulara cevaplar bulunmaya

calisilacaktir:



- Kaynak metinlerdeki kiiltlirel unsurlar kaynak metinde yarattiklari etki korunarak
ingilizceye aktarilmis midir?

- Cevirmen, kaynak metinlerdeki kdltirel unsurlarin cevirisinde Newmark’in (1988)
ceviri yontemlerinden ve Venuti’nin (1995) ceviri stratejilerinden hangilerini agirhkli
olarak tercih etmistir?

- Tark kaltGranin farklihgr kaynak metinlerin gevirisinde ne dlgliide korunmustur?

CGalismanin birinci bolimiinde geviri ve geviribilim kavramlari detaylica irdelenecek
ve ceviribilimin tarihi kisaca anlatilacaktir. Diger yandan cagdas ceviri kuramlari ve edebi
ceviri ile ilgili bilgi verilecektir. ikinci béliimde, kaynak metin yazari Orhan Kemal’in hayati,
kisiligi ve eserleri ile ilgili bilgiler genel hatlari ile verilecek ve ¢alismanin kaynak metinleri
olan Baba Evi ve Avare Yillar kisaca tanitilacaktir. Calismanin Ucglincli boliminde ise
¢alismanin temelini olusturan geviri ve kultir iliskisi irdelenecektir. Kiltlrel unsurlarin
tanimlari sunulacak ve 6zellikle de Newmark’in yontemleri ve Venuti'nin stratejileri ve
onerileri detaylica agiklanacaktir. Calismanin dérdinci bélimiinde ise kaynak metin analizi
yapilacaktir. Once metinlerde gecen kiiltiirel unsurlar tespit edilecek, Newmark’'in
siniflandiriimasina goére incelenecek ve ingilizce cevirileri Newmark’in énerdigi ceviri
yontemlerine gore analiz edilecek ve Venuti'nin stratejileri ile bagdastirilacaktir. Boylece,
cevirmenin gorinidr mi yoksa gorinmez mi kalmayi tercih ettigi ve yerlilestirme ve
yabancilastirma stratejilerinden hangisini benimsedigi ortaya konulacaktir. Kaynak
metinlerde yer alan ve Tirk kiltlirind yansitan unsurlarin ne 6lcliide erek metne aktarildigl

ve Tirk kaltirinin ne 6lctide yansitildigi hakkinda bir ¢cikarimda bulunacaktir.






1. CEVIRI VE CEVIRIBILIM

Ceviri, gliniimuze kadar ulasan kiltlrler arasi baglantiyi saglayan ve bu baglar
sayesinde farkh kiltlrlerin birbirlerini anlayabilmesini saglayan bir aractir. Ceviri, kaynak
dilden aldigi veriyi en dogru ve en yakin sekilde erek dile iletmeyi amaglar. Bu baglamda
cesitli strateji ve yontemler gelistiren bir eylemdir. Aksit Goktiirk’'e gore ceviri yalnizca
dilbilimsel bir islem degildir. Her dilin kendine ait kiltlirel gostergeler, anlamlari oldugu igin
baska kultlrlerin baska diinyalarin tanitilmasidir. Dolayisiyla degisik kiltlrlerin gerek bilim
gerek sanat ve dislinceyi gelistirme cabalarini paylasma yoludur (Goktlirk, 2014:15). Ceviri
bir baska deyisle bir dilden digerine varliklarin, dillerin ve kiltirlerin altinda yatan 6zel

kodlamalarin aktarilmasi islemidir (Shiyab, 2017:23).

Cevirinin insanlik tarihi icin dnemini agiklamadan dnce kiltir tarihinden bahsetmek
gerekir. Barinma ve beslenme arayisinda olan insan gécebe yasamin da etkisiyle gittigi her
yerde kendine ait izler birakmis ve boylece kiltirel paylasimlarin ilk temelleri de atilmistir.
iletisim ihtiyaclarini karsilamak icin bugiin dahi kullanilan isik, duman, ses veya islik gibi
yontemler kullanmiglardir (Azertiirk, 2014:71). ilk insanlar yazi yazmayi bilmiyorlar ve
kendilerini ifade etmek icin yalnizca dil ile yetiniyorlardi. Yaziya dair en eski kayitlar bundan
alti bin yil 6ncesine ait Ortadogu’da var olan Simerlerdi (Basaran, 2000:129). Stimerlerin
yazlyl icat etmelerine neden olan temel unsur ekonomik ihtiyaclardi (Ozkaral, 2015:371).
Yerlesik hayata gegen toplumlar da tipki Simerler gibi oncelikle temel ihtiyaglarini
gidermek icin ceviriye ihtiyac duymuslardir. Var oldugu ilk glinden beri insanoglunun
bireysel ve temel ihtiyaclarinin oldugu gibi daha genis bir perspektifte degerlendirme
yapilacak olursa her bir milletin de dlinya sahnesinde bir birey olarak temel ihtiyaglari
bulunmaktadir. Kendisini gelistirecek ve ilerletecek i¢ dinamiklerin yaninda dis etmenler de
oldukca gereklidir (Kayaoglu, 1998:19). Ceviri etkinligi de tam da bu noktada 6nem

kazanmaktadir.

Ceviri etkinligi ele alindiginda insanlik tarihi kadar eski bir tarihe sahip olan bir
etkinlik oldugu gézden kagmamaktadir. Ceviri, kiiltlrel ve toplumsal unsurlari her cagda
karsimiza cikaran ve bu edinimleri karsilikli yapan bir bildirim aracidir (Odacioglu ve Barut,

2018:1345). Ceviri ediminin tarihiyle ilgili Faruk Yicel, insanin sosyokdltirel varlik



olmasindan dolayi diinyayi kesfedebilmek igin kendi kiltlr ve distince yapisini kendinden
farkh olanlarla gereksinimiile iliskilendirir. Bu iliskinin ¢ikis nedenini de insanin dil nedeniyle
doga tarafindan sinirlandirilmis olmasindan kaynakli engellere karsi bir 6zgurlige attigi bir
adim olarak tanimlar (Yucel, 2007:9). Bu “6zgurlige” adim insanlik icin o kadar 6nemli bir
yer tutar ki Tevrat’ta dahi kendisine yer bulur. Hikayeye gore insanlar sapkinliklari nedeniyle
Tanritarafindan blyik tufan ile cezalandirilirlar. Sonrasinda Tanri’nin kendilerine gosterdigi
yoldan tekrar sapan insanlar gokylziine ulasma tutkusuyla Babil Kulesi'ni insa etmeye
baslarlar. Kuleyi insa eden insanlar ayni dili konusmaktadir. Tanri, insanlari bir daha
cezalandirmak i¢in insanlarin her birine ayri bir dil vererek onlari birbirlerinden ayirmistir.
Yanindakini anlayamayan insanoglu kulenin insasini tamamlayamaz ve herkes birbirine
yabancilasir (Goktiirk, 2014:15). insanlik tarihi de yasadigi diinyayi kesfedebilmek icin kendi
sosyal ve kiltirel karmasasini asmak ve ortak bir dil yaratabilmek icin ¢aba sarf etmektedir

(Kiziltan, 2000:71).

Ceviri tarihi isa’dan (¢ bin yil 6nceye kadar dayanmaktadir (Boztas, 1993:55). Eski
Misir'da M.O. 3000 yillarinda ¢cevirmenler ticari gdriismeleri yiiriiten uzman kisiler olarak
gérev almaktaydi. M.O. 2000 yillara gelindiginde ayni topraklarin tizerinde kurulan Babil
imparatorlugu’nda ayri diller konusulur, birgok ticari merkez bulundugu igin de énemli bir

ceviri faaliyeti merkezi bulunurdu (Eruz, 2003: 23).

Bati'da ise durum biraz daha farkliydi. Anadolu’da ve Mezopotamya’da iki dilli
anlasmalar, birden fazla dilin sézcliklerini kullanarak gergeklestirilen iletisime zit olarak
Antik Yunan imparatorlugu gelismis felsefi alt yapisi ve bilgi birikimi sayesinde kendi dilinde
eserler vermekte, kendi dilini konusmaktaydi (Eruz, 2010:34). Ceviri alaninda ilk sistematik
calismalara ise Roma’da rastlanmis olup kendinden daha Ustin bir uygarlik olan

Yunanhlarin edebiyatini kendi dillerine ¢evirip uyarlamislardi (Kiziltan, 2000:72).

Ceviri yontemlerine iliskin fikir farklihklari ilk donem cevirmenlere kadar uzanir.
Ornegin Hieronymus (M.O. 348-420) ceviri yapilirken karsilasilan soruna metin tiiri
acisindan bakan ve gerektiginde anlamin cevirisi, gerektiginde ise metne sadik bir ceviriyi
savunan ilk kisiyken, Cicero (M.O. 106-43) anlamin ozgirlestirilmesi gerektigini

savunmustur (Goktirk, 2014:18). Cicero yerlilestirme egiliminin onde gelen temsilcisi



olmus, s6z sanatlarini aktarirken bir hatiplerin yaptigi gibi davranmistir (Kiziltan, 2000:76).
Cicero’dan sonra gelen Hieronymus gibi donemin ¢evirmenleri bu kurami yeni kavramlar ve

yonelimler neticesinde gelistirmistir.

Orta Cag’da ise Avrupa toplumsal yapi sebebiyle Avrupa’da gorilen ceviri faaliyeti
egitimli insanlarin genelde manastirlarda egitim gormesi sebebiyle belli alanlarla sinirli
kalmistir. Orta Cag’in ilk doneminde genellikle uhrevi konulara ait eserlerin gevirileri ele
alinmistir. Kutsal metinlerin gevirilerinde de tam bir sadakat s6z konusudur. Ancak Orta
Cag’in son donemlerine dogru ortaya c¢ikan himanizma ve Ronesans gibi akimlar
neticesinde kilisenin dayatmaci ve baskici tutumu azalmaya baslamistir. Martin Luther King
(1483-1546) ceviri anlaminda bir devrim sayilabilecek bir ise girismis ve Kutsal Kitap
cevirisini Almanca olarak yapmis, okuyucu odakli bir tutum sergilemistir (Yicel, 2007:34-
46). Martin Luther King halkin dilini kullanarak Kutsal Kitap’a ait kavramlari halkin
anlayabilecegi sekilde gevirdigini ifade etmesi (Yazici, 2005:37) geviri ve toplum agisindan
oldukg¢a 6nemlidir. Avrupa’da baslayan yenilik hareketleri neticesinde Dogu toplumuna ait
yazarlar ve eserler ispanyolca, ingilizce, Fransizca, Almanca gibi dillere cevrilmis ve yeni bir

ceviri faaliyeti yogun bir sekilde baslamistir.

17. ylzyilda ozellikle klasik eserlere ait gevirilerin sayisinda bir artis s6z konusudur.
Cicero’nun serbest ceviri yaklagimindaki gelismeler neticesinde bu doneme ait ¢cevirmenler
de dillerin birbirlerini tam anlamiyla yansitamayacagi fikrinde birlesmis ve serbest bir geviri

yontemini benimsemislerdir (Yalgin, 2015:23).

18. ylzyilda ceviri faaliyetleri devam etmis ve cevirinin nasil yapilmasi gerektigine
dair fikirler ortaya atilmistir. Ceviri yaparken her dilin kendi 6zelligine saygi duyularak
yapilmasi gerektigi fikri dne cikmistir (Yalgin, 2015:23-24). Bu dénemde ceviri faaliyetlerinin
hiz kazanmasinin sebeplerinden birisi romantik diinya anlayisidir. Ronesans ile birlikte
baslayan yararcilik ve akilcilik egilimi bu déneme ait duslintrlerin tepkisini ¢cekmistir.
Romantik dénem disindlrlerine gore bu egilimler insani sahip olmasi gereken degerlerden
uzaklastirdigi icin bir cikis yolu aranmalidir. Bu arayis disinirleri yakin gecmisteki mistik

diinyaya yoneltmistir (Yicel, 2007:59-63).
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19. ylizyilin baslarindan itibaren geviri yontemleriile ilgili olarak ilging teoriler ortaya
atilmistir. Cevirinin yorumlama sanati oldugu fikri Uzerinde duran Alman Fredrich
Schleiermacher (1768-1834) yazin igin ayri bir alt dilin kullanilmasi gerektigini vurgulamistir
(Yalgin, 2015:24). Kiziltan, Schleiermacher’in bu donemdeki geviri faaliyetlerine etkisinden
bahsederken “Cevirideki Degisik Yéntemler Uzerine” bashgini tagiyan ve 24 Haziran 1813
tarihinde Berlin Kraliyet Bilimler Akademisi’ne sundugu bildiriye dikkat ¢eker. Bu bildiride
Schleiermacher gevirinin bir aktarma ve anlama sireci oldugunu bu siirecin ise sadece farkli
diller arasinda degil ayni dil icindeki farkh dil gruplari ve agizlari iceren dillerde yazilmis
metinleri de kapsayan bir is oldugunu vurgular (Kiziltan, 2001: 61-62). Cevirinin nasil
yapilmasi gerektigine dair farkli fikirlerin ortaya ¢iktigi bu dénemde ingiliz Mathew Arnold
(1822-1868) kaynak dil metin okuru tzerinde nasil bir etki birakiyorsa erek dile aktarilirken
bu dilin okuyucusunda da ayni etkiyi saglayacak bir cevirinin yapilmasi gerektigini savunur.
Francis Newman (1805 — 1897) ise buna karsi ¢ikarak metne sadik ve bire bir ceviriyi

savunmaktadir (Yalgin, 2015:25).

20. ylzyila gelindiginde ise artik bu alanda ciddi gelismeler yasanmaya baslanmustir.
Dilbilim ve geviribilim ayri ayri degerlendirilene kadar kuramsal temellere dayandirilmayan
ceviri olgusu bilimsel bir kimlik kazanamamisti. Yeni kuramlar ve teorilerin ortaya ¢itkmasiyla

birlikte ceviribilim tarihsel ve bicimsel olarak ele alinmaya baslanmistir (Yalgin, 2015:26-27).

1.1. Cagdas Ceviri Kuramlari

insanlik tarihi boyunca cesitli alanlarda gelismeler yasanmistir. Bilgi ve birikim
arttikga konular derinlesmis arastirma konulari da buna bagh olarak gesitlenmistir. Kaltiir
ve bilgi paylasimi ihtiyacindan dogan ceviri hareketleri de bundan etkilenmis ve disiplinler
aras! bir bag kuran ceviri de bilimsel bir kimlik kazanmistir. Ceviribilim de dilbilimsel

calismalar ile birlikte gevirinin yontemi, slireclerini arastiran yeni bir disiplindir.

Daha once de belirtilen asamalar g6z 6nline alindiginda 20. yizyilla kadar
ceviribilimin ortaya cikis stirecinin de tipki diger bilimler gibi bir birikim sonucu ortaya ciktigi

soylenebilir. Dilbilim ¢alismalarinin ayri bir boyut kazanmasi ve yine bu ylizyilda geviri ile
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ilgili yeni teorilerin dogmasi sebebiyle baska ve 6zerk bir kimlik kazanmistir. Heniiz yeni

dogmus bir disiplin olmasi sebebiyle de bu alandaki ¢calismalar azdir.

Cagdas ceviribilim ¢alismalari ve buna bagli yaklasimlar 1980’li yillarda sekillenerek
kaynak metinin erek metin icin sekillenebilecegi fikri savunulmustur. Bu baglamda 6ne

¢ikan kuramlar Skopos, betimleyici ve coguldizge kuramlaridir (Zeytinkaya, 2016: 37).

1.1.1. Skopos Kurami

Ceviribilimde 6nemli bir yer tutan ve erek odakli yaklasimi 6n plana c¢ikaran Skopos
kurami ceviride amaci 6n plana ¢ikarmaktadir. Hans J. Vermeer tarafindan uygulamali alan
Uzerinde geviri egitimini cagdas bir bakis acisiyla degerlendiren bu kuram, geviriyi bir eylem

olarak tanimlamaktadir.

Vermeer, Skopos kuramini savunarak dilbilimsel, kaynak metin odakh yaklasimlari
temelden sarsmis, kaynak metnin kaynak kiiltlire, erek metnin ise erek kiltlire bagh
oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Vermeer’e gore ceviri metin ve kaynak metin gerekirse
birbirlerinden ayrilabilirler (Sevik, Glindogdu, Tosun, 2015: 190-191). Faruk Yiicel’e gore
Skopos kurami ile kaynak kiiltlir ve metinden ayrilan geviri artik erek kiltire aittir. Ceviri
artik tek dazlemli ve metnin ylizeysel yapisini yansitan dilsel degil, cok diizlemli olan
kaltarel bir aktarimdir (Yicel, 2007: 129). Eruz’a gore Skopos erek metin, erek llke ve
kiltlrde gorecegi isleme gore olusturulan bir kuramdir. Bir diger deyisle bu kuram tim
metinlere uygulanabilen ve bir geviri edinci olusmus bir gevirmen tarafindan erek kiiltlre

yeniden uyarlanabilen 6zellige sahiptir (Eruz, 2003: 54).

Metnin alicilarina gore degisiklik gosterebilecegi icin kaynak ile erek arasinda
amac/islev farki olmasi dogaldir. Skopos’a gore kaynaga sadakat amaclardan biri olabilir
ancak tek amac olarak kabul edilemez. Bu kurama goére cevirinin basarisini dogrudan
etkileyen unsur uygunluk ve amaca yonelik ¢eviri oldugu icin kaynak metnin 6ngordigi ve
kaynak dil/kiltir 6zellikleri degil, aktarilan kiltir ve dil ozellikleri 6ne c¢ikar (Gurgaglar,

2011:125). Cevirmen iyi bir gozlemci ve konunun uzmani olarak kabul edildiginden,
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gevirmenin  sorumlulugunu aldigi  ¢eviri slirecinde kaynak metni yeniden
sekillendirebilmesi, cevirinin gerekliliklerinin yerine getirilmesi gerekmektedir (Yalgin,

2015:69).

Ceviriye yeni bir soluk kazandiran, 6zellikle edebiyat disi metinlerin gevirileriyle ilgili
incelemelerde kuramsal cerceve olarak benimsenen bu kuram, her gevirinin ve her eylemin
bir amacinin olamayacagini savunanlar ve kaynak metni yok sayarak ortaya ¢ikan sonucun
bir ceviri faaliyeti degil, bir uyarlamayla bir tutuldugunu belirtenler tarafindan elestirilmistir
(Gurgaglar, 2011:126). Bunlarin yaninda geviriyi bilimsel bir ydnteme dayandirmak isteyen
ve metinbilimsel ¢6ziimlemelerden yola c¢ikanlar tarafindan da gevirinin ¢cok degisken bir
kurallara dayandirilmasinin somut verilerle hareket edilmesini giclestirdigi gerekcesiyle
elestirilmektedir. (Ylcel, 2016: 233). Bu elestirilerin bazilarina yanit veren Christiane Nord,
Skopos kuraminin kimi zaman fazlaca esnek bir tutum sergiledigi kaynak ve erek metin
iliskilerini farkh bir diizlemde degerlendirerek islev arti baghlik adini verdigi yeni bir model
ile temellendirmistir. Bu yeni modele gére ¢evirmen hem kaynaktaki metine hem de erek
kiltire esit mesafede durarak ve islevci modele baglilik kavramini ekleyerek kaynak dildeki
metnin yazari ve erek dile aktaran gevirmenin arasinda given olusturmanin gevirmenlerin
toplumsal statilerini glclendirecegini savunmustur (Gilrgaglar, 2011:126). Nord ayrica
cevirmen icin tek olan bir kaynak metni birden fazla alicinin olacagi ve kaynak kiltirden
uzak baska bir dile cevirmenin zor olacagini savunmaktadir. Bu yiizden erek kitlenin kimler
oldugunu belirlemenin, ortaya c¢ikan Uriunleri degerlendirecek kitlenin beklenti ve

ihtiyaclarini karsilayacak bir Girtin cikarmaya yardimci olacagini belirtir (Sulha, 2015:47-48).

Genel olarak ele alindiginda erek odakli bir kuram olan Skopos, ¢cevirmenle baslayan
ve kaynak metni isleve uygun sekillendirme ile devam eden ve erek kultir/dile uygun bir
donisim ile erek kitlede son bulan bir stirectir. Blitlin kuramlar gibi Skopos kurami da geviri
faaliyetine belli bir cerceveden yaklasmistir. Dolayisiyla diger kuramlar gibi Skopos
kuraminin da geviribilime kazandirdig1 yeni bakis acilarinin degerlendirilerek gelistirilmesi

gerekmektedir (Yicel, 2016: 236).
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1.1.2. Gideon Toury ve Betimleyici Ceviri Calismalari

Betimleyici ¢eviri kurami 1970’li yillarda Gideon Toury tarafindan bir kilttr kurami
olan ¢oguldizge kurami Uzerinde temellendirilen ve buglin hala gegerliligi olan bir
yaklasimdir (Glrgaglar, 2011:128). Gideon Toury, butincul bir yaklasim kurmayi
amagladigini ifade eder. Bu baglamda James S. Holmes tarafindan 1988 yilinda yayinlanan
ve bu yaklasimin temelini atan makaleden esinlenerek Holmes’un betimleyici, kuramsal ve
uygulamali alan modellerini gelistirir. Ona gore bu Ug¢ alan birbirleriyle sirekli etkilesim
halindedir (Ece, 2007: 53). Toury’ye goére “Bir bilim dalinin 6zerk olabilmesinin 6n
kosullarindan biri de betimleyici alaninin olusturulmasidir.” (aktaran Yalgin, 2015:54).
Toury, bu alanda betimlenecek olgulari da bilim dalinin nesneleri olarak yani gevrilerin
kendisi olarak tanimlayarak metinlerin goézlemlenebilir olgular olmasi sebebiyle metin
betimlemelerinin éncelikli oldugunu vurgulamaktadir. Toury betimleyici calismalarina erek
metinden baslayarak kaynak metinden kaynakli sorunlardan ¢ok aktarilacak dilin liretecegi
¢Ozlimlere vurgu yapar. Toury’e gére metin ve geviri arasinda lizerinde durulmasi gereken

bir esdegerlik iliskisi bulunmaktadir (Demez, 2014:85).

Toury, kuraminin temelinde erek odakli bir bakis agisi bulundugu igin gevirileri
kaynak kulttrin degil, erek kiltlrin bir gercegi olarak goriir. Bu kuram cercevesinde erek
kiltlrin gevirinin Uretilisi ve baglamlarini nasil olusturdugunu, nasil meydana geldigini ve
evrilerek nasil degistigini coguldizge kuramina dayanarak aciklamaktadir (Glrcaglar,

2011:129).

Faruk Yicel, Toury'nin ceviri yapitlari erek yazindaki baska metinler gibi farkli
dizlemlerde erek yazin ve kiltlir dizgesinin bir parcasi olarak degerlendirdigini belirtir.
Dolayisiyla gevirinin ortaya ¢ikis seriiveninde erek kiiltlir normlarinin birincil derecede 6n
plana cikmasi kacinilmazdir. Sosyokdltiirel kosullari yansitan ve zaman zaman kisitlayici
olabilen ve zaman zaman da yonlendirici olabilen bu normlar g¢eviriyi daha nesnel olarak ele

alinmasini saglamaktadir (Yicel, 2007:154-155).

Gideon Toury’nin 6ne surdiigid bu kuramda one ¢ikardigi iki kavram olan “yeterlilik”

ve “kabul edilebilirlik”tir. ESer metinler kaynak kiltire ve kaynak kiltir normlarina yakinsa



14

“yeterli”, erek kiltir normlarina yakinsa “kabul edilebilir” olarak degerlendirmektedir
(Zeytinkaya, 2016: 37). Betimleyici kuramda degismeyen ve degisen arasindaki denge bu
kuramin son asamasi olan esdegerlilik asamasi olup bu noktada erek metindeki
degisiklikler, kaymalar, sapmalar ve diger degiskenler géz 6niinde bulundurularak erek

metnin kabul edilebilir veya yeterli olup olmadigi sonucuna varilir (Isik, 2016:309).

Yukarida soz edilen degerlendirmelere ek olarak bu yaklasim igin mevcut
degiskenler cercevesinde yapilan ceviri isinin erek okurlar tarafindan okunmasini ve
cevirmenin de toplumsal bir gérevinin oldugu séylenebilir. Bu agidan da Vermeer’in Skopos
kuramiyla 6rtlistigi dikkatten kagmamaktadir. Clinkli Vermeer de cgevirinin erek okurda
olumsuz bir tepkiye yer vermeden ulasmasi gerektigini savunmustur (Yicel, 2007: 155).
Faruk Yicel, cevirmene yiklenen ve toplumsal normlarla uzlasmak zorunda birakan bu
faydaci yaklasimi ele alirken, baskici yonetimler doneminde cevirmenin kisisel kararlar
dogrultusunda toplumun beklentilerine yanit vermeye ¢alismasinin ve normlara fazla bagli
kalmasini savunan bu yaklasimin her zaman dogru olamayacagina dikkat ¢ceker (Yucel, 2007:

156-157).
Bunlarin yani sira Toury’nin geviribilime sagladigi katkilar ise soyle 6zetlenmektedir:
-“Bire bir benzerlik ve yazinsal/dilbilimsel esdegerlik olasihgi ile ilgili distincelerin

terk edilmesi

-Herhangi bir ceviri metin lretiminde erek kiltirel dizgedeki yazinsal egilimlerin
etkisinin taninmasi

-Sabit bir kimligi olan 6zglin ileti kavramindan vazgegilmesi

-Kesisen kiltlrel dizgelerin gostergesel aginda yer alan 6zgin metnin ve geviri
metnin bitlinlesmesi” (Yalgin, 2015:60).

Bitlin bu veriler 1siginda Gideon Toury’'nin betimleyici yaklasimi icin bir
degerlendirme yapilacak olursa daha 6nce de belirtmis oldugumuz “bitinliklG” yaklasimi
sayesinde farkh bir kimlik kazanan calisma diger yaklasimlardan da etkilenerek ve geliserek

ceviribilim alaninda yapilan ¢alismalara yeni bir soluk getirdigi soylenebilir.
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1.1.3. Coguldizge Kurami

Genel anlamda “dizgeci” kuramlar olarak adlandirilan ve kiltlr icerisinde gevirinin
konumunu yapisalci bir yaklasimla ele alan bu kuram 1970’li yillarda Itamar Even-Zohar
tarafindan gelistirilmistir (Glircaglar, 2011:129). Bu kuram, edebi geviriyi kiiltirel baglamda
incelemekte ve erek dizgedeki dnemini saptamaktadir (Tanrikulu, 2018:29). Bu kuram geviri
¢alismalarina yepyeni bir boyut kazandirarak, ¢eviri metinlerin segilmesi bu metinlerin
cevrilmesi ve toplumsal baglamlarin ne denli 6nemli oldugunu ortaya koymustur

(Gurgaglar, 2011:129).

Berrin Aksoy ¢oguldizge kuramini agiklarken betimleyici ¢eviri arastirmalarinin geviri
suregleri ve metinlerin degerlendirilme asamalarina karsi Iltamar Even-Zohar’in yazdig
kitapta ilk kez siir gibi saygin bir tir ve populer yazin gibi saygin olmayan bir tiiriin tim
dizgelerini igeren ¢oguldizge (polysystem) terimini kullandigina dikkat ¢ceker (Aksoy, 2002:
41-42). Even-Zohar irdelemis oldugu c¢oguldizge baglaminda, kaynak ve erek driinlerin
devingen yapisindan bahsetmis, bu kapsamda cevre ve merkez iliskisine dikkat cekmistir
(Karadag, Bozkurt, Alimen, 2015: 95). Merkezde saygin bir konumda bulunan eserler
bulunurken, cevrede bulunan ve saygin goriilmeyen eserler de merkez konumuna
gecebilecegi icin bu durum edebiyatta duraganlasmanin da dniine gecgebilecektir (Karadag,
Bozkurt, Alimen, 2015: 95). Ciinki yazin artik kuralcilarin duragan nesnesi degil tam tersine

degisken bir olgudur (Bickici, 2016: 376).

Even-Zohar sanat degeri olmadigina inanilan eserlerle ilgili olarak geleneksel
tutumu yikmak ve bu 6n yargidan kaynaklanan sikintilari gidermek icin bu ¢aba igine
girmistir. (Even-Zohar, 2004:193) Even-Zohar ¢oguldizgenin yapisi ve gevirideki konumu ile
ilgili olarak da bu baglamin 6zgil isleyis kurallarina bagh oldugunu belirterek merkez veya
cevre konumunda bulunan eserlerin degisiklik gosterebilecegini ancak bunun sirekli
degisim gosteren bir yapida oldugu anlamina gelmedigini ekler (Even-Zohar, 2004:194).
Even-Zohar’a gore cevirilerin durumu ve nasil bir yere sahip olacagi dizgenin kosullarina
baglidir. Oyle ki yazin tarihi icinde ceviri yazinin birincil (yeni eserler ve drnekler yaratan) ve
ikincil (var olan ornekleri destekleyen) bir 6nemi vardir (Aksoy, 2002: 42). Yine Berrin

Aksoy’un da belirttigi gibi Even-Zohar’a gore cevirilerin ¢ogu ikincil bir Gneme sahip olup
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birincil durumlarin gergeklesebilmesi igin bir yazinin geng¢ olmasi ve tam anlamiyla
belirginlesmemesi, bir yazinin daha blyuk yazinlarin iginde kenarda kalmis olmasi ve bir
yazinin bosluk icinde olmasi veya bir doniim noktasinda sarsintiya ugramasi gerekmektedir

(Aksoy, 2002: 42).

Geviri metinler geviri yazin dizgesi iginde farkli konumlarda yer alabilirler. Bazen bu
yapitlar birincil 6neme sahipken bazilar ikincil konumdadir. Bu durum da ¢evirmenlerin
stratejilerini belirler (Gurgaglar, 2011:131). Merkezde bulunan bir Grin, diger tirler
Ustiinde etkisi baskin oldugu icin yeterli kabul edilir. Cevre konumda bulunan bir tir ise
daha cok etkilenmekte oldugu icin bu konumdaki bir ceviri Grin de kabul edilebilir

durumdadir. (Girgaglar, 2011:131-132).

ltamar Even-Zohar ¢oguldizge kuramini 6zetlerken cevirinin toplumsal ve yazinsal
durumunun goguldizge igindeki konumuna bagimli olmakla kalmayacagini ayni zamanda
ceviri uygulamasinin da bizzat kendisinin de buna bagimh oldugunu belirtir. Ayrica geviri
eserin durumunu izah ederken 6nceden belirlenmis tarih disi, baglam disi duruma gore
degil ¢oguldizgenin isleyisine gore belirlenmesi gerektigini savunur. Dolayisiyla gevirinin
yapisi ve sinirlari net olarak belirlenmis olmayip kiltirel iliskilerle baglantili bir etkinliktir

(Even-Zohar, 2004:200).
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1.2. Edebi Geviri

Hayatimizin her aninda yer alan ceviri, distinceleri ve duygulari s6zcliklere ceviren
onemli bir iletisim aracidir. Yazil, s6zIi ve digslinsel kavramlari somutlastiran bu énemli
etkinlik dilden ayrilamaz. Dolayisiyla dilin oldugu yerde ceviri, cevirinin oldugu yerde ise dil
vardir (Ece, 2010:9). Cevirinin oldugu yerde anlam ve aktarim islerinin saglikh bir sekilde
ylritilmesi ve mesajin hedefe dogru olarak iletilmesi iletisimin ve aktarimin saglikh bir
sekilde yilritilmesini saglayan en onemli unsurlardandir. Cevirmen yazili veya sozli

aktarim strecinde erek dile aktarimi hususunda bazi risklerle ve sorunlarla karsi karsiyadir.

Geviri islemi yapilirken gevirmenlerin genellikle karsilagtigi sorunlardan birisi geviri
sireci devam ederken erek dildeki karsihgl aramaktir. Cevirmen Ustlendigi bu kilit roli
oynarken metne sadik kalip kalmayacagini, erek kitlenin verilmek istenen mesaji dogru bir
sekilde alip alamayacagini, secilen bicemin metne uygun olup olmadigini belirlemek
zorundadir (KuBmaul, aktaran Yiicel, 2013:115). Kaynak dilden cevrilen edebi metinlerde

de benzer sikintilar gérilmektedir.

Roman, siir, hukuk, tip konulu metinler, dini metinler gibi edebi ve dini tiirlerdeki
driinler kaynak dilden edebi dile gevrilirken ¢evirmen tarafindan belirlenen ve erek
dil/kiltir ekseninde kavram ve degerler dogrultusunda cevrilerek yeniden dogar.
Cevirmenin gorevi hangi tlirde Girlin olursa olsun erek dilin okuyucularina kaynak dildeki
edebi veya diger alanlardaki Griiniin maksadina uygun olarak erek kdiltirde bir esdegerligi

yakalamaktir.

N. Berrin Aksoy, edebi cevirinin 6zelliklerini tanimlarken yazin sahibinin olagan disi
ve ifadelerle ortaya cikan ve yazarin kendi i¢ diinyasindaki duygulari ifade etmek icin
kullandigi bir tir olarak tanimlar (Aksoy, 2002:53). Dolayisiyla yazin tirlindeki herhangi bir
metin icinde bircok sanatsal ifadeyi icinde bulundurdugundan tanimlanmasi ve cevrilmesi
oldukga glictiir. Ancak kaynak dildeki metnin ses ve bicimleri erek dilde yeniden ortaya
cikarilmalidir. Metnin tiirl ne olursa olsun ¢evirme sireci baslarken kaynak dildeki metnin
konumu belirlenmeli ve bicimleri de bu diizlemde ele alinarak hem kaynak hem de erek

dilde iliskilendirilmelidir (Aksoy, 2002: 54-55). Bu konuda Faruk Girbiiz, geviri slirecindeki
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bir ¢cevirmenin durumunu ifade ederken metne sadakat konusuna vurgu yapar ve bir
¢evirmenin sanildig1 kadar hir olmadigini, ¢cevirmenin isini yaparken diger sanatkarlardan
daha fazla sorumluluk sahibi oldugunu vurgular. Ancak bu isi yaparken gevirinin metnin
maksadini asmamasi veya maksadinin gerisinde kalmamasi gerektigine dikkat ¢eker. Aksi
takdirde cevirmenin traditore yani “hain cevirmen” olma riskine dikkat ceker (Girbiz,
2017:13). Clinku ozellikle siir gibi mecaz ve yogun anlamlarin bulundugu tirlerde kaynak
dildeki s6zcuk ve ifade gruplarinin erek kiiltirde de benzer etki gdstermesi veya en azindan

o etkiye yakin bir yerde olmasi basarili bir ¢evirinin olmazsa olmazlarindandir.

Siir konusunda Isin Bengi Oner, siirde kullanilan dilin bir dildeki en yogun ve en
zengin dil oldugunu ifade eder (Oner, 2001:13). Bunlarin yani sira siirde kullanilan dilin ve
siir icindeki ses benzerliklerinin, noktalama isaretlerinin, s6z dizimlerinin, siire ve kiiltlre ait
0zel kullanimlarin 6nemine dikkat ¢ekerek siire ait gevirinin gli¢liginu ifade ederken
aktarilan dildeki imkanlarin en ug noktada zorlandigi en yaratici bir dil oldugu tanimini yapar

(Oner, 2001:14-15).

Edebi ceviride yaklasik 250 farkl s6z sanati oldugundan bu siirecin ne kadar zorlu
olabilecegi erek kiiltiire aktarirken ¢cevirmenin yasayabilecegi sikintilari anlamak daha kolay
olacaktir. Siir tiriinde, kullanilan sanatsal dil, kullanilan dil 6zelliklerinin yani sira ayrintili
teknik oOzellikler de icerebilir (Aksoy, 2002: 83). Ayrica edebi ceviride ozellikle siir gibi
duygularin 6n plana ciktigl bir alanda erek kiiltlirdeki alici kitlenin iletilmesi gereken mesaji
almasi sozlli ceviriden daha zordur. Yazi ile bazi duygulari tonlamalardan, jest ve
mimiklerden yoksun olarak vurucu ve uygun sozcikleri secerek kaynak dildeki Griin erek

dile dogru bir bicimde yansitilmalidir.

Roman, hikaye, diizyazi gevirileri siir tlrlinin icerdigi yogun sanat ve anlamlardan
dolay! bu konuda yapilan yogun tartismalarin goélgesinde kalmistir. Dlizyazi ¢cevirmenleri,
siir cevirmenlerinin aksine ceviri sireclerini niteleyici aciklamalara ve tanimlamalara
girmekten kacinmislardir (Aksoy, 2002:101). Dlizyazi cevirilerinde siirin tersine estetik
konu, duslinceler ve kisiler Uzerinden dil aracihgiyla anlatiimaktadir. Bu baglamda

diizyazinin tiird ne ise (6ykli, roman vb.) onun 6zelliklerine uygun olarak yazarin vermek
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istedigi bilgileri ve duslnceleri dil ici ve dil disi unsurlariyla birlikte bir bitiin olarak

cevrilmelidir (Aksoy, 2002:101).

Tiyatro alanindaki geviriler ise hem yazin hem de s6zlu geviri tiriinde oldugu igin
cevirmenin karsilastig1 gicliikler de buna bagli olarak diger tirlerden daha farklidir. Oyun
icinde verilmek istenen duygu ve duslinceler, kelime oyunlari, kafiyeli konusmalar gerek
siirsel anlatim gerekse ginlik konusmalar ve bu konusmalarin bedensel ifadelerle
pekistiriimesi veya bedensel ifadelere uygunlugu konulari ele alindiginda cevirmenin bu
degisken durumlar karsisinda izleyecegi ceviri streci karmasik bir hal alabilir. Bitilin
bunlarin yaninda ¢evrilmis olan eser erek kitle tarafindan da kabul gérmeli, onlarin hislerine
yonelik olmalidir. Tiyatro cevirisinde her kisiyi kendi sosyal statlisiinde konusturmak en
onemli unsurlardan birisidir. Oyun ¢evirmeninden beklenenler yalnizca sézciiklerin gevirisi
degil, ayni zamanda yazili ve s6zli olarak sergilenebilen bir geviri GUretmektir (Zeytinkaya,

2018:291).

Yazin tlrlindeki bir GrinG bir baska dile aktarmak bahse konu eseri yeniden yazmak
gibi degerlendirilebilir. Jose Samargo’nun da belirttigi gibi “Bir seyi yazmak aslinda ¢evirmek
isleminin kendisidir. Yani bir baska deyisle yazar kendine ait hisleri yazi tirine

cevirmektedir.” (aktaran Ece, 2010:13).

Sonug olarak gevirmenin bir yazin tirln gevirirken karsilastigi gicliikler hangi tirde
yazilacaksa o tlirin 6zelliklerine gore degismektedir. Bir Griin erek kiltire aktarilirken
kaynak kultiirdeki s6z sanatlarindan o kiiltlirdeki unsurlara kadar biitlin detaylar ¢cevirmen
tarafindan dikkatle ele alinmali ve geviribilim esaslarina gére erek kiltire aktariimalidir.
Ayni zamanda erek kiiltiire ve dile ait unsurlarda da kaynak kiltirdeki unsurlar kadar 6zen

gosterilmesi saglikli bir ceviri siirecinin olmazsa olmazlarindandir.
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2. KAYNAK METIN ANALIZi

2.1. Kaynak Dil Yazari Orhan Kemal

2.1.1. Orhan Kemal’in Hayati

Orhan Kemal, 15 Eylil 1914’te Adana’nin Ceyhan ilgesinde dogar. Asil adi Mehmet
Rasit Ogiitci’diir (Bezirci, 1984: 5). Eserlerinde, Orhan Kemal takma adini kullanir. Babasi
Abdulkadir Kemali Bey, Osmaniye’de dinyaya gelmis, 1920-1923 vyillari arasinda
Kastamonu milletvekilligi yapmis, sonrasinda siyasi ¢cekismeler esnasinda Adana’da Ahali
Firkasini kurmustur (Bezirci, 1984: 5; Alangu, 1965: 375). Abdulkadir Kemali Bey kurdugu
parti kapatilinca ailesiyle birlikte Beyrut’a yerlesir ve Orhan Kemal bu donemde egitimini
yarida birakir (Kemal, 2016). Babasinin siyasi sebeplerden dolayi go¢ etmesi tGizerine maddi
sikintilar cekmeye baslarlar. Siurglin hayatinin ardindan on sekiz yasinda Adana’ya geri
doner(Alangu, 1965:375). 1932 yilinda Adana’da babaannesinin yanina yerlesen Orhan
Kemal kendini futbola verir. Sik sik kahveye ugrar (Bezirci, 1984:11). Daha sonra ¢esitli
islerde ¢alisan Orhan Kemal 1937 yilinda evlenir, 1938 yilinda Nigde’de askerlik gorevini
yaparken yargilanarak bes yil hiikiim giyer (Kemal, 2016).

Hapishaneden c¢iktiktan sonra ailesini Malatya’ya goétirir. Ancak is icin basvurdugu
yerler tezkeresini ister. Bliylk sikintilar ile tekrar Adana’ya donerler ve Orhan Kemal kalan
kirk giniini tamamlamak icin yeniden askere cagrilir (Bezirci, 1984: 24). 1951 yilinda
istanbul’a gé¢ eden Orhan Kemal, gecimini yazarlikla saglamistir. Yazar, 1970 yilinda

Sofya’da hayatini kaybetmistir (Kemal, 2016).

2.1.2. Edebi Kisiligi ve Eserleri

Turk edebiyatinda toplumsal olaylari birey ve toplum cercevesinde ele alarak
gozlemleyen Orhan Kemal sade ve yalin bir anlatimla okuyucunun karsisinda c¢cikmistir.
Orhan Kemal’in degindigi konular, edebfi eserlerine verdigi sekil kendisini Tlrkiye’nin sosyal
durumunu yansitan biri olarak gostermektedir (Bezirci, 1984:51). Orhan Kemal yapitlarini

toplumsal gercekeilik dogrultusunda yazmistir (Turhan, Ak Basogul, 2013:39).
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Toplumcu gerceklik, Mark ve Engels’in temellendirdikleri; basta tarih, toplum,
ekonomi gibi gesitli konular tGzerinden hareket ederek her tirli toplumsal durumu bu bakis
acisi ile degerlendiren bir sosyal teoridir (Kaciroglu, 2016:28). Bu anlayis, sosyal hayattaki
toplumsal olaylariirdelerken olaylarin sonuglarini da duygu ve disiincelerin arka planindaki
nedenlerle inceleyip ele alir (Alver, 2014:130). Toplumcu gergekgi roman konusu, isleyisi,
islenis sekli, algilanisi bakimindan ele alindiginda kendine 6zgu 6zellikleri olan bir roman

tlrtdir (Uslucan, 2006:103).

Turk edebiyatinda toplumcu gergeklik tartismalari 1921’de ilk sayisi ¢ikan Aydinlk
dergisiyle baslamistir (Kaciroglu, 2016:38). Tirk edebiyatinda toplumcu gercekgiligin ilk
temsilcileri Nazim Hikmet Ran, Hikmet Kivilcimli, Kerim Sadi, Suat Dervis, Behice Boran ve
Sabiha Sertel’dir (Ozgelebi, 2007: 1251). Berna Moran, dzellikle 1950’li yillarda yiikselen
Anadolu romanlarinin, genel itibariyle toplumsal diizenden kaynaklanan haksizliklari ele
aldiklarini belirtir (Moran, 2001:7). Moran, Sabahattin Ali'nin Kuyucakli Yusuf adl
eserindeki toplumsal diizene isyan ile baslayan slire¢ sonrasina Yasar Kemal ve Orhan

Kemal’in Anadolu romanciliginda énci olduklarini vurgular (Moran, 2001:22).

Orhan Kemal romanlarinda ve hikayelerinde gesitli konular ele almis, bireylerin
sikintilarini dile getirmistir. Bu sikintilarin temelinde ekonomik sebeplerden 6tiiri hayatta
kalmaya c¢alisan insanlarin kiigiik hayatlarini gézler 6niine getirmektedir (Bezirci, 1984: 51-
52). Orhan Kemal’den oncekiler gercegi gézlem olarak ele alirken Orhan Kemal gercegin
icinden gelen ve dogrudan hayatin gerceklerinden beslenen bir yazar olmustur (Alangu,
1965: 378-379). Hikayelerinin buyilik bir cogunlugu hapishane hayatini anlatir. Hayatlarini
yakindan tanidigi suclular, kadin suclular, ¢ocuklar, gardiyanlar genelde ele aldigl
karakterlerdir (Alangu, 1965: 379). Orhan Kemal romanlarinda karakterlerin
eksikliklerinden degil, toplumun eksikliklerinden kaynaklanan kendine has érnekleri sunar.
Bunlara ek olarak okuyucuyu haksizliklar karsisinda aglatabilecegi gibi guldirebilecegi
sahneleri de yazarak hayatin gerceklerini kaleme alir (Bezirci, 1984:53). Tahir Alangu, Orhan
Kemal’in hikdye ve romanlarini degerlendirirken, yazarin kullandigi malzemenin ¢ok genis
bir alandan derlenmis olmasina, sinirli alanlardan ziyade kalabaliktan ¢cikarmaya calismasina

dikkat ceker (Alangu, 1965: 380). Yazarin eserlerinin adlari ise sunlardir:
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72. Kogus, Eskici ve Ogullari, Abdiilkadir Kemali Bey'in Anilari, Arkadas Isliklari, Avare Yillar,
Baba Evi, Bereketli Topraklar Uzerinde, Bir Filiz Vardi, Cemile, Camasircinin Kizi /Kiigiiciik,
Devlet Kusu, Ekmek Kavgasi, El Kizi, Evlerden Biri, Grev, Gurbet Kuslari, Hanimin Ciftligi,
Istanbul'dan Cizgiler, Kagak, Kanli Topraklar, Kardes Payi, Kirmizi Kiipeler / Babil Kulesi, K6tii
Yol, Murtaza, Miifettisler Miifettisi, Nazim Hikmet'le U¢ Buguk Yil, Oyuncu Kadin / Gavurun
Kizi, Oyunlar, Once Ekmek, Onemli Not! (Diizyazilar), Sarhoslar, Senaryo Teknidi ve
Senaryolar, Serseri Milyoner / Iki Damla Gézyasi, Sokaklardan Bir Kiz, Sokaklarin Cocudu,
Suglu, Diinya Evi, Tersine Diinya, Ugkdditci, Vukuat Var, Yagmur Yiikli Bulutlar, Yalanci
Diinya, Yazmak Doludizgin (Glinliikler/Siirler), Yiiz Karasi, Zamana Karsi Orhan Kemal
(Elestiriler ve Réportajlar).

2.2. Kaynak Metinler: Baba Evi ve Avare Yillar

Baba Evi'nde kahramanin adi verilmez. Romanda olaylar Konya, Ankara, Beyrut ve
Adana’da gec¢mektedir. Roman, bir bireyin cocukluk ve genclik yillarini konu alr.
Kahramanin basindan gecen tiim olaylar silsilesi son derece samimi bir Uslupla ele alinir.
Kahraman dlinyaya geldiginde babasi Canakkale’de topcu tegmenidir. Kiiglik bir cocukken
kimi zamanlar haylazlik ettigi igcin babasina sikdyet edilir. Kahramanin babasi, oglunun
okumasini ve basarili olmasini ister. Babasi cocugunun okumasini istedigi icin kimi zaman
onu doverek terbiye etmeye calisir. Ancak kahraman babasinin istedigi gibi basarili birisi
degildir. Kalabalik bir aile ortaminda yasar. Babasi olduk¢a sert mizacli, otoriter birisidir.

Annesi ise tam tersi bir karakterdedir.

Bu siralarda Osmanh Devleti isgalci giiclerle miicadeleye girismistir. Aile ic
Anadolu’ya kagarak Konya’ya yerlesir. Bu sirada babasi kurtulus miicadelesine katilmak igin
Ankara’ya gider. Konya’da isyancilar kurulmak istenen yeni hiikiimete ciddi bir bicimde
karsi cikarlar. i¢ karisikhk her gecen giin siddetini arttirmaktadir. insanlar birbirlerini
oldurdr. Kahraman, biyukleri tarafindan kendisine bir seyler soranlara cevap vermemesi
konusunda tembihlenir. Kuva-yi Milliye miidahale edene kadar bu durum siirer. isyan

bastirilir ve isyana sebep olanlar cezalandirilir.

Savas sonrasi aile glineye yerleserek mutlu glinlerine geri déner. Romanin
kahramani en glizel yillarini bu donemde gecirir. Kardesi ile oynamalari, annesi ile mutlu
glinleri vardir. Sert baba figlirli burada da kendisini belli eder. Zaman zaman aile i¢i siddet
vakalari olur. Bu sirada bazi ailevi sorunlar yasanir. Bu olaylara sebep olan sey ise annesinin

komsulari tarafindan kandirilip evlerinin koyliler tarafindan yagmalanmasina sebep
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olmasidir. Baba, babaannenin de doldurusuna gelerek anneyi doéver ve sonrasinda

bosanirlar. Ancak bir slire sonra babaannenin tiim itirazlarina ragmen tekrar nikah kiyihr.

Savas bitmis, Cumhuriyet’in ilanindan sonra yeni bir diizen kurulmaya baslanmistir.
Yeni siyasi fikirler ortaya ¢ikmis ve babasi da bu fikirler neticesinde Ankara ile zit diser.
Baba siyasete atilmasinin ardindan parti kurmaya calismis ve yasananlar sonrasinda
Ulkeden kacgarak Beyrut’a yerlesir. Ailenin rahat hayati babanin kagisindan sonra tam
tersine doner. Aile de babayi takip ederek Beyrut’a gocer. Baba avukathk meslegini
yerlestigi tilke olan Libnan’da icra etmek ister ancak gerekli izni alamaz. Ellerindeki altinlari
satarak Beyrut’ta bir lokanta acgarlar. Maddi imkansizliklar sebebiyle baba baskalarina para
0dememek icin kahramandan ve kardesinden lokantanin islerini ister. Bulasikgilik ve
garsonluk isleri kardeslerden sorulmaktadir. Bir sire lokanta, babasinin yeteri kadar 6nem
vermeyip lokantaya ugramamasi sebebiyle iflas eder. Lokantanin iflasi sebebiyle umdugunu
bulamayan aile zor glinler gecirmeye baslar. Maddi imkansizliklar bas gosterir. Baba
hastalanir. Kahraman balik tutmaya baslarken kardesi de gegimlerini saglayabilmek igin
isportaciliga baslar. Yasiitibariyle artik ¢evresindeki kizlara ilgi duymaya baslayan kahraman
tuttugu baligi bir Ermeni kizina vermesi ev ahalisinin duymasi sonucu biyik bir probleme

donisur. Genelde evden balik tutmak igin ¢ikar.

Babasinin eski bir arkadasi kahramana basimevinde is bulur. Tim aile bu duruma
¢ok sevinir. Eve “ekmek” getirdigi icin babasi ile arasindaki buzlar yavas yavas erimeye
baslar. Artik bir isi oldugu icin sevinen gen¢ adam ¢alistigl basimevinde bir Rus kizla tanisir.
Yavas yavas birbirlerine yakinlasirlar. Ancak Rus kiz bir giin ortadan kaybolur. Siuirgiin
edildigi séylenir. Cok kisa bir siire sonra kendi isine de son verilince aile tekrar darbogaza
duser. Artik kahramanin kafasinda tek bir sey vardir. O da memleketine geri donmektir. Bu
kuvvetli his sebebiyle ¢cok ¢ekindigi babasina bile karsi cikmayi géze almis ve kurtulusun bir
sekilde buralardan kagmak oldugunu kafasina koymustur. Bu konu Ustline kafa yorarak
Ulkesine donis planlarini yapar. Babasi bu duruma asla izin vermeyecektir. Dolayisiyla
kahraman bu “gizli” gbg icin gdziund karartir. Ailenin Beyrut’'taki sefaleti devam ederken
kahramanin memleketine dénme arzusu aynen devam eder. Cinki kahramana gore o, eve
donmeyince babasi polise ihbar edecek ve sinirt gegmeye calisirken yakalanacaktir.

Dolayisiyla en makul sey babasindan gelecek tiim itirazlara ragmen istegini dillendirmektir.
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Baska caresi yoktur. Bir glin limanda Tirk bayrakh bir gemi gorir. Konsolosluga giderek
Ulkesine geri donmek istedigini anlatir. En sonunda babasi baska c¢aresinin kalmadigini
disinerek bu durumu kabul etmek zorunda kalir ve gidisine izin verir. Geng adam buyuk
bir heyecanla Adana’ya varir. Babaannesinin yanina yerlesir. Gittikten sonra umdugunu
bulamaz. Yasadigi sehir, sevdigi ortamlar degismistir. Cocukluk arkadaslari da artik yoktur.

Blylik bir Gzlintl icinde “Buraya neden geldim?” diye sorar.

Bu olaylardan kisa bir siire sonra babasi ailesini Adana’ya génderdigini sdyleyen bir
mektup yazar. Burada yeni bir ¢evre edinen kahraman artik tiim ilgisini futbola vermistir.

Yeni arkadaslariyla kah kahvede kah futbol sahalarindadir. Gazoz veya para karsiligi maglar

yapar.

Bir onceki roman olan Baba Evi'nde oldugu gibi Avare Yillarda da kahramanin
isminden bahsedilmez. Olaylar Adana ve istanbul’da gecer. Ailesi Beyrut’tan sonra Kudiis’e
yerlesir. Baba Evi adliromanda da gectigi gibi babasi ve ailesi slirglin sebebiyle sefalet icinde
yasar. Kahraman, gecim sikintisi ceker. Hasan Huseyin ve Gazi adinda arkadaslari vardir.
Futbol oynayan gencler farkh takimlarda oynamaya baslar. Arkadaslari sayesinde kahraman

sigara icmeye baslar.

Gengler okul yerine siirekli kahveye gitmektedir. Futbol oynamak ve kahvede vakit
gecirmekten buylk keyif alirlar. Gengler futboldan ufak paralar kazanarak hargliklarini
¢ikarmak niyetindedir. Surekli Giritli kahvesinde vakit gegiren gengler artik galisarak para
kazanmanin zamaninin geldigini diisiinerek is aramaya baslarlar. is icin basvuru yaparak
calismak istedikleri is kollari icin hazirlik yaparlar. Para kazanarak istanbul’a gitmeyi hayal
ederler. Bu amacla bir dokuma fabrikasina ise girmek isterler. ise girdikten sonra bir kazaya
tanikhik ederek iscilerin nasil bir tehlike altinda olduklarini, bircok iscinin bu yizden
olduglini o6grenirler. Bu durum onlarin iste ayrilmalarina ve tekrar eski yasantilarina
donmelerine sebep olur. Kahramanin babaannesi halasinin yanina gitmesinin kendisi icin
cok uygun olacagini soyler. Halasini kahramani yanina almasi icin ikna eder. Hala
kahramanin yanina gelebilmesi icin para génderir ancak arkadasi Gazi kahramani bu parayla
hayalini  kurduklari  istanbul  yolculugunu vyapabileceklerine ve hayallerini

gerceklestirebileceklerine inandirir. Halasindan gelen parayla istanbul’a giderler.
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Sevdikleriyle vedalasan gencler istanbul vapuruna atlayarak yolculuga cikarlar. Ancak bu
durumdan diger arkadaslari Hasan Hiiseyin’in haberi yoktur. Vapurda iki kizi olan bir kadin

ile tanisirlar.

istanbul’da paralar bittikten sonra yiik gemilerinde calismaya baglarlar. Yeni
arkadaslar edinirler. Arkadaslari onlara destek olur, yardimci olur. Giritli kahvesinden
arkadaslarina rastlayan ikili ondan kendilerine is bulmalarini ister ancak arkadasi bu konuda
farkli distintr ve onlara yardim etmeyi istemez. Calismak icin is arayan gencler bir tirli
istedikleri isi bulamaz ve Adana’nin yolunu tutarlar. Adana’ya dénisiin ardindan gencin
annesi de gelir. Oglunun okumasi gerektigini soyler. Anne ekonomik olarak zor ginler
gecirdikleri igin para bulma derdine diiser. Eski dostlarina ugrayan kadin elleri bos déner ve
eski dostlarinin kendilerine olan tutumu nedeniyle de blylk bir Gzlintiye bogulur.
Yasanilan sikintilarin artmasi sebebiyle kahraman artik bir ¢ikis yolu aramaktadir. is
aramaya devam eder. Nihayetinde bir fabrikada muhasebeci olarak ise baslar ve burada
¢alisan bir kiza asik olur. Kizi evine kadar takip eder. Ancak kahraman kiza asiktir ve
vazgecmek gibi bir niyeti yoktur. Babaannesinin itirazlarina ragmen evlenmeye karar

verirler.

Baba Evi ve Avare Yillar adli romanlarda okuyucu romanla arasinda bir bag kurarak
romanda gecen karakterlerle aralarinda bag kurar (Moran, 2001:77). Baba Evi adli romanin
temasi sert bir baba ile haylaz bir cocugun catismasi, Avare Yillar adli romanda ise sefillik
sebebiyle oradan oraya siirtiklenen bir gencin hayata tutunma cabalari anlatilmaktadir
(Bezirci, 1984:60-65). Orhan Kemal koyden kente akimiilk konu alan yazarlardandir (Turhan
ve Ak Basogul, 2013:44). Orhan Kemal, Baba Evi ve Avare Yillar adli romanlarinda aslinda
kendi hayatini anlatmis, otobiyografik bir anlatim kullanmistir. Hayatiyla, romanlar yer yer
ortiismektedir. Ornegin Konya’da yasadigi isyan hareketi Baba Evi adli romanda ele alinmis,
ailesinin durumu babasinin meslegi de ayni sekilde islenmistir. Yine ayni sekilde babasinin
milletvekilligi sonrasi Ankara’ya muhalif olmasi sebebiyle Liibnan’a gidisi eserlerinde

islenmistir.

Eserlerden ve Orhan Kemal’in hikayeciliginden de anlasilacagi (izere konusunu

dogrudan dogruya hayattan almasi, kiiclik insanlarin diinyasina ayna tutmasi sebebiyle
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romanlarina toplum tarafindan ilgi gosterilmis ve toplumcu gercekgi tlirde verdigi eserler
kabul gormistir. Hem Baba Evi hem de Avare Yillar incelendiginde bir¢ok gencin yasadigi

buhranlar, arayislar, avarelikler ve 6zlemlerin edebiyat dlizlemine tasindigi gérilmektedir.
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3. CEVIRi VE KULTUR
3.1. Dil, Geviri ve Kiiltiir iliskisi

Geviri, dil vasitasiyla farkh kiltarleri birbirine baglayan énemli bir etkinliktir. Dil ve
kaltir kavramlari gevirinin karmasik bir zihinsel etkinlikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ceviri, farkh dillerde ve kiiltirlerdeki insanlarin birbirlerine ulagsmalarindaki engelleri asma
hususundaki etkin roli sebebiyle diller arasi iletisimi olanakli kilar. (Komissarov, 1991:41)
Tiurk Dil Kurumuna gore kiltlr; “tarihsel, toplumsal gelisme sirecinde yaratilan bitin
maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal egemenliginin Olglslini gosteren araglarin butinidir”.
Giunimize kadar ise kiltiriin farkli disiplinlerden bircok tanimi yapilmistir. Ornegin,
antropolog Edward Tylor’a gore kiltlir “toplumun UGyesi olan bireyin o toplumda edindigi
bilgiler, inanc, sanat, kurallar, yasalar, gelenek ve gorenekler ve bunlara ek olarak kazandigi
biatin ahskanliklardir” (aktaran Katan, 2014: 25). Philip Riley agisindan kiltir, bir
toplulugun geleneklerini, tarihini, inanglarini, degerlerini, davranislarini ve dilini

kapsamaktadir (Riley, 2007: 36).

Davies’e gore kiltur, “bir grup tarafindan paylasilan ve 68renme yoluyla aktarilan
degerler ve davranislar” olarak tanimlamistir (Davies, 2003: 68). Yine benzer sekilde, Axiela,
her bir toplulugun digerlerine benzemeyen bircok degere, siniflandirma sistemine ve

yargiya sahip oldugunu ifade etmektedir (Axield, 1996; 53).

Kdltarin dil Gzerinde yansimalari ve etkileri ise her zaman arastirma konusu
olmustur. Dil ve kiltlir arasinda oldukca yakin ve karmasik bir bag bulunmaktadir. Edward
Sapir, kiltlr olmadan dilin varligini sirdiiremeyecegini ifade etmektedir (Sapir, 1921; 207).
Diller ait olduklari kiltir icince varhgini stirdlirlir ve insanlar da o kiltlri yansitmak icin o

kiltlrin varhgini stirdtrdagi dili kullanir. Diger bir deyisle dil ve kiiltlr birbirinin aynasidir.

Dilin ve kiltir birbirini tamamlayan olgulardir ¢link iletisim gibi dilin yer aldigi her

bir eylem diger kiiltlirlere ve dolayisiyla dillere ait olan topluluklar tarafindan paylasilamaz,
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fakat ceviri yoluyla baskalarina ulastirilabilir. Ceviride farkh dillere ve kiltirlere ait olan

kisiler belli bir amag icin iletisim kurmaya galisirlar (Nord, 1997; 1-2).

Mehmet Kaplan’a gore dil, duygu ve distincelerin kabidir ve bir kiltirin, bir milletin
tim duygulari ve distinceleri bu kaba dokilerek nesilden nesle aktarir. Dil ayrica kiiltliriin
temelidir (Kaplan, 1982: 186). Bu tanimlar dogrultusunda geviri, kaynak kiltirin ait oldugu
bitlin unsurlari dikkate alarak erek kiltliriin butdn unsurlarini bir araya getirme, bu
unsurlari denklestirme ugrasidir denilebilir. Ancak bu denklestirme ugrasini olmasi gerektigi
gibi yapabilmek igin iki kiltir arasindaki farki kavrayabilmek, bu farkhliklari aktarirken

kayiplari en aza indirmek ¢evirmenin gorevidir (Baykan, 2005:184).

Bir ¢evirmen hem kaynak hem de erek kiltirin o6zelliklerini dil ve sozclkler
Uzerinden tamamlayarak ve tanimlayarak geviri slrecini baslatir. Aksi takdirde sozler ve
metinler aracihigr ile kurulmak istenen iletisim saglanamaz (Komissarov, 1991:35).

Cevirmenin yaptigl isin amacina uygunlugu da bu baglamda degerlendirilebilir.

Ahmed Hamdi Tanpinar, gevirmenin kiltir aktarimi agisindan 6nemini su climlelerle

ifade etmistir:

“Bir kaltur seviyesini yapanlar blyilk sanatkarlar, alimler ve filozoflardan ziyade,
onlarla asil kiitle ve hayat arasinda mutavassit rolii oynayanlardir. Clinkl nazariyeyi,
bilgiyi, dehanin hamlesini hayata bunlar nakleder, hayati bunlar zenginlestirirler. iste
bu mutavassit sinifi beslemek ancak genis bir tercliime faaliyetiyle kabildir.
Kayseri’deki ©6gretmenin, Sivas'taki adliye memurunun, Mersin’deki ziraat
mitehassisinin sadece bir meslek veya talihin kendine c¢izdigi rolde kalmamasi,
etrafinda bir fikir muhiti yapabilmesi, ancak onun en kolay surette ve her istedigi
zaman fikir diinyasiyla miinasebet temin edebilmesiyle kabildir (Rifat, 2008: 76).”

Kaltdrler arasi iletisim icin dnemli bir arac¢ olan ceviri kaynak dildeki olgulari ve
fikirleri de beraberinde getirmektedir. Ornegin Berrin Aksoy’un da belirttigi gibi Avrupa’nin
etkisiyle batiilasma hizlanmis, kiltiirel aktarimlar nedeniyle de yeni Tirk edebiyati
dogmustur. Bu etkinlikler ile birlikte 6zellikle Fransiz edebiyatindan dilimize yapilan ceviriler
sayesinde dilimize, kiltirimiize ve edebiyatimiza yeni kavramlar, bicimler girmis ve

bunlarin dilbilimsel ve kiiltlirel es degerliliklerini bulma ¢abasi baslamistir. Bu donemde
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baslayan ceviri etkinlikleri bizim kiltirimize de katkida bulunmus, edebi lretimlerin

artmasini saglamistir (Aksoy, 2000: 51).

Gokhan Sefik Erkurt ise gevirinin kiltar ile iligkisi ve kiltiire olan etkilerini ifade
ederken Steiner ve Stolze’nin yaklasimlarini 6rnek gosterir. Erek kiltlr toplumunda ceviriyi
bir nevi ele gegirmek igin kullanilan araca benzetirler. Hatta Steiner’in geviriyi bir isgal
hamlesi olarak gordiglini, ¢evirmenin ise bir fatih olarak tanimlandigina dikkat ¢ekerler.
Cevirinin erek kiltlirdeki etkisi dncelikle erek yazin Gizerinde etkin olacak bu sayede ise erek

toplumu kiltlrel olarak etkileyecektir (Erkurt 2014: 26).

Cevirinin, aktarilan yani erek kiltir ve toplum Uzerinde etkisi oldugu aciktir. Dint
konulardan askeri ve bilimsel konulara kadar toplumlar arasi etkilesimlerin tamaminda
ceviri faaliyetlerinin sonuglar acgikca gorilmektedir (Erkurt, 2014: 43-44). Toplumlarin
kiltlirel anlamda sekillenerek yeni bakis acisi kazanmasinin yani sira yeni Grlinler vermesi,
yasayis bicimlerini degistirmesi ceviri faaliyetlerinin insanlik tarihine etkisinin énemini
gostermektedir. Bunlara bagh olarak erek kiltir ve dilin de bu durumdan etkilenerek
degiserek gelismesi de kaginilmazdir. Cevirmenin erek dile aktardigi kavramlar igin uygun
bir kavram arayisina girmesinin dogal sonucu olarak insanhigin ortak mirasi olan kiiltir de

zenginlesmistir.

3.2. Ceviride Kiiltiirel Unsurlar

Ceviri stirecinde kiltlirel aktarim oldukca 6nemlidir ve bu aktarimin 6nemi geviri ile
ilgili kaynaklarin bircogunun ana konusu olmustur. Farkl dillere ait iki toplum arasindaki
kiltlrel farklihklar o kiltirlere ait bireyler arasinda iletisimi ve etkilesimi zorlastiracak ve
erek kiltirde esdegerlik sorununu ortaya cikaracaktir. Cevirmen bu aktarim sirecinde
cesitli fikirler ve amaclar 1siginda belli basli yontemler belirlemektedir ve ceviri sireci bu
yontemlere gore sekillenmektedir. iki dil ve kiiltir arasinda kiiltiirel farkliliklar oldugunda
cevirmenin gorevi erek metni nasil aktaracagina yani cevirecegine karar vermektir

(Tymoczko, 2006: 453).
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Lefevere’e gore cevirmen “kaynak metin ve erek metin arasindaki aktarimi
saglarken sadece kiltlirel ve ideolojik unsurlari aktarmaz, ayni zamanda o eserin ait oldugu

doénemin ve tiirlin bltlin imgelerini yeniden var etmektedir” (Lefevere,1992: 5).

Gideon Toury, ceviri slrecini yonlendiren belli bash normlarin oldugunu
soylemektedir. Bu normlar ¢evirmenin stratejisini belirler ve bu asamada aldigi tim yol
gosterici kararlardir (Toury, 1995:199). Bu normlar betimleyici geviri kuramlarina temel
olusturmustur ve “ceviri Oncesi normlar” ve “ceviri sireci normlar” olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ceviri 6ncesi normlar, ¢eviriye baslamadan 6nce ¢evirmenin aldigi dil, yazar
ve eser sec¢imi gibi kararlari kapsamaktadir. Ceviri stireci normlar ise ¢cevirmenin bitin bir
ceviri slireci boyunca dilin kullanimina dair aldigi kararlardir. Tim bunlarin disinda, Toury
bir de “Oncil normlar” 6ne siirmektedir. Bu 6ncll normlar, ¢evirmenin kaynak ve erek
metinler arasindaki konumudur. Diger bir deyisle, ¢cevirmenin ceviriyi yaparken kaynak
dizgeyi mi yoksa erek dizgeyi mi 6n planda tutarak ceviri yapacagini belirleyen normlardir.
Toury, esdegerligin yakalanmasi acisindan eger ¢cevirmen erek metni, erek metnin kiltirel
normlarini 6n planda tutarak ceviri yaparsa bu gevirinin “kabul edilebilir” oldugunu, eger
kaynak metne ve kaynak metnin kiltirel normlarina bagli kalirsa “yeterli” bir ceviri ortaya

¢ikacagini 6ne stirmektedir (Toury, 1995: 201-203).

Kiltur odakl ifadelerde ¢evirmen icin sorun yaratan nokta 6zel isimler disinda kalan
isimler, kavramlar, deyimler ve terimlerdir. Birbirinden uzak olan kiltirler arasinda yasanan
ceviri sorunu erek okuyucu goz 6nine alindiginda ¢evirmen agisindan asilmasi gereken
biyik bir giicliktir (Aksoy, 2002; 90). Ornegin, incil’de yer alan “kuzu” kavrami Eskimolar

icin ceviri sorunu yaratacaktir (Aksoy, 2002; 89).

Yine benzer sekilde, Asalet Erten "Ceviride Kiiltirel Etkenler" baslkh makalesinde

su ornekleri vermektedir;

“’Kahvalt’kelimesi evrenseldir fakat icerdigi kultlirel anlam farkhdir. Tirkler icin
kahvalti denilince dncelikle peynir, ekmek, zeytin ve cay gelir ama bir ingiliz icin
‘bacon and eggs’ kahvaltida anlam tasir. Kiltiirel objeler de uluslara gore degisik
anlam cagristirirlar. Ornegin cay dendigi zaman bu beraberinde ‘siit’, ‘limor’,
‘biskiivi’, ‘kek’, ‘kurabiye’ gibi kavramlari ya da glniin degisik saatlerinde icilmeyi
hatirlatir." (Erten, 1992; 69-70).
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Eger toplumda bir kiltirel odak olusursa, s6z konusu bu odak ile ilgili kavramlar da
ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin, Iispanyollarda boga giiresleri, Eskimolarda kar ve

Avustralyahlarda kangurular ile ilgili kultirel ifadeler oldukg¢a 6nemlidir (Erten, 1992; 70).

Kiltiirel unsurlara iliskin ¢ok gesitli tanimlar ve siniflandirmalar 6ne siirtGlmustar.
Newmark, kiltiirel unsurlari “cultural words (kiltirel kelimeler)” olarak tanimlar ve bu
ifadelerin “metin icinde kolayca tespit edilebildigini, ¢linkl o kalturin dili ile iliskili
oldugunu ve bu ylzden bire bir cevrilemeyecegini” ifade eder (Newmark, 1988: 95). Mona
Baker ise bu tir kelimeleri “culture-specific concepts (kultlire 6zgli kavramlar)” olarak
tanimlar ve “dini inang, toplumsal gelenek ve yemek gibi erek kiltiirde bilinmeyen bir
kavrami ifade eden, kaynak dildeki somut ya da soyut kelimeler” olarak aciklar (Baker,

1992: 21).

Axield ise kaltirel unsurlari “culture-specific items (CSls) (kdiltiire 6zgii 6geler)”
olarak adlandirmistir. Axield’ya gore, kiiltire 6zgl 6geler “kaynak metinde bulunan ancak
erek metinde yer almayan veya iki kiiltlriin de sahip oldugu, ancak farkh bir metinlerarasi
konumda bulunan ya da ayni anlama ya da degere karsilik gelmeyen ve ¢evirmen igin geviri
slrecinde problem yaratan 6gelerdir” (Axield, 1996: 57). Axiela calismasinda, T. S. Eliot’'un
The Wast Land adli siirinden 6rnekler vermistir. Siirde gecen April is the crullest month [...]
dizesinde yer alan april (nisan) ayi lirik siirde genellikle gicekleri ve bahari ¢cagristirir, ancak
nisan aymin sert ve soguk gectigi Ulkelerde okuyucular icin nisan ayni anlama
gelemeyecektir. Kiltirler arasindaki mesafeden ve bosluktan kaynaklanan farkliliklar

ceviride blyk bir sorun yaratacaktir (Axield, 1996: 58).

Newmark, erek dilde karsiligi ve gevirisi olmayan 6zel isimlerin (cografi yerler, tarih?
kavramlar, kurum ve kurulus isimleri, gazete, kitap ve dergi isimleri ve unvanlar) de birer
kaltirel unsur olarak ele alinabilecegini ifade etmektedir (Newmark,1988: 82). Theo
Hermans ise 6zel isimleri “geleneksel isimler” ve “yuklu isimler” olarak iki ayri kategoriye
ayirmaktadir. Geleneksel isimler bir anlami ve c¢agrisimi olmayan, metini¢i ve metindisi
unsurlara etki etmeyen oldugu gibi aktarilan isimlerdir (Charles, John, Ayse, Paris, Londra
vb.). YUklG isimler ise bir kiltir baglaminda kiltirel ve bicemsel ¢agrisimlar olusturan

isimlerdir. Bu isimler s6zciik karsiliklariyla ya da cagristirdigi anlamlara gore erek kiiltlirde
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bulunan esdegerligine gore cevrilmektedir (Aksoy, 2002: 89-90). Kiltir odakl terimlerde
cevirmeni asil zora sokan Ozel isimler degil, deyimler ve bir anlami, ¢agrisimi olan kavramlar
ve ifadelerdir. Birbirine uzak olan kultlirler arasinda erek okuyucu g6z 6ntine alindiginda ve
cevirinin dil aktarimi disinda bu kdltiirel unsurlarin da aktarimi oldugu duslinildiginde

¢evirmen igin oldukga bliyuk glglikler ortaya ¢ikmaktadir.

3.3. Peter Newmark’in Kiiltiirel Unsurlar Siniflandirmasi

Ceviri surecinde en temel sorunlardan biri kiiltlrel unsurlardir. Kiltirel unsurlar,
her bir toplumun dili basta olmak lzere, kendine has geleneklerini ve géreneklerini, giyim
kusam sekillerini, inanglarini ve baska degerlerini kapsamaktadir. Her toplum bu degerleri

dil araciligr ile yaymaktadir.

Bir toplumu var eden her bir deger, o topluma ait olan kiltirel unsurlarin bir
parcasidir. Sahip oldugu dil de bu degerlerin en basinda gelmektedir ve bu dile ait olan
sozcikler de ait olduklari kdltirin 6zelliklerini tasidigindan baska bir dile aktarimi
zorlastirmaktadir. Clinkl sadece sozclkler aktarilmayacak ayni zaman da kaynak metnin ait

oldugu kiltir de bu sozclklerle birlikte aktarilacaktir.

Kiltarel unsurlarin aktarim zorluklari en ¢ok edebi ceviride karsimiza ¢ikmaktadir.
Kaynak metin, Uretildigi klltire 6zgl unsurlari icermektedir ve bunlarin sahip oldugu
etkinin, iletilmek istenen mesajin, duygunun ve disiincenin bir kayba ugramadan erek

kiltlire aktarilmasi cevirmenin 6nlindeki en blyik engellerden biridir.

Edebi eserler, ait olduklari kiltird ve o kiltlriin degerlerini yansitir ve bu yéniyle o
kiltlrin aynasi olarak kabul edilebilir. Bu nedenle, edebi eserlerin ¢evirisi ayni zamanda iki
ayr kiltlr arasinda gerceklesen bir surectir. Edebi eserleri ¢eviren ¢evirmen, iki farkh ve

birbirine yabanci kiltir arasinda yasanan etkilesimi saglayan kisidir.

Peter Newmark, kiltlir ve ceviri arasindaki baglantiy1 A Textbook of Translation adli
kitabinda anlatmistir. Kiltdrel unsurlarin geviri siirecinde sorun yarattigini, ¢ciinki kaynak

dil ve kultar ile erek dil ve kiltur arasinda mesafe bulundugunu belirtir (Newmark, 1988:
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94). Newmark, kiltir ve geviri iliskisini, kaynak metin analizini ve geviri asamasinda

¢evirmenlerin bagvurabilecegi ¢eviri yontemlerini ele almis ve detaylica incelemistir.

Newmark, ceviri siirecine kaynak dili 6n planda tutarak yaklasir. Yani, Newmark’in
ceviri anlayisi kaynak dil odakhdir. Newmark’a gore ceviri, kaynak metindeki diisiincenin ve
anlamin yazarin kaynak dilde yaptig sekilde erek dile aktariimasidir (Newmark, 1988: 5).
Newmark igin geviri strecinde belirleyici olan unsurlar kaynak kiltir ve kaynak metindir.
Bu nedenle, erek kiltiri ve erek metniikinci planda tuttugu, yani belirleyici bir unsur olarak

gormedigi sonucuna varilabilir.

Newmark icin iyi ¢eviri yapmanin éncelikli yolu kaynak metni iyice analiz etmek ve
ardindan ¢ikarimlarda bulunarak kaynak metin ve erek metin arasinda iletisimi saglamaktir.
Newmark, Vermeer ve Toury gibi ceviride belirleyici roli erek metne ve kiiltiire degil kaynak
metne ve kiltiire vermistir (Yazici, 2005: 97-98). Bu nedenle, kiiltlrel unsurlarin geviride
olusturdugu problemleri ele almis ve bir kiltirel unsurlar siniflandirmasi 6ne stirmastur.
Newmark’a gore, kaynak metnin ait oldugu kdiltiire ait olan unsurlarin erek kiltirde ve
dilde bire bir karsihigi bulunmayabilir ve bu problem c¢evirmenin c¢eviri sirecinde

karsilasabilecegi en ciddi problemdir.

Ceviri strecinde ilk asamanin kaynak metin analizi oldugunu vurgulayan Newmark,
her toplumda farklilik gésteren kiltlrel unsurlarin gevirisinin kaynak metnin analiz edilip

anlasilmasi igin oldukga 6nemli oldugunu belirtmistir.

Newmark’a gore “kiltir, belirli sosyal gruplarin maddesel ve ideolojik yasam bicimi
ve bunun dildeki yansimasidir” (aktaran Yildirim, 2015: 190) ve Newmark, kiiltiirel unsurlar

siniflandirmasini alti baslik olarak vermistir:

1) Cevresel unsurlar (iklimler, mevsimler, ekolojik unsurlar)

2) Maddi kultar (yiyecekler, kiyafetler, sehirler, koyler, ulasim araclari)

3) Sosyal kultir (is hayati ve 6zel hayat ile ilgili unsurlar)

4) Kuruluslar, dini, siyasi, sanatsal ve idari kavramlar, isleyisler ve faaliyetler
5) Gelenek gorenekler, jestler ve davranislar

6) Deyimler ve ifadeler, soylemler ve kaliplar (Aksoy, 2002: 90).
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Edebi geviride, kiltiirel unsurlarin kaynak metinde ve kiltirde yarattigi etkinin
cevirmen araciliglyla erek metne ve kiltire yansimasi beklenmektedir. Kiltiirel unsurlarin
kaynak metinden erek metne ayni etki yaratacak sekilde aktarilmasi ¢evirmenin kaynak
kaltir hakimiyetine, metin analizine bagldir ve gevirinin basarisi erek okurda ayni etkinin
olusmastile dogru orantilidir. Eger, cevirmen kaynak kiiltlire hakim degilse ve kaynak metni
yeterince analiz edemediyse aktarim islemi basarili olamayacak ve kiltiirel unsurlar kaynak

metinde ve kaynak okurda yarattigi etkiyi erek metinde ve erek okurda yaratamayacaktir.

Bir kiltlire ait unsurlarin baska bir dilde aktarilmasi iki kiltir ve dil arasindaki
farklihklardan dolayi gesitli sorunlar ortaya ¢ikarabilmektedir. S6z konusu iki ayri kiltlrde
ayni etkiyi ve baglami yaratabilmek ve esdegerligi yakalamak ¢cok miimkiin olmamaktadir.
Diger geviribilimcilerin aksine Newmark kultari ve kiltir igindeki unsurlari ¢cevirmenin
onindeki en blyuk engel olarak goérmektedir. Kiltirel unsurlarin geviride sorun
yaratmasini Newmark su sekilde aciklamaktadir: “Oncelikli olarak, kaynak metindeki unsur
erek kultlirde bulunmayabilir. Kaynak kiltire 6zgl unsurlar erek kiltir okuru kabul
edemeyebilir. Son olarak kaynak metindeki unsurlar erek metin okuruna yabanci gelebilir”

(aktaran Yildirim, 2015: 190).

Newmark tanimladigi bu kdiltiirel unsurlarin gevirisi icin bazi yontemler one
sirmustir. Kaltirel unsurlarin cevirisinde hangi yontemlerin kullanilacagl oncelikle
gevirinin amacina baghdir ve c¢evirmen cgeviri slrecinde ¢evirinin bUtUnlGgini, erek
kiltirde sahip oldugu islevi ve kaynak metinde bulunan 6zellikleri mimkiin oldugunca

korumaya ¢ahsmalidir (Aksoy, 2002: 91).

Newmark’in kilttrel unsurlarin cevirisinde yardimci olacak c¢eviri yontemleri

asagidaki gibidir:

- Sozciigi s6zcugiine ceviri (literal translation): Cevirisi yapilacak olan kiltlrel unsurlar,
isimler, climleler ve yan ciimleler erek kiltirdeki esdegerlikleri ile aktarma yontemidir.
n “

Ornegin, “stove”, “ocak, firin” olarak degil sézctigli sézcuigiine ceviri yapilarak “soba”

olarak aktarilir (Aksoy, 2002: 91).
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- Aktarim (transference): Erek kiiltlirde tam bir karsilig ve gevirisi olmayan kavramlarin
(cografi isimler, tarihiisimler, unvanlar, kurum ve kurulus isimleri, gazete, dergi ve kitap
isimleri v.b.) oldugu gibi erek metne aktarilmasi yontemidir. Bu yontemde kaynak

kiltlre sadakat 6n plandadir.

- Uyarlama (adaptation): Kaynak kultlirdeki kavramin erek kiltiirde bulunan bir benzeri
ile karsilanmasi yontemidir. Vinay ve Darbelnet’e gore bu yontem, kaynak kiltirdeki bir
durum erek kiltirde bulunmadiginda kultlrel kavramin degistirilmesini icermektedir

(Munday, 2001: 89).

- lislevsel geviri (neutralization, functional equivalent): Kaynak kiltirdeki kavramin
okuyucuya sorun olusturmayacak bir sekilde erek kiltiire evrensel bir kavram ile
aktarilmasi yontemidir. Buna ornek olarak, Ben Okri'nin “A¢ Yol” adli eserinde yer alan

“eba” yerine ekmek ve “yam” yerine lapa kullanilmasi verilebilir (Aksoy, 2002: 92).

- Agiklama (explanation): Kaynak kiltiirdeki kavrami daha iyi anlatabilmek ve erek kiltiir
okuyucusunun daha iyi anlayabilmesi icin baska sozclikler ve kavramlar eklenmesi

yontemidir.

- Cikarma/silme (deletion): Kiltirel kavramin cevirmen tarafindan erek metinden
¢ikarilmasi yontemidir. Metin bitinligi icinde énemli olup olmamasina bakilmaksizin
bu yontemin zorunlu olmadik¢a ¢evirmenler tarafindan kullaniimasi dnerilmemektedir.
Cunkl yazara saygl konusunda siphelere neden olmaktadir. Ancak, hicbir sekilde
esdeger kavramin bulunamamasi ya da eksik karsilanmasi durumunda

basvurulabilmektedir (Aksoy, 2002: 92).

Kiltarel unsurlar icin yapilan bitin aciklamalar ve verilen tanimlar gevirinin iki ana
amacini isaret etmektedir. ilk amac, erek okurda ayni etkiyi yaratmasa da kaynak metnin
dzelliklerine sadik kalmak ve bu 6zellikleri korumaktir. ikinci amag, kaynak metnin sahip
oldugu 6zellikleri erek metne uyarlayarak aktarmak ve erek kiltirde 6zgir bir eser izlenimi
veren cevrilmis bir metin ortaya c¢ikarmaktir (Davies, 2003: 69). Davies’in 6ne sirdigi bu

iki amac¢ Venuti’'nin “yerlilestirme” ve “yabancilastirma” stratejileri ile bagdastirilabilir.



38

Kaynak metnin oOzellikleri ve bu metinde gecen kiltlirel unsurlar korundugunda
“yabancilastirma”; bu kavramlar ve oOzellikler uyarlanarak erek metne aktarildiginda

“yerlilestirme” olarak degerlendirilmektedir.

3.4. Lawrence Venuti’nin Yerlilestirme ve Yabancilastirma Stratejileri

Geviri stirecinde kaynak metnin aktarilmasi konusunda bir ydontem ya da strateji
belirlemek ¢evirmenlere baghdir. Bazi cevirmenler erek metin okuyuculari icin kendilerini
gorundr kilmay! tercih ederken digerleri kendilerini gizlemeyi tercih edebilir. Ceviri sireci
farkli kaltirlere ait iki metin arasinda gergeklestigi icin s6z konusu metinler arasinda bir
kiltirel bosluk bulunur ve cevirmenler belirledikleri stratejiye gore ya bu boslugu

doldururlar ya da oldugu gibi birakirlar.

Ceviribilimci  Venuti, Schleiermacher’in stratejilerine dayanarak sekillendirdigi
goruslerini ve gevirmen ve geviri arasindaki iliskiyi ve ¢evirmenin konumunu anlattigi The
Translator’s Invisibility (1995) adli eserinde “gorlinebilirlik (visibility)” ve “gérinmezlik
(invisibility)” kavramlari temelinde agiklamaktadir. Venuti’ye gore geviri ne kadar akici ise
cevirmen o kadar goériinmez olur. Cevirmen, iki metin metin arasindaki farki dikkate
almadan akici bir ceviri yontemi belirlediginde erek metnin okuyucusu sanki kendi dilinde
yazilmis ve kiltlrine ait bir metin okuyormus hissine kapilir (Venuti, 1995:1). Ceviri ve
icinde oldugu toplum ve kiltiir bir biitliin olduguna goére ¢evirmenin kararlarini etkileyen

ekonomik, toplumsal ve ideolojik etmenler s6z konusudur.

Schleiermacher’in savundugu kaynak metnin 6zelliklerinin korunmasi ve erek okura
bu sekilde aktarilmasi gorisi “yazari okura gotlirmek” ve “okuru yazara goétirmek”
seklinde iki farkh ceviri yontemi ortaya cikarmaktadir (Venuti, 1995: 15). Venuti de bu
gortsten hareketle kendi “yerlilestirme (domestication)” ve “yabancilastirma
(foreignization”) stratejilerini 6ne sirmistir. Yazarin okura gotlrialdiGgi yerlilestirme
stratejisinde cevirmen erek okuru ve erek kiltlirii 6n planda tutarak akici bir ceviri metin
ortaya cikarir ve okur ceviri metin degil sanki kendi dillerinde yazilan yeni bir metin
okuyormus hissine kapilir ve c¢evirmen goriinmez olur. Bu durumda cevirinin akiciligi

cevirmenin okur ve yazar arasindan cekilmesiyle, yani gériinmez hale gelmesiyle ve yazarin
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okura yakinlastirilmasiyla saglanir. Fakat okurun yazara goétlrildiglu yabancilastirma
yonteminde erek metin okurlari geviri metinde kendi dillerine ve kiltirlerine yabanci olan
kavramlarla karsilasir ve okudugu metnin ceviri bir Griin oldugunu fark eder. Yerlilestirme
ile kaynak metnin erek okur karsisindaki yabanciligi ortadan kaldirilip daha akici ve seffaf
bir metin olusturulurken, yabancilastirma ile kaynak metin ve erek metin arasindaki

kaltarel farkhliklar dikkat ceker ve kiltiirel bosluk ortaya ¢ikar (Venuti, 1995: 15-16).

Venuti'ye gore, ¢evirmenin yerlilestirmeyi segmesinin bazi ideolojik nedenleri
olabilir. Cevirmen metnin daha anlasilir ve akici olmasi igin yazari okura getirebilir, ama
diger yandan da donemin siyasi ve kilturel sartlari ve yayinevlerinin beklentileri ¢cevirmeni
bu stratejiye yonlendirebilir (Venuti, 1998: 240-241). GUinlimiuzde yayinevlerinin ekonomik
politikalari ve kar amaci gidilmesi nedeniyle erek metnin dil 6zellikleri ve toplumun
kiltlrel ozelliklerinin 6n planda oldugu akici metinler tercih edilmektedir. Bu ekonomik
kosullar ve yayinevlerinin beklentileri akici gevirilerin daha dogru ve daha iyi ceviriler
oldugu konusunda tartismali bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum etik konusunda
sikintilar dogurmakta ve c¢eviri isleminin sayginhgl konusunda soru isaretleri
olusturmaktadir. Cevirmenin dis unsurlarin etkisinde kalmasini ve bu sekilde bir strateji

sec¢melerini Glrcaglar asagidaki sekilde agiklamaktadir:

“Kullanilacak stratejiler erek kdltirin beklentileri dogrultusunda, bu kiltirin
yaygin normlarina uygun olarak ortaya c¢ikar ve kimi zaman bu stratejiler
cevirmenlerin bilingli tercihi degil, dis kosullarin sekillendirmesi (sayfa sayisi
kisitlamalari, ceviri slireci i¢in verilen sirenin yeterli olmamasi, yayinevinin dil
kullanimina ve sozcilik secimine iliskin getirdigi 6neri ve uyarilar vb.) sonucunda
ortaya cikar.” (Glrgaglar, 2011: 42).

Erek metinle kiyaslandiginda daha farkli 6zelliklere sahip olan kaynak metnin erek
okuyucu tarafindan kabul edilmesi, anlasilmasi ve akici olmasiyla erek kiltirde bir yer
edilebilmesi yerlilestirme stratejisi ile mimkiin olabilmektedir. Bu stratejide ¢evirmen

kaynak metni degil erek metni 6n planda tutarak ceviri slirecini yonlendirir. Erek okurun

akicilik ve anlasilirlik beklentileri karsilanmis olur.

Venuti'nin “yerlilestirme” ile birlikte ©6ne strdiglu diger bir strateji olan

“yabancilastirma” ise erek dil 6zelliklerinin ve normlarinin ikinci plana atilip kaynak kiltdrin
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sahip oldugu kulttrel 6zelliklerin ve dil 6zelliklerinin korundugu ve 6n planda tutuldugu ve
erek metne aktarildigi bir geviri yontemidir (Venuti, 1998: 241). Cevirmen yabancilastirma
stratejisini secerek kaynak metnin kulttrel ve dil 6zelliklerini korur ve boylece erek okurda
yabancilik ve farklilik hissi uyandirir. Yabancilastirma stratejisi erek kiltire bir “direng”
olarak da kabul edilmektedir (Munday, 2001; 220). Akiciligin saglanmadigi ve erek okur igin
yabanci kavramlar barindiran metinler erek kiltirin normlarina karsi adeta direng

gostererek var olabilir.

Cevirisinde yabancilastirma stratejisini benimseyen c¢evirmen kaynak metnin
kiltlrel ve dil 6zelliklerini erek metne aktarir. Diger bir deyisle, ceviri siirecinde erek metni
ve erek kulturi ve bunlarin 6zelliklerini ikinci plana atar. Kaynak metnin dil ve kiltirel
ozellikleri erek kiltlr karsisinda baskinhigini korur ve ¢evirmen bu dil ve kiiltiirel 6zellikleri
yabancilastirarak erek metne aktarir (Venuti, 1995: 19). Bu durumda, erek metin okurunun
erek metindeki yabanci kavramlari ve ifadeleri ne dlglide kabul edecegi de biuylik 6nem

tasimaktadir. Ceviri slirecinde alinan kararlarda erek okur da belirleyici olabilmektedir.

Yerlilestirme stratejisini benimseyen ceviribilimciler kadar yabancilastirmayi da
destekleyen ceviribilimciler vardir. Cevirmenler arasinda da bu ayrim gorilebilmektedir.
Akici ve seffaf bir ceviri metin liretmek isteyen ¢evirmenler ceviri stirecinde yerlilestirme
stratejisini benimser ve bu sekilde erek okuyucu geviri metin okudugunun farkina varmaz.
Kendi dillerine ve kiltlrlerine ait bir metin algisi olusur. Bunun nedeni de kaynak metindeki
“yabanci” kavramlarin erek metne tasinmamasi, yani yerlilestirerek aktarilmasidir ve
gevirmenin goérinmezligidir. Diger yandan, yabancilastirma stratejisini benimseyen
cevirmenler kaynak metinde yer alan yabanci kavramlari erek metne aktarmaktadir.
Boylece erek metin okuyucusu yabanci kavramlar nedeniyle metnin baska bir dile ve

kiltlre ait oldugunu anlayacak ve ¢cevirmen kendini gériinlr kilacaktir.

Calismamizda yer alan ve ¢evirmen icin sorun olusturabilecek kultiirel unsurlarin
cevirisinde Newmark’in sundugu ceviri yontemlerinden hangisinin agirhkh olarak
kullanildig! belirlenecek ve bu yontemler Venuti'nin “yerlilestirme” ve “yabancilastirma”
kavramlari ile iliskilendirilecektir. Bu baglantinin daha kolay anlasilabilmesi icin her iki

ceviribilimcinin 6ne stirdigl yontemler asagidaki tabloda karsilastirmali olarak verilmistir.
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Gizelge 3. 1. Newmark’in ve Venuti’'nin Ceviri Yontemlerinin Karsilastiriimasi

Newmark (1988) Venuti (1995)

1 | S6zclgl Sozclgline Ceviri

Aktarim Yabancilastirma

Agiklama

Uyarlama

islevsel Ceviri Yerlilestirme

| | | W| N

Gikarma

Calismada, ceviri yontemlerinin analizine gecilmeden 6nce kaynak metinlerde yer
alan kilttrel unsurlarin Newmark’in 6ne surdigi kiltirel unsurlar siniflandirmasinda hangi
maddenin kapmasina girdigi ve metinlerde yer alan kiltiirel unsurlarin agirlikli olarak hangi
madde kapsamina girdigi belirlenecektir. Bu siniflandirmanin daha kolay kavranabilmesi

amaciyla asagida tablo olarak detaylica verilmistir.



42

Gizelge 3. 2. Newmark’in Kilttrel Unsurlar Siniflandirmasi

1 | Cevresel Unsurlar Jeolojik  ve cografi | iklimler, mevsimler, dag,
ozelliklere ile ilgili | tepe, akarsu vb.
kavramlar
2 | Maddi kiiltiir Bireysel hayata 6zel olan | Yiyecekler, icecekler,
tim kavramlar kiyafetler, ev esyalari, ulasim
araclari, eglence yerleri vb.
3 | Sosyal Kiiltiir is hayati ve sosyal yasam | Siyasi, dini ve idari gérevler
ile ilgili tim kavramlar disindaki isler, kisinin
etkinlikleri ve aliskanliklari,
hobileri, gelenek ve
gorenekler vb.
4 | Kurumlar ve Kuruluslar, | -Siyasi ve idari kavramlar | Siyasi ve idari gorevler,
Faaliyetler, Siiregler -Dini kavramlar konumlar ve gorev vyerleri,
-Sanatsal kavramlar din ve sanat ile ilgili usul ve
tarzlar, orf ve adetler vb.
5 | Deyimler ve ifadeler Gunluk dil kullanimina ait | Atasozleri, argo soylemler ve
kavramlar hitaplar vb.




43

4. KULTUREL UNSURLAR VE CEViRi YONTEMLERIi ACISINDAN ESERLERIN
KARSILASTIRMALI ANALIZi

Calismanin bu béliminde Orhan Kemal’in 1949 yilinda yazdigl Baba Evi ve 1950
yilinda yazdigi Avare Yillar adl kitaplarinda yer alan Tirk kiltirine ait olan ve gevirmenlere
ceviri sirecinde sorun yaratabilecek kiiltlirel unsurlar belirlenecek ve bu unsurlar Peter
Newmark’in sundugu siniflandirmaya gére analiz edilecektir. Kitap incelemelerinden ortaya
¢ikan kdlttrel unsurlar ise yine Newmark’in kiltiirel unsurlarin gevirisi icin 6ne strdtgi

yontemler 1siginda incelenecek ve Lawrence Venuti'nin yerlilestirme ve yabancilastirma

stratejileri ile iliskilendirilecektir.

22w

Cevirmen, Newmark’in 6ne strdigi “aktarim (transference)”, “s6zcigl sdzcligiine
ceviri (literal translation)” ve “aciklama (explanation)” yontemlerini kullandiysa kaynak
metnin kaltlirini ve kaynak metnin normlarini 6n planda tutup kiltlrel unsurlar erek
metinde korumayi tercih etmistir. Bu nedenle, cevirmenin ceviri siirecinde daha gorinir
olma ve “yabancilastirma” stratejisini benimsedigi soylenebilir. Diger yandan, islevsel ceviri
(functional equivalent)”, “uyarlama (adaptation)” ve “cikarma (deletion)” yontemlerini
kullanan gevirmenin erek metin okuyucusunu distinerek ceviri siirecini yonlendirdigi,

goriinmez olmayi tercih ettigi ve “yerlilestirme” stratejisini 6n planda tuttugu séylenebilir.
4.1. islevsel Ceviri (Functional Equivalent)

islevsel ceviri yénteminde, kaynak kiiltiire ait olan ifade erek metne, erek metin
okuyucusuna odaklanarak aktarilir. Newmark’a goére bu yontem bir kiltlirel bilesen
¢O6zlimlemesidir. Kilturel kavram evrensel bir sozclik kullanilarak aktarilir ve kiiltirden
bagimsiz olarak erek okuyucunun anlayacagi sekilde ifade edilir (Newmark, 1988: 83).
Davies ise bu yontemi “kiresellestirme (globalization)” olarak adlandirir ve kiltlire 6zgi
kavramlarin daha yansiz ve genel kavramlarla degistirildigini ve boylece daha farkh farkh
kiltlrel gecmise sahip olan okuyucularin da anlayabilecegi sekilde cevrildigini belirtir
(Davies, 2003: 83). islevsel ceviride amacin, erek metin okuyucusunun ceviri metinde gecen

kiltlrel unsurlari daha net anlamasini saglamak oldugu soéylenebilir.
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Asagida, kaynak metinde gegcen en 6nemli islevsel geviri 6rnekleri verilmis ve bu

orneklerin gevirileri analiz edilmistir.

1. ORNEK

Kaynak Metin: “Cok zaman, ‘Aman yarabbi’ derdi, ‘aman yarabbi! Boyle mi olacakti benim
oglum?’ O, Kuran’i bes yasinda hatmetmis!’ (s. 5)
Erek Metin: “He would often say, ‘Oh Lord! Oh God! That my son should be like this!” It

seems he had already |learned the whole of the Koran off by heart by the time he was five.”

(S.5)

TDK’ye gore hatmetmek “Kur’an’in tamamini bastan sona tekrar tekrar okuyup
bitirmek” anlamina gelmektedir. islam dini ve kiltiri ile ilgili bir referans oldugu igin
Newmark’in siniflandirmasinda “dini kavramlar” kapsamina girmektedir. Ceviride, islam
kiltlriine yabanci erek metin okuyucu géz online alinarak kiiltlirel kavram daha evrensel
ve kiltiirden bagimsiz bir sekilde aktariimistir. Erek metin okuyucusu Kur’an’in tamaminin
ogrenildigini zorluk cekmeden anlayabilecektir. Cevirmen bu tercihinde gériinmez olmayi
tercih etmis ve Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Diger yandan, islam
dininde hatmetmek sadece 6grenmek degil, ayni zamanda defalarca okuyup bitirmek
anlamina gelmektedir. Bu agidan bakildiginda, ifadenin erek metin okuyucusunda biraktigi

etki ile kaynak metin okuyucusunda biraktigi etki tam olarak esdeger degildir.

2. ORNEK

Kaynak Metin: “ilk verildigim okul bir ‘Aralik Mektebi’ydi, yahut medrese...” (s. 5)

Erek Metin: “I was first placed in what was an old-fashioned religious school.” (s. 5)

Medrese, Osmanli Dénemi’nde islamiyet’in kurallarina uygun bilimlerin okutuldugu
egitim kurumlaridir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile 1924
yiinda kapatilmistir.  Glnlimizde medreseler, sadece tarihi ve turistik amacla
kullaniimaktadir. Ceviride, dini 6zelligi vurgulanmis ve daha evrensel bir ifade secilerek
aktarma yolu tercih edilmistir. Cevirmen bu tercihinde de Venuti’'nin “yerlilestirme”

stratejisini benimseyerek gériinmez olmayi tercih etmis ve erek metin okuyucusunun islam
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ve Osmanl kidltirine ait olan bir ifadeyi anlamasini kolaylastirmistir. Diger yandan,
medrese yine dini kurum ve kuruluslar ile ilgili bir ifade oldugu icin Newmark’in

siniflandirmasinda “dinf kavramlar” kapsamina girmektedir.

3. ORNEK

Kaynak Metin: “Diz ¢6kiip oturduk. Onlerimizde ciizlerimiz. Hoca icimizden rasgele birini
okuturken biz sinek avlar, kigina kagit takip birakirdik.” (s. 5)
Erek Metin: “We would file in and kneel down on the floor. Each of us would have a bound

section of the Koran in front of us, and the teacher would choose someone at random to

start reading.” (s. 5)

Arapcadan dilimize gecen ciiz, TDK'ye gore “Kur'an'in bolinmis oldugu otuz
parcadan her biri” anlamina gelmektedir. Arapcada ise “b6liim, parca vs.” anlamindadir.
Kur'an’da her biri esit uzunlukta olan ve 20 sayfadan olusan toplam 30 adet ciiz
bulunmaktadir. islam dini ile ilgili bir referans oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda
“dinT kavramlar” kapsamina girmektedir. Cevirmen bu ifadenin aktarilmasinda dini
baglamdan bagimsiz olarak evrensel sézciikler secerek agiklayici bir strateji benimsemistir.
Erek okuyucu alti cizili ifade ile Kur’an’da birden fazla bélim oldugunu ve bunlardan birinin
anlatilmak istendigini zorlanmadan anlayacaktir. Dolayisiyla, bu kiltirel unsurun
cevirisinde ¢evirmen olabildigince aciklayicl olmak ve erek okuyucunun metni anlamasini
kolaylastirmak icin goriinmez olmayi tercih etmis ve Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini

benimsemistir.

4. ORNEK

Kaynak Metin: “Babaannemin titreyen dudaklarinda Elham, Kulhiivallahd, Allahdla...

Annemle halalarim kireg kesilmislerdi.” (s. 9)

Erek Metin: “My grandmother, through trembling lips, uttered one prayer after another.

My mother and aunts blanched.” (s. 10)

Kaynak metinde gecen alti ¢izili sdézciik grubu Kur’an’da yer alan Fatiha ve ihlas

surelerinin ve Ayetel Kiirsi duasinin halk dilinde yaygin olarak kullanilan isimleridir. S6z
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konusu sureler ve dua genelde cenazelerde, mezarlik ziyaretleri esnasinda okunur ya da
insanlar korktuklarinda Allah’tan yardim istemek, dilek dilemek veya ictenliklerini sunmak
istedikleri zaman akillara gelen en bilinen dua ve surelerdir. Erek metne ise s6z konusu
dualarin ve isimlerin adina yer verilmemis, sadece dua oldugu belirtilmistir. Bu agidan
kaynak metindeki anlam ve kaynak metin okuyucusunun zihninde yaratilan imge esdeger
bir sekilde hedef metinde yaratilamamistir. Sadece islevsel esdegerlik saglanabilmistir. Erek
metin okuyucusu bir duanin okundugunu anlayabilecek, fakat dinT baglam tam olarak
kavranamayacaktir. Bu acilardan ele alindiginda, cevirmenin “yerlilestirme” stratejisini
benimsedigi soylenebilmektedir. Yine, alti gizili sozclikler Newmark’in siniflandirmasinda

“dini kavramlar” kapsamina girmektedir.

5. ORNEK

Kaynak Metin: “Ankara denince ben, yanik gurik, pash tahtalar ve kerpig¢ kalabaligindan
ibaret, alt alta, Ust Uste evler, bozuk dar sokaklarda sipersiz kabalaklariyla askerler, kalpakl

subaylar, Hdkimiyeti Milliye gazetesi satan ¢ocuklar ve suyu aksamdan sabaha donmus,

catlak bir testi hatirlarim.” (s. 9-10)

Erek Metin: “Ankara! When | think of this city | always remember its houses of burnt,
rotten, rust-stained wood or sun-dried bricks, all crowled together. They overlooked the
narrow, uneven streets full of soldiers in their military hats, police in their brimless fur caps

and children selling nationalist newspapers.” (s. 11)

Hékimiyet-i Milliye, 10 Ocak 1920'de yayin hayatina baslayan, milli micadele
doneminin ikinci resmi gazetesidir (Yilmaz, 2016: 25). Milli Miicadele’nin resmiyayin organi
olan gazetenin amaci, halka ve diinyaya miicadele ile ilgili bilgiler vermek ve propaganda
yapmaktir. icerik olarak milliyetci sdylemlere sahip olmasi erek metne aktarilmis, erek
okuyucunun 6zel ismi ve tarihi ge¢misi bilmedigi varsayilarak 6zel isim atilmis ve sadece
gazete oldugu vurgulanmistir. Cocuklarin sokakta gazete sattigi kolay bir sekilde anlasilacak,
icerik bakimindan ne tiir bir gazete oldugu erek okuyucuya hissettirilecektir. Kavramlar erek
okuyucu goz 6nilinde bulundurularak kiltirden bagimsiz bir sekilde evrensel ifadelerle

aktarilmistir. Cevirmenin burada “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi goriilmektedir.
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Kaynak metinde gegen alti ¢izili ifade siyasi bir kavram oldugu igin Newmark’in

siniflandirmasinda “kurum ve kuruluslar” kapsamina girmektedir.

6. ORNEK

Kaynak Metin: “Hayvani ilkénce kisacik bir muhakemeden gegcirirdik... Babamdan
ogrendigimiz kurusikilarla, hayvanin cam gibi parlak ve sert gozlerine tehditler savururduk.”
(s. 13)

Erek Metin: “We would first conduct a short trial. Employing phrases our father used to

frighten us we would threaten the animal, staring into its hard, beady little eyes.” (s. 14)

Kurusiki, karsidaki kisiyi korkutmak ya da yildirmak icin séylenen, asli olmayan
sozlerdir. BI6f anlami tasiyan bu ifade erek metin okuyucusu agisindan herhangi bir anlam
karmasasi olmayacak sekilde erek metne aktarilmistir. Erek odakli bir ceviri tercih edildigi
icin cevirmenin burada Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi ve erek okurun
bu argo ifadeyi daha kolay anlamasini hedefledigi gortlmektedir. Kurusiki s6zctgi, glinlik
dil kullanimina ait kavramlardan biri oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler

ve ifadeler” kapsamina girmektedir.

7. ORNEK

Kaynak Metin: “Giinler ve giinler gecti..” istemeziik, istemeziik, istemeziik!" sesleri
sokaklarda ¢inladi durdu ve bir giin, ciglik, silah sesi, istemezlk’lerle yikli hava icinde
‘Kuvayi Milliye’ geliyormus haberi simsek gibi cakti.” (s. 10-11)

Erek Metin: “The days went by. ‘We don’t want it! We don’t want them!’ echoed down the
streets. Then one day, amid all the screams, gunfire and don’t wants, news of the imminent

arrival of the National Independence Army spread like a wildfire.” (s. 12)

Kuvay-1 Milliye, “milli kuvvetler ya da milli glicler” anlamina gelmektedir. Mondros
Ateskes Antlasmasi’'nin imzalanmasindan sonra Osmanli Devleti ordusunun silahlarina el
konuldugu ve dizenli ordunun terhis edildigi donemde disman kuvvetlerine karsi
savasmak Uzere halk diizenli ordu seklinde teskilatlanmamis bir direnis hareketi
baslatmistir. Kuvay-1 Milliye, halkin olusturdugu bu direnis giclerine verilen isimdir.

Ceviride, bu teskilatlanmamis gliclerin “ulusal bagimsizlik ordusu” seklinde aktarildigi ve
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kaynak metindeki ifadenin tarihsel arka planinin ve igeriginin goz ardi edilerek erek odakli
bir geviri yonteminin, yani “yerlilestirme” stratejisinin benimsendigi gérilmektedir. Kaynak
metinde gegen alti gizili ifade siyasi bir kavram oldugu igcin Newmark’in siniflandirmasinda

“kurum ve kuruluslar” kapsamina girmektedir.

8. ORNEK

Kaynak Metin: “’Sokaklarda dolasma, terbiyesiz ¢ocuklarla oynama, kiifretme,’ gibi
nasihatlerden usanmistim. Oyle ki, ka¢ sefer, ah, keske bir eskicinin ¢cocugu olsaydim diye
disinmistim. Lokanta ne iyiydi... ‘Git, dort iskembe al gel!’” (s. 24)

Erek Metin: “I was sick of being told not to walk around the streets, not to talk to rude
children, to talk nicely. | had often fantasized about being the son of a rag-and-bone man

or refuse picker. The restaurant was so good... ‘Four soups!’” (s. 26)

Iskembe ¢orbasi, Tirk ve Balkan mutfaklarinda yaygin olarak bilinen bir sakatat
¢orbasidir. Glinimuzde, genellikle esnaf lokantalarinda servis edilen bu gorbanin tarihinin
1600°IU yillara kadar uzandigl tahmin edilirken Evliya Celebi'nin Seyahatname’sinde de
“zerafet G kabahat corbasi” olarak gectigi goriilmektedir (aktaran Gilsevin, 2012: 105).
Kaynak metinde gegen alti ¢izili s6zciik Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kaltiir”
kapsamina girmektedir. Cevirmen, s6zcigli erek metne aktarirken Tiirk mutfaginda yaygin
olarak bilinen bu corbanin erek kiltirde karsilik bulamayacagl ya da erek metin
okuyucusunun s6z konusu corbayi daha once hi¢ bilmedigini ya da tiketmedigini
varsayarak sadece islevsel esdegerligi saglamak amaciyla evrensel bir kavramla aktarmayi
tercih etmis ve kaynak kiltir baglamini g6z ardi ederek erek odakli bir yaklasim
sergilemistir. Bu aciklamalar i1siginda c¢evirmenin goériinmez olmayi tercih ettigi ve

Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi acik bir sekilde gortlmektedir.

9. ORNEK

Kaynak Metin: “Bu arada babam bir yolunu bulup bahsi dine getirir, kara kapli cep defterini

cikarir, not ettigi ayet ve hadislerden parcalar okur, onlari yeni bastan ayrintili agiklarken

heyecanlanirdi.” (s. 36)
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Erek Metin: “My father would find a way to steer the conversation to religion, to bring out

his dark notebook, read extracts from the Koran he had copied out and get all excited at

the opportunity to explore their meaning in front of a new audience.” (s. 39)

Tirkcede ayet, Kur'an’da yer alan surelerin pargalarindan her biri anlamina
gelmektedir ve hadis de Hz. Muhammed’in sézlerini ve davranislarini ifade eden bir
sozclikttr. DinT baglamindan dolayr Newmark'in siniflandirmasinda “dini kavramlar”
kapsamina girmektedir. Erek metne aktarilirken dini baglam da géz éniinde bulundurularak
evrensel kavramlarla karsilik bulunmustur. Erek metindeki alti cizili ifade “Kur’an’dan
alintilar” anlamina gelmekte ve erek metin okuyucusunun hem dinf baglami hem de kaynak
metinde anlatilmak isteneni sorunsuz bir sekilde anlamasi saglanmistir. Bu acidan ele

alindiginda ¢evirmenin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi goriilmektedir.

10. ORNEK

Kaynak Metin: “Haftalardan beri, annemin bitilin tesellisine ragmen bayram yaklastik¢a
babamin Giziintlsl artiyor, ‘cocuklarina bayramlik alamadigi igin” kendi kendini yiyordu.” (s.
37)

Erek Metin: “For weeks now, as the festival approached, he had been growing more and
more depressed, despite my mother’s attempts to cheer him up. He has been very hard on

himself for not getting the children new clothes for Eid.” (s. 41)

Turk kiltlriinde, bayramlardan 6nce 6zellikle cocuklara yeni kiyafetler, ayakkabilar
vs. alinmasi ve hediyeler verilmesi oldukga eski bir aliskanhktir. Eskilerden kalmis, kusaktan
kusaga aktarilmig bir kiltirel aliskanlik oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “sosyal
kiltir” kapsaminda ele alinabilir. Cevirmen erek metne aktarirken kiltirel baglami goz
oninde bulundurarak aciklama yolunu tercih etmis ve erek metin okuyucusunun soz
konusu kiltiirel aliskanhigi anlamasini amacglamistir. Bu nedenle, kaynak metindeki
sOzcligun evrensel sozciklerle anlam karmasasi yasanmadan aktarildigl ve g¢evirmenin

Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi soéylenebilmektedir.
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11. ORNEK
Kaynak Metin: “Karsi sarraflara el 6pmeye gidecektik...” (s. 38)

Erek Metin: “We children had thought we might go over to the moneychanger’s mansion

to pay our respects.” (s. 42)

Tirk toplumunda el 6pme, genellikle bayramlar basta olmak lGzere 6zel glinlerde
gergeklestirilen ve gegmisten giinimiize varhigini korumus bir gelenektir. Ozellikle kiigtikler
bayramlarda biyuklerinin ellerini 6per ve alinlarina goturdr. Bu, bir gesit saygi, sevgi ve
hirmet gostergesidir. Gegmisten glniimize varligini korumus ve bayramlarda siklikla
gerceklestirilen bir eylem ve gelenek oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “sosyal
kaltir” kapsaminda ele alinabilir. Erek metne aktarim siirecinde gevirmen kiiltiirel baglami
ve icerigini evrensel kavramlarla acgiklama ve eylemin altinda yatan saygl amacini
vurgulamayi tercih etmistir. Boylelikle erek metin okuyucusu bayramda saygl géstermek
amach bir eylemin gergeklestirildigini anlam kargasasi yasamadan anlayabilecektir. Bu
nedenle, cevirmenin erek odaklh bir geviri yontemi olan “yerlilestirme” stratejisini

benimsedigi goriilmektedir.

12. ORNEK

Kaynak Metin: “(...) ibrahim Efendi, giiler yiizlii, kabarik sacl bir adamdi ki, ayakta durdugu

zaman koca bir horozu hatirlatir, Tirkgeyi Arapcada oldugu gibi, ayinlari catlatarak,

glrtltiyle konusurdu.” (s. 43)
Erek Metin: “Yet, Ibrahim effendi, was a smiling, pleasant enough man with thick hair that
stood on end, who reminded me of a large cockerel when he stood up straight. When he

spoke Turkish he would make guttural ‘N’ sounds as one would when speaking Arabic.” (s.

47)

Ayin, Arap alfabesinde on sekizinci harftir. Ayinlari ¢catlatmak deyimi ise, Arapcadaki
bu lnslz harfe 6zgl sesi girtlakta bogumlamaya calismak anlamina gelmektedir. Kaynak
metinde gecen ifade, Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina
girmektedir. Turkcede yer alan bu deyimin erek metne aktarilmasinda cevirmen ayni

anlama geren erek kiiltlire 6zgl bir deyim bulmak yerine icerigini genel kavramlarla ve
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sozciklerle acgiklama yontemini tercih etmistir. Erek okuyucunun deyimi kdiltirel
baglamdan bagimsiz olarak kavramasi amacglanmis ve ¢evirmen Venuti'nin “yerlilestirme”

stratejisini benimsemistir.

13. ORNEK

Kaynak Metin: “Ben ¢ogu kez sabahlari onun evden gikisina rastlardim: Trahomlu goézlerini
yumruklariyla ovalaya ovalaya ve besmeleyle kapinin esigini atlardi.” (s. 84)

Erek Metin: “1 usually met him as he left the house later in the morning. He would step
through the doorway with a prayer, rubbing his eyes — also inflamed by trachoma — with
his fists.” (s. 91)

n

TDK'ye gore besmele, “esirgeyen ve bagislayan Allah'in adi ile” anlamina
gelmektedir ve “Bismillahirrahmanirrahim” ayetinin adidir. islam kiltiriinde, bir ise
baslarken soylenir ve baslanan isin gilizel bir sekilde sonlanmasi icin Allah’in yardimini
istemek amaclanir. Diger bir deyisle, bir dua ya da istektir. Dini baglamda kullanilan bir
sozclik oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “dini kavramlar” kapsamina girmektedir.
Erek metinde cevirmen prayer (dua) karsiligini kullanmayi tercih etmistir. Bu nedenle, erek
okuyucu bu istek durumunu evrensel bir kavramdan yola g¢ikarak anlayabilecek, fakat
kaynak metindeki sdzcigiin orijinal anlami erek metinde yakalanamayacaktir. islevsel

esdegerlik saglanabildiginden dolayl ¢evirmenin Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini

kullandigi gérilmektedir.

14. ORNEK

Kaynak Metin: “Uzatmayalim, besinci pirzola porsiyonundan sonra, iki porsiyon karniyarik,
iki porsiyon pilav, iki porsiyon kuru fasulye yedi, tirll, taskebabi filan, sira geldi
kompostoya.” (s. 89)

Erek Metin: “To cut a long story short, after five portions of lamb chops he had aubergine

stuffed with lamb, a double portion of rice, a double portion of beans, a portion of

ratatouille and a plate of stew before moving on to the compote.” (s. 96)
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Karniyarik Osmanli mutfaginin en énemli patlican yemeklerinden biri olmus ve
tiketilmistir. Ginimizde ise patlican, et ya da kiyma ve sogan ile yapilan bu yemek Tirk
mutfaginda da yaygin olarak bilinmektedir. Pilav ise ana malzemesi piring olan bir yemektir.
15. yizyilda Osmanh saray mutfaginda yer aldigi ve ¢ok fazla ¢esidinin oldugu tahmin
edilmektedir. Kuru fasulye de yine “Turklerin milli yemegi” olarak da adlandirilabilen Tark
mutfaginin en bilinen ve yaygin olarak tiiketilen bir yemegidir. Kaynak metinde yer alan bu
kavramlar, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltiir” kapsaminda ele alinmaktadir.
Tirk kaltarine 6zgl yemekler olduklari icin ¢evirmen erek metinde kiltirden bagimsiz
olarak yansiz sézciiklerle karsilamayi tercih etmis ve erek odakli bir yaklasim sergilemistir.
Erek okuyucu, yemeklerin isimleri olmasa da icerik ve anlam olarak esdegerligi
yakalayacaktir. Cevirmenin de bu yemeklerin karsiliklarinin bulunmasinda Venuti’'nin
“yerlilestirme”  stratejisini  benimsedigi ve evrenselligi o6n planda tuttugu

soylenebilmektedir.

15. ORNEK

Kaynak Metin: “Yorgi, ‘Serefsizim,” dedi, ‘30 tabak yiyecem/’

Hasan Hiseyin:

‘Ya ben? Ya ben?’

‘Ben kaymakl kayisi kompostosu...’

‘Ben revani...” (s. 93)

Erek Metin: “’I'm going to get through thirty platefuls,” announced Yorgi. ‘I kid you not.’
‘I’'m going to have a cream on my apricot compote,’ said Hasan.

‘Baked semolina pudding...”” (s. 100)

Revani, Osmanli imparatorlugu zamaninda Erivan ve Ermenistan fethedildikten
sonra saray ascilarinin zaferi kutlamak icin yaptiklari bir tathdir. Farscada “tereyagh yemek”
anlamina gelmektedir ve dilimize Farscadan gecmistir. Yumurta ve irmik ana
malzemeleridir ve firinda pistikten sonra lizerine serbet dokilerek hazirlanmaktadir. Tiirk
mutfagina 6zgli bir tath oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kultiir”
kapsamina girmektedir. Cevirmen erek metne aktarirken kiltirden bagimsiz evrensel

ifadelerle tathyi aciklamayi tercih etmis ve ana maddesi olan irmigi vurgulamistir. Bu tercihe
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gore cevirmen, erek odakl bir yaklasimi benimsemis ve Venuti’'nin “yerlilestirme”

stratejisini kullanmistir.

16. ORNEK

Kaynak Metin: “Gazi, ‘Aciktim’, demeye kalmiyor, kizdan ¢ok anasi, derhal sofra bezini
yayiyordu.” (s. 122)
Erek Metin: “As soon as Gazi mentioned he was getting hungry the mother and the

daughter immediately spread out the sheet to put food down for him.” (s. 134)

Sofra bezi, 6zellikle Anadolu’da yerde yemek yenilecegi zaman yerdeki sofra ve sini
gibi esyalarin altina serilen, kirintilarin ya da artiklarin yere dékilmesini engelleyen bez ya
da yaygidir. S6z konusu kiltlirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kaltar”
kapsamina girmektedir. Erek metin okuyucusunun bu kavrama yabanci olabilecegi
varsayllarak s6z konusu esyanin ne amacla kullanildigl evrensel ve kiltiirden bagimsiz bir
sekilde aktariimistir. Boylece, erek metin okuyucusu kiltir farkhligindan kaynaklanan
yabancilik nedeniyle metinde gecen sozclikle ilgili bir anlam karmasasi yasamayacak ve
esyanin  kullanim amacini baglamdan c¢ikarabilecektir. Erek odakli bir yaklasim

sergilendiginden dolayi gevirmen Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.

17. ORNEK

Kaynak Metin: “Gazi, ‘"Yoo' dedi, sonra isi sakaya vurdu. ‘Hangi otel Allahsiz? Bodrum
palasta misafiriz...’

‘Hangi bodrum palas?’

‘Nevzat diye biriyle tanistik, onun odasinda.’

‘Kémur amelesi.”” (s. 137)

Erek Metin: “’Not really,’ said Gazi anf burst out laughing. ‘What hotel, mate? How would
we be in a hotel? We've been lucky to have a floor to crash on!’

‘Whose floor have you been crashing on?’

‘We met this guy called Nevzat. We’re on the floor in his room.’

‘He shovels coal for a living.”” (s. 150)
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Amele, Tirkcede “glindelik alarak calisan isci” anlamina gelmektedir. Kaynak
metinde gecen kémiir amelesi, komur tasiyarak hayatini kazanan kisiyi ifade etmektedir.
Kaynak kiiltlire ait olan bu séylem is hayati ile ilgili bir kullanim oldugu icin Newmark’in
siniflandirmasinda “sosyal kiltiir” kapsamina girmektedir. Kaynak metindeki anlam erek
metne kiltirden bagimsiz ve daha genel karsiliklarla aktarilmig ve anlamin ve igerigin erek
metin okuyucusu tarafindan kultlr farki hissetmeden kavranmasi amaglanmistir. Bu agidan
ele alindiginda, gevirmenin erek odakli bir yaklasim iginde oldugu ve “yerlilestirme”

stratejisini benimsedigi gortlmektedir.

18. ORNEK

Kaynak Metin: “(...) Bu dua kopek duasidir. Kopeklerin agizlarini, dillerini baglar diye
ogretilmisti.” (s. 165)

Erek Metin: “When we were children, that was our spell against dogs. I'd learned it off by

heart as an infant in the belief that it would stop dogs in their tracks and bind their jaws.”

(s. 182)

Képek duasi, Mislimanlar tarafindan kopek korkusuna karsi okunan bir duadir.
Okundugunda koépek korkusunun gececegi ya da kdpeklerin saldirmasini engelleyecegine
inanilmaktadir. Kaynak metinde gegcen s6z konusu kiltirel ifade Newmark'in
siniflandirmasinda  “dint kavramlar” kapsamina girmektedir. Erek metinde, ifadenin
“kopeklere karsi bliyd” olarak cevrildigi gorilmektedir. Ardindan gelen cimlede ise
képeklerin saldirisini engelleyeceginden bahsedilmektedir. icerik olarak esdegerligin
saglandigi gorilse de dini baglamin erek metinde saglanamadigi gortlmektedir. Cevirmen
kiltirden bagimsiz daha genel bir karsilik kullanmayi tercih etmis ve Venuti'nin

“yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.

19. ORNEK

Kaynak Metin: “Evde annem kuru camasir verdi, thlamur kaynatti, arkama sise cekti.” (s.

167)
Erek Metin: “When | got home my mother gave me dry clothes, made me a glass of herbal

tea and put a hot-water bottle down my back.” (s. 184)
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Sise cekmek ya da bardak ¢ekmek, Anadolu’da eskiden gelen ve giinimizde de
kullanilan alternatif bir tedavi yontemidir. Usiiyen kisileri, bel ve sirt agrilarini tedavi etmek
icin basvurulan eski bir yontemdir. Hasta olan kisi sirt Gstl yatar, bardak ya da sise iyice
isitihr ya da icinde pamuk ya da baska bir nesne yardimiyla kibrit yakilir ve bu sise ya da
bardak sirta oturtulur. Boylece agriyan noktalarda akupunktur benzeri bir etki yaratilmis
olur. Cok eski bir aliskanlik oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “sosyal kulttir”
kapsaminda ele alinabilir. Erek metinde ¢evirmenin, “Sirtima sicak bir su sisesi koydu.”
seklinde bir karsilik kullanmayi tercih ettigi gorilmektedir. Erek odaklh bir yaklasim
sergilenmis ve Anadolu’da yaygin olarak kullanilan bu geleneksel yontemin erek metin
okuyucusu tarafindan evrensel kavramlarla anlamasi amaglanmistir. Bu nedenle,

cevirmenin Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisi benimsedigi sdéylenebilmektedir.

20. ORNEK

Kaynak Metin: “Gene o glinki gibi yanima sokuldu, ‘Agabey,” dedi, ‘ablam diyor ki, bu gece
babam teraviye gidecek, agabeyim de iste.” (s. 194)
Erek Metin: “She came straight up to me again, just like she had done on that occasion.

‘Mister,’ she said, ‘my sister said to tell you that her father is off to evening prayers tonight

and that her brother will be working.” (s. 215)

islamiyet’te teravih, sadece Ramazan ayI boyunca yatsi namazinin hemen ardindan
kiinan namazdir. Dini baglamda kullanilan ve bir eylemi ve siireci ifade eden bir sdzciik
oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “dini kavramlar” kapsaminda ele alinabilir. Erek
metinde dinf baglamdan bagimsiz bir karsiligin kullanildigi gériilmektedir. Evening prayer
(aksam duasi) seklinde aktarildigindan dolayi gerceklestiriime zamani agisindan esdegerlik
saglanmis olmaktadir ve erek metin okuyucusu aksam gerceklestirilen bir dua ya da ibadet
oldugunu kavram kargasasi yasamadan anlayacaktir. Bununla birlikle, dinl baglam goz
oninde bulundurulmadigi icin kaynak metindeki mesaj ve erek metindeki mesaj arasinda
farklihgin olmasi kacinilmazdir. Cevirmenin erek odakl bir yaklasim benimsedigi ve

Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini kullandigi gérilmektedir.
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21. ORNEK

Kaynak Metin: “Az sonra disarida ihtiyar kadinin sesi, kuvvetle duyuluyor:
‘Ala, bir altin burma... Oglanin babasindaaan... Hayirli olsun!” (s. 217)
Erek Metin: “A little later an old woman’s voice came through the door, loud and clear.

‘One beautiful gold bracelet from the boy’s father. Wear it in good times!” (s. 241)

Tirk kiltiriinde burma, diglinde taki téreninde geline aileler tarafindan takilan ya
da hediye olarak verilen bir bilezik tiiriidiir. iki ya da ¢ altin bilezigin birbirine gecmesi ile
yapildigl icin adina burma denilmektedir. Kaynak metinde yer alan bu kiltirel kavram
Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamina girmektedir. Erek metinde
cevirmenin kiltirel baglamdan bagimsiz olarak sadece evrensel bir kavram olan bracelet
(bilezik) seklinde aktardigi, bilezigin seklini gbz ardi ettigi gérilmektedir. Erek odakh bir

yaklagimla gevirmenin Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi gorilmektedir.

22. ORNEK

Kaynak Metin: “Aglig iliklerimizde duymaya basladigimiz glinlerden bir giin, Aksaray’da
muhallebicinin 6niinde Kasafan Cemal’e rastlamayalim mi? Hani su, pul parasiyla ayran icen
Kasafan Cemal’e?” (s. 125)

Erek Metin: “One day, when we were wandering aimlessly, once more in the grip of hunger
pangs, who should we come across in Aksaray but old Cemal. He was the one who had

bought himself a cold drink with our stamp Money instead of posting our letter.” (s. 137)

Ayran, yogurda su eklenerek yapilan ve soguk icilen bir icecektir. Tirk mutfaginin
vazgecilmez iceceklerindendir, yemeklerin yaninda icilir ve “milli icecegimiz” olarak da
bilinmektedir. Ayran, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kdlttir” kapsamina
girmektedir. Erek kiiltiir okuyucusunun yabanci olabilecegi bu kavram, erek metne sadece
cold drink (soguk icecek) olarak aktarilmistir. Cevirmen, erek okuyucunun metne yabancilik
hissetmemesi icin sadece islevsel esdegerligi g6z oniinde bulundurarak bir karsilik
bulmustur. Bu acidan ele alindiginda ¢evirmenin bu tercihinde Venuti’'nin “yerlilestirme”

stratejisini benimsedigi gorilmektedir.



57

4.2. Uyarlama (Adaptation)

Bu yontemde, kaynak kultirdeki kavram erek kiltirde bulunan bir benzeri ile
karsilanmaktadir. Vinay ve Darbelnet’e gére bu yontem, kaynak kiltiirdeki bir durum erek
kaltirde bulunmadiginda kultiirel kavramin degistirilmesini icermektedir (Munday, 2001:
89). Uyarlama yonteminde cevirmen, kaynak metindeki kiltirel unsurun etkisini benzer

sekilde erek metinde yaratmaya calisir.

Perihan Yalgin, Ceviri Stratejileri Kuram ve Uygulama adli kitabinda uyarlama
ydontemine bazi érnekler vermektedir. Ornegin, Shakespeare’in en iinlii oyunlarindan olan
“Romeo ve Juliet”in Tlrkceye “Kerem ile Asli” ya da “Ferhat ile Sirin” olarak uyarlanmasi bir
uyarlama yontemidir. Tipki “Romeo ve Juliet” gibi “Kerem ile Asli” ve “Ferhat ile Sirin” de
iki genc arasinda yasanan ve Tirk okuyucusu tarafindan yaygin olarak bilinen masallardir.
Bu oOrnekte gorildigiu gibi, kaynak metindeki kiltirel unsur erek dil ve kiltir
okuyucusunun anlayacagi sekilde uyarlanip aktarilmaktadir (Yalgin, 2015: 104). Erek kilttr
okuyucusunun yabanci oldugu kaynak kiiltlirde yer alan yiyecek iceceklerin, kiyafetlerin ya
da cocuk oyunlarinin erek kiltirde bilinen baska bir karsilikla aktarilmasi uyarlama

kapsaminda ele alinabilmektedir.

Asagida, kaynak metinde yer alan ve uyarlama kapsaminda ele alinabilecek 6rnekler

verilmis ve cevirileri degerlendirilmistir.

1. ORNEK

Kaynak Metin: “Kocaman sarikh bir hocamiz vardi ve okulumuz tek siniftan ibaretti.” (s. 5)

Erek Metin: “It had just one class, and our teacher wore a huge turban on his head.” (s.5)

Sarik, Osmanl imparatorlugu’nda ulema sinifinin giydigi bir baslik ¢esididir. Kavuk,
takke ve fes gibi bir baslik ve Gzerine sarili ince uzun bir 6rtiiden olusur. Hz. Muhammed’in
de Mekke’nin fethi sirasinda sarik giydigi varsayilmaktadir (Bozkurt, 2009: 152). Kaynak
metinde gecen bu kiltirel unsur Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kdltir” kapsamina
girmektedir. Erek metinde, cevirmenin turban (tiirban) seklinde bir karsilik ile aktarildig

gorulmektedir. Tirban, Mislimanlar ve bazi Asyalilar tarafindan kullanilan ince bir
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basortlstdir. Turbanin bazi dogulu Hristiyanlar ve Yahudiler tarafindan da kullanildigi
gorilmektedir (Glassé, 2001: 459). “Sarik” ile kiyaslandiginda, erek kiltlirde daha yaygin
oldugu icin ve okuyucularinin daha yakindan bildigi dislintlerek cevirmen tarafindan
turban (tirban) seklinde uyarlanarak aktarilmistir. Erek odakh yaklasimdan dolayi

¢evirmenin Venuti’nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi goriilmektedir.

2. ORNEK

Kaynak Metin: “Diz ¢6kiip oturduk. Onlerimizde ciizlerimiz. Hoca icimizden rasgele birini
okuturken biz sinek avlar, kigina kagit takip birakirdik.” (s. 5)

Erek Metin: “We would file in and kneel down on the floor. Each of us would have a_bound
section of the Koran in front of us, and the teacher would choose someone at random to

start reading.” (s. 5)

islamiyet’'te, din gorevlilerine hoca denmektedir. Medreselerde 6grenimlerini
tamamlayan, sarik ve clibbe giyen din adamlari da hoca olarak adlandirilmaktadir. Dinf bir
gorev ile ilgili kavram oldugundan dolayl Newmark’in siniflandirmasinda “dini kavramlar”
kapsaminda degerlendirilebilir. Tlrk kiltirinde hocalar, resmi dini goérevlerinin yaninda
cocuklara islamiyet’i ve Kur'an okumayi da égretirlerdi. Okul egitiminin disinda yazin
cocuklar toplanirlar ve hocalardan egitim alirlardi. Erek metinde, hoca igin teacher
(6gretmen) karsiliginin yer aldig1 gorilmektedir. Cevirmen, erek kiltiir okuyucusunun bu
kiltirel kavrama yabanci olabilecegini ve erek metni anlamada sorun g¢ikarabilecegini
dusinerek erek kiltiirde yaygin olarak bilinen teacher (6gretmen) karsiligi ile uyarlayarak
aktarmayi tercih etmistir. Dolayisiyla, erek odakh bir yaklasimla “yerlilestirme” stratejisini

kullanmistir.

3. ORNEK

Kaynak Metin: “Pavli Day’'nin gilist korkungtu. Pavli Dayi gulmezdi, Pavli Dayi sanki
aglardi. Onunla ahbaplik ettigime kizan babaannemi ‘Pis, bitli, gavur’ derdi.” (s. 6)

Erek Metin: “Uncle Pavli, had a terrible laugh. He didn’t really laugh; it was more a cry. My
grandmother would get cross with me for being friends with him and mutter things like

‘Dirty man. Flea-ridden foreigner.”” (s. 6)
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Gdvur, Turkcede dinsiz ya da Musliman olmayan kimse anlamina gelmektedir.
Tarihsel, dilbilimsel ve sosyolojik olarak fazlaca ¢agrisim yapan gdvur sézciigi, Misliman
olmayanlarin dismanlikla iliskilendirildigi bir baglamda kullanimi hem yazili hem de sozlii
olarak kullanimi oldukga yaygindir. Kaynak metinde de roman kahramaninin babaannesi bu
sOzclgu bir asagilama soylemi olarak kullanmistir. Glnlik dil kullanimina ait bir sdylem
oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina girdigi
soylenebilir. Cevirmenin, dinT baglama gore degil, erek okuyucuyu g6z Oniinde
bulundurarak ve sadece “yabancihik” anlamini vurgulayarak bir uyarlama yaptigi
goritlmektedir. Kaynak metindeki kiltirel kavram, erek okuyucunun anlam karmasasi
yasamamasi acgisindan foreigner (yabanci) karsiligi ile aktarilmistir. Bu tercihiyle cevirmen,

erek odakl bir yaklasim olan “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.

4. ORNEK

Kaynak Metin: “Boyle zamanlarda, bilhassa geceleri, annem evdecinin karisi Seher Baclyla
hizmetci kiz Gllizar’i cagirir, ‘Haydin’, derdi, ‘su sofrayi yere serin de, o yokken agiz tadiyla
bir yemek yiyelim...” (s. 13)

Erek Metin: “At these times, particularly in the evening, my mother would call our
handyman’s wife, Auntie Seher, and the young maid Giilizar. ‘Come on,’ she’d say. ‘Let’s

get out some food, sit on the floor and have a nice mea together while he’s away.’ (s. 15)

Baci, Turkgede hem kiz kardes anlaminda hem de kadinlara seslenme s6zi olarak
kullaniimaktadir. Romanda, herhangi bir akrabalik bagl olmadan roman kahramaninin
kendisinden buyik bir kadina hitap sekli olarak kullaniimigtir. Amca, teyze, abla, baci gibi
sozcukler her ne kadar akrabalik bagini ifade etse de dilimizde kendimizden buyik kisilere
hitap ve seslenme sozi olarak da kullaniimaktadir. Ginlik dil kullanimiile ilgili oldugundan
dolayr Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina girmektedir. Erek
dilde bu tir hitap ve seslenme sozlerinin farkliigindan dolayi cevirmen hala/teyze (aunt)
s6zcuglinin daha samimi sdylenisi olan auntie (halacigim/teyzecigim) seklinde uyarlayarak
aktarmistir. Bu durumda, erek okuyucunun kaynak metinde olmayan bir akrabalik iliskisinin

var oldugunu distinme ihtimali vardir. Bu farklihga ragmen, cevirmen erek odakli bir
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yaklagimla erek dilde daha yaygin olan bir kavram tercih ettigi icin Venuti’nin “yerlilestirme”
stratejisini benimsemistir.

5. ORNEK

Kaynak Metin: “Biz de misafir cocuklariyla ya karikocalik oynar ya dagilirdik tarlalara...” (s.
15)

Erek Metin: “We would run off with their children, playing Mothers and Fathers or just

scattering into the fields.” (s. 17)

Karikocalik ya da evcilik oyunu, ¢ocuklarin ebeveynlerinden esinlenip oynadigi ve
aile hayatini canlandirdiklari bir oyundur. Oyunda mutlaka bir anne, bir baba ve oyuncak
bebekler olur. Erek metinde, bu ¢ocuk oyununun Mothers and Fathers (anne babacilik)
seklinde uyarlanarak aktarildig1 ve sozciiklerin ilk harflerini blylk yazarak oyun ismine
dikkat cekildigi gorilmustlr. Erek odakh bir yaklasimla, ¢gevirmenin bu oyun ismini erek
kiltirde ve dilde daha yaygin bir kullanimla uyarlayarak aktardigi gorilmektedir. Bu
yaklagimiyla ¢evirmen, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak
kiltirde cocuklarin bos zamanlarini gegirmek icin gerceklestirdikleri bir aktivite oldugu icin
kaynak metindeki ifade Newmark’in siniflandirmasinda “sosyal kiltir” kapsamina dahil

edilebilmektedir.

6. ORNEK

Kaynak Metin: ““Dogrusu Eylip sabri varmis evlatgigimda. Bu pasakl kariyla yasamak
degme babayigidin harci degil...”” (s. 19)

Erek Metin: “’“My poor son must have had the patience of a saint! Most men wouldn’t have

put up with such a slovenly woman.”” (s. 21)

Turkcede, Eyiip sabri ya da peygamber sabri, baskalarinin dayanamayacagi sorunlar,
dertler ve sikintilar karsisinda dayanikli olma, yilmama ve direngli durma gliclinii anlatmak
icin kullanilan bir deyimdir. Dini baglamda, peygamberlere bir yandan mijde ve miikafat
verilirken diger yandan bunlarin karsihigl olarak peygamberlerin, normal insanlarin

kaldiramayacagl ve sabredemeyecegi boyutta sikintilar ve sorunlar ile sinandigi inanisi
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vardir. Eylip peygamber de bolluk ve bereket icinde yasarken peygamberlik ile
mijdelenmesinden sonra malini, mulkini kaybedip ¢ok uzun vyillar siren hastalik
karsisinda gosterdigi sabir ile bilinmektedir. Kaynak metindeki sézclik grubu erek metne,
the patience of a saint (aziz sabri) olarak aktarilmistir. S6z konusu ifade erek dilde ve
kiiltlirde daha bilinen ve hakim bir soylem oldugu icin erek okuyucunun 6n planda
tutuldugu gorilmektedir. Cevirmenin bu tercihiyle, Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsedigi goérilmektedir. Kaynak metinde gegen ifade, ginlik dil kullanimina ait bir
kavram oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina

girmektedir.

7. ORNEK

Kaynak Metin: “Kalabalik, kalabalik, hep kalabalik... Ayni parkelere basan ayakkabili, carikh
veya yalinayaklarin mahseri hatirlatan, insani costuran muthis kalabaligi.” (s. 20)

Erek Metin: “Crowds, crowds, always crowds. Magnificent crowds, in shoes, in clogs,
barefoot, all treading the cobbles, a thrilling sight, as if they came for Judgement Day.” (s.

22)

Carik, TDK’'ye gore “islenmemis sigir derisinden yapilan ve deliklerine gecirilen
seritle sikica baglanan ayakkab1” anlamina gelmektedir. Tirk kiltirinde, geleneksel el
sanati Urinlerinden olan carik, teknoloji ve sanayinin heniiz gelismedigi zamanlarda glinlik
yasamda hem kadinlar hem de erkekler tarafindan giyilen geleneksel bir ayakkabi ¢esididir.
Oxford Sozlluglinde clog, “a shoe with a thick wooden sole” olarak, yani “kalin ahsap tabanli
bir ayakkabi” olarak tanimlanmistir. iki ayakkabi tiirii farkli gériintiilere sahip olsa da erek
kiltir okuyucusunun daha c¢ok bildigi bir s6zcik kullanilarak erek odakli bir yaklasim
sergilenmis ve cevirmen Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak
metinde yer alan kiltlrel ifade, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamina

girmektedir.



62

8. ORNEK

Kaynak Metin: “Aksam, mdisteriler yemeklerini yedi, aboneler dagildi, tam bulasiga

oturacaktim, Niyazi bana ters ters bakarak, Slireyya Usta’ya, ‘Allahaismarladik usta!’ dedi.”

(s. 27)
Erek Metin: “That evening, after all the customers had eaten and the regulars had
dispersed, | was about to get down to the washing up when Niyazi, looking at me darkly,

called out to Sureyya, ‘Goodbye!’” (s. 30)

Allahaismarladik, ayrilik zamaninda gidenlerin kalanlara soyledigi, “Allah’a emanet
ol” anlamina gelen bir vedalasma sozlidiir. Dilimizde yaygin olarak kullaniimaktadir. Erek
metinde cevirmen, erek kiltirde ve dilde cokca kullanilan ve hakim bir séylem olan
goodbye (hosca kal) sézinl kullanmistir. Dini baglamindan bagimsiz olarak, erek dilde
yaygin olan ve benzer anlama gelen bir kullanimi tercih etmistir. Erek odakl yaklasimindan
dolayr Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak metindeki ifade,
Turkcede giinlik hayatta cokca kullanilan bir s6z oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda

“deyimler ve ifadeler” kapsamina girmektedir.

9. ORNEK

Kaynak Metin: “Omuz silkti. ‘Ben zaten zayifim, yoruluyorum bir de... Beybabam dedi ki,
zorsunuyorsan ¢alisma oglum, dedi.”” (s. 28)
Erek Metin: “He shrugged. ‘You know, I'm weak. | tire so easily, and anyway dad told me

not to strain myself.”” (s. 31)

Beybaba, Turkcede baba yerine kullanilan ve 6zellikle de ¢ocuklarin babalarina karsi
kullandigl saygl sozlidir. Romanin gectigi donem ve romandaki kisiler ele alindiginda,
kullanilan beybaba s6zclgiiniin, sevgi ve samimiyetten cok saygi icerdigi goriilmektedir.
Roman kahramani baba sert, otoriter ve sevgisini cok gosteremeyen biridir. Dolayisiyla,
cocuklarin géziinde bir otorite figiridiir. Sevmekle birlikte saygi ve korku da hissederler.
Bu nedenle, beybaba s6zciglniin kullaniimasindaki neden baba ve cocuklari arasindaki
mesafeyi ve sayglyl vurgulamaktir. Erek metinde, yine erek kiltirde ve dilde yaygin bir

kullanim olan dad (babacigim) s6zctiglinin kullanildigi gorilmektedir. Cevirmen, kaynak
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kaltirdeki kavramin erek kiltiirde baskin olan kullanimla degistirerek kullanmayi tercih
etmistir. iki sézctgiin cagrisimi farkli olsa da yani “beybaba” resmiyet ifade ederken dad
(babacigim) samimiyet ifade etse de erek kultir odakli bir ceviri yapilmis ve erek
okuyucunun yaygin olarak kullandigl bir séz tercih edilmistir. Bu tercihiyle g¢evirmen
Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini kullanmistir. Tlrk¢ede, saygi belirten bir hitap oldugu
ve glinlik dil kullanimi ile ilgili oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve

ifadeler” kapsamina girmektedir.

10. ORNEK

Kaynak Metin: “Lokanta iflas edeli bir ayi geciyordu. Yiginla, tencere, sirahi, catal, bigak

sattik. Gerek bunlarin parasini gerekse Niyazi’nin kazandigi glinde yedi sekiz kurus suriyi gok

idareli harciyorduk.” (s. 29)
Erek Metin: “It had been over a month since the restaurant had gone bankrupt. We sold
heaps of pots, pans, knives and forks. We were very careful in how we spent the Money

we got from the sales and from the few pennies that Niyazi brought home from his job.”

(s.32)

Kurus, Tlrk lirasinin ylizde biri degerinde olan Tirk para birimidir. Penny ise, Oxford
Sozlhglinde, “(...) monetary unit equal to one hundredth of a pound” (pound’un yiizde biri
degerinde olan para birimi)” seklinde tanimlanmistir. Newmark’a gore, eger kaynak metin
bilimsel icerik barindirmiyorsa 0Ol¢li birimleri erek kiltlirdeki esdegeriyle degistirilmelidir
(Newmark, 1988: 217). Tiurkce bir kaynak metinde yer alan metrik sistem degerleri
esdegerlik saglamak ve anlasilir olmak icin Amerikan ya da ingiliz élcii birimlerine
donusturidlebilir. Bunun disinda, dolar gibi yaygin olarak bilinen para birimleri haricindeki
para birimlerinin anlasilirhigini saglamak icin erek metinde azlik ya da cokluk ifade eden
sifatlar eklenebilir (Newmark, 1988: 218). Edebi metinlerde kaynak kiltiri koruma
amaciyla para birimleri ve 6l¢t birimleri anlasilirhgr bozmadigi siirece ¢evrilmeden ya da
erek dilin yazim kurallarina goére uyarlanarak aktarilabilir. Yukarida verilen oOrnekte
cevirmenin kaynak metindeki para birimini erek kiltiirdeki esdegeri ile degistirerek

aktarmistir. Erek kiiltlir dizgesine yakin bir yaklasim sergileyerek Venuti’'nin “yerlilestirme”
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stratejisini benimsemistir. Newmark’in siniflandirmasinda para birimleri ve 6lgl birimleri

yer almasa da geviride sorun yaratabilecek kultiirel unsurlardir.

11. ORNEK

Kaynak Metin: “Kamisi kayalardan birisinin kovuguna sokarak oltami denizde 6ylece birakip
kalktim. Ugak hangarinin yanindaki kir kahvesine sigindim.” (s. 30)
Erek Metin: “I pushed the end of the rod into a hollow in the rock, left my line dangling in

the sea and stood up. | found myself a shelter in a cafe by the hangar.” (s. 33)

Turk kaltirinde kahve, genellikle erkeklerin gittigi, kahve, ¢ay, nargile icilen, tavla
gibi oyunlarin oynandigi kiraathane ya da kahvehane icin kullanilan bir isimdir.
Kahvehaneler, Osmanli doneminde 16. ylzyil ortalarinda kiltirimize girmeye baslamistir.
Kahvehanelerin, kiraathane yani okuma evi haline gelmesi Kanuni Sultan Sileyman
zamaninda olmustur (Yildiz, 2002: 635). S6z konusu kultlirel sézciik, erek metne, erek
kiltirde oldukca yaygin olarak bilinen ve her kesimden insanin gittigi bir yer olan cafe (kafe)
ile degistirilerek aktarilmistir. Cevirmen bu tercihinde Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsemistir. Kaynak metindeki kiltiirel unsur, insanlarin bos vakitlerini degerlendirmek
icin gittikleri bir yer oldugu igcin Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kaltir” kapsaminda

ele alinabilmektedir.

12. ORNEK

Kaynak Metin: “Meger rilyamda sayiklamisim, babam sahiden gelmis, kulagimi cekmis...
Elimde kahvalti ¢cikinim, evden ¢iktim.” (s. 57)
Erek Metin: “It turned out I'd been mumbling in my sleep and my father really had been

pulling my ear. Clasping my breakfast bag, | went to work.” (s. 62)

TDK’'ye gore ¢ikin, “bir beze sarilarak digimlenmis kiiciik bohc¢a” anlamina
gelmektedir. Genellikle, bohcanin icine 6teberi konur ve uglari birlestirilir. Kaynak metin
genelinde disindigimizde hem romanin gectigi zaman dilimini hem de insanlarin o
zamanlarda sahip oldugu maddi olanaklari kavramak ve Tirk kiiltlr dizgesini anlamak igin

bu gibi esya isimlerinin metinde Onemi artmaktadir. Erek kiltlir okuyucusunun
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muhtemelen yabanci oldugu bu esya, erek kiltlir dizgesinde hakim olan bir benzeri, bag
(canta) ile degistirilerek aktariimistir. Cikin ve ¢anta gérinimleri farkli olan iki esya olsa da
erek okuyucunun metne karsi yabancilik duymamasi icin cevirmenin boyle bir tercihte
bulundugu varsayilabilir. Bu agidan ele alindiginda, ¢evirmenin erek odakli bir yaklasim
icinde oldugu ve Venuti’nin “yerlilestirme” stratejisini kullandigi sonucu ¢ikarilabilir. Kaynak
metinde yer alan bu kiltirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kaltiir”

kapsamina girmektedir.

13. ORNEK

Kaynak Metin: “Kadin, soguya isina kaynaya simsiyah olmus, is kokan, miirekkep agirliginda
bir bardak cayi, taze sulanmis yufka ekmek, peynir ve bir bas kuru soganla siirermis
kocasinin 6niine.” (s. 84)

Erek Metin: “The poor woman would pass over a glass of stewed tea, by then inky black

from being reheated, and some freshly heated pan bread, cheese and onion.” (s. 91)

Turk mutfaginda yufka ekmek, hamurun mayasiz bir sekilde hazirlanip ince bir
sekilde acilmasi ve agilan bu kagit inceligindeki hamurun sac Ulzerinde pisiriimesiyle elde
edilir. Ozellikle, ic Anadolu ve Dogu Anadolu bélgelerinde yaygin bir sekilde tiiketilmektedir.
Lavas olarak da bilinmektedir. Bérek yapiminda kullanimi da olduk¢a yaygindir. Erek
kiltirde, yaygin olarak bilinen tortilla’ya gorsel olarak benzemektedir. Bununla birlikte,
cevirmen erek kiltir okuyucusunun yaygin olarak bildigi ve tikettigi bir esdegeri olan pan
bread (tava ekmedgi) ile degistirerek aktarmayi tercih etmistir. Gorsel olarak benzemeseler
de erek kiltur okuyucusu evde yapilan bir ekmek oldugu ¢ikarimini kolaylikla yapacaktir.
Erek kultirdeki pan bread (tava ekmegi), bir kalip icerisine hazirlanan ekmek harcinin
firnda pisiriimesi ile elde edilmektedir. Kaynak metinde gecen bu kiltirel unsur,
Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltlr” kapsamina girmektedir. Cevirmenin tercihi

ise Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisi kapsamindadir.
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14. ORNEK

Kaynak Metin: “Parlak siyah bezden kara donu, yumurta 6kge sari yemenileri, omzunda
lacivert ceketi ve iri taneli kehribar tesbihiyle agir agir, salina salina, dogru Melekgirmez
Sokagi’ndaki kdyli kahvesine...” (s. 84)

Erek Metin: “He had shiny black trousers and canary-yellow kerchiefs; a navy jacket would
hang from his shoulders. His large amber-beaded rosary would dangle from his hand as he

held himself tall abd sauntered over to the villagers’ cafe in Melekgirmez Street.” (s. 91)

Tespih, islAmiyet basta olmak tizere Hristiyanlik, Budizm, Hinduizm gibi dinlerde de
var olan ve edilen dualari ya da dinf sézciikleri saymak icin kullanilan bir esyadir. islamiyet
baglaminda disunildiginde, tespih otuz li¢ veya doksan dokuz boncuk tanesinden
olusmaktadir. Rosary ise kaynak metindeki benzerinin aksine, Katoliklerin yine benzer
amagla kullandig, farkh sayida boncuk tanesinden olusan ve mutlaka hag iceren bir gesit
tespihtir (Miller, 2002: 1). Kaynak metinde islamiyet ile ilgili olan bu kavram, erek metne
Hristiyanlarin kullandigi ve erek kiiltlir okuyucusunun daha yakindan bildigi bir esdegeri ile
degistirilerek aktarilmistir. Cevirmenin bu yaklasimiile Venuti’nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsedigi gortlmektedir. S6z konusu kiiltlirel unsur Newmark’in siniflandirmasinda

“maddi kiltir” kapsamina girmektedir.

15. ORNEK

Kaynak Metin: “Uzatmayalim, besinci pirzola porsiyonundan sonra, iki porsiyon karniyarik,
iki porsiyon pilav, iki porsiyon kuru fasulye yedi, tirlii, taskebabi filan, sira geldi
kompostoya.” (s. 89)

Erek Metin: “To cut a long story short, after five portions of lamb chops he had aubergine
stuffed with lamb, a double portion of rice, a double portion of beans, a portion of

ratatouille and a plate of stew before moving on to the compote.” (s. 96)

Turk mutfaginda tiirlii, cesitli sebzelerden yapilan etli ya da etsiz tirleri de olan ve
oldukca fazla tiketilen bir yemektir. Genelde elde olan gesitli sebzeler ve eklenecekse et
bir tencerede pisirilir. Turll, Turk mutfaginda en bilindik sebze yemeklerinden biridir.

Ratatouille (ratatuy), Fransiz mutfagina ait bir sebze yemegidir. Etsiz olarak yapilir.
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Fransa’da 18. ylzyilda ve genellikle yoksul kdylilerin artan sebzelerle pisirdikleri bir yemek
olarak ortaya ¢ikmistir. Domates, patlican, kabak, biber ve baharatlarla yapilan bir tir
yahnidir (Manser, 2008: 349). Cevirmen burada, kaynak kiltirde oldukca yaygin olan
yemegi, erek kiltlrde yaygin olan ve erek kiltiir okuyucusunun daha yakindan tanidigi bir
benzeri ile degistirerek aktarmistir. Erek odakli yaklasimdan dolayi ¢evirmenin, Venuti’nin
“yerlilestirme”  stratejisini  benimsedigi  gorlilmektedir.  Turl, Newmark’in

siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsaminda girmektedir.

16. ORNEK

Kaynak Metin: “’"Heye... Burada, Beykoz’'da. Bir lokantal gazinoda ¢alisiyor.” (s. 126)
Erek Metin: “Yeah, him. He's here, over in Beykoz. He Works in a night-club that has a

restaurant.”” (s. 138)

Gazino, Tirk kaltirinde yemek yenilen, mizik dinlenen ve gosterilerin sunuldugu
bir eglence yeridir. Ozellikle arabesk ve fantezi miizigin hakim oldugu gazinolar, 90’ yillara
kadar Tirk kaltirinin en 6nemli eglence yerlerinin basinda gelirdi. Night-club (gece
kuliibii) ise erek kiltirde benzer anlamlar ¢agristiran eglence yerleridir. Bar ve disko olarak
da adlandirilabilen gece kuliipleri, genelde bir seyler igmek ve dans etmek igin gidilen
yerlerdir. Turk eglence kiltirlinin 6énemli bir parcasi olan gazino, erek kiltlirde yaygin
olarak bilinen night-club (gece kuliibii) ile degistirilerek aktariimis ve ¢cevirmen erek odakl
bir yaklasim benimsemistir. Bu tercihiyle, Venuti’nin “yerlilestirme” stratejisini kullanmistir.
Gazino, Tirk insaninin belli déneme kadar siklikla eglenmek igin gittigi bir yer oldugundan

dolayi Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsaminda degerlendirilebilir.

17. ORNEK

Kaynak Metin: “Sadiye mutfakta, pastirmali yumurta pisirmekte, biz yemek odasinda,
masanin basinda, gaz lambasinin aydinliginda konusmaktayiz.” (s. 158)
Erek Metin: “Shadiye had gone into the kitchen to cook up some eggs with beef, and we

sat in their dining room at the table by the light of their gas-lamp, talking.” (s. 174)
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Turk mutfaginda pastirma, cig etin lizerine tuz ve cemen siiriilerek etin glineste ya
da iste kurutulmasiyla elde edilen bir yiyecektir. Cig ya da yemeklerin icinde de tiiketilebilir
ve kurutularak elde edildigi icin oldukca dayaniklidir. Erek kiiltlriin olduk¢a yabanci oldugu
bu kavrami ¢cevirmen herhangi bir kiltlrel cagrisim olmadan aktarmayi tercih etmis ve erek
kaltir okuyucusunun daha yakindan tanidigi beef (sigir eti) ile degistirerek aktarmayi tercih
etmistir. Uyarlanan iki sézcik her ne kadar goérsel olarak benzerlik sunmasa da yapildiklari
malzeme nedeniyle yakin ¢agrisimlar saglamaktadir. Cevirmen buradaki tercihinde erek
odakli bir yaklasim olan, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. S6z konusu

kalturel kavram, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltlr” kapsamina girmektedir.

18. ORNEK

Kaynak Metin: “Birden benimki... Yeni yikanmis ayaklarinda nalin, bal renkli margizet
entarisi, yaninda iki arkadasi, elinde de bes tasiyla gorinir.” (s. 189)

Erek Metin: “Suddenly my beloved came out. She had different shoes on her freshly
washed feet abd was wearing a honey-coloured dress. She was clutching jackstones and

was accompanied by two friends.” (s. 209)

Nalin, hamamlar basta olmak Gzere i1slak tabanli yerlerde giyilen, yiiksek tabanh ve
agactan yapilmis bir terlik cesididir. Takunya olarak da bilinmektedir. Erek kilttr
okuyucusunun yabanci oldugu bu esya, ceviri icin sorun yaratabilecek bir kiltlrel unsurdur.
Erek metinde, giyilen esyanin farkliligina vurgu yapmak amaciyla bir sifat eklenmis ve erek
kiltirde en yaygin olan shoe (ayakkabi) sdzcugl ile degistirerek aktarilmistir. Goérinta
olarak ayni olmasalar da erek okuyucu herhangi bir kiltlrel ¢agrisimda bulunmayan bu
sozcik ile metne yabancilik hissetmeyecektir ve anlam sorunlari ortaya ¢citkmayacaktir. Erek
odakh bu tercihinden dolayi cevirmenin, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi
gorilmektedir. Kaynak metinde yer alan kiltiirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda

“maddi kiltir” kapsamina girmektedir.
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19. ORNEK

Kaynak Metin: “Mesela ¢at kapi. Selaminaleykiimle dalmisim odalarina.” (s. 190)

Erek Metin: “For instance, | could walk up to their door; saunter into their home with a

‘How do you do?’” (s. 211)

Selamiin Aleykiim, Allah’in selami Uzerine olsun anlamina gelen bir selamlagsma
sdzudur. islam kiltiiriinde oldukga yaygin olarak kullanilan bu séz, “giinaydin, merhaba”
gibi selamlagma sozlerinin bir alternatifi olarak kabul gérmekte ve Muslimanlar tarafindan
yaygin olarak kullanilmaktadir. Erek metinde bu selamlasma séztiniin yerine kullanilan how
do you do? (merhaba), erek kiltirde ilk defa tanistirilan insanlarin birbirini selamlama
clmlesi olarak kullaniimakta ve resmi bir ¢agrisim yapmaktadir. Cevirmen kaynak metinde
gecen ifadenin dinf cagrisimi gbz ardi ederek erek dilde hakim olan bir karsilik ile aktarmayi
tercih etmis ve erek odakli bir yaklasim sergilemistir. Bu tercihte, Venuti'nin “yerlilestirme”
stratejisini benimsemistir. Kaynak metinde gecen selamlama s6zi, glnlik dil kullanimi ile
ilgili oldugu igcin Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina

girmektedir.

20. ORNEK

Kaynak Metin: “Kiclcik bir idare lambasi hafif sari 1sigiyla az ileride...” (s. 201)

Erek Metin: “A small bulb in the far corner was giving off a pale yellow light.” (s. 223)

Idare lambasi, en basit sekliyle as isik veren gaz lambasi olarak tanimlanabilir. Aslen,
sac ya da tenekeden elde edilen bir aydinlatma Grtnddir. Sekli, ters huni gibidir. Altta
bulunan hazneye gaz yagi doldurulur ve Ustteki boru benzeri bosluktan da alttaki yag dolu
hazneye bir fitil salinir ve lambanin aydinlatmasi saglanir. Eskiden elektrigin ulasmadig
yerlerde kullanilan ya da elektrik kesildigi zaman insanlarin kullandigi bir aydinlatma
aracidir. Erek metinde cevirmenin uyarlayarak kullanmay tercih ettigi bulb ise, elektrik
lambasinin cam olan kismidir. Kaynak metindeki kiiltlirel unsurun erek kiltir okuyucusu
tarafindan kavranamayacagi distndlerek erek kiltlirde hakim olan ve bilinen bir karsilik
tercih edilmistir. Gorsel olarak benzer olmasalar da islevsel acidan benzerlikleri

bulunmaktadir. Erek okuyucu g6z oniinde bulundurularak yapilan bu tercih Venuti'nin
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“yerlilestirme” stratejisinin kapsamindadir ve kaynak metinde gecen kdltirel unsur,

Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltlir” kapsamindadir.

4.3. Cikarma (Omission)

Cikarma yontemi, kaynak metinde gecen kiiltiirel unsurun erek metinde
bulundurulmamasi, yani bir ifadenin gevirmen tarafindan g¢ikarilmasidir. Erek odakl bu

yontem, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisi kapsaminda degerlendirilmektedir.

Gikarma, ¢ok keskin bir yontem olsa da belli bir noktaya kadar bazi sdzciiklerin ve
ifadelerin gikarilmasi ya da silinmesi erek metne zarar vermeyebilir. Belli bir s6zclk ya da
ifadenin vermek istedigi mesaj ya da iletmek istedigi anlam metnin geri kalani igin 6nemli
degilse, erek metin okuyucusunun yabanci ifadelerle karmasiklik ve anlama sikintis
yasamamasil icin ¢cevirmenler s6z konusu sozciik ya da ifadeyi ¢ikarabilir (Baker, 1992: 49).
Diger yandan, cevirmen gikarma yontemini tercih ettiginde bu ¢evirmenin s6z konusu
sozclik icin karsilik bulma konusunda basarisizlik yasamasi olarak da algilanabilir (Dimitriu,
2004). Yaygin olarak kullanilmamasina ve zorunlu olmamasina ragmen, metin icin 6nemli
olsun ya da olmasin ¢evirmenin herhangi bir s6zcligl ¢ikarmasi ¢ok tavsiye edilen bir
yontem degildir ve cikarma yonteminin tercih edilmesi, kaynak metin yazarina karsi saygi
konusunda soru isaretleri ortaya cikarabilir (Aksoy, 2002: 92). Tartismal bir yéontem
olmasina ve kaynak metne sadakat konusunda soru isaretleri olusturmasina ragmen
cevirilerde oldukga yaygin olarak kullanilmaktadir. Calismada yer alan romanin gevirisinde
de ¢evirmen g¢ikarma yontemini oldukga sik kullanmayi tercih etmistir ve erek metin odakl

bir yaklasim sergilemistir.

Asagida, romanda c¢cikarma yontemi kapsaminda degerlendirilebilecek en belirgin

ornekler aciklanarak incelenmistir.

1. ORNEK

Kaynak Metin: “Ben dogdugum zaman, babam Canakkale’de, Dardanos’ta bataryasinin

basinda, kumral biyikh, enveriyeli bir ‘topcu tegmeni’ymis.” (s. 1)
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Erek Metin: “At the time of my birth my father was a chestnut-moustached lieutenant in

the artillery corps, in charge of his battery at Dardanos, Canakkale.” (s. 1)

Enveriye, Tirk askerlerinin |. Diinya Savasi zamaninda giydigi, bezden Uretilen bir tir
baslik ya da migferdir. Adini, o dénemde baskomutan vekili olan Enver Pasa’dan almistir.
Cevirmen, erek metinde bu s6zctgl ¢ikarmistir. Erek kiiltlir okuyucusunun sézciige olan
yabanciligl ya da metinde 6nemli olmadigini diisindigu icin s6z konusu s6zcligu ¢ikarmis
ve erek odakli bir yaklagimla Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak
metinde yer alan kultlrel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kilttr” kapsamina

girmektedir.

2. ORNEK

Kaynak Metin: “Babaannemin titreyen dudaklarinda Elham, Kulhiivallahi, Allahila...

Annemle halalarim kireg kesilmislerdi.” (s. 9)
Erek Metin: “My grandmother, through trembling lips, uttered one prayer after another.

My mother and aunts blanched.” (s. 10)

Kaynak metinde gegen alti ¢izili sdzciik grubu Kur’an’da yer alan Fatiha ve ihlas
surelerinin ve Ayetel Kirsi duasinin halk dilinde yaygin olarak kullanilan isimleridir. Erek
metne ise s6z konusu dualarin ve isimlerin adina yer verilmemis ve erek kiltir
okuyucusunun kulttrel olarak yakin olmadigi sézcikler oldugu disliniilerek erek metne
dahil edilmemistir. Bu tercihte, cevirmenin “yerlilestirme” stratejisini benimsedigi
gorilmektedir. Kaynak metinde yer alan dini unsurlar, Newmark’in siniflandirmasinda “dint

kavramlar” kapsamina girmektedir.

3. ORNEK

Kaynak Metin: “Babam, yerde yemeye, bulgurdan yapilan ve haslanmis taze asma

yapragiyla yenilen ‘batirik’lara muthis kizardi.” (s. 13)

Erek Metin: “My father always hated eating on the floor and the fingers of bulgur and fresh

vine leaves which people ate by hand.” (s. 15)
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Batirik, bulgur, ceviz, nane, domates, sogan, maydanoz, limon suyu ve tahin ile
yapilan, asma yapragi ile yenen bir ¢esit salatadir. Genelde, Gilkemizde Akdeniz bélgesinde
yaygin olarak bilinmekte ve tiketilmektedir. Erek kiiltlir okuyucusunun yabanci oldugu bu
yiyecek, cevirmen tarafindan erek metne dahil edilmemistir. Bu tercihin nedeni ¢evirmenin
bu kiltirel unsurun metinde biiyik 6nem tagimadigini disiinmesi ve ¢ikarmanin metinde
¢ok blylk bir kayba neden olmayacagini disiinmesi olabilir. Bu tercihinde gevirmen,
Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak metinde gegen s6z konusu

kaltirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamindadir.

4. ORNEK

Kaynak Metin: “Yemekten sonra sofrayi evin hanimiyla hizmetgiler yardimlasarak
kaldirirlar, sonra sira kuru tzlim, incir, ceviz ici, incir pestiline gelirdi.” (s. 14)
Erek Metin: “After we ate, the lady of the house and the servants would clear up together,

and we would start on the dried fruit and nuts.” (s. 16)

Pestil, ince bir katman halinde kurutulmus meyve ezmesidir. Genellikle yazin yapilr
ve kis icin de saklanir. Tatl olarak tliketilmektedir. Erek metinde ¢evirmen, incir pestili
sOzcUgund kullanmamistir. Kaynak metinde cok dnemli bir detay olmadigini diislinerek
boyle bir tercih yapmis olabilir. Bu tercihiyle, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsemistir. Kaynak metindeki kultiirel unsur Newmark’in siniflandirmasinda “maddi

kaltir” kapsamina girmektedir.

5. ORNEK

Kaynak Metin: “Yedi bash mithis devler, cadilar, cinler, periler, bir dudagi yerde, bir dudagi

gokte Araplar, Zimridianka kuslari, padisahlar, padisah kizlari, sihirbazlar ve sehzadelerle
dolu masallardi.” (s. 14)
Erek Metin: “Tales full of amazing giants with seven heads, witches, genies and imps or a

marvellous phoenix, together with sultans, sultans’ daughters, sheikhs and wizards.” (s. 16)

Kaynak metinde gecen alti ¢izili deyim, genellikle masallarda korkunc ve cirkin dev

gibi zenci karakterleri betimlemek icin kullanilir. Erek metinde cevirmen bu deyimi
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kullanmamayi tercih etmistir. Bunun nedeni, ayni ¢agrisimi yapacak bir karsihigin
bulunamayacagini diisiinmesi ya da erek dilde ve kiltiirde benzeri bir kullanimin olmamasi
olabilir. Bu yaklasimiyla cevirmen erek metinden yana bir tavir sergilemistir ve Venuti’nin
“yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak metinde gecen kiltlirel unsur,

Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina girmektedir.

6. ORNEK

Kaynak Metin: “Bu sesler, mezarliklarda kefenleriyle dolasan hortlaklarin kemik gicirtilari,

yahut masallarindan firlamis cadilarla sihirbazlarin ulumalari gibi gelirdi bana.” (s. 14-15)
Erek Metin: “It seemed that these were the sounds of creaking bones or of witches
escaping from their fairy dimensions with a shriek, haunting screams from the graveyard

or perhaps the howls of evil magicians.” (s. 16)

Kefen, islamiyet'te 6len kisinin defnedilmeden o6nce sarildigi beyaz bezdir.
Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamina girmektedir. Hortlak ise hayali
bir kavramdir ve mezardan gikan ve insanlari korkuttuguna inanilan varhklardir. Cevirmenin
kefen sozcluglnl erek metinden ¢ikarmasinin nedeni erek kiiltlirde karsiliginin olmamasi
olabilir. Hortlak s6zcliguini gikarmasinin nedeni ise metinde ¢ok dnemli bir detay olmadigini
distinmesi olabilir. Her iki s6zclgiin de erek metinde olmamasinin anlam kayiplarina neden
olmayacagini dustinerek erek kiltir okuyucusu i¢in yabanci olan bu kavramlari ¢ikarmis ve
erek odakli bir yaklagim sergilemistir. Bu nedenle, Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini

benimsedigi goriilmektedir.

7. ORNEK

Kaynak Metin: “Hi¢ unutmam, babamin bile hiirmet ettigi ak sagli bir ihtiyar beyefendi, bir

‘

glin bugday basaginin tanelerini saydiktan sonra, ‘Fesupanallah,” demisti, ‘dogrusu
cennetten bir kose!” (s. 15)

Erek Metin: “I'll never forget one day when an elderly gentleman, whom even my father
respected, was inspired by the grains on a sheaf of wheat. ‘This is truly a piece of heaven

on earth!” he proclaimed.” (s. 17)
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Fesupanallah, Tirkcede siklikla kullanilan ve sagkinlik belirten bir soézdir.
Cevirmenin bu dinf s6zl erek metinden ¢ikardigi gorilmektedir. Bunun nedeni, cevirmenin
erek metin okuyucusunun s6z konusu ifadenin amacini metinde anlayamayacagini
distinmesi olabilir. Onun yerine saskinlik belirten bir fiil ile konusma climlesini aktarmistir.
Bu yontemiyle, Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak metindeki
kaltirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsaminda ele

alinabilir.

8. ORNEK

Kaynak Metin: “Babam bar bar bagiriyor, kapiyi yumrukluyor, séviip sayiyordu. Bu sirada

Karabag’la Sari it de havlamaya basladilar...” (s. 17)

Erek Metin: “My father was shouting his head off, banging on the door, swearing loudly.

Then the dogs started to bark.” (s. 19)

Karabas ve Sari it, kdpeklere verilen isimlerin basinda gelir. Ozellikle de Karabas,
kopek ismi olarak oldukca yaygindir. Képeklerin renklerine gore degiskenlik gésteren bu iki
ismin erek metinden c¢evirmen tarafindan c¢ikarildigi gériilmektedir. Bunun yerine sadece,
dogs (képekler) karsithigini kullanmis ve kopeklere verilen 6zel isimleri kullanmamistir.
Bunun nedeni, erek metin okuyucusunun Tirk kiltirine ve diline 6zgli bu isimlerin romani
genel olarak anlamasina engel olacagini diisinmesi olabilir. Bu nedenle, 6zel isimler yerine
sadece hayvanlarin ne olduguna iliskin aciklayici bir ifadeyi tercih etmistir. Bu tercihiyle,

cevirmen Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.

9. ORNEK

Kaynak Metin: “Kediler, kopekler, serge kuslari, yarasalar. Ulu Cami, saathane, Siptilli
Pazari... Hepinize elvedal” (s. 22)
Erek Metin: “The cats, the dusty dogs, the little sparrows, the bats, the big mosque, the

clock-house, the market... Goodbye to them all.” (s. 25)

Ulu Cami ve Siptilli Pazari, romanin ilk boliminin gectigi Adana’da bulunmaktadir.

Cevirmen erek metinde hem caminin hem de pazarin 6zel isimlerini atmis ve caminin ve
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pazarin sozlik anlamlarini kullanmayi tercih etmistir. Cevirmen, bu 6zel isimleri erek metne
aktarmanin romanin genel olarak anlasiimasi igin 6nemli olmadigini dislinms olabilir. Bu
nedenle, erek odakl bir yaklasim benimsemis ve Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsemistir. Kaynak metinde yer alan 6zel yer isimleri, Newmark’in siniflandirmasinda

“cevresel unsurlar” kapsaminda ele alinabilir.

10. ORNEK

Kaynak Metin: “Lokanta iflas edeli bir ayi geciyordu. Yiginla, tencere, siirahi, catal, bicak
sattik. Gerek bunlarin parasini gerekse Niyazi’'nin kazandigi glinde yedi sekiz kurus suriyi cok
idareli harciyorduk.” (s. 29)

Erek Metin: “It had been over a month since the restaurant had gone bankrupt. We sold
heaps of pots, pans, knives and forks. We were very careful in how we spent the Money
we got from the sales and from the few pennies that Niyazi brought home from his job.”

(s.32)

Suri, Suriye para birimidir. Roman kahramanlari, bir stire Beyrut'ta yasamak ve
orada hayatta kalabilmek icin ¢alismak zorunda kalmislardir. Romanin bu béliminde kendi
Ulkelerinden uzakta olduklarini anlatan onemli gostergelerden biridir. Bununla birlikte,
¢evirmen bu para birimini metinden c¢ikarmis ve azlik kavramini belirten erek metinde
yaygin olarak kullanilan bir karsilik kullanmayi tercih etmistir. Bu tercihin nedeni s6z konusu
para biriminin metnin geneli i¢cin ¢cok onemli olmadigini diisinmiis olmasi olabilir. Bu
nedenle, erek odakl bir yaklasim sergilemis ve Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini
benimsemistir. Newmark’in siniflandirmasinda para birimleri ve 6lgl birimleri yer almasa

da ceviride sorun yaratabilecek kiltirel unsurlardir.

11. ORNEK

Kaynak Metin: “Ufuk hala mosmordu. Bir Cukurova tiirkiisi tutturdum.” (s. 30)
Erek Metin: “The horizon was a deep shade of purple. | hummed a folktune and thought of

my homeland.” (s.34)
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Cukurova, ginimizde Gliney Anadolu’daki cografi ve kiltirel bir bélge olup Adana,
Hatay, Mersin ve Osmaniye illerini kapsamaktadir. Roman kahramanlarimiz Adanalidir ve
belli sebeplerden o6tliri Adana’dan ayrilmak zorunda kalirlar. Sik sik Adana ve oradaki
hayatlarini animsayip 6zlemlerini dile getirirler. Bu 6rnekte de yine memleket hasretiyle bir
yerel halk turklsi soylemeye baslar. Cevirmen kaynak metindeki 6zel ismi ¢ikarmis ve
sadece yoresel bir sarki oldugunu ifade etmistir. Bunun nedeni, s6z konusu 6zel ismin
metnin geneliigin dnemli olmadigini diisinmesi ve erek okuyucunun kavramsal ve anlamsal
acidan kafa karisikhigl yasamasini 6nlemek olabilir. Kaynak metinde yer alan kiltirel unsur,

Newmark’in siniflandirmasinda “cevresel unsurlar” kapsamina girmektedir.

12. ORNEK

Kaynak Metin: “(...) Annem gene tatar boregi pisirir, cigkofte yogurur.” (s. 42)

Erek Metin: “/(...) our mother baking nice food again, mixing up all the ingredients...” (s.46)

Tatar béregi ve c¢igkofte, Turk mutfaginin geleneksel yiyeceklerinden ikisidir.
Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamina girmektedir. Erek kualtar
okuyucusuna vyabanci olan bu yemek isimleri cevirmen tarafindan erek metinden
¢ikarilmistir. Bunun yerine, bake (firinda pisirmek) s6zcuglinii kullanarak firinda pisirilen bir
yiyecek oldugunu metinde hissettirmistir. Cigkofte de farkli malzemelerin ve baharatlarin
karistirilarak yapilan bir yiyecektir. Bunu anlatmak icin de mixing up all the ingredients (tiim
malzemeleri karistirmak) ifadelerini kullanmistir. Ozel isimleri erek metinden cikararak
cevirmen erek odakli bir yaklasim sergilemis ve Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini

benimsemistir.

13. ORNEK

Kaynak Metin: “Yusa tepelerini isaret etti: ‘Suradan soyle basar gideriz!"” (s. 127)

Erek Metin: “He indicated the hills in the distance. ‘We’ll head that way!” (s. 139)

Yusa Tepesi, istanbul’da Beykoz ilcesinde bulunan bir tepedir. Erek metinde tepenin
ozel ismi cevirmen tarafindan c¢ikarilmis ve sadece bire bir ceviri ile tepenin karsiligi olan hill

sOzclgu kullanilmistir. Cevirmen, s6z konusu 6zel ismin erek okuyucunun metni kavramasi
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icin dnemli bir detay olmadigini diisindtgu igin boyle bir tercihte bulunmus olabilir. Sonug
olarak, erek odakli bir yaklasimla Venuti’'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.
Kaynak metindeki kiltirel unsur da Newmark’in siniflandirmasinda “gevresel unsurlar”

kapsamina girmektedir.

14. ORNEK

Kaynak Metin: “islerin yolunda gittigini, masanin istediginden 413 hazirlandigini gériince,
caza, ‘Vur bir harmandalh!’ dedi.” (s. 182)
Erek Metin: “Once he was satisfied that the tables were in order he turned to the band.

‘Let’s have some music to dance to!”” (s. 202)

Harmandali, Glkemizde Ege Bolgesi’'ne 6zgil bir tir zeybek oyunudur ve yalnizca
erkekler tarafindan oynanir. Erek metinde, dansin 6zel adi gevirmen tarafindan atilmis ve
sadece dance (dans) s6zciugi kullanilmistir. Erek okuyucu igin oldukga yabanci olan bu
kavram, metinde anlam karmasasi olmamasi ve erek okuyucunun metinde yabancilik
hissetmemesi acisindan c¢evirmen tarafindan c¢ikarilmistir. Bu yaklasimla c¢evirmen,
Venuti'nin “yerlilestirme” stratejisini benimsemistir. Kaynak metinde gecen kiiltiirel unsur,
insanlarin eglenmek icin gerceklestirdikleri bir aktivite oldugu icin Newmark'in

siniflandirmasinda “sosyal kiltiir” kapsaminda ele alinabilir.

15. ORNEK

Kaynak Metin: “Uciimiiz yan yana yiiriiyorduk. Ona laf atiyorlardi etraftan. Oysa, Adana’nin

Bebekli Kilisesi‘'nden, Papazin Bahcgesi, Dilberler Sekisi‘'nden bahsederken duruyor,

edepsizce takilan birine edepsizce karsiliklar veriyor, kahkahalar yiikseliyordu.” (s. 67)

Erek Metin: “The three of us walked along together. People made lewd remarks as we went
by. As fort he woman, she would stop in the middle of a conversation about Adana’s Bebekli
Church, about the Priest’s Garden and the monuments, turn to those making the remarks

and respond with equally lewd, snappy ripostes, making them laugh.” (s. 72-73)

Dilberler Sekisi, romanda ana yerlesim yeri olan Adana’nin en 6nemli gezilecek ve

gorulecek yerlerinin basinda gelir. Kaynak metinde de bas harfler biylik olarak yazilmis ve
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bu oOzel isimlere dikkat cekilmistir. Kaynak metindeki bu kiltliirel unsur, Newmark’in
siniflandirmasinda “gevresel unsurlar” kapsamina girmektedir. Cevirmen, erek metinde art
arda siralanmis olan ve Adana’nin énemli yerlerinin isimlerinin ikisini metinde muhafaza
etmis ve bir tanesini ¢ikarmistir. Bu tercihin nedeni, kaynak metin kilttrina yeteri kadar
yansitmis olabilecegini ve tiglinci bir ismin metnin devamiigin dnemli olmadigini diisinms
olmasi olabilir. Bu nedenle, cevirmen erek okuyucuyu 6n planda tutarak Venuti’'nin

“yerlilestirme” stratejisini benimsemistir.

4.4, Aktarim (Transference)

Aktarim, erek kiltlirde tam bir karsiligl ve cgevirisi olmayan kavramlarin (cografi
isimler, tarihi isimler, unvanlar, kurum ve kurulus isimleri, gazete, dergi ve kitap isimleri
v.b.) oldugu gibi erek metne aktarilmasi yontemidir. Bu yontemde kaynak kiltiire sadakat

on plandadir. Asagida romandan secilen en belirgin 6rnekler bulunmaktadir.

1. ORNEK

Kaynak Metin: “Adana cigkoftesini ekseriya kirda yerdik...” (s. 36)
Erek Metin: “We would sit in the fields and eat our Adana-style raw kéfte” (s. 39)

Bu 6rnekte, cevirmen hem bire bir ceviri yapmis hem de kofte s6zctigiini oldugu
gibi birakmis, sadece italik olarak yazmistir. Cigkéfte, Tirk mutfaginin yoresel
yiyeceklerinden biridir. Kaynak metinde gecen bu kiltirel unsur Newmark’in
siniflandirmasinda “maddi kiltlir” kapsamina girmektedir. Erek kiltirde bilinmeyen bu
kavram metne degistiriimeden aktarilarak erek kiltlir okuyucusunun metnin geviri bir
metin oldugunu hissetmesi saglanmistir. Erek kiltlir okuyucusu, bu yabanci s6zcigiin ne
anlama geldigini ciimledeki eat (yemek yemek) s6zciglinden cikarabilecektir. Cevirmen,
kaynak metinde yer alan kiltiirel kavrami degistirmeden oldugu gibi aktararak kaynak
metin odakl bir yaklasim sergilemis, kendini gorinir kilmis ve Venuti’'nin “yabancilastirma”

kavramini benimsemistir.
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2. ORNEK

Kaynak Metin: “Babam, yerde yemeye, bulgurdan yapilan ve haslanmis taze asma
yapragiyla yenilen ‘batirik’lara mithis kizardi.” (s. 13)
Erek Metin: “My father always hated eating on the floor and the fingers of bulgur and fresh

vine leaves which people ate by hand.” (s. 15)

Bulgur, “kabugu soyulmus kuru bugday” olarak tanimlanmaktadir (Manser, 2008:
58). Bu kiltirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltar” kapsamina
girmektedir. Cevirmen, kaynak metindeki s6zctgi degistirmeden erek metinde muhafaza
etmeyi tercih etmistir. Bu tercihiyle, kaynak metin odakli bir yaklasim sergilemis ve
Venuti'nin “yabancilastirma” stratejisini benimsemistir. Metinde bu s6zcligi degistirmeden

kullanmasinin sebebi erek kiltiir okuyucusunun sézcigi bildigini disiinmus olmasi olabilir.

3. ORNEK

Kaynak Metin: “Bir kenarda ehemmiyetsiz, ufacik kalakalmistim. ibrahim Efendi’'nin

glrtltli sesi geliyordu.” (s. 43)
Erek Metin: “| felt unimportant and small among all that activity. | could hear the rumble

of lbrahim effendi’s voice.” (s. 48)

Kaynak metinde yer alan efendi sézctigii, Osmanl imparatorlugu zamaninda okuma
yazmasi olanlara unvan olarak verilen bir isimdir (Pakalin, 1993: 505). GUnimuzde ise, yine
bir unvan olan bey sézctglinden farkli olarak 6zel isimlerden sonra kullanilan bir unvandir.
Gunluk hayatta kullanilan hitap ve unvan sekli oldugu icin Newmark’in siniflandirmasinda
“deyimler ve ifadeler” kapsaminda ele alinabilir. Cevirmen, kaynak metnin kilturel olarak
farkli oldugunu hissettirerek, s6zcigli erek metne aktarmayi tercih etmistir. Sadece, erek
dilin yazim ve heceleme kurallarina gore iki “f” harfi kullanilmis ve kaynak metnin
yabanciligl erek metinde de korunmustur. Boylece, cevirmen kaynak metne sadik kalarak

Venuti'nin yabancilastirma stratejisini benimsemistir.
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4. ORNEK

Kaynak Metin: “(...) bu tarafta kirmizi kusakl bir delikanh raki iciyordu.” (s. 121)
Erek Metin: “Over on the other a young man with a red waistband was drinking raki.” (s.

132)

Raki, “aslan sttl” de denilen Tirk kiltirine 6zgl bir alkollii icecektir. En basit
sekilde, Gzim ve incir gibi meyvelerin damitilmasi ve anason ile tatlandirilmasi ile elde
edilir. Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde ortaya ¢iktigl ve zamanla Anadolu’ya yayildigl
dustnulmektedir. Cevirmen, kaynak metnin yabanciigini erek metinde de koruyarak,
sadece erek dilin heceleme ve yazim kurallarina gore degisiklik yaparak kiiltlirel unsuru raki
seklinde erek metne aktarmistir. Cevirmenin bu tercihi, Venuti’'nin “yabancilastirma”
stratejisinin kapsamindadir ve s6z konusu kiiltiirel kavram, Newmark’in siniflandirmasinda

“maddi kiltlir” kapsamindadir.

5. ORNEK

Kaynak Metin: “Macglar yapardik... Gazozuna, elliser kurusuna...” (s. 91)
Erek Metin: “We would play football among ourselves; sometimes betting a round of fizzy

drinks or fifty kurus, a player” (s. 98)

Kurus, Turk lirasinin ylzde biri degerinde olan Tiirk para birimidir. Kaynak metindeki
bu kiltiirel unsur erek metne sadece erek dilin heceleme ve yazim kurallarina gore
degisiklik yapilarak kurus seklinde aktariimistir. Edebi metinlerin geviri slirecinde, 6lgl ve
para birimlerinin nasil aktarilacagl cevirmenin amacina baghdir. Bu sozcikler metne
degistiriimeden aktarilabilecegi gibi, erek kiltirdeki benzerleri ile degistirilerek de
aktarilabilir (Newmark, 1988: 218). Bu 6rnekte, cevirmen kaynak metnin yabanciligini
korumus ve kaynak metne sadik bir ceviri tercihinde bulunmustur. Bu tercih, Venuti'nin
“yabancilastirma” stratejisi kapsamindadir. Newmark’in siniflandirmasinda para birimleri

ve Ol¢l birimleri yer almasa da ceviride sorun yaratabilecek kiltlrel unsurlardir.
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6. ORNEK

Kaynak Metin: “’Bana,’ dedi, ‘evvela zeytinyagli dolma...”” (s. 136)

Erek Metin: “’First,” said Gazi, ‘bring me some cold dolma...”” (s. 149)

Dolma, Turk mutfaginin 6nemli yiyeceklerindendir. Patlican, kabak, domates, biber
gibi sebzelerin icine piring, bulgur ve kiyma konularak yapilir. Bu kiltirel unsur, Newmark’in
siniflandirmasinda “maddi kaltlr” kapsamina girmektedir. Erek metinde, s6zcligin higbir
degisiklik yapilmadan aktarildigi gorilmektedir. Kaynak metnin yabanciligi korunmus ve
erek kultlr okuyucusu icin yabanci bir kavram erek metinde kullaniimistir. Bu sayede, erek
metin okuyucusu yabanci ve geviri bir metin okudugunu anlayacaktir ve gevirmen, kendini
gorinlr kilmistir. Cevirmen, bu o6rnekte Newmark’in “yabancilastirma” stratejisini

benimsemis ve kaynak metin odakli bir ¢eviri yapmistir.

7. ORNEK

Kaynak Metin: “’lyi bir lokantaya. Séyle rakisiyla, mezesiyle...”” (s. 138)

Erek Metin: “To a decent place. With raki and proper meze.”” (s. 132)

Bu ornekte, iki kaynak kaltir unsuru erek metne aktarilmistir. Raki daha 6nceki
orneklerde agiklanmigtir. Cevirmen, yine erek dilin yazim ve heceleme kurallarina gore
degisiklik yaparak raki seklinde aktarmis ve kiltirel unsurun yabancihigl erek metinde
korunmustur. Meze ise, icki ve 6zellikle de raki icilirken tiketilen yiyeceklerdir. S6z konusu
bu iki kiltiirel unsur, Newmark’in siniflandirmasinda “maddi kiltir” kapsamindadir. Yine
meze de hicbir degisiklige ugramadan, kaynak metnin yabanciligi korunarak erek metne

aktarilmistir. Cevirmen, bu 6rnekte Venuti’'nin “yabancilastirma” stratejisini benimsemistir.

4.5. Sozciigi Sozciigiine Ceviri (Literal Translation)

Cevirisi yapilacak olan kiltlirel unsurlar, isimler, climleler ve yan climleler erek
kiiltirdeki esdegerlikleri ile aktarma ydntemidir. Ornegin, “stove” sézciigli “ocak, firin”
olarak degil, sozcligli s6zcligline ceviri yapilarak “soba” olarak aktarilir (Aksoy, 2002: 91).

Romanda, yerlilestirme stratejisi baskin oldugundan dolayi, yabancilastirma stratejisi icin
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fazla 6rnek bulunmamaktadir. Romandan secilen l¢ s6zcligl s6zcligline ceviri ornegi

asagida agiklanmistir.

1. ORNEK

Kaynak Metin: “Evvela babamla annemin elini 6pmek lazimdi.” (s. 38)

Erek Metin: “But first we had to kiss the hands of our parents.” (s. 42)

Turk toplumunda el 6pme, genellikle bayramlar basta olmak lzere 6zel glinlerde
gerceklestirilen ve gecmisten giiniimiize varligini korumus bir gelenektir. Ozellikle kiigiikler
bayramlarda buyiklerinin ellerini 6per ve alinlarina gotirir. Bu, bir ¢esit saygl, sevgi ve
hirmet gostergesidir. Gegmisten glniimize varligini korumus ve bayramlarda siklikla
gerceklestirilen bir eylem ve gelenek oldugu icin Newmark’'in siniflandirmasinda “sosyal
kiltir” kapsaminda ele alinabilir. Erek metinde c¢evirmenin bire bir ceviri yaptig
gorulmektedir. Bu 6rnekte, erek metin okuyucusu kiiltlirel baglami anlayamayacak ve el
opmenin neyi ¢agristirdigini anlayamayacaktir. Dolayisiyla, metnin yabanciligi erek metinde
korunmus olacaktir. Cevirmen, bu climlenin cevirisinde Venuti’nin “yabancilastirma”

stratejisini benimsemistir.

2. ORNEK

Kaynak Metin: “Pavli Day’’'nin gliliisi korkunctu. Pavli Dayi gilmezdi, Pavli Dayi sanki
aglardl.” (s. 6)

Erek Metin: “Uncle Pavli, had a terrible laugh. He didn’t really laugh; it was more a cry.

6)

(s.

Turkcede dayi, amca, teyze, abla, gibi sozclikler her ne kadar akrabalik bagini ifade
etse de kendimizden vyasca blylk kisilere hitap ve seslenme s6zlii olarak da
kullanilmaktadir. Gunlik dil kullanimi ile ilgili oldugundan dolayr Newmark’in
siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsamina girmektedir. Bu 6rnekte, roman
kahramani kendisinden biiyiik olan birine hitap sekli olarak dayi s6zcligini kullanmaktadir.
Cevirmen, bire bir cevirerek aktarmayi, yani dayinin erek dildeki karsihgl olan uncle

sOzclUgunid kullanmayi tercih etmistir. Ancak, bu iki s6zciigiin kaynak ve erek metindeki



83

cagrisimlari ayni degildir. Kaynak metinde herhangi bir akrabalik bagi bulunmazken erek
metin okuyucusu bir akrabalik bagi oldugunu dislinecektir. Bu nedenle, kiltiirel olarak ayni
cagrisim elde edilemeyecektir. Cevirmen, kaynak odakh bu tercihiyle Venuti'nin

“yabancilastirma” stratejisini benimsemistir.

3. ORNEK

Kaynak Metin: “Beyrut’un cetvelle cizilmis gibi dimdiiz uzanan kalabalik caddelerinde bes

parasiz dolasirken ¢ogu kez bir oyuncakgi dilkkaninin vitrini 6niinde saatlerce kalirdim.” (s.
40)

Erek Metin: “The streets of Beirut went in straight lines, as if they had been drawn with a

ruler (...)” (s. 44)

Kaynak metinde yer alan alti ¢izili benzetme ifadesi, bahsedilen yerin ya da nesnenin
dizlUglnl ve plrlzstzliglni anlatmak igin kullanilmaktadir. Bir mecaz oldugu igin kaynak
metindeki ifadenin bire bir geviri yoluyla erek metne aktariimis olmasi erek metin
okuyucusu agisindan anlam karmasasina yol agacak ve herhangi bir ¢agrisimda
bulunmayacaktir. Erek metinde, caddelerin gercekten de birileri tarafindan cetvelle cizilip
yerlestirildigi seklinde bir ifade bulunmaktadir. Ancak, bu ifade erek metin okuyucusu igin
anlamli bir ifade degildir. Cevirmen bu o6rnekte, kaynak metne sadik kalmis ve metnin
yabanciligini  korumustur. Dolayisiyla, Venuti'nin  “yabancilastirma” stratejisini
benimsemistir. S6z konusu kultiirel unsur, glnlik dil kullanimi ile ilgili oldugu igin

Newmark’in siniflandirmasinda “deyimler ve ifadeler” kapsaminda ele alinabilir.

4.6. Agiklama (Explanation)

Newmark’in kiltlrel unsurlarin gevirisi icin onerdigi diger bir ceviri yontemi de
aciklamadir. Aciklama yontemi, Venuti'nin “yabancilastirma” stratejisi kapsaminda ele
alinmaktadir. Kisaca, kaynak kiltirdeki kavrami daha iyi anlatabilmek ve erek kiltir
okuyucusunun daha iyi anlayabilmesi icin baska sézclikler ve kavramlar eklenmesi seklinde
aciklanabilir.  Romanin c¢evirisi icin ¢evirmen genellikle “yerlilestirme” stratejisini

benimsediginden dolayi, romanda acgiklama ile ilgili 6rnek bulunamamistir.
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SONUC

Ceviri, kaynak ve erek kultlrler arasindaki mesafeyi kaldirir ve birbirine yabanci iki
kalturd birbirine yaklastirir. Bir edebi eserin gevrilmesi sadece soézcuklerin ve ciimlelerin bir
dilden bagka bir dile aktartilmasi degil, ayni zamanda bir kiiltiir aktarimidir. iki farkli kiiltir
arasindaki etkilesimi saglayanlar ve kultiir aktarimi gerceklestirenler olarak ¢evirmenlerin,
edebi eser cgevirilerinde karsilastiklari en biylk engel iki kiltlr arasindaki farkhliklardir.
Kaynak metnin erek dile ve kiltlire uyarlanmasi ve ayni zamanda da edebiyatin gerektirdigi

kosullarin erek metinde saglanmasi edebi gevirinin en 6nemli kosuludur.

Edebi ceviri slirecinde, kaynak metinde yer alan kilttrel unsurlar geviri icin bazen
sorunlar ortaya cikarir ve cevirmenler de bu problemleri ortadan kaldirmak icin bazi
kararlar almak ve ceviri slirecini o kararlara gore yonlendirmek zorunda kalir. Clinki
cevirmenler, hem kaynak metin yazarinin tslubunu dikkate almak zorunda kalacak hem de
erek metnin, erek kultirde kabul gérmesini ve erek kiltir okuyucusu tarafindan
anlasilmasini saglayacaklardir. Bu durumlar karsisinda c¢evirmen, kiltirel unsurlarin
cevirileri ve erek metne aktarimi igin ekleme, ¢ikarma, agiklama, kultirden bagimsiz

sozclklerle aktarma ya da bire bir ¢cevirme gibi bazi yontemler uygular.

Ceviri stirecinde, ¢cevirmenin kilttirel unsurlarin aktariminda basvurabilecegi bir¢cok
ceviri yontemi vardir. GlUnimize kadar, ¢ok sayida ceviribilimci kiltiirel unsurlar
siniflandiriimasi ortaya koymus ve bu siniflandirma gore ceviri yontemleri 6nermistir. Bu
ceviribilimcilerden biri olan Peter Newmark da kendi siniflandirmasini ve bu baglamda
uygulanabilecek ceviri yontemlerini A Textbook of Translation adli kitabinda agiklamistir.
Newmark, kaynak metindeki kiltirel unsurlarin erek dilde ve kiltirde karsiligi olmama
ihtimalinin cevirin temel sorunu olarak géormektedir. Cevirmenlerini bu noktada kaynak
metni ve kiltari analiz etmesi ve ¢ozimlemesi saglkli bir ceviri slireci icin en onemli
asamadir. Newmark, bu gorisiyle kaynak oncelikli bir yaklasimi savunmustur. Kaynak
metin ¢oziimlemesiyle birlikte erek kiltliir ve metin de dikkate alinarak ceviri siirecinin

yonlendirilmesi gerekmektedir.
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Lawrence Venuti ise, cevirmenler igin “yerlilestirme” ve “yabancilagtirma” seklinde
iki ayri strateji ortaya koymustur. Yerlilestirme stratejisinde, kaynak metnin yabanci
unsurlari erek kaltir okuyucusunun anlayacagl sekilde aktarilir. Yabancilastirma

stratejisinde ise, kaynak metnin erek kiltlrde karsiligi olmayan yabanci unsurlari korunur.

“Yerlilestirme” stratejisi ile Venuti, erek kiltlir okuyucusunun beklentilerini
karsilamayi ve erek dil 6zelliklerinin baskin oldugu bir geviri stirecini tanimlar. Cevirmenin
bu stratejiyi secmesinin altinda cesitli sebepler olabilir. Erek kiltlir okuyucusunun metni
anlasilir olarak kabul etmesini saglamanin yaninda ekonomik, siyasi ve ideolojik sebepler
de bu stratejinin tercih nedenleri arasinda olabilir. “Yabancilastirma” stratejisinde ise
cevirmen, erek dili ve kiltiri arka planda tutar ve kaynak metnin dil ve kiltlrel
ozelliklerinin koruyarak erek metinde yabancilik hissini olusturur. Boéylece, erek kultir

okuyuculari kaynak kaltir ile yakinlastirilir.

Bu calisma igin Tirk Edebiyati’'nin 6nemli isimlerinden Orhan Kemal’in Kigik
Adamin Romani serisinin ilk iki kitabi olan Baba Evi ve Avare Yillar segilmistir. Kiiglik Adamin
Romani serisi, Baba Evi, Avare Yillar, Cemile, Diinya Evi ve Arkadas Isliklari romanlarini
icermektedir. Bu eserler, Tirk edebiyatinin 6nde gelen eserlerini diinya ¢apinda tanitma
amaci tasiyan TEDA projesi kapsaminda Cengiz Lugal tarafindan ingilizceye cevrilmistir.
TEDA projesi Tlrkiye Cumhuriyeti Kiltlir ve Turizm Bakanliginca ylritilmektedir ve 2005

yilinda baglamistir.

Orhan Kemal’in Baba Evi ve Avare Yillar adli romanlarinda, Tirk toplumunun
romanin gectigi donemdeki yapisi ve o zamandaki sorunlar ¢ok yalin ve carpici bir sekilde
anlatilmaktadir. Anadolu’yu, gezen ve gézlemleyen Orhan Kemal’in eserleri, hem donemin
kosullarinin net bir sekilde anlasilmasi hem de bireylerin yasadiklari sikintilarin ve bu
sikintilarin onlar Gzerinde yarattig etkinin yalin ifadelerden yola cikarak seffaf bir sekilde
anlasilmasi icin cok degerli kaynaklar niteligi tasimaktadir. Calismada, dini unsurlar basta
olmak Uzere kaynak kiltiire ait cok¢a unsuru barindiran Orhan Kemal’in Baba Evi ve Avare
Yillar adli romanlarinda gecen bu kiltiirel unsurlar belirlenmis ve erek metne nasil

aktarildiklari analiz edilmistir.
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Gahsmanin birinci bolimiinde geviri ve geviribilim kavramlari detaylica agiklanmis
ve ceviribilim tarihi hakkinda bilgiler verilmistir. Bununla birlikte, ¢agdas ceviri kuramlari
ve edebi ceviri ile ilgili agiklamalarda bulunulmustur. ikinci béliimde, kaynak metin yazari
Orhan Kemal’in hayatina, kisiligine ve eserlerine kisaca deginilmis ve ¢alismanin kaynak
metinleri olan Baba Evi ve Avare Yillar tanitilmistir. Calismanin tglinci béliminde ise geviri
ve kaltur iliskisi agiklanmistir. Kiltlrel unsurlarin tanimlari verilmis, Newmark ve Venuti’nin
yontemleri ve stratejileri ve Onerileri detaylica aciklanmistir. Calismanin dordinci
boliminde ise 6nce kaynak metinlerde gegen kiltirel unsurlar tespit edilmis, 6érnekler
belirlenmis ve Newmark’in siniflandirilmasina gére incelenmistir. Bu unsurlarin ingilizce
cevirileri ise Newmark’in 6nerdigi ceviri yontemlerine gore analiz edilmeye ve Venuti'nin

stratejileri ile bagdastiriimaya ¢alisiimistir.

Kaynak metinlerden, toplam 67 adet kiltirel unsur secilmistir. Secilen bu
orneklerden, islevsel geviri kapsaminda 22, uyarlama kapsaminda 20, ¢ikarma kapsaminda
15, aktarim kapsaminda 7 ve sozcligi sozcligline ceviri kapsaminda 3 6rnek incelenmistir.
Bu secilen 6rnekler, Venuti’nin stratejileri ile bagdastinldiginda, “yerlilestirme” kapsaminda

57 ve “yabancilastirma” kapsaminda toplam 10 6rnek oldugu saptanmistir.

islevsel ceviri kapsaminda incelenen 6rneklerin, Newmark’in siniflandirmasinda
agirlik olarak dini kavramlar ve maddi kiltir kapsaminda oldugu gorilmustir. Kaynak
metinde yer alan 6zellikle dua isimlerinin, bazi yiyecek isimlerinin ve gelenek géreneklerin
kiltirden bagimsiz ifadeler kullanilarak aktarildigi gortlmustir. Boylelikle, erek metin
okuyucusunun metinde yabanci unsurlarin varligindan etkilenmeden metni okumasi ve

anlamasi amaglanmistir.

Uyarlama kapsaminda incelenen orneklerin Newmark’in siniflandirmasinda giinlik
dil kullanimi ile ilgili oldugu gorilmistiir. Orneklerin cogunlugunda deyimler ve sézlii
edebiyat baglaminda degerlendirilebilecek ifadeler ve maddi kiiltlir kapsamina giren
unsurlar oldugu bulunmustur. S6z konusu bu kiltiirel unsurlar, erek kiltirdeki
benzerleriyle degistirilerek aktarilmis ve metnin yabanciligi ortadan kaldiriimaya

calisilmistir.
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Gikarma kapsaminda toplam 15 6rnek ele alinmigtir. Bu érneklerin, Newmark’in
siniflandirmasinda cevresel unsurlar kapsamina girdigi goriilmustiir. Ozellikle, romanda
gecgen yer isimleri ve 6zel isimlerin ve bazi yoresel yemek isimlerinin metinde yabancilik
hissi yaratmamasi agisindan ¢ikarildigi gorilmdistiir. Metnin devami icin 6nemli olmadigi

distnilen ya da erek kiltiirde karsiligl bulunamayan sozclikler metinden ¢ikariimistir.

Aktarma kapsaminda toplam 7 6rnek incelenmistir ve bu 6rneklerin ¢ogunlugunun
maddi kilttr kapsaminda oldugu gorilmistir. Yoresel yemek isimleri ve icecekler metne
ya erek dilin yazim ve heceleme kurallarina goére kiglk degisikliklerle ya da hig
degistiriimeden aktariimistir. Béylece, metinde yabanci unsurlar korunarak erek metin

okuyucusunun dikkati kaynak kiltiire gekilmistir.

SHzcligii sézciigline ceviri kapsaminda toplam 3 drnek incelenmistir. Orneklerden iki
tanesinin ginlik dil kullanimi kapsaminda, bir tanesinin de sosyal kiltiir kapsaminda
oldugu gorilmustir. Cevirmen, 6zellikle deyimleri s6zcligl s6zciigline gevirerek erek dilde
olmayan ifadelere metinde yer vermis ve erek metin okuyucusu bdylece metnin
yabanciliginin farkina varmistir. Newmark’in énerdigi diger bir yontem olan agiklama ile

ilgili romanda herhangi bir 6rnek tespit edilememistir.

Calismada Newmark’in ve Venuti’'nin yontemleri ve stratejileri ile incelenen 67
ornek sonucunda, ¢cevirmenin genellikle islevsel ¢eviri, uyarlama ve ¢ikarma ydntemlerini
kullandigi tespit edilmistir. Bu tercihiyle erek metinde baskin olan stratejinin “yerlilestirme”
oldugu sonucuna varilmistir. Cevirmen, kaynak metnin yabanci unsurlarini erek kultir
okuyucusunu goz oOninde bulundurarak degistirmeyi ya da cikarmayi tercih etmistir.
Kaynak metnin dogasi korunamamis olmakla birlikte, erek okuyucunun metni kabul etme

ve anlama sireci kolaylastiriimistir.



89

KAYNAKCA

Aixeld, J. F. (1996). Culture-Specific Items in Translation. In R. Alvarez & M. C. A. Vidal (Eds.),
Translation, Power, Subersion. Clevedon: Multilingual Matter, 52-78.

Aksoy, B. (2000). “Kiltir Odakh Ceviri ve Cevirmen”. Tiirk Dili, 583, 51-57.
Aksoy, B. (2002). Gecmisten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: imge Kitabevi.

Alangu, T. (1965). Cumhuriyetten Sonra Hikdye ve Roman Antolojisi 1930-1940. istanbul:
istanbul Matbaasi.

Alimen, N., Bozkurt, E., Karadag A. (2015). “Ceviri ve Yonlendirme: Sabiha ve Zekeriya
Sertel’in Ceviri Cocuk Edebiyati Eserleri”. Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalari
Dergisi, (2), 93-112. Web:
http://dergipark.ulakbim.gov.tr/rumelide/article/view/5000171098/5000154418
adresinden 5 Nisan 2019 tarihinde alind1.

Alver, A. (2014). “Tirk Edebiyatinda 1940’h Yillarda Yazilan Bazi Toplumcu Gergekgi
Romanlarin Emek-Sermaye Baglaminda Analizi”. Journal of Social Sciences / Sosyal
Bilimler Dergisi, (33), 129-152. Web:
http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=102414730&lan
g=tr&site=eds-live adresinden 7 Nisan 2018 tarihinde alindi.

Azertiirk, S. I. (2014). “Civi Yazisi ve Cin'in Fal Yazitlar”. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2
(37), 70-85. Web: http://sbedergi.erciyes.edu.tr/37.sayi/makale/05-(70-85).pdf
adresinden 25 Subat 2019 tarihinde alind..

Baker, M. (1992). In Other Words: A Coursebook on Translation. London: Routledge.

Basaran, O. (2000). “Yazinin Baslangici ve iran’da Kullanilan Yazi Cesitleri”. Atatiirk
Universitesi  Sosyal Bilimler Dergisi, (26), 129-137. Web: http://e-
dergi.atauni.edu.tr/ataunisosbd/article/view/1025008710/1025007294 adresinden
7 Ocak 2019 tarihinde alindi.

Baykan, A. (2005). “Sosyal-Kiltiirel Faktérlerin Cevirideki Rolii”. Sel¢uk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi (14), 177-197. Web:
http://dergisosyalbil.selcuk.edu.tr/susbed/article/view/638 adresinden 14 Nisan
2018 tarihinde alindi.

Bezirci, A. (1984). Orhan Kemal. istanbul: Tekin Yayinevi.

Bickici, T. (2016). “Ceviri Kuramlari Isiginda Edebi Ceviri Elestirisi”. The Journal of Academic
Social Science, (24), 373-383. Web:
http://www.asosjournal.com/Makaleler/509332869 1056%20Tu%C4%9Fba%20BI%
C3%87KICl.pdf adresinden 25 Nisan 2018 tarihinde alindi.


http://dergipark.ulakbim.gov.tr/rumelide/article/view/5000171098/5000154418
http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=102414730&lang=tr&site=eds-live
http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=102414730&lang=tr&site=eds-live
http://e-dergi.atauni.edu.tr/ataunisosbd/article/view/1025008710/1025007294
http://e-dergi.atauni.edu.tr/ataunisosbd/article/view/1025008710/1025007294
http://dergisosyalbil.selcuk.edu.tr/susbed/article/view/638
http://www.asosjournal.com/Makaleler/509332869_1056%20Tu%C4%9Fba%20BI%C3%87KICI.pdf
http://www.asosjournal.com/Makaleler/509332869_1056%20Tu%C4%9Fba%20BI%C3%87KICI.pdf

90

Bozkurt, N. (2009). “Sarik”. TDV islam Ansiklopedisi, (36), 152-154. Web:
https://cdn.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/36/C36024115.pdf adresinden 29 Nisan
2019 tarihinde alindi.

Boztas, I. (1993). “Ceviri, Cevirmen, Dilbilim iliskisi Ceviride Esdegerlik ve Kayiplar”.
Hacettepe Universitesi Edebiyat  Fakiiltesi Dergisi, 10(2), 55-68. Web:
www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu.tr/index.php/EFD/article/download/784/556
adresinden 3 Mart 2019 tarihinde alindu.

Davies, E. E. (2003). “A goblin or a dirty nose? The treatment of culture-specific references
in translations of the Harry Potter book”. The Translator, 9 (1), 65-100. Web:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/13556509.2003.10799146
adresinden 1 Kasim 2018 tarihinde alindi.

Demez, N. (2014). Tiirkiye’de Ceviribilimin Gelisimi Ag¢isindan Paradigma Kavrami ve
Degisiminin Yansimalari, Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
istanbul.

Dimitriu, R. (2004). Omission in Translation. Perspectives: Studies in Translatology. New
York/ London: Routledge, 12 (3), 163-175.

Ece, A. (2007). “Erek-Odakli Kuram, Skopos Kurami ve Baginti Kurami Baglaminda Ceviri
Egitimi”. Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi, 26 (26), 49-58. Web:
http://dspace.marmara.edu.tr/handle/11424/1206?show=full adresinden
25Temmuz 2018 alindi.

Ece, A. (2010). Edebiyat Cevirisinin ve Cevirmenin lzinde. istanbul: Sel Yayincilik.

Erkurt, G. S. (2014). “Kisilik ve Kiltir Etkilesimi Baglaminda Cevirmen idiokiltiiri’niin Ceviri
Uriin Araciligiyla Erek Sosyal Yapiya Etkisi”. Tarih Okulu Dergisi (19), 23-46. doi:
http://dx.doi.org/10.14225/Joh567

Erten, A. (1992). “Ceviride Kiltlrel Etkenler”. Ceviribilim Uygulamalari. Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Miitercim Terciimanlik Bélimii, 68-74.

Eruz, S. (2003 ). Ceviriden Ceviribilime. istanbul: Multilingual.

Even-Zohar, |. (2004). “Yazinsal Coguldizge icinde Ceviri Yazinin Durumu (Cev. S. Paker”. M.
Rifat. Ceviri Seckisi Il: (Ceviri(bilim) Nedir. istanbul: Sel Yayinlari, 191-201.

Glassé, C. (2001). The new encyclopedia of Islam. Walnut Creek, CA: AltaMira Press.
Goktirk, A. (2014). Ceviri: Dillerin Dili. istanbul: Yapi Kredi.

Gilsevin, G. (2012). “Evliya Celebi Seyahatnamesi’'nde iki Dillilerin Tiirkceleri Uzerine”.
Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or TurkicVolume, 7 (2), 99-110. Web:
http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423933305.pdf
adresinden 24 Nisan 2019 tarihinde alind1.


https://cdn.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/36/C36024115.pdf
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/13556509.2003.10799146
http://dspace.marmara.edu.tr/handle/11424/1206?show=full
http://dx.doi.org/10.14225/Joh567
http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423933305.pdf

91

Gurbuz, F. (2017). Ceviride Sadakat Problemi. Ankara: Otto Yayinlari.
Gurgaglar, S. T. (2011). Cevirinin ABC’si. istanbul: Say Yayinlari.

Isik, Y. (2016). “Gideon Toury’nin Erek Odakl Ceviri Kurami Isiginda Aziz Nesin’in “Tek Yol”
Adli Romaninin Farsca Terciimesinin incelenmesi”. International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic. 11(20), 305-320.

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&k
elimesec=214144 adresinden 15 Kasim 2018 tarihinde alindi.

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5cd3d1a53785b7.52300292 adresinden 14 Nisan 2019 tarihinde alindi.

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5c¢d3d2dd5a5d63.12279327 adresinden 14 Nisan 2019 tarihinde alind..

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5c¢d3d313e74c¢43.79743461 adresinden 14 Nisan 2019 tarihinde alindi.

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5cd3d3683f3255.98274496 adresinden 17 Nisan 2019 tarihinde alindi.

internet: TDK. Web:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5cd3d36e045134.32987794 adresinden 17 Nisan 2019 tarihinde alind1.

internet: Oxford Dictionaries. Web: https://en.oxforddictionaries.com/definition/clog
adresinden 18 Nisan 2019 tarihinde alindi.

internet: Oxford Dictionaries. Web: https://en.oxforddictionaries.com/definition/penny
adresinden 18 Nisan 2019 tarihinde alindi.

Kaciroglu, M. (2016). “Cumhuriyet Donemi Tirk Edebiyatinda (1923-1940) Toplumcu-
Gergekci Edebiyat Tartismalar”. Erzurum Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, (2), 27-71. http://etusbe.com/DergiTamDetay.aspx?ID=29&Detay=0zet
adresinden 28 Ekim 2018 tarihinde alind.

Kaplan, M. (1982). Dil ve Kiiltiir. istanbul: Dergah Yayinlari.

Katan, D. (2014). Translating Cultures: An Introduction for Translators, Interpreters and
Mediators. New York: Routledge.

Kayaoglu, T. (1998). Tiirkiye’de Terciime Miiesseseleri. istanbul: Kitabevi.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=214144
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=214144
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d1a53785b7.52300292
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d1a53785b7.52300292
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d2dd5a5d63.12279327
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d2dd5a5d63.12279327
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d313e74c43.79743461
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d313e74c43.79743461
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d3683f3255.98274496
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d3683f3255.98274496
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d36e045134.32987794
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5cd3d36e045134.32987794
https://en.oxforddictionaries.com/definition/clog
https://en.oxforddictionaries.com/definition/penny
http://etusbe.com/DergiTamDetay.aspx?ID=29&Detay=Ozet

92

Kemal, O. (2016). Baba Evi-Avare Yillar Kiiciik Adamin Romani 1-2. istanbul: Everest
Yayinlari.

Kemal, O. (2016). My Father’s House-The Idle Years The Story of Little Man 1-2 (Cev. Cengiz
Lugal). istanbul: Everest Yayinlari.

Kiziltan, R. (2000). “Tarihte Ceviri: Antik Cagdan 19. Ylzyil Sonuna Kadar Edebi Ceviri
Kuramlari-1. Antik Cagdan Barok Cagin Sonuna Kadar.” Dil ve Tarih Cografya Fakdiltesi
Dergisi, 40(1-2), 71-88. Web:
http://dtcfdergisi.ankara.edu.tr/index.php/dtcf/article/view/1651/1474 adresinden
11 Subat 2019 tarihinde alindi.

Kiziltan, R. (2001). “Tarihte Ceviri: Aydinlanma ve Erken Romantizmin Edebi Ceviri
Kuramlari”. Ankara Universitesi Dil ve Tarih Codrafya Fakiiltesi Dergisi, 41(1), 37-68.
Web: http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1013/12300.pdf adresinden 11
Subat 2019 tarihinde alind1.

Komissarov, V. (1991). “Language and Culture in Translation: Competitors or
Collaborators?”.  TTR: traduction, terminologie, rédaction, 4(1), 33-47. Web:
https://www.erudit.org/fr/revues/ttr/1991-v4-n1-ttr1474/037080ar.pdf adresinden
12 Nisan 2018 tarihinde alindi.

Lefevere, A. (1992). Translating, Rewriting and Manipulation Literary Fame. London:
Routledge.

Manser, M.H. (Ed.). (2008). The Facts on File Dictionary of Foreign Words and Phrases. The
United States of America: An imprint of Infobase Publishing.

Miller, J. D. (2002). Beads and Prayers: The Rosary in History and Devotion. London: Burns
and Oates.

Moran, B. (2001). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 2. istanbul: iletisim Yayinlari.

Munday, J. (2001). Introducing Translation Studies Theories and Applications. (Third
edition). London: Routledge.

Newmark, P. (1988). Textbook of Translation. Oxford: Pergamon Press.

Nord, C. (1997). Translating as a Purposeful Activity: Functionalist Approaches Explained.
Manchester, UK: St. Jerome Pub.

Odacioglu, C., Barut, E. (2018). “Ceviri Usul, Strateji ve Yontemleri Uzerine Bir Derleme”.
Tarih Okulu Dergisi (34), 1363-1392. Web:
http://www.johschool.com/Makaleler/556203497 53.%20Cem%200dac%C4%B1o
%CA%9Flu%20-%20%C3%87eviri.1363-1392..pdf adresinden 25 Mayis 2018 tarihinde
alindi.

Oner, 1. (2001). Ceviri Kuramlarini Diisiiniirken. istanbul: Sel Yayincilk.


http://dtcfdergisi.ankara.edu.tr/index.php/dtcf/article/view/1651/1474
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1013/12300.pdf
https://www.erudit.org/fr/revues/ttr/1991-v4-n1-ttr1474/037080ar.pdf
http://www.johschool.com/Makaleler/556203497_53.%20Cem%20Odac%C4%B1o%C4%9Flu%20-%20%C3%87eviri.1363-1392..pdf
http://www.johschool.com/Makaleler/556203497_53.%20Cem%20Odac%C4%B1o%C4%9Flu%20-%20%C3%87eviri.1363-1392..pdf

93

Ozcelebi, H. (2007). “Turk Edebiyatinda Toplumcu Gergekgi Elestiri Anlayisinin Temelleri”,
Uluslararasi Asya ve Kuzey Afrika Calismalari Kongresi (Edebiyat Bilimi Sorunlari ve
Céziimleri), 10-15 Eylul 2007, Ankara: Atatirk Kltur, Dil Ve Tarih Yuksek Kurumu, Cilt
3, 1251-1275, Web: http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/pdf
adresinden 24 Mart 2019 tarihinde alindi.

Ozkaral, T. C. (2015). “Eskicagda Yazi, Kitap ve Kiitiiphanenin Olusum Siireci; Giiniimiiz
Egitimine Katkilar”. Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, (34), 371-384.
Web: http://sefad.selcuk.edu.tr/sefad/article/view/157/151 adresinden 3 Ocak
2019 tarihinde alind.

Pakalin, M. Z. (1993). Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii I. istanbul: Milli Egitim
Basimevi.

Rifat, M. (2008). Ceviri Segkisi | Ceviriyi Diisiinenler. istanbul: Sel Yayincilik.

Riley, P. (2007). Language, culture and identity: An ethnolinguistic perspective. London:
Continuum.

Sapir, E. (1921). Language: An introduction to the study of speech. New York: Harcourt
Brace & Company.

Shiyab, S. (2017). Translation: Concepts and Critical Issues. Antwerp: Garant.

Sevik, N., Glindogdu, M., Tosun, M. (2015). “Skopos Kuramini Yeniden Anlamak: Skopos
Kuraminda Amac Kavramina Genis Olcekli Bir Baki”. Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar
Dergisi, 1(1), 179-196. Web:
http://dergipark.ulakbim.gov.tr/skad/article/view/5000131308  adresinden 15
Temmuz 2018 tarihinde alindi.

Sulha, P. (2015). S6zden Temsile Ceviribilim . istanbul: Ceviribilim .

Tanrikulu, L. (2018). “Coguldizge Kurami Isiginda Sabahattin Ali'nin igcimizdeki Seytan Adli
Romaninin incelenmesi”. Journal of Social Sciences Education, 4(1), 27-38.

Toury, G. (1995). “The Nature and Role of Norms in Translation”, The Translation Studies
Reader, (Editor: L. Venuti) London and New York: Routledge , 198—-211.

Turhan, H., Basogul, D. A. (2013). “Orhan Kemal’in Avare Yillar Adli Romani Uzerine Bir
inceleme”. Ana Dili Egitimi Dergisi, 1(4), 38-50. Web:
http://www.anadiliegitimi.com/download/article-file/14858 adresinden 15 Kasim
2018 tarihinde alind.

Tymoczko, M. (2006). “Translation: Ethics, Ideology, Action”. The Massachusetts Review,
47(3), 442- 461. Web: http://www.jstor.org/stable/25091110 adresinden 5 Mart
2019 tarihinde alinmistir.

Uslucan, F. (2006). “Orhan Kemal’in Bazi Romanlarinda Bir Elestiri Unsuru Olarak Din”.
Tiirkoloji Dergisi (2), 101-128.


http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/pdf
http://sefad.selcuk.edu.tr/sefad/article/view/157/151
http://dergipark.ulakbim.gov.tr/skad/article/view/5000131308
http://www.anadiliegitimi.com/download/article-file/14858
http://www.jstor.org/stable/25091110

94

Vardar, B. (1982). Dilbilimin Temel Kavram ve ilkeleri. Ankara: TDK Yayinlari.

Venuti, L. (1998). “Strategies of Translation”. Routledge Encyclopedia of Translation
Studies, (Editor: M. Baker). Londra and New York: Routledge, 240-244.

Venuti, L. (1995). The Translator’s Invisibility: A History of Translation. London & New
York: Routledge.

Yalgin, P. (2015 ). Ceviri Stratejileri Kuram ve Uygulama. Ankara: Grafiker Yayinlari.
Yazici, M. (2005). Cevribilimin Temel Kavramlari ve Kuramlari. istanbul: Multilingual.

Yildirnm, C. (2015). Amin Maalouf’'un Romanlarinin Tiirkge Cevirileri: Coguldizge Kurami
Cercevesinde Karsilastirmali Bir C6ziimleme, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisti, Ankara.

Yildiz, M. Cengiz. (2002). “Turk Kultlr Tarihinde Kahve ve Kahvehane”. Tiirkler, C.10.
Ankara: Yeni Turkiye Yayinlari, 635-639.

Yilmaz, H. (2016). “Hakimiyet-i Milliye Gazetesinde Bolsevizm Algisi ve islam Diinyasina
Bakis (1920-1921)”. Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, 7 (04), 23-41. Web:
http://dergipark.org.tr/ksbd/issue/16233/170010 adresinden 28 Nisan 2019
tarihinde alindi.

Yiicel, F. (2007). Tarihsel ve Kuramsal A¢idan Ceviri Edimi. Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari.
Yicel, F. (2013). Ceviribilimin Paradigmalari. Canakkale: Canakkale Kitaphgi.
Yiicel, F. (2016). Cevirinin Tarihi. istanbul: Ceviribilim.

Zeytinkaya, D. (2016). “Gideon Toury’nin Erek Odakh Kurami Isiginda Bedrettin Tuncel’in
insandan Kagan Baslikli Cevirisi”. Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi, (Ozel
Sayl 1).Web: https://zenodo.org/record/1160736#.XNGnKBQzblU adresinden 3
Mart 2019 tarihinde alindu.

Zeytinkaya, D. (2018). “Tiyatro Cevirisi Stirecinde Karsilasilan Sorunlar ve Céziim Onerileri”.
Uluslararasi  Sosyal  Arastirmalar  Dergisi, 11(59), 289-296. Web:
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt11/sayi59_pdf/1dil_edebiyat/zeytinkaya_dil
ber.pdf adresinden 4 Nisan 2019 tarihinde alindi.


http://dergipark.org.tr/ksbd/issue/16233/170010
https://zenodo.org/record/1160736#.XNGnKBQzbIU
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt11/sayi59_pdf/1dil_edebiyat/zeytinkaya_dilber.pdf
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt11/sayi59_pdf/1dil_edebiyat/zeytinkaya_dilber.pdf

Kisisel Bilgiler

Soyadi, adi

Uyrugu

Dogum tarihi ve yeri
Medeni hali
Telefon

e-mail

Egitim
Derecesi

Yiksek lisans

Lisans

Lise

is Deneyimi

Yil
2014-Devam Ediyor

2011-2014

Yabanci Dil

ingilizce, Almanca

OZGECMIS

: OZTURK, Merve
:T.C.

: 1987, Karabiik

: Bekar

: 05303578464

: merveozturk232@gmail.com

Egitim Birimi

95

Mezuniyet tarihi

Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis, 2019

Ceviri ve Kulttrel Calismalar

Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, 2010

ingilizce Miitercim-Terciimanlik

Mustafa Yazici Y.D.A Lisesi/Karabik

Yer
Nigde Omer Halisdemir Universitesi,
Uygulamali ingilizce ve Cevirmenlik

ikarus Terciime/Ankara

2005

Gorev

Ogretim Gorevlisi

Tercuman



ﬂ

il nnnl’lﬂﬂgf.l';

GAZILT OLMAK AYRICALIKTIR...







	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	
	Sayfa 1
	Sayfa 2

	
	Sayfa 1
	Sayfa 2

	
	Sayfa 1
	Sayfa 2




