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Ozgiin arastirma makalesi

Farkli yuizey islemlerinin yumusak astar materyalinin
protez kaide rezinine baglanma dayanimina etkisi
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OzeT

Amac: Bu calismanin amaci, farkli yizey islemlerinin
silikon yapili yumusak astar materyalinin akrilik kaide
rezinine baglanma dayanimina etkisini incelemektir.

GEREC VE YONTEM: Toplam 72 adet i1si ile polimerize olan
polimetil metakrilat (PMMA) test 6rnegi hazirlandi ve
uygulanan isleme gore 6 gruba (n=12) ayrildiz: A grubu:
Kontrol-yiizey iglemi yapiimayan grup, B grubu: 5 sn Al,O,
ile kumlama, C grubu 10 sn AlO, ile kumlama, D grubu:
Monomer uygulamasi, E grubu: Monomer uygulamasini
takiben 5 sn Al,O, ile kumlama, F grubu: Monomer
uygulamasini takiben 10 sn ALO, ile kumlama. Yumusak
astar materyalleri, ylzey islemi yapilan ve kontrol grubu
PMMA érnekler arasinda 3 mm geniglik ve 2 mm kalinlikta
olacak sekilde uygulandi. Yumusak astar materyalinin
PMMA’ya baglanma dayanimi universal test cihazi
kullanilarak ¢ekme testi ile karsilagtirildi. Orneklerin
ortalama baglanma dayanimi degerleri tek yénlit ANOVA
ve Tukey coklu karsilagstirma testleri ile istatistiksel
olarak degerlendirildi (0=0.05). Ayrica drneklerin baglanti
basarisizlik tipi 1Stk mikroskobu ile incelendi.

BuLGuLAR: En yiliksek baglanma dayanim degeri D grubu
orneklerde tespit edildi (p<0.001, F=0.947). Bununla
birlikte, A grubu (kontrol) ile B, C, E ve F grubu érnekleri
arasinda cekme baglanma dayanimi acisindan istatistiksel
bir fark gézlenmedi.

SoNUGCLAR: Monomer uygulamasi ile yapilan yiizey
islemi, silikon yapili yumusak astar materyalinin PMMA
kaide materyaline baglanma dayanimini artirmistir.
Monomer uygulamasini takiben ek olarak kumlama
islemi yapilmasinin baglanma dayanimini artirmadigi
saptanmistir. Bulgularimiz dogrultusunda, akrilik kaide
rezini ile silikon yapili yumusak astar materyali arasindaki
baglanma dayanimini artirmak amaciyla silikon yapili
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yumusak astar materyali uygulanmadan énce akrilik
kaide rezininin 60 sn siire ile metil metakrilat monomeri
ile 1Islatilmasi énerilebilir.
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GiRris

Yumusak astar materyalleri, esnek ve yumusak bir
yaplya sahip polimerler olup hareketli protezlerin
ve diger oral maksillofasiyal protezlerin yeniden
astarlanmasi icin  kullanilirlar.  islev  sirasinda
yumusak dokulara uygulanan kuvvetleri azaltarak esit
dagitiimasini saglarlar.’

Yumusak astarlarin en yaygin kullanim alanlarindan
biri yaslanmaya bagl olusan atrofik dokularda hareketli
protezler icine yapilan uygulamalardir. Atrofi sonucu
mukoza, kas ve kemik dokusundaki degisiklikler
sert kaide plaginda uygulanan yilk ile agriya sebep
olur.2 Boyle durumlarda yumusak astar materyallerin
kullanimi dikkate alinmalidir. Bir baska kullanim
alani ise sert orta palatal rafe, ylzeysellesmis genial
tiberkuller, mandibular torus ve sivri mylohyoid
sirtlarin varliginda irritasyon ve agriyi énlemek icindir.
Dolayisiyla yumusak astar materyalleri bu alanlarda
protez basincini azaltmak i¢in kullanilabilirler.3#

Yumusak astar materyalleri  mukoperiostal
dokulardaki oklizal yukleri azaltmak amaciyla da
kullanilabilirler.25Yumusak astarlarin undercut alanlarini
kavrayabilme 6zellikleri vardir. Bu nedenle bazi
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durumlarda retansiyona katki saglayabilmektedirler.
Ayrica diyabet gibi sistemik hastallk veya ilac
tedavisi ya da radyoterapinin yan etkisinden dolayi
agiz kurulugu olan hastalarda sert protez kaidesinin
olusturacag kronik hassasiyeti elimine etmek icin tercih
edilebilirler.®®

Yumusak astar materyallerinin klinikte en yaygin
olarak kullanilan tipleri akrilik rezin yapili olan yumusak
astar materyalleri ve silikon elastomer yapili olanlardir.
Akrilik  rezinler, yapilarinda bulunan plastizerler
sayesinde yumusaklik saglarlar. Ancak bu plastizerler
zamanla kaybolarak akriligin sertlesmesine neden olur.
Silikon elastomerlerde ise digsal bir plastizere gerek
yoktur ve bu nedenle uzun sire yumusak kalirlar.” Her
iki materyalin de otopolimerizan ve 1si ile polimerize
olan cesitleri vardir. Otopolimerizan materyaller, oda
sicakliginda kendiliginden polimerize olurken, 1si ile
polimerize olanlar digaridan is1 uygulanarak polimerize
edilir.t

Yumusak astarlarin  olumlu  &zellikleri  uzun
omurli ve esnek olmalari ve protez kaidesine iyi bir
adezyon saglamalarn olarak sayilabilir.® Akrilik rezin
esasll yumusak astarlarin zamanla yumusakiigini
kaybedebilmeleri, Candida albicans kolonizasyonu,
gbzenekli yapilart ve distk yirtiilma dayanimlari
ise materyalin dezavantajlar  arasindadir.”® Bu
dezavantajlara ilaveten, su emilimi, bakteri ve mantar
olusumuna yatkin olmalari ve renk stabilitelerinin distk
olmasi Klinik kullanimi sirasinda karsilasilan baslica
sorunlardir."

Silikon yapili yumusak astar materyalleri viskoz
bir sivi olan dimetilsiloksan polimerinin capraz
baglanmalari sonucu olusur.' Hareketli protezlerin
kaidesi  ise  polimetiimetakrilat  yapisindadir."
Dolayisiyla farkl yapiya sahip bu iki malzeme arasinda
kimyasal bag olusmaz.® Silikon esasli yumusak astar
materyallerinde en &énemli sorunlardan birisi de iki
materyal arasindaki adezyon kaybidir.'? Literatlirde
bu sorunun Ustesinden gelmek icin yapilan pek ¢cok
arastirma bulunmaktadir.'®'5

Aragtirmacilar, rezin kaide ve silikon esasli yumusak
astar materyalleri arasindaki baglanmayi artirmak
icin kaide rezininin kumlanmasi tekniklerinin yani
sira gesitli ydontemler énermiglerdir. Bu ydntemlerden
bazilari, akrilik yizeyine lazer uygulamasi, frez, tas ve
déner uclu aletlerle kullanilan asindiricilar yardimiyla
purizlendirme veya kimyasal ajan uygulamasi
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Resim 1. Test drneklerinin hazirlanmasi.
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gibi yontemleri kapsamaktadir.'® Bununla birlikte
glinimuzde bu baglantinin ideal bir sekilde olusmasini
ve korunmasini saglayan ydntemi iceren bir rapora
rastlanamamistir.

Bu calismanin amaci, farkli yizey islemlerinin
silikon yapili yumusak astar materyalinin akrilik kaide
rezinine baglanma dayanimina etkisini incelemektir.
Calismanin sifir hipotezi “farkli ylzey islemlerinin
silikon esasli yumusak astar materyalinin akrilik rezine
baglanma dayanimina etkisi yoktur” seklindedir.

GEREG VE YONTEM

Bu calismada éncelikle 1ISO 4823:2015" standardina
uygun boyutta 6rneklerin hazirlanabilmesi amaciyla
politetrafloroetilen ~ (PTFE) levhadan frezeleme
yontemiyle bir kalp dretildi. Daha sonra bu kalip
kullanilarak toplam 72 dérnek hazirlandi.

Akrilik kaide rezin Ornekler hazirlanirken dambil
seklindeki kaliplara damlatma yéntemiyle pembe mum
yerlestirildi. Elde edilen mum &rnekler tam ortadan
ikiye kesildi. Daha sonra kayip mum teknigi ile 100°C
sicaklikta mumlarin eliminasyonu saglandi. Olusan
mum bosluklari ve algi ylizeyler lak ile izole edildi. Isi ile
polimerize olan akrilik rezin polimeri ile monomeri (Lead
Dent, izmir, Tarkiye), Uretici firmanin talimatlarina
uygun olarak 24 g/10 ml oraninda karistirildi. Karistirma
kabinin Gizeri temiz bir cam ile értilerek, hamur kivamina
gelmesi beklenildi. Hamur kivamina gelen akrilik rezin
muflaya yerlestirildikten sonra preslendi. Preslemeyi
takiben muflalar polimerizasyon islemi icin soguk su
dolu kaynatma Unitesine yerlestirildi. Su kaynadiktan
sonra 30 dk slresince kaynatma islemi uygulandi ve
sogumaya birakildi. Daha sonra akrilik rezin drnekler
mufladan ¢ikarildi.

Calismanin devaminda yumusak astar materyalinin
gelecegi kismi agmak icin akrilik rezin érnekler kalip
icerisine yeniden yerlestirilerek 6rneklerin tam ortasi
3 mm aciklik olusturacak sekilde separe ile kesildi.
Bloklarin karsilikli gelecek yuzeyleri #4000 grit silikon
karbit zimpara kagidi kullanilarak su altinda pulrizsiz
ylzeyler elde edilinceye kadar zimparalanarak
standardize edildi. Daha sonra 6rnekler yikandi ve
kurutuldu. Elde edilen bloklar rastgele olarak alti gruba
(n=12) ayrildiktan sonra numaralandirildi ve asagidaki
islemler uygulandi.
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A grubu (Kontrol grubu): Yizey islemi yapilmayan grup

B grubu: 5 sn Al,O,ile kumlama yapilan grup: Ornek
yuzeylerine tribokimyasal kumlama amaciyla 110 pm
ALO, (Cojet; 3M ESPE, St. Paul, Minnesota, ABD)
kullanilarak, 2.7 bar atmosfer basin¢ altinda 10 mm
mesafeden 5 sn siresince uygulandi.

C grubu:10 sn AlL,Q, ile kumlama yapilan grup: Ornek
yuzeylerine tribokimyasal kumlama amaciyla 110 pm
ALO, kullanilarak, 2.7 bar atmosfer basing altinda 10
mm mesafeden 10 sn slresince uygulandi.

D grubu: Monomer uygulamasi yapilan grup: Ornek
yuzeyleri akrilik rezin monomeri (Lead Dent, Hamle
Tibbi Cihazlar Malz. Tic. Ltd. Sti., izmir, Tarkiye) ile 60
sn sure ile islatildl.

E grubu: Monomer uygulamasini takiben 5 sn ALO,
ile kumlama yapilan grup: Ornek ylzeyleri akrilik rezin
monomeri ile 60 sn sure ile islatildi ve ardindan 6érnek
yuzeylerine tribokimyasal kumlama amaciyla 110 pm
AI203 kullanilarak, 2.7 bar atmosfer basin¢ altinda 10
mm mesafeden 5 sn sliresince uygulandi.

F grubu: Monomer uygulamasini takiben 10 sn ALO,
ile kumlama yapilan grup: Ornek yuzeyleri akrilik rezin
monomeri ile 60 sn sure ile islatildi ve ardindan érnek
yuzeylerine tribokimyasal kumlama amaciyla 110 pm
ALO, kullanilarak, 2.7 bar atmosfer basing altinda 10
mm mesafeden 10 sn siresince uygulandi.

Bu islemler bittikten sonra akrilik rezin 6rnekler
PTFE kaliplara yerlestirilerek aralarindaki bosluklar
silikon esash yumusak astar materyali (GC Tissue
Conditioner, GC Dental Products Europe, Leuven,
Belgika) yerlestirilerek dolduruldu ve dretici firmanin
Onerdigi sekilde uygulandiktan sonra 5 dk 100 kP
basing altinda bekletildi (Resim 1).

Daha sonra o6rnekler cekme testi icin Universal
Test Cihazinin (Instron, 3344, Metalinspec, Canton,
ABD) alt ve Ust tutucularn arasina yerlestirildi ve 0.5
mm/dakika baslk hizi ile yumusak astar materyalleri
kopuncaya kadar kuvvet uygulandi (Resim 2). Cekme
dayanikliligi, koparma yUkinun gerilimsiz durumdaki
drnegin kesit alanina (Kesit alani= Kalinlik x Geniglik)
bélinmesiyle elde edildi.®

Ayrica O6rneklerin baglanti basarisizlik tipi 1sik
mikroskobu (Leica MZ 12; Leica Microsystems,
Bensheim, Almanya) ile x50 bulyitme altinda incelendi.

Veri analizi icin IBM SPSS Statistics 17.0 (IBM
Corporation, Armonk, NY, ABD) paket programi
kullanildi. Verilen normal dagilima uygunlugu Shapiro-
Wilk testi ile, varyanslarin homojenligi ise Levene
Testi ile incelendi. Normal dagilim goésteren verilerin
analizi Tek Yonli ANOVA ve Tukey post-hoc testleri
kullanilarak yapildi. Sonuglar p<0.05 diizeyinde ise
istatistiksel olarak anlaml kabul edildi.

© 2026 Asicioglu ve ark.
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Resim 2. Universal test cihazinda yirtilma direnci uygulanan bir drnek.

BULGULAR

Shapiro-Wilk testi sonuglarina gére verilerin normal
dagihm gosterdigi gozlendi (p>0.05). Levene Testi
sonuglarina gére varyanslarin homojen oldugu tespit
edildi (p>0.05). Yapilan istatistiksel analiz sonucu
baglanma dayanimi degerleri agisindan gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulundu
(F=9.537, p<0.001).

Test gruplarina ait tanimlayici istatistik tablosu
Tablo 1’de verildi. En yUksek baglanma dayanimi D
grubunda (2.4 MPa) gdzlenirken A (1.4 MPa), B (1.4
MPa), C (1.3 MPa) E (1.6 MPa) ve F (1.5 MPa) gruplari
en disUk baglanma dayanimini sergiledi (Resim 3).

Turkey HSD sonuglarina gére A ile B, C, E ve F
gruplan arasindaki ortalama farkin istatistiksel olarak
benzer oldugu izlendi (p>0.05). Ote yandan, D grubu
ile diger tim test gruplari arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamh oldugu gézlendi (p>0.05). Tukey HSD
test sonuclarina ait istatistik tablosu Tablo 2’de verildi.

Istk mikroskobu analiz sonuglarinda ise incelenen
tim gruplardaki tim test érneklerinde adeziv tipi kopma
basarisizligi gézlendi (Resim 4).

Acta Odontol Turc 2026;43(2):60-6
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Tablo 1. Test gruplarina ait tanimlayici istatistik tablosu. Ort.: Ortalama deger, S.S.: Standart Sapma, S.H.: Standart Hata, Min.: En ki¢iik
deger, Max.: En byuk deger.

Ort. S.S. S.H. Alt Sinir Ust Sinir Min. Max.
A 1.4 0.2 0.1 1.2 1.5 1.1 1.7
B 1.4 0.3 0.1 1.2 1.6 1.0 1.9
C 1.3 0.3 0.1 1.1 1.5 1.0 1.7
D 2.1 0.4 0.1 1.9 2.3 1.7 2.8
E 1.6 0.4 0.1 14 1.9 1.0 2.2
= 1.5 0.3 0.1 1.2 1.7 1.0 2.3
250

g

8

Baglanma_Dayanimi (MPa)
B

o
3

0.00 A giuibi B grubu C grubu D grubu E griii F grubu
Resim 3. Test edilen gruplara ait baglanma dayanimi grafigi. Hata cubuklari + standart sapma degerlerini géstermektedir.

Tablo 2. Tukey HSD?* testi sonuglarina iliskin istatistik tablosu.

a=0.05
Test_Grubu 1 2
A 1.4
B 1.4
C 1.3
D 2.1
E 1.6
F 15
Sig, 178 1.000

Homojen alt kimelerdeki gruplarin ortalamalari. 1 ve 2 degerleri her bir grup ortalamasinin genel ortalamadan farkli
olup olmadigini gésteren gruplama kategorisini belirtmektedir.
a: Harmonik Ortalama Orneklem Boyutu = 11.155.

b: Grup boyutlarinin harmonik ortalamasi.

Resim 4. Isik mikroskobu analiz sonuglarina gére gruplarda gozlenen kirik tiplerine iliskin her gruptan temsili
birer érnegin gérindm. a: A grubu, b: B grubu ¢: C grubu, d: D grubu, e: E grubu, f: F grubu.
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TARTISMA

Yumusak astar materyalleri, kaide plag! ile iyi bir
sekilde baglanmalidir. Bu iki madde arasindaki
baglantinin zayif olmasi, kullanim sirasinda birbirinden
ayrilimalarina ve fonksiyonel ve hijyenik sorunlara
neden olabilir.” istatistiksel analiz sonuglarina gére
test edilen ylzey islemleri agisindan gruplar arasinda
anlamli fark bulundugu i¢in galismanin sifir hipotezi
(yUzey islemlerinin baglanma dayanimi Gzerinde etkisi
yoktur) reddedilmistir.

Yumusak astarlarin akrilik kaide materyaline
baglanmasiyla ilgili birgcok arastirma yapilmigtir.'6:20-22
Sarac ve ark.?® silikon yapil yumusak astarlarin
uygulanmasindan 6nce, akrilik kaide yizeyinin 30 veya
45 sn boyunca metil metakrilat monomeri kullanilarak
kimyasal olarak ylzey islemine tabi tutulmasi igleminin
baglanma dayanimini artirdigini belirtmistir. Vallittu
ve ark.® ise 60 ve 180 sn’lik monomer ile islatma
periyotlarindan sonra polimetil metakrilatin plrtzstz
bir ylzey dokusuyla ¢6zindigini tespit etmislerdir.
Tekin ve Yesil?® ise polimetil metakrilat esasl protez
kaide maddesi ile yumusak astar materyali arasindaki
baglanma dayanimina yizey islemlerinin etkisini
inceledikleri calismalarinda kaide vylzeyine akrilik
rezin monomerini 60 sn sire ile uygulamiglardir.
Calismamizda bu nedenle monomer uygulama siresi
60 sn olarak segilmigtir.

Cavalcanti ve ark.?’, yumusak astar materyali
uygulamadan énce 180 sn boyunca monomerle akrilik
rezin ylzey hazirhginin baglanma mukavemetini dnemli
Olctide arttirdigini géstermistir. Calisma bulgularimiza
gobre en ylksek baglanma dayanim degeri, PMMA kaide
ylzeyine akrilik rezin monomerinin 60sn monomer
ile islatiimasi seklinde uygulanan grupta (D grubu)
elde edilmistir. Vallittu ve ark.?*, monomer ile kaide
ylzeyinin islatiimasinin eksternal polimetil metakrilat
aginin bir kismini ¢ézdiguna ve protez kaide yuzeyini
purizlendirmeye yardimci oldugunu bulmustur. Bu tur
bir ylzey isleminin, yumusak astar materyalinin protez
ylzeyine daha derin nufuz etmesine ve daha yakin ve
daha gugll bir bag olusmasina da yardimci olabildigi
belirtiimistir. Ayrica bu uygulama, metil metakrilat
monomerinin,  polimer  zincirlerinin  derinliklerine
ulasabilmesini saglyor ve yumusak astarin nifuz
etmesini kolaylastiriyor olabilir.2

Haghi ve ark.?? ve Parkhedkar ve Kulkarni’nin®
bulgular da mevcut ¢alisma sonuglarimiz ile paralellik
goéstermektedir. Akrilik rezinin 180 sn monomerle
muamelesi yénteminin silikon yapili yumusak astar
materyallerine baglanma dayanimini artiran en
etkili yontem oldugu bulunmustur. Sarac ve ark.?®
ile Parkhedkar ve Kulkarni#” tarafindan yapilan
calismalardan elde edilen sonuglar da mevcut calisma
sonuglarimizi destekler niteliktedir. Bu iki calismada da
akrilik rezinin silikon yapil yumusak astar materyallerine
baglanma dayanimini artirmanin en basarili yénteminin
akrilik rezin ylizeyini monomerle birlikte 180 sn boyunca
muamele etmek oldugu gosterilmistir. Calismamizda
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60 sn stre ile akrilik rezin dérnekler Gizerine monomer
uygulamasi yapilmistir. Bu sure 6nceki calismalarda
test edilen surenin 1/3’0 kadar olmasina ragmen etkin
olarak baglanma direncini artirmistir.

Staner'®, silikon esash yumusak astar materyali
uygulanmadan énce akrilik protez kaide yizeyinin ALO,
ile kumlama ydéntemiyle asindiriimasinin yumusak astar
materyalinin mekanik olarak kilitlenmesini kolaylastiran
plrGzlG ylzeyler olusturdugunu bildirmistir. Benzer
sekilde Craig ve Gibbons?, akrilik kaide yuzeyini
mekanik olarak purGzlendirmenin yumusak astar
materyalinin akrilik kaide ile daha iyi baglanmasina
yardimci oldugunu belirtmislerdir.

Bu calismalarin aksine, Amin ve ark.', silikon
esasli yumusak astar uygulamasindan o6nce akrilik
kaideyi purtzlendirmek igin Al,O, ile kumlama igleminin
baglanma dayanimini zayiflattigini rapor etmistir. Ek
olarak, Atsl ve Keskin'®, silika ile modifiye edilmis 50
um AL,O, ve 30 pm AlLQO, ile kumlamanin silikon esasli
astar materyalinin isiyla polimerize edilmis akrilik rezine
baglanma dayanimini iyilestirmedigini  bildirmistir.
Ek olarak Jacobsen ve ark.®, calismalarinda 0,62
MPa (MN/m?) basingla 250 pm Al,O, partikillerini
ve 30 sn uygulamiglardir Calisma sonucunda akrilik
kaide yuzeyinin mekanik olarak purtzlendiriimesinin
baglanma dayanimini artirmadigini, aksine silikon
yapil yumusak astar materyali ile baglanma dayanimini
azaltabilecegini belirtmiglerdir. Bu sonuclar ¢alismamiz
sonuglari ile celismektedir. Calismamizda kontrol grubu
ile kumlama yapilan veya monomer uygulamasi sonrasi
kumlama yapilan gruplar arasinda ¢ekme baglanma
dayanimi agisindan istatistiksel bir fark bulunmamistir.
Sonuglar arasindaki bu farkhhgin nedeni deneysel
tasarim farkliliklari olabilir.

Kaide ve astar materyalleri arasindaki etkili
baglanmanin hem yuksek baglanma dayanimi hem
de koheziv kopma tipi ile iligkili oldugu bildiriimektedir.’
Hatamleh ve ark.®°, yaptiklan tim calismalarda,
test edilen gruplarda koheziv kopma saptadiklarini
bildirmislerdir. Usiimez ve ark? ise 108 akrilik
kaide yuUzeyinin lazer ile purizlendiriimesi sonrasi
silikon esasli yumusak astar materyali ile baglanti
basarisiziginin karisik tip kopmalar seklinde meydana
geldigini, bununla birlikte lazerle purtzlendirmenin
baglanma dayanimini artirmadigini  bildirmiglerdir.
Ayni calismada kumlama ile purizlendirme igleminin
baglanma dayanimini arttigi ve kontrol grubu ile benzer
sekilde astar materyali ile kaide arasinda adeziv tipte
kopma goéruldiginl bulmusglardir. Bizim ¢alismamizda
tim test 6rneklerinde adeziv kopma tipi gérilmustar.
Bunun sebebi her ne kadar monomer uygulamasi
baglanma dayanimini artirsa da test edilen yizey
islemlerinin kaide rezinin ylizeyinde benzer pirizltlige
sebep olmasi ile iligkili olabilecegidir.

Mevcut arastirmanin birtakim sinirlamalar  séz
konusudur. Agiz igerisinde tekrarlayan cigneme
kuvvetlerinden  kaynaklanan  mekanik  stresler
calisma ornekleri Uzerinde test edilmemigtir. Buna
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ilaveten, tukurdk ve bilesenleri, hastalarin beslenme
ahiskanhklar, sicaklik degisiklikleri, protez temizligi
icin kullanilan ajanlar gibi parametreler, yumusak astar
materyali ve kaide rezini arasindaki baglanma direncini
etkileyebilir. Ayrica materyallerde agdiz iginde kullanim
sonucu zaman icerisinde meydana gelebilecek su
emilimi, sertlik degisimi ve renk stabilitesi gibi diger
unsurlar da degerlendiriimemistir. Bu nedenle klinik
kosullar altinda baglanma direncinin degerlendiriimesi
icin ek arastirmalara ihtiyag vardir.

Sonuc

Bu calismanin sinirlari dahilinde akrilik kaide rezin
yuzeyine 60 sn monomer uygulamasi ile yapilan yizey
islemi, silikon yapili yumusak astar materyalinin PMMA
kaide materyaline baglanma dayanimini artirmigtir.
Diger yandan monomer uygulamasini takiben ek olarak
kumlama islemi yapilmasinin baglanma dayanimini
artirmadigl  saptanmistir. Klinik uygulamada silikon
yapili yumusak astar materyali uygulanmadan 6nce
akrilik kaide rezininin 60 sn sure ile metil metakrilat
monomeri ile 1slatiimasi dnerilebilir.
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Effect of different surface treatments on bond
strength of soft lining material to denture base
resin

ABSTRACT

OBJECTIVE: The aim of this study was to examine the effect
of different surface treatments on the bond strength of
silicone-based soft lining material to acrylic base resin.

MATERIALS AND METHODS: A total of 72 heat polymerized
polymethyl methacrylate (PMMA) test samples were
prepared and divided into six groups (n=12) according
to the applied treatment: Group A: Control (untreated
group), Group B: 5 s Al,O, sandblasting, Group C: 10 s
AlQO, sandblasting, Group D: Monomer application, Group
E: 5 s Al,O, sandblasting following monomer application,
Group F: 10 s ALO, sandblasting following monomer
application. Soft lining materials (with a width of 3 mm
and a thickness of 2 mm) were placed between the PMMA
samples. The bond strength of the soft lining material
to PMMA was compared with the tensile test using a

© 2026 Asicioglu ve ark.

Yumusak Astar Materyalinin Akrilik Rezine Baglanma Dayanimi

universal testing machine. The mean bond strength
values were statistically evaluated by one-way ANOVA
and Tukey multiple comparison tests (a=0.05). In addition,
modes of failure were examined with a light microscope.

ResuLTs: The highest bond strength value was found in
the group D samples (p<0.001, F=0.947). However, no
statistical difference was observed between Group A
(control) and Groups B, C, E, and F samples in terms of
tensile bond strength.

ConcLusion: Surface treatment with monomer application
increased the bond strength of the soft silicone lining
material to the PMMA base material. It was determined that
additional sandblasting following monomer application
did not increase the bond strength. In line with our
findings, it may be recommended to wet the acrylic base
resin with methyl methacrylate monomer for 60 seconds
before applying the silicone-based soft lining material in
order to increase the bond strength between the acrylic
resin base and the silicone-based soft lining material.

Keyworbps: Denture Liners; Methacrylate Methyl Monomer;
Polymethyl Methacrylate

Acta Odontol Turc 2026;43(2):60-6



