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OZET

Insan algis1, farkli disiplinlerde uzun siiredir incelenen ve ilgi gdren bir arastirma konusudur.
Tarihsel siirecte bu kavramin degerlendirilmesinde agirlikli olarak nitel yontemler
kullanilmis olsa da, teknolojik gelismelerin etkisiyle son yillarda nicel yontemlere olan ilgi
artmigtir. Nicel veriler, algi arastirmalarinin yontemsel gelisimini desteklemis ve bu
baglamda goz takip yontemi, insan algisini nesnel bi¢imde degerlendirmede 6nemli bir arag
olarak 6ne ¢ikmistir. Bu calismanin amaci, insan merkezli tasarim yaklasimi gercevesinde
g0z izleme yonteminin uygulanabilirligini ortaya koymaktir. Bu dogrultuda, yapili ¢evrede
dikkat ceken ve kent siluetine yon veren yliksek yapilarin cephe tasarimlarinin insan algisi
iizerindeki etkileri incelenmistir. ki asamal1 olarak planlanan arastirmanin ilk asamasinda
mevcut yapilarin cephe tasarim yaklasimlari analiz edilmis ve elde edilen bulgular
dogrultusunda alternatif cephe tasarim modelleri gelistirilmistir. ikinci asamada ise, bu
modellerin kullanicilar iizerindeki algisal etkileri kontrollii laboratuvar ortaminda ytiriitiilen
deneysel calismalarla test edilmistir. Deneysel siirecte once 17 alternatif ile pilot uygulama
gergeklestirilmis, ardindan pilot deney sonucunda modeller diizenlenerek 19 cephe
alternatifi ile final deney yapilmistir. Goz takip deneylerinde toplam odaklanma sayzisi, ilk
odaklanma siiresi, toplam odaklanma siiresi gibi dlgiitlerin yan1 sira 1s1 haritalar1 ve bakis
siras1 haritalar1 analiz edilmistir. Ayrica anket uygulamalariyla elde edilen veriler biitiinciil
olarak degerlendirilmistir. Calismanin bulgularina gore, begenilen binalarda katilimcilarin
toplam odaklanma siiresi ortalamalari, begenilmeyen binalara kiyasla istatistiksel olarak
anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur. Cephe tasarim kararlar1 incelendiginde, dikey cizgisel
diizenlemelere sahip cephelerin, gridal diizene sahip cephelere gore anlamli diizeyde daha
fazla begenildigi; tasarimsal kriterler acisindan ise diizensiz cephe tasarimlari, cephede
belirli bir vurguya sahip tasarimlara gére 6nemli 6l¢iide daha yiiksek begeni diizeyine sahip
oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak, goz izleme yonteminin yiikksek yapi cephelerinin
ozellikle estetik begeni algis1 iizerindeki etkisini degerlendirmede etkin ve giivenilir bir arag¢
oldugu, ayrica tasarim kriterleri ile kullanic1 begenisi arasinda dogrudan ve anlaml iligkiler
kurabildigi gosterilmistir.

Bilim Kodu : 80126
Anahtar Kelimeler : Yiiksek yapilar, cephe, goz takip yontemi, estetik
Sayfa Adedi 109

Danisman : Prof. Dr. Zeynep Yesim ILERISOY



EVALUATION OF FACADE FORMS IN HIGH-RISE BUILDINGS USING EYE
TRACKING METHOD
(M. Sc. Thesis)

Aysegiil EKICI USTUNDAG

GAZI UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
September 2025

ABSTRACT

Human perception is a research topic that has long been studied and attracted attention across
various disciplines. While qualitative methods have been predominantly used in the
evaluation of this concept throughout history, interest in quantitative methods has increased
in recent years due to technological advancements. Quantitative data has supported the
methodological development of perception research, and in this context, eye-tracking has
emerged as an important tool for objectively assessing human perception. The aim of this
study is to demonstrate the applicability of eye-tracking within the framework of a human-
centered design approach. To this end, the effects of the facade designs of high-rise
buildings, which attract attention in the built environment and shape the urban skyline, on
human perception were examined. The first phase of this two-phase study analyzed the
facade design approaches of existing buildings, and alternative facade design models were
developed based on the findings. In the second phase, the perceptual effects of these models
on users were tested through experimental studies conducted in a controlled laboratory
environment. In the experimental process, a pilot application was first conducted with 17
alternatives, followed by refinements to the pilot test and a final experiment with 19 fagade
alternatives. In eye-tracking experiments, heat maps and gaze sequence maps were analyzed,
along with metrics such as total fixation count, initial fixation time, and total fixation time.
Data obtained through surveys were also evaluated holistically. The study findings revealed
that participants' average total fixation time was statistically significantly higher in favored
buildings compared to disliked buildings. An examination of fagade design decisions
revealed that facades with vertical linear arrangements were significantly more favored than
those with gridded layouts. In terms of design criteria, irregular facade designs were
significantly more favored than designs with a specific emphasis on the facade. In
conclusion, the eye-tracking method has been shown to be an effective and reliable tool for
assessing the impact of high-rise facades, particularly on aesthetic appreciation, and to
establish direct and meaningful relationships between design criteria and user appreciation.
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1. GIRIS

Yapili ¢evre, bireylerin algisal deneyimlerini, davranis tutumlarii dogrudan etkilemekte ve
bigimlendirmektedir. Insanlarin davranis, ihtiyag, istek ve begenilerindeki farklilasmalarin
temelinde, yapili ¢evrenin en Onemli bilesenlerinden biri olan mekan—insan iligkisi
bulunmaktadir. Mekan, yalnizca fiziksel bir yap1 olmanin 6tesinde, kullanicilari ile birlikte
biitlinciil bir varlik olusturmaktadir. Bu baglamda, yapili ¢evrenin varligi ve siirekliligi, insan
ve mekan etkilesimi lizerinden anlam kazanmaktadir. S6z konusu iligki dinamik bir yapiya
sahip olup zamana, kullanicilarin degisen gereksinimlerine ve toplumsal doniisiimlere bagl

olarak farklilasmaktadir.

Insan—-mekan iliskisinin incelenmesi, algisal niteliklerin degerlendirilmesine dayali bir
stirectir. Algilama, bireyin ¢evresini tanimlamasi ve anlamlandirmasiyla ger¢eklesmekte; bir
mekanin algilanabilmesi ise o mekandan edinilen duyusal bilgilerin islenmesiyle miimkiin
olmaktadir. Ciiceloglu’'nun (1999) tanimina goére algl, “duyu verilerini Jrgiitleyip
yorumlayarak ¢cevredeki nesne ve olaylara anlam verme siireci”dir (Ozar, 2018). Bu tanim,
alginin ¢cok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu ve farkli duyular araciligiyla edinilen verilerin
biitiinciil bir sekilde degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Nitekim gorme,
isitme, koku alma ve tat alma gibi duyular, mekan deneyiminin temel bilesenlerini
olusturmakta; bu nedenle algiya iliskin dl¢ciimlerde elde edilen verilerin de s6z konusu

duyusal girdilerden kaynaklanmasi1 beklenmektedir.

Teknolojik gelismeler, algi siireglerinin nesnel bigimde O&lgiimlenebilmesine olanak
tanimistir. Bu baglamda 6ne ¢ikan yontemlerden biri goz takip yontemidir. Gérme, insanin
cevresinden en yogun sekilde bilgi edindigi duyudur ve bu nedenle algisal aragtirmalarda
ozel bir 6neme sahiptir. Goz takip yontemi, bireylerin hangi noktaya, ne kadar siireyle, hangi
siklikla ve hangi siralamayla baktiklarini nesnel bigimde ortaya koyabilmektedir. Bu durum,
bireyin zihinsel siireclerine iliskin dolayli ancak giiclii ipuglar1 sunmakta; géz ile beyin
arasindaki giiclii etkilesim sayesinde gorsel alginin niteligi hakkinda onemli bilgiler
saglamaktadir (Ozar, 2018). Dolayisiyla goz izleme yonteminin, mekansal alginin ve
kullanict deneyimlerinin 6l¢iimlenmesinde giivenilir bir ara¢ olarak degerlendirilmesi

mumkindiir.



Gelisen teknolojiler birgok sektdrde oldugu gibi mimarlik disiplininde de Onemli
doniisiimlere zemin hazirlamaktadir. Ozellikle yiiksek yapilarm inga edilebilmesi, farkli
malzemelerin kullanilabilmesi ve ileri yapim tekniklerinin uygulanabilmesi bu gelismelerin
en somut yansimalaridir. Mimarlik alaninda teknolojik ilerlemelerin agirlikli olarak yapim
streglerinde kullanildigi; buna karsilik tasarim asamasi ve karar verme siireglerinde
teknolojik olanaklarin yeterli diizeyde entegre edilemedigi goriilmektedir. Oysa tasarim
siirecinde insan odakli yaklasimlarin benimsenmesi, yapili ¢evrenin daha nitelikli ve
kullanic1 ihtiyaclarina duyarli bigimde sekillendirilmesine katki saglamaktadir. Tasarim
kararlarinin alinmasinda kullanicilarin algilari, deneyimleri ve geri bildirimlerinin
degisiminde ise yap1 iiretimi gegmisindeki teknolojik gelismeleri etkin olmustur. Bu siirecin
baslangici olarak ele alinan sanayi devrimi, yapi bicimlerinde ve cephe uygulamalarinda
etkin olmustur. Ornegin ¢elik, cam ve c¢imentonun ingaat sektdriinde yayginlasmasi ile
gelisen yapim teknikleri, bu doniisiimiin somut yansimalari olarak yiiksek yapilarin ortaya

¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Modern kentlerde yalnizca teknolojik ilerlemenin iiriinii olmakla kalmamis, ayn1 zamanda
giic, prestij ve statli gostergesi haline gelen yiiksek yapilar algilama yoniinden de diger
yapilardan yiikseklikleri, bigimleri ve cephe Ozellikleri bakimindan farklilasmaktadir.
Ozellikle de kent bir mekan olarak ele alindiginda, yiiksek yapilarin algilar1 arastirilmasi

gereken dnemli noktalardandir.

Problemin tanimi

Mimarlik disiplini i¢in kullanicilarin algilarmin 6lgiilerek veriye doniistiiriilmesi ve bu
veriler 151g¢inda tasarim siireclerinin yonlendirilmesi, dogru ve uygulanabilir ¢oziimler
iretilmesine olanak tanimaktadir. Bu noktada gorsel alginin temel belirleyicisi olan goz,
tasarim kararlarinm kullanic1 odakli degerlendirilmesinde énemli bir aractir (Ilhan, 2021).
Goz takip yontemi, bireylerin mekani nasil algiladigini nesnel veriler araciligiyla ortaya
koyabilmesi bakimindan tasarim siirecine yeni bir boyut kazandirmaktadir. Ancak, mimarlik
alaninda bu yontemin heniiz yaygin bir sekilde kullanilmamasi onemli bir eksiklik ve

arastirma gereksinimi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu tez ¢aligmasinda yiiksek yapilarin insan algisinda nasil farklilagtigt kapsaminda bir

problem tanimi yapilmis; ele alinan alan c¢aligmasi ile arastirma sorular1 belirlenmistir.



Oncelikle “mevcut yiiksek yapilarin cephe tasarimlarinda hangi tasarim tutumlar1 degisim
gostermektedir?” sorusunun cevabi aranmistir. Sonrasinda ise algir ve goz takip yontemi

kavramlarinin dahil edildigi, genelden 6zele yonelik aragtirma sorulari olugturulmustur.

1- GOz izleme yonteminin tasarim disiplininde kullanimi, mimari 6l¢ekte uygulanabilir bir
yontem midir?

2- Yapili ¢evrede baskin konumda yer alan yiiksek bina cephelerine yonelik tasarim
kriterleri kullanici algisinda nasil farklilagsmaktadir?

3- Insan algis1 temelli 6l¢iim ydntemi olan goz takip yontemi ile ele alinacak bulgular cephe

elemanlari lizerinde 6nemli kriterler olusturabilir mi?

Problemin amaci

Yapili ¢evrenin bireyler iizerindeki etkisi son derece belirgindir. Bu etkinin en yogun
bicimde gbézlemlendigi alanlardan biri olan mimarlikta, tasarim kararlarinin kullanicilarin
algilar1, ihtiyaglari, beklentileri ve estetik yonelimleri dogrultusunda sekillendirilmesi
beklenmektedir. Bu baglamda, tez calismasinin temel amaci; yiiksekligi ve gevresindeki
yapilardan ayrisan 6l¢egi nedeniyle farkl bir algisallik tasiyan, ayn1 zamanda gii¢ ve statii
gostergesi olarak konumlanan ytliksek yapilarin kullanic1 tlizerindeki algisal etkilerini

incelemektir.

Calismada s6z konusu algisal etkiler, yiiksek yapilarin cephe bi¢cimlenmeleri tizerinden
degerlendirilmis; bu dogrultuda kullanicilarin algilar1 ve estetik tercihleri 151¢inda cephe
tasarimina yonelik Oneriler gelistirilmesi hedeflenmistir. Bu kapsamda, algisal etkilerin
Ol¢limlenmesinde gelismis teknolojilerden biri olan goz izleme ydnteminin kullanilmasi
ongoriilmiis; s6z konusu yontemin Ozellikle tasarim kararlariin olusturuldugu erken

asamalarda uygulanarak mimarlik disiplinine entegre edilmesi amag¢lanmistir.

Problemin kapsami

Calismanin birinci boliimiinde arastirmanin problem tanimi, amaci, kapsami ve yontemi
ortaya konulmustur. Ikinci béliimde ¢alisma kapsaminda gerceklestirilen literatiir taramasi
yer almaktadir. Bu kapsamda, goz takip yontemi ayrintili olarak incelenmis; yontemin

tarthsel gelisimi, amaci, kullanim alanlari, uygulama siirecleri ve teknikleri ele alinmistir.



Ayrica, tasarim alaninda g6z takip yontemine dayali olarak yiiriitiilen ¢aligmalar detayli
bigimde degerlendirilmistir. Ugiincii béliimde goz takip yonteminin mekansal alanlardaki
kullanimlarina iliskin kuramsal ¢er¢eve olusturulmustur. Bu boliimde {iriin tasarimi, bina
tasarim1 ve kent tasarim Olg¢eklerinde goz takip yonteminin kullanildigi ¢alismalar deney
planlama, deney uygulama ve analiz siirecleri agisindan degerlendirilmistir. Diger bolimde
yiiksek yapilar iizerine gergeklestirilen literatiir taramasina yer verilmistir. Yiksek yapilarin
tarihsel gelisimi incelenmistir, ardindan yiiksek yapilarda cephe kavrami ve mevcut yiliksek
yapilarin analizleri yapilmistir. Besinci boliimde, arastirmada kullanilan yontemin ayrintilar
sunulmustur. Bu kapsamda, deney siirecinin tasarlanma ve uygulanma asamalart ile verilerin
elde edilme ve analiz edilme siiregleri agiklanmistir. Altinci boliim, alan caligmasina
ayrilmistir. Bu cergevede yiiksek yapilarin tasarim kriterlerini detayl bir sekilde incelemek
icin mevcut Ankara yiiksek binalar1 analiz edilmistir. Ankara’dan segilen 10 adet yiiksek
yapt incelenmistir. Bu analizler sonucunda yiiksek yapilarin cephe tasarim kriterleri
belirlenmistir ve bu dogrultuda hem pilot hem de final deneyi i¢in cephe modelleri
olusturulmustur. Yedinci boliimde arastirma kapsaminda elde edilen bulgular sunulmustur.
Oncelikle pilot deneyden elde edilen veriler ve bunlarin analizleri, ardindan final deney
sonuclart yer almaktadir. Bu veriler dogrultusunda aragtirma sorularma iligskin yanitlar
gelistirilmistir. Son boliimde calisma genel bir degerlendirme ile sonuglandirilmigtir. Bu
boliimde, kullanicilarin yapili ¢evre ile olan etkilesimlerini etkileyen faktorlere yonelik
oneriler gelistirilmistir. Mimari 6l¢ekte goz takip yonteminin kullanilmasinin tegvik edilmesi
ve daha fazla ¢alisma yapilmasi lizerine Oneriler gelistirilmistir. Mimari alanda, bu

teknolojinin kullanilmasi ve katkilari tizerinde durulmustur.

Problemin yontemi

Tez konusu yapilan kaynak taramalarindan sonra belirlenmistir. Konunun literatiirdeki yeri
ve Ornekleri incelenmistir. Gz takip yonteminin kullanimi sonrasinda ise yiiksek yapilar,
cephe bicimlenmesi, géz takip yontemi, uygulamalar1 gibi konular iizerine detayli literatiir
taramasi1 yapilmistir. Konunun kesinlesmesinin ardindan, aragtirmanin kuramsal ¢ercevesi

olusturulmus ve alan ¢alismasina yonelik yontemsel yaklagim belirlenmistir.

Alan c¢alismasi igin iki farkli veri toplama yontemi tercih edilmistir: bunlar anket yontemi ve
g0z takip yontemidir. Anket yontemi; katilimcilarin sunulan goérseller hakkindaki bilingli

tercihlerini ve degerlendirmelerini ortaya koymak amaciyla kullanilmistir. Geleneksel



yontemlerden biri olan anket, géz takip yontemiyle elde edilen verilerin karsilastirilmasinda
ve dogrulanmasinda destekleyici bir kaynak olarak degerlendirilmistir. Buna karsilik, gz
takip yontemi ile katilimcilarin gérsel uyaranlara verdikleri tepkileri ve algisal egilimlerini
dogrudan 6l¢gmek amaglanmistir. Alan ¢alismasi i¢in modellenen cepheler, yapilan literatiir
incelemeleri sonucunda belirlenen kriterler dogrultusunda tasarlanmigtir. Goz takip yontemi
icin hazirlanan cephe modelleri fotograflanarak diizenli bir siralama icerisinde katilimcilara
sunulmustur. Ayn1 zamanda, anket uygulamasi i¢in yapilandirilmis sorular hazirlanmis ve

katilimcilara yoneltilmistir.

Anket teknigine kiyasla daha geligsmis bir yontem olan goz takibi, herhangi bir geri bildirim
veya yonlendirme olmaksizin katilimeilarin dikkat odaklarini, bakis siirelerini ve siralarini
nesnel bicimde kayit altina alabilmektedir. Verilerin toplanma siireci iki asamali olarak
tasarlanmig; ilk asamada goz takip Ol¢limleri, ikinci asamada ise anket uygulamalari
gergeklestirilmistir. Olgiimler pilot ve final deney olmak iizere 2 asamali yapilmistir

gergeklestirilmistir (Sekil 1.1).
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2. GOZ TAKIiP YONTEMI

Goz, bir bireyden bilgi edinebilmek i¢in kullanilabilecek en giiglii duyulardan birisidir.
Insanlarin tercihini, zevklerini, diisiincelerini anlamak igin gorsel davramislarinin 6nemi
oldukea biiyiiktiir. Bu nedenle goz, kisilerden bilgi almanin bir yontemidir. Gérme islemi
¢evrenin algilanmasi, etrafta olup bitenleri anlamasi ile ilgilidir. Gz takibi yontemi, goziin
hareketinin takip edildigi bir siiregtir (Resim 2.1). Go6ziin nereye, ne kadar siire ve siklikla

baktigini, kisacasi dikkati inceleyen ve en onemlisi kaydedip analiz eden bir yontemdir
(Carter ve Luke, 2020).

NALTACH

Resim 2.1. Goz takip yontemi temel 6l¢iim durumu (URL-1)

2.1. Goz Takip Yontemi Tarihgesi

Goziin hareketi iizerine yapilan caligmalar yeni bir konu degildir. Gz hareketi {izerine
yapilan ilk ¢aligmalar bilgisayar kullaniminin neredeyse 100 y1l ncesine dayanmaktadur. Tlk
zamanlarda yapilan uygulamalar o giiniin teknolojik ve bilimsel gelismelerine yonelik
yapilan ¢aligmalardir. O zamanin teknolojik birikimine bakildiginda, bu yontemlerin kesif
asamasinda oldugu ve yapilan olgiimlerin kisitli oldugu goriilmektedir. Bilgisayarlarin
gelismesi ile birlikte baz1 aragtirmacilar insan-bilgisayar etkilesiminin gerekli oldugunu,
psikolojik bilginin incelenmesi gerektigini savunmuslardir (Card, Moran ve Newell, 2018).
Goz hareketleri ile ilgili ilk izlere 1792 yilinda rastlanmaktadir. Burada, incelemeler

herhangi bir teknolojik yontem olmadan sadece gozlemlenerek yapilmistir. Uygulamalarin



izine 19.yiizy1l sonlarinda rastlanmaktadir. 1898 yilinda Huey, gz hareketlerinin hizini
Olgebilecek bir arag tasarlamistir. Ancak, verileri dogru kaydedecek hassasiyete ve
teknolojiye sahip olmadigindan, herhangi gegerli bir katkis1 olmamistir (Thite ve Brown,
2015). Ik yontemlerde uygulamalar, kornea ile temas edilmesi durumunda
gerceklesebilmekteydi. 1901 yilinda Dodge ve Cline gelistirdikleri yontem ile 1s1k
yardimiyla Ol¢iimler yapmiglardir. Bu yontem sirasinda, olgtimlerin dikkatli bir sekilde
ilerletilmesi amaciyla, katilimcilarin hareket etmemesi gerektigi bilinmektedir. Ardindan
1905 yilinda McAllister ve Steel farkli bir deney yaparak o6l¢iim yapmigslardir. Burada
korneadan yansiyan 1181 degil, korneaya yerlestirilen bir malzemenin hareketini
incelemislerdir. Go6z takip yonteminin ilk 6rneklerini olusturan bu &lgimler sonrasinda
1930’larda Miles Tinker ve bir grup, géz hareketlerini okuma sirasinda degerlendirmistir.
Bunu yaparken, birden ¢ok degisken kullanarak test etme ve karsilastirma metotlarin takip
etmislerdir. Goz hareketleri ve okuma hizina etkisini 6lgmek igin yazi tipi, baski boyutu ve
sayfa diizeni gibi kriterleri degistirerek ol¢timler yapmislardir. Ardindan, 1947°de Paul Fitts
ve beraberindeki grup, pilotlar iizerinde deney yapmustir. Kokpitte ugagi indirmek igin
calisan pilotlarin g6z hareketlerini incelemek adina sinema kameralarindan bir sistem
kurmuslardir. Bu 6l¢iim, goz takip yonteminin bilinen en eski drneklerinden biridir. Ayni
donemde, 1948 yilinda ilk goz takip cihazi icat edilmistir. Bu cihaz basa takilarak 6l¢iim
yapmaktaydi. Bu sayede, Ol¢iimler sirasinda kullanicilara harekete esneklik getirildi
(Drewes, 2010; Mohamed, Silva ve Courboulay, 2007; Jacob ve Karn, 2003). 1958°de goz
takip yonteminde bir donlim noktast olan insan-bilgisayar etkilesimi agisindan 6nemli bir
gelisme yasanmustir. Mackworth g6z hareketlerinin kayit altina alindigi bir sistem

tasarlamistir (Thite ve Brown, 2015).

Ileriki donemlerde goz takip yontemindeki yasanan gelismeler, psikoloji alani ile birlikte
gelismistir. Bu arastirmalar, alg1 kavramu ile birlikte desteklenmistir. insan gdziiniin nasil
gordiigl, nasil algiladigr ve bu durumun bilissel siirece etkisi arastirilmaya baslanmistir.
1970’lerde goz izleme, kullanilabilirlik gibi konularda yeterince ¢aligma yapilmadigi
goriilmektedir. 1970’lerde duraganlasan bu konunun en temel nedeni, veri toplamadan
ziyade bu verilerin kullanim1 ve analizine yonelik eksiklik olmustur. Bu donemde yapilan
calismalarin ¢ogu, dl¢iim asamasi ile ilgili eksikligi vurgulamistir. Olgiimlerin daha dogru
sonug¢ vermesi, Ol¢lim hassasiyetinin azaltilmasi, hareket esnekligi saglanmasi gibi 6l¢iim
stireci gelistirilmeye calisilmistir. 1970’lerde bilgisayarlarin gelismesi ve veri girisinin daha

kolay ve hizli olmas1 gz takip yonteminin de gelismesine katkida bulunmustur. Bu gelisme



sayesinde veriler, eszamanli olarak bilgisayarlara girilebilmistir. Veriler eskiden oldugu gibi
geriye doniik bir sistem ile degil, es zamanli olarak kayit edilmeye baglanmistir (Drewes,
2010; Jacob ve Karn, 2003).

Goz takip yontemi 1970’lerde hem miihendislerce hem de psikologlarca ilgi odagi olmaya
baslamistir. G6z izleme cihazlarinin iiretilmesinin yani sira, artik bu cihazlar yardimiyla elde
edilen verilerin incelenmesi i¢in de bir adim atilmaya baslanmistir. Sabitlenme, sabitleme
stiresi, sabitleme tekrar1 gibi bircok kavram incelenmis ve bu kavramlarin biligsel siireg ile
iliskilendirilmesine yonelik birtakim adimlar atilmaya baslanmistir. Bilgisayarlarin belirli
yerlerde bulunabildigi donemi atlattiktan sonra bilgisayarlarin yayginlasmasi ve ¢ogu yerde
bulunmasi ile birlikte, g6z takip yoOntemini insan-bilgisayar etkilesimli hale nasil
getirilebilecegi tartisma konusu olmaya baslamistir. Belirli donemlerde bu dongii tekrar
etmigtir. Miithendisler yeni bir ilerleme kaydettikce biligsel psikologlarin da bu ilerlemenin
bir pargasi olarak getirdigi sorunlarla ugrasmasi dongiisii hep bir sekilde var olmustur (Jacob
ve Karn, 2003).Go6z izleme yontemi, her nesilde miihendisler ve 6zellikle psikologlar
ozelinde yeni sorunlar1 ¢6zmek igin karsilarina ¢ikmustir (Thite ve Brown, 2015). Bu sekilde

g0z izleme teknolojisi yeni yazilimlar ve yeni ilerlemeler ile gelismistir.

1980’lerde engelli kullanicilar1 temel alan c¢alismalar ile gercek zamanli goz izleme
caligmalarinin ilk adimlar1 atilmistir. Ardindan, daha 6nce de ornekleri ile ¢alismalarin
yapildig1 ugus sektorii ile denemeler yapilmistir. Bu siirecte daha da gelismis bir teknoloji
ile simiilator ¢alismalari ele alinmistir. Simiilator ¢alismalar1 bu sektore de yardimer olmusg
ve yuksek-diisiik ¢oziiniirliik ile sabitleme alan1 vurgusu yapilmistir. 1980°lerin ardindan
bilgisayarlarin bilgi paylasim araglarina doniismesi ile insan—bilgisayar etkilesimi gittik¢e
artmistir. Bu artis sayesinde, arastirmacilar goz takip yontemini daha genis kapsamli ele
almaya basglamistir. Teknolojideki her gelisme, bu konudaki ilerlemelerin de bir adim Steye
gitmesine olanak saglamistir (Jacob ve Karn, 2003).

90’1 yillardan itibaren ise teknolojinin ilerlemesi ile kullanilan cihazlardaki yontemlerin
tyilestirilmesi ve herkesin kullanabilecegi iicretlendirmeler ile bu konudaki arastirmalar
bliylimiistiir. Bu dénemde iireticilerin de en ¢ok dikkat ettigi nokta, kayit ve hassasiyet
islemleri olmustur (Thite ve Brown, 2015). Sekil 2.1” de gz takip yonteminin 6nemli doniim

noktalarini igeren kronolojik tablo bulunmaktadir.
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Sekil 2.1. Goz takip yontemi Oonemli gelismeler kronolojisi (Mikac, 2022)‘den alinarak
tekrar diizenlenmistir.

2.2. Goz Hareketleri

Goz hareketleri, takip yonteminin temel aracidir. Goz takip yonteminde veriler goz
hareketlerinden alinmaktadir. G6z hareketlerinin biliniyor olmasi, analizlerin yapilmasinda

ve verilerin anlasilmasinda fayda saglamaktadir (Singh ve Singh, 2012).

2.2.1. Sabitleme hareketi

Sabitleme hareketi, goziin belirli bir gorsel hedefe odaklandig ve alginin duragan oldugu bir
hareket tirtidiir. Bu siirecte goz, belirli bir noktaya yonelerek gorsel bilgiyi toplar ve bu
durum, odaklanilan alan i¢in yliksek diizeyde gorme ve algilamay1 miimkiin kilar (Singh ve
Singh, 2012). Gorsel bilginin edinimi biiyiik Olclide bu sabitleme siiresi igerisinde
gerceklesmektedir. Ancak bu yiiksek algilama diizeyi, gbrme alaninin tamamai i¢in gegerli
degildir. GOz, tiim gérme alaninda ayn1 diizeyde algilama saglayamadigindan, kapsamli bir
gorsel degerlendirme yapabilmek icin siirekli hareket halinde olmalidir. Sabitleme
hareketinin siiresi genellikle kisa olmakla birlikte, bu siirenin uzunlugu cesitli faktorlere
bagli olarak degisebilmektedir. Sabitlenen alanin uyarict ozellikleri, gorsel igerigin
karmasiklig1 ve bireyin dikkat diizeyi, algisal kapasitesi ve bilissel yetenekleri bu siire
iizerinde belirleyici rol oynamaktadir (Carter ve Luke, 2020). Dolayistyla sabitleme hareketi,
gorsel alginin hem norofizyolojik hem de psikolojik boyutlarini iceren dinamik bir siire¢

olarak degerlendirilmektedir.
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2.2.2. Segirme hareketi

Segirme hareketi, iki sabitleme hareketi arasinda gergeklesen, balistik 6zellikte ve oldukca
hizl1 gergeklesen goz hareketleridir. Bu hareketler, géziin belirli bir gorsel lizerinde yeni bir
noktaya yonelmesini saglayarak yeniden konumlanmasina olanak tanir. Segirmeler,
sabitleme sirasinda elde edilen smirl gorsel bilginin tamamlanmasi agisindan kritik bir rol
oynamaktadir. Segirme hareketlerinin siiresi, algilanan gorsel alanin biiyilikliigiine ve
icerigin karmasikligina gore degiskenlik gosterebilir. Rayner (1978), bu baglamda yaptigi
caligmada, bir kitap sayfasinda elde edilen algisal deneyimin, genis bir sahne goriintiisiinde
elde edilen algi ile dogrudan kiyaslanamayacagini; dolayisiyla sahne goriintiisii gibi daha
biiyiik ve karmasik gorsel alanlarda segirme hareketlerinin daha uzun ve belirgin
olabilecegini 6ne siirmiistiir (Carter ve Luke, 2020). G6z izleme yonteminde en sik incelenen
hareket tiirlerinden biri olan segirme, gorsel algi stirecinin dinamik yapisini anlamada 6nemli

bir parametre olarak degerlendirilmektedir.

2.2.3. Diger goz hareketleri

Goz hareketlerinin birgok farkli ¢esidi olsa da, segirme ve ozellikle sabitleme hareketi g6z
izleme yonteminde referans alinan hareketlerin biiyiik bir kismini olusturmaktadir. Ancak,
diger hareketler de aragtirmacilar tarafindan bilinmelidir. Bunlardan ilki, minyatiir g6z
hareketleridir. Bu harekette goz, sabitlendigi noktadan yavasca uzak bir alana dogru hareket
etmektedir. Kayma veya rastgele hareketler olarak nitelendirilir. Bir digeri piiriizsiiz takiptir.
Bu hareket, goziin hareketli bir alani takip etmesi demektir. Vejans hareketleri de gorselin
yakinlik—uzaklik iligkisini ayarlamak i¢in goziin yaptig1 hareketleri olusturur. Bir digeri
nistagmustur. Bu hareket ise, bas hareketlerine bagli olarak olusan bir harekettir (Singh ve
Singh, 2012). Tim bu hareketler yardimi ile gbézde gbérme ve algilama siiregleri

islenmektedir.

Goz takip yontemi, belirli bir siirede gézlin nereye, ne kadar siireyle, ne siklikla baktigini ve
bu hareket siireclerini inceleme amacindadir. G6z, o anda algiladig1 veya diisiindiigii uyarana
kars1 hareketleriyle tepki vermektedir. Goziin, 0 uyarana sabitlemesi veya hareket ederek
ilerlemesi gibi birgok durum, goziin algilamasi ile ilgilidir. Bu sekilde goz hareketleri,
uyaran ile ilgili bilgiler vermektedir (Carter ve Luke, 2020). G6ziin izlenmesindeki verilerde

onemli olan, goziin sahip oldugu hareketler arasinda sabitleme hareketidir. Sabitleme
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hareketinin bir¢ok bileseni oldugundan goz izlemede yardimci olmaktadir. Goz izleme
yonteminde bir uyarana sabitlenme siiresi, ilk sabitlenme siiresi, sabitlenme sayis1 gibi
verilerin elde edilmesi, uyaranmn algilanmas1 hakkinda bilgi vermektedir (Togay ve ilhan,
2023). Bu nedenle, g6z hareketlerini incelenirken g6z hareketlerinin belirli Kriterleri

iizerinde durulmasi yeterli olmaktadir. Cizelge 2.1°de g6z izleme Olglimlerinde verilerin

analiz edilmesi i¢in kullanilan hareketlerin kriter tablosu verigmistir.

Cizelge 2.1. Goz izleme dlgtim kriterleri

Goz Izleme Olgiim
Kriterleri

Tanim

Agiklama

Sabitleme Hareketi

Goziin bir hedefe sabitlenmesidir
(Rayner, 2009).

Alginin stabil oldugu ve kisinin dikkati ve becerisi ayni
zamada gorsel uyaranin karmagikliina ve ne olduguna
gore gelismektedir (Rayner, 2009).

Sabitleme Siiresi

Gozin bir hedefte sabitlenmesinin
stiresidir (Rayner, 2009).

Gozlin géorme alaninin tiimiinden bilgi alabilmesi igin
hareket gerekmektedir. Bu nedenle, sabitleme siiresi
genelde kisa olmaktadir. Sabitleme siiresi, sabitleme
hareketini olusturan gerekgelere baghdir (Rayner,
2009).

1S Sabitleme

Siiresi

Bir gorselde ilk dikkat gegen alani
olusturmaktadir. Bu alanda gegirilen
vakti tamimlamaktadir (Togay, ilhan,

Gorsellerin ilk gosterildigi anda alandaki ilk dikkat
¢eken yeri gostermektedir. Bu siire sabitleme hareketini
olusturan gerekgelere baglidir.

Ziyaret Sayis1

goriildiigi, sabitlendigi ve
algilandigidir (Togay, Ilhan 2023).

2023).

Goziin gorsel tizerindeki . . Lo R, -
Sabitleme Sayist sabitlemelerinin sayisidir (Rayner, Bir gorselde dikkat ¢ekici 6zelliklerin neler oldugunu

2009). tanimlamaya yardime1 olmaktadir (Rayner, 2009).

Belli bir alanin ne kadar tekrar | Belirli bir alanin ne kadar gozlemlendigi ve kac¢ kez

ziyaret edildigi, sabitlenme hareketinin sahip oldugu
gerekeelere baghdir.

Ziyaret Siiresi

Goriilen, algilanan ve sabitlenen
belirli bir alanda gegirilen vakti
tanimlamaktadir.  (Togay, Ilhan

Belirli bir alanda gdziin gecirdigi toplam vakit, 0 alana
duyulan ilginin bir yansimasidir. (Togay, Ilhan 2023).

2023)

G0z, insan iletisiminde 6nemli bir rol oynayan giiclii bir aragtir. Bu iletisim bi¢imi, dogrudan
g0z hareketleri aracilifiyla gerceklesmekte; dolayistyla géziin bir iletisim araci olarak iglev
gorebilmesi, g6z hareketlerinin dogru bi¢imde anlasilmast ve analiz edilmesini
gerektirmektedir. G6z takip yontemi, bu baglamda bireylerin gorsel dikkat siireglerini gergek
zamanl olarak izleme ve 6lgme olanagi sunmaktadir (Majaranta ve Bulling, 2014). Goz
hareketlerinden elde edilen verilerin teknoloji destekli sistemlerle anlik olarak kaydedilmesi,
arastirmacilarin dogrudan ve giivenilir verilere ulagmasina olanak tanimaktadir. Bu durumun
temel nedeni, goz bebegi hareketlerinin bireylerin kisa siireli hafizalarinda kalic1 iz
birakmamasi; dolayisiyla bu hareketlerin biling diizeyine yansimadan gerceklesmesidir.
Boylece goz hareketlerinin anlik olarak dlciilmesi, bireyin dikkat ve alg1 diizeyine iligkin
daha nesnel bulgular sunmaktadir. Ayrica bir¢ok birey, géziiniin nereye baktigini ya da hangi

gorsel uyarana dikkat ettigini farkinda olmadan deneyimlemekte ya da sonrasinda
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hatirlayamamaktadir. Bu nedenle, gorsel dikkat siireclerinin anlagilmasinda gozle dogrudan
kurulan etkilesim, geleneksel yontemlerle elde edilemeyecek diizeyde dogru ve detayli

sonugclar saglamaktadir (Togay ve Ilhan, 2023).

2.3. Goz Takip Yonteminin Kullanim Alanlari

GOz takip yontemi, gelistirildigi ilk donemlerden itibaren farkli disiplinlerde uygulanmaya
baslanmis ve zamanla ¢esitli alanlarda test edilerek yontemsel bir ara¢ haline gelmistir.
Giliniimiizde her ne kadar bazi alanlarda heniiz yeterince yaygin ve etkin bicimde
kullanilmasa da, ozellikle insan odakli arastirmalarda giderek artan bir ilgiyle tercih
edilmektedir. Bu yontemin uygulandig1 calismalarda, bireyin deneyim siirecine dogrudan
katilimi, elde edilen verilerin gecerliligini ve giivenilirligini artirmakta; boylece daha etkin
sonuglar elde edilebilmektedir. insan temelli yaklasimlarda gz takip teknolojisi, kullanict
davraniglarin1 ve algi siireglerini nesnel olarak Olgme imkani sundugundan, tasarim,
pazarlama, egitim, psikoloji, ergonomi ve insan-bilgisayar etkilesimi gibi ¢ok sayida alanda
onemli katkilar saglamaktadir. Cizelge 2.2°de, g6z takip yonteminin kullanildigi baslica

alanlar ve bu alanlardaki kullanim bigimlerine iligskin detaylara yer verilmistir.

Cizelge 2.2. Goz takip yonteminin farkli alanlardaki kullanimi

Alan Kullanimi:

Tip Radyoloji alani basta olmak iizere, 6grencilerin yorumlama becerilerinin gelistirilmesine katki
saglamak i¢in kullanilmigtir. Hasta kimliklerinde hata bulmak gibi dikkat ve odak 6l¢gmek amaciyla
kullanilmustir (Harezlak ve Kasprowski, 2018).

Turizm Gorsel cevre, yiyecek etiketi ve gorseller dahil olmak iizere uyaranlara bakmak ve harcadiklari

zamant Olgmek i¢in kullanilmigtir. Manzara goriintiilerinin algisini incelemek igin kullanilmistir.
Turizmde, web sitesine goz atma davranigini incelemek kullanilmistir. Turistlerin dikkat siireglerini
incelemek i¢in kullamlmustir Scott, Zhang ve Moyle, 2017).

Pazarlama WEB ve Uriin tasariminda kullamlmistir. Satin alma siireclerini etkileyen (ambalaj yipranmast, sekil,
boyut, fiyat) gibi etkilerin arastirilmasinda kullanilmistir. Kisilerin dikkatini ¢ekmek igin raf, stand
tasarimlarinda kullanilmistir. (Biatowas ve Szyszka, 2019).

Reklam Marka yerlestirme ¢aligmalarinda kullanilmustir.

Reklamlarin (yazi stili, diizen...) gibi bilesenlerinin dikkat ve odak {izerindeki etkisini 6lgmek igin

kullanilmigtir. Bu tasarimlar WEB veya yazili basin gibi tiim platformlar1 kaplamaktadir.

TV, dergi veya gazete gibi yaymlarda sponsorlu reklamlarin dikkat cekiciligini 6lgmek igin
kullanilmistir Scott, Zhang ve Moyle, 2017;Biatowas ve Szyszka, 2019) .

Ulasim  Ara¢ | Ucak ve araba simiilatdrlerinin olusturulmasi, dikkat daginikligi, beklenmeyen olaylarin tespit

Kullanimi edilmesi ve dogru siiriis i¢in degerlendirmelerin yapilabilmesi i¢in kullanilmigtir (Le, Suzuki ve
Aoki, 2020), (Yousefi, Karan, Mohammadpour ve Asadi, 2015).

Psikoloji Sizofreni gibi psikolojik rahatsizliklarda gorsellik saglayarak tedavi ve teshisinde faydalanmak i¢in
kullanilmistir (Yousefi, Karan, Mohammadpour ve Asadi, 2015):

Sinirbilim Bu alanla alakali otizm gibi hastaliklarda g6z sabitliginin tespiti amaciyla kullanilir.

Dikkat davramigindaki etkileri aragtirmak i¢in kullanilmustir (Yousefi, Karan, Mohammadpour ve
Asadi, 2015).
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Goz takip yonteminin kullanim alani olduk¢a genis bir yelpazeye yayilmakla birlikte,
mimarlik, ingaat, sanat ve tasarim gibi insan odakli alanlarda da belirli 6lgiide uygulamalar
yapildig1 goriilmektedir. Her ne kadar bu alanlarda yontem halen siirl 6l¢tide kullaniliyor
olsa da, lriin tasarimi, i¢ mekan tasarimi ve yapili ¢cevre baglaminda farkli Olgeklerde
gerceklestirilen calismalara literatiirde rastlanmaktadir (Ozar, 2018; Togay ve Ilhan, 2023;
Basar, 2022; Song, Wan ve Wang, 2016).

Insan algis1, begeni diizeyi ve estetik yargilar iizerine odaklanan bu disiplinlerde, goz izleme
yontemi araciligiyla dogrudan ve nesnel veriye ulasmak miimkiindiir. Mevcut literatiirde,
ozellikle tasarim temelli arastirmalarda bu yontemin gelistirilmesine yonelik girisimlerde
bulunulmus ve estetik anlayisinin Olgiilmesi hedeflenmistir. Bunun nedeni, bireylerin
cevresel secimleri genellikle rahatlik, iyi hissetme ve estetik alg1 gibi psikolojik etmenlere
dayanmaktadir. Bu nedenle goz hareketleri, 6zellikle sabitleme ve segirme tiirleri tizerinden
yapilan yorumlamalar, kullanicinin bir mekani estetik olarak algilama egilimini ortaya

koymada 6nemli ipuglar1 sunmaktadir (Sussman ve Ward, 2017).

Resim 2.2 ve Resim 2.3’te yer alan g6z izleme verileri, bu hareketlerden elde edilen gorsel
ciktilar1 gostermekte ve tasarim degerlendirmelerinde nasil kullanilabilecegine dair 6rnekler
sunmaktadir. Insanlarin yapili ¢evrelerde uzun siireler gecirdigi diisiiniildiigiinde, bu tiir
mekanlarda dikkat, algi, psikolojik rahatlik ve saglik gibi degiskenlerin g6z hareketleriyle
iligkilendirilerek analiz edilmesi, kullanici merkezli tasarim agisindan biiylik Gnem
tasimaktadir. G6z bebegi hareketlerinin bireylerin kisa siireli belleginde kalic1 olarak yer
etmemesi, bu tiir verilerin kullanicidan dogrudan geri bildirimle degil, ancak g6z takip
yontemiyle giivenilir bi¢imde elde edilebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla, mimarlik ve
benzeri tasarim odakli disiplinlerde goz takip cihazlarimin kullaniminin daha yaygin ve

sistematik bigimde kullanilmasi gerektigi savunulmaktadir.
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Resim 2.2. Koltuk tasariminda goz izleme yonteminin kullanilmasi, 6rnek 1s1 haritalar
(Togay, Ilhan, 2023)

Resim 2.3. I¢ mekanda gbz izleme yonteminin kullanilmasi, 6rnek bakis sirast haritalari
(Song, Wan ve Wang, 2016)

2.4. Goz Takip Yontemi Teknikleri ve Uygulama Siireci

Goz takip yontemi bir¢ok farkli teknik ve uygulama siireci varyasyonlarina sahiptir. Bu
cesitlilik mekan, {irtin ve kisiler agisindan 6l¢iimlerin yapilma imkaninin artmasina neden

olmaktadir.

2.4.1. Goz takibi uygulama siireci

Goz takip yontemi arastirmalarinda yontemlerin uygulanmasinin 3 adimi vardir. Bu adimlar,
ilk olarak kalibrasyonun saglanmasiyla baslamaktadir. G6z bebegi ve kornea yansimasini
temel alan bu 6l¢lim tekniginde, gz kalibrasyonu ol¢iimlerin yapilabilmesi i¢in en temel
adimdir. Kalibrasyon, kisiye 6zel saglanmalidir. G6z rahatsizligi olan katilimcilarin lens

veya gozlik kullanimi gibi durumlart oldugundan dolayi, kalibrasyonu o katilimei
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ozelliklerine gore ac1 veya yer degisikligi yaparak ayarlamak gerekmektedir. Bu nedenle,
her katilimci1 Oncesi kalibrasyon adimlarinin takip edilmesi gerekmektedir. Kalibrasyon
asamas1 katilimciin sandalyede rahat bir sekilde oturmasi ile baslar. Bu konumda
katilimcimin goézleri kameradan net bir sekilde goriilmelidir. Ardindan, ekranda istenen
gorevlerin yapilmasi ile tamamlanir. Kalibrasyon siireci sonras1 goz takip 6lgiimleri baglar.
Bu boliimde goziin algilamasini istedikleri iiriinler, belirli siirelerde ve diizenlerde ekranda
gosterilir. Bu sekilde goz takibi stireci devam eder (Yousefi, Karan, Mohammadpour ve
Asadi, 2015). Son adim ise veri kaydidir. Bu adim, goz takibinde elde edilen sabitleme ve
segirme hareketlerinin verilerinin olugturulmasi siirecidir. Veriler, yazilim uygulamalarinin
kullanilmasi ile elde edilir. Yazilim algoritmalar1 sayesinde gozdeki hareketlerden 1s1 ve
bakis sirasi haritalar1 ¢ikartilir. (Scott, Zhang ve Moyle, 2017). Bu adimlarin sonucunda elde

edilen veriler analiz edilip yorumlanir.

Bu siire¢ genel olarak bakildiginda 3 konumlandirmadan olusmaktadir. Bunlardan ilki resim
2.4°te gortildigi gibi giyilebilir goz takip cihazi ile 6l¢tim yapilmasidir. Genellikle, gozlikk
formunda olan bu cihazlarda, goziin nereye baktiginin anlagilmasi gozliik igerisine
yerlestirilen sahne kameras: ile miimkiin olmaktadir. Birden fazla gbz takip cihazi

giyilebilmesi intimaldir. Olgiimler sirasinda rahat hareket saglanabilmektedir.

Resim 2.4. Giyilebilir goz takip kurulumu (URL-3)

Bir diger konumlandirma, uzaktan goz takip cihazi ile yapilmaktadir. Bu 6l¢iim siirecinin en
onemli avantaj1 birden ¢ok kisinin ayni anda gorsele bakabilmesi ve tiim hareketlerin veriye
dontstiiriilmesidir. Resim 2.5’de goriildiigii gibi, géz takip cihazi katilimcilardan uzak bir
yere sabit bir sekilde konumlandirilir. Bu dl¢lim sirasinda hareketi kisitlayan herhangi bir

etken olmayacag i¢in katilimcilarin serbest olabildigi bir l¢iim teknigidir.
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Resim 2.5. Uzaktan goz takip kurulumu (URL-4)

Son konumlandirma durumu ise, uzaktan goz takip cihazi ve kafa kisitlamali kurulumdur.
Bu kurulumda en 6nemli durum, resim 2.6.’da goriindiigii gibi kafanin ve dolayisiyla
hareketin smirlandirilmig olmasidir. G6z takip cihazi uzak bir konumda olup kafanin belirli
bir alan igerisinde sabit olmasi hedeflenmektedir (Valtakari, Hooge, Viktorsson, Nystrom,
Falck-Ytter, Hessels, 2020).

Resim 2.6. Kafa kisitlamal1 g6z takip kurulumu (URL-5)

Olgiimdeki istenilen kriterlere goére bu kurulumlarm ve konumlandiriimalarm yapilmasi
gerekmektedir. Katilimcilarin hareketlerinin kisitlanip kisitlanmamasina gore veya ayni
anda ka¢ katilimcidan veri alinacagina goére kurulumlar olusturulmahdir. Kriterler

belirlendikten sonra kurulumun ayarlanip 6l¢iimlerin yapilmasi saglanmaktadir.

2.4.2. Goz takip yontemi teknikleri

Uygulama kurulumlarin uygulanabilecegi 4 farkli teknik vardir. Bu teknikler genellikle g6z

izleme yonteminde kullanilacak cihaz ile alakali farkliliklardir. Her cihazda uygulama siireci
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genel anlamiyla benzer olsa da konumlandirmalarindan ve cihazin sahip oldugu
ozelliklerden dolayr uygulamada farkliliklar vardir. Bunlardan ilki, video tabanli takip
sistemidir. Bu sistem uzaktan veya giyilebilir cihazlarin konumlarina uygundur. Sistem,
verilerin kaydedildigi bir bilgisayar ve gdziin hareketlerini kaydeden bir kameradan olusur.
Konumlamalara gore uzaktan bir sistem kurulu ise kamera bilgisayarin altinda
yerlestirilirken, giyilebilir konumlamada kamera kafaya takilan ¢ogunlukla gozliik olmak
tizere kask gibi esyalarin igerisinde bulunur. Boylelikle, video tabanli takip sistemi, her ti¢
konumlama i¢in de uygulanabilir bir sistemdir. Bu sistemde 6nemli olan video kamera
kalitesidir. Kaliteli ¢oziintirliik ve yiliksek kare hizina sahip bir kamera 6l¢iimlerin dogrulugu
icin gereklidir. Onemli olan bir baska unsur ise, kullanic1 ile goriintii arasindaki mesafedir.
Bu durum da katilimeinin bakisinmi etkileyecegi icin 6l¢timlerin dogrulugu i¢in gerekli bir
adimdir (Majaranta ve Bulling 2014). Hareket kisitlamasinin olusmamasi i¢in de genis agili
kamera tercih edilmelidir. Video kamerada bir dezavantaj g6z hareketlerinin algilanabilmesi
icin engellerin olusmamasina dikkat edilmelidir. Bu engeller; 1s1k, gozliikk yansimasi hatta
kisik g6z ve diisiik goz kapagi gibi hem g¢evresel hem de fiziksel faktorlerdir (Goldberg ve
Wichansky, 2003).

ikinci sistem ise, skeral arama bobini teknigidir. GOz hareketlerinin incelenmesi igin
gelistirilen bu sistemde, bobinleri degistirilmis tel bir kontakt lens i¢ine yerlestirilir ve lokal
anestezi ile goze baglanir. Bu sistem goz mercegi gibi davranacagindan yiiksek dogruluk
barindiran bir sistemdir. Coziniirliik gibi engellerle karsilagmayan bir sistemdir. Ancak,
tasarimsal olarak goziin i¢indeki bobini 6l¢iim cihazina baglayan ince bir tele sahip olmasi
ciddi sorunlardan bir tanesidir (Singh ve Singh, 2012). Bu durum da kullanigliligin1 tartigilir

hale getirmektedir.

Bir diger sistem ise elektrookiilografi tabanli takip sistemidir. Bu sistemin video tabanli
sistemlerden farki cilde elektrotlarin baglanmasidir. Genellikle, elektrotlar alin bolgesine
yerlestirilir. Bu durumda g6z hareketleri, elektrotlara yakinlasip wuzaklasma ile
Ol¢iilmektedir. Bir elektrota yakinlasirken digerinden uzaklasiyor olmasi hareketin yonii
konusunda bilgi vermektedir. Kayit konusunda sapmaya ve bozulmalara ugrayabilen bir
sistemdir. Bu Olglim sisteminde g6z hareketleri sinyaller ile kaydedilecegi icin 151k
engelinden etkilenmemektedir. Bu nedenle, uyku sirasinda hareketlerin kaydedilmesi i¢in

kullanilan tekniklerdendir. Video tabanli takip sistemlerinde oldugu gibi ek ekipmanlara
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gerek olmadan ve herhangi bir siire kisitlamasi olmadan gz hareketlerinin kaydedilmesini

saglana bir sistemdir (Majaranta ve Bulling 2014).

Son takip sistemi ise kizilotesi gozbebegi-kornea yansima takibidir. Bu sistem 6zellikle 151k
sorununu ¢6zmek amaciyla gelistirilmistir. Is18a ve gdz bebegi merkezine bagh sistemlerde
olusabilecek bazi sorunlar vardir. Bu durumda kornea yansimasi adi verilen bir referans
eklenebilir. Sistem, yapay kizil6tesi 151k kaynagi ile saglandigindan g6z bebeginin fark edilip
taninmas1 kolaylasacaktir. Herhangi normal bir i1siktan farkli olarak kizilGtesi 1s1gimin
kullanilmasi, goriisii etkilemeyeceginden ve g6z bebeginde herhangi bir biiyiime
yaratmayacagindan tercih edilmesi daha faydalidir. Sinirli kafa hareketine izin veren bir
sistemdir. Bu nedenle, i¢ mekanda daha giivenli bir alanda olglimlerin yapilmasi tercih

edilmelidir (Majaranta ve Bulling, 2014).






21

3. KURAMSAL CERCEVE

Insanlar, hayatlarinin cogunu yapili olan veya olmayan mekanlarda gegirirler. Mekanlarin,
insanlarin  hayatindaki yeri incelendiginde, Kkiiltlirlerini, psikolojilerini ve yasam
standartlarini etkiledigi goriilmektedir. insanlar i¢in tasarlanan mekanlarin insanlara hitap
eden, onlar1 giivende hissettiren ve rahat hissettiren mekanlar olmasi gerektiginden dolayi,
mekanlarin tasariminda veri kaynagi baslica insanin kendisi olmalidir. Her ne kadar
insanlardan bilgi almanin farkli kolay iletisim yollar1 olsa da, bu iletisimden elde edilecek
veriler ¢cogunlukla bilingli verilmis cevaplar olacaktir. Ancak, insanlarin bilingli verdigi
cevaplar ile bilingdis1 olarak diisiiniip hissettikleri cevaplar ¢ogu zaman birbirini
tutmamaktadir. Goz takip yOntemi sayesinde insanlardan bilingdis1 cevaplar almak
miimkiindiir. Bu dl¢timler mekansal tasarimi kapsayan bir¢ok alanda yapilmistir. Literatiir
incelendiginde mekansal tasarim alaninda yapilan galigmalari, bu ¢alismada 3 ana baslik

altinda toplanmustir. Bu basliklar iiriin tasarimi, bina tasarimi ve kent tasarimidir.

3.1. Uriin Tasariminda Goz Takip Yontemi

Uriin tasarimi mekan1 olusturan en temel bilesenleri olusturmaktadir. Uriinler, insanlarin bir
mekana girdiklerinde biitiinsel bir sekilde algilamasini saglar. Mekanlardaki alg, his, duygu
ve diisiincelerin olusmasi en temelde o mekanda kullanilan iiriin ve mobilyalarla
mimkiindiir. Mekanlarda kullanilan {riinlerin rengi, sekli, oran1 ve konumlandirilmasi
insanlarmn alg1 ve estetigi lizerinde bir izlenim birakir. Bu izlenimlerin olumlu olabilmesi
i¢in triinlerin kullanicilara hitap etmesi gerekmekte olup, iiriin tasarimlarinda géz takip
yontemi sayesinde daha dogru tasarimlara ulasmak mimkiindiir. Mekanda, triini
deneyimleyen kullanicilarin, o {iriin hakkindaki algisina dogru bir sekilde ulasmak amaciyla
dogrudan gozden bilgi almak tasarimda insanlarin begenisine hitap edebilmektedir.
Boylelikle daha olumlu mekanlar tasarlanmasina yardimci olabilmek adina goz takip
yonteminin mekansal kurgudaki calismalari incelendiginde iiriin tasarimi ile ilgili detayl
calismalarin oldugu goriilmektedir. Bu calismalar koltuk (Ilhan, 2021; Wan, Wang, Zhang,
Song, Fei ve Li, 2018), masa lambasi (Guo, Li, Hu, Li ve Lin, 2019), tablo (Quian ve
Pedreira, 2011; Yanulevskaya, Uijlings, Bruni, Sartori, Zamboni, Bacci, Melcher ve Sebe,
2012 ), sanat eseri (Pelowski, Leder, Mitschke , Specker, Gerger, Tinio, Vaporova, Bieg ve
Husslein-Arco, 2018) ve igecek kutular1 (Mehmedovic, Omeragié, Batagelj ve Kolar, 2017,
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Merdian, Piroth, Rueger-Muck ve Raab, 2021) tasarimlar1 olarak literatiirdeki yerini
almigtir. Yapilan c¢aligmalarin her birinin kendi amacina uygun bir siire¢ gecirdigi
goriilmektedir. Her ne kadar amag tasarimdaki algiy1r 6lgmek olsa da katilimer gruplari,
ol¢tim cihazi, veri elde etme yontemi, 6l¢iim yapilan yer ve uygulanis prosediirii gibi kriterler
her birinde 6zellesmistir. Caligmalardaki her bir degisken, ¢ok farkli sonug ve ¢ikarimlara
neden olmaktadir. Ancak, genel degerlendirme yapmak adina iirlin alanindaki ¢alismalarin

siirecleri incelenmistir.

Calismalarda ortak amacin, tasarimin insan algis1 ve dikkatini 6l¢mek oldugu goriilmiistiir.
Bazi caligmalar dikkat algisinin disinda estetik algiy1 da 6lgmeyi hedeflenmistir. Goz takip
Olctimleri farkli hedefleri olan ¢alismalarda bazi ortak prosediirlere sahiptir. Yontemin bazi
gereksinimleri, her ¢alismada yerine getirilmek zorundadir. Calismalarda kullanilan mobil
veya uzaktan sabit 0l¢iim cihazlarinda dl¢timler, her bir katilimcrya kalibrasyon yapilmasi
ile baslanmaktadir. Olgiimiin yapilabilirligi icin cihaz tarafindan katillmcmin goz
hareketlerinin algilanmasi gerekmektedir. Bu durum, kalibrasyonu her cihazda ortak bir
siire¢ olarak zorunlu kilmaktadir. Uriin tasarimu ile yapilan ¢aligmalar dikkate alindiginda,
g0z hastalig1 veya bozuklugu olan katilimcilarin ¢alismaya dahil edilme durumunun diisiik
oldugu goriilmektedir. Amag, Slgiimlerde karsilagilabilecek herhangi bir sorunun oniine
gecmektir (Ilhan, 2021; Wan ve digerleri, 2018; Guo ve digerleri, 2019; Quian ve Pedreira,
2011; Yanulevskaya ve digerleri, 2012; Pelowski ve digerleri, 2018; Mehmedovic ve
digerleri, 2017; Merdian ve digerleri, 2021).

Kalibrasyondan sonra Olglim asamasit video tabanli gergeklestirilmistir. Yapilan
caligmalarda laboratuvar ortaminda gorsellerin bilgisayar lizerinden gosterildigi ornekler
oldugu gibi, mekanlarda katilimcilar gezdirerek mobil cihazlar ile kaydedildigi 6rnekler de
yer almaktadir. Bu durum {iriin tasariminin dlgiimlerinde ¢esitli 6l¢lim imkanlarinin oldugu
sonucunu cikartmaktadir (Pelowski ve digerleri, 2018). Calismalarda g6z takip yonteminin
yaninda ekstra bir veri alma yontemine gidildigi goriilmektedir. Bu ekstra yontem ise
cogunlukla anket yontemidir. Anket yontemi sayesinde algiyr yorumlayacak veriler elde
edilmektedir. Goz takip verilerini destekleyen bir diger yontem ise EEG yontemidir. G6z
takip yonteminin tek veri elde etme yontemi oldugu caligmalar da literatiirdeki yerini
almistir. Bu veriler, géz takip yonteminin {irlin tasariminda destekleyici bir veri elde etme
yontemi ile birlikte uygulandigini gostermektedir. Elde edilen analizlerin Sl¢iim cihazi

yazilimi ile ya da baska yazilim programlar1 ile olusturuldugu goriilmektedir. SPSS


https://www.emerald.com/insight/search?q=Philipp%20Piroth
https://www.emerald.com/insight/search?q=Edith%20Rueger-Muck
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programinda bulunan ANOVA, regresyon, t-testi, kolerasyon analizleri, Wilcoxon isaretli
sira testi gibi dlgiimler ile verilerin elde edildigi goriilmektedir. Olgiilmek istenilen amaca
yonelik kullanilan programlar ve testler degisiklik gosterebilmektedir. Yazili verilerin
yaninda gorsel olarak 1s1 haritalar1 ve bakis sirasi haritalarinin kullanildig1 goriilmektedir.
Gorseller sayesinde dl¢limlerde yorumlama yapilabilmesi i¢in kaynak niteligi tasimaktadir.
Uriin galigmalari icin yapilan dlgiimlerde izlenen siireglerin birbirine ¢ok benzer oldugu
goriilmektedir. Incelenen iiriin, katilime1 grubu, kullanilan &lgiim cihazi ve mekan gibi
birgok degisken sayesinde her bir ¢alisma farkli bulgulara ulasmustir (Ilhan, 2021; Wan ve
digerleri, 2018; Guo ve digerleri, 2019; Quian ve Pedreira, 2011; Yanulevskaya ve digerleri,
2012; Pelowski ve digerleri, 2018; Mehmedovic ve digerleri, 2017; Merdian ve digerleri,
2021).

3.2. Bina Tasariminda Go6z Takip Yontemi

Bina tasariminda goz takip yontemi ile ilgili literatiir incelendiginde ¢ok kapsamli bir
calisma grubu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle incelenen bu disiplini 2 baslhik altinda
incelemek caligmalar1 gruplamak ve yorumlamak i¢in daha dogru olmaktadir. Bina tasarima,
ic mekan ve dis mekan olarak 2’ye ayrilabilmektedir. I¢ mekan daha korunakli ve kapali
iken dis mekan digaridan algilanan mimari eleman olarak belirtilebilir. Bu nedenle, bina

tasarimi i¢ mekan tasarimi ve cephe tasarimi olarak 2 ayr1 kategoride incelenmistir.

3.2.1. I¢ mekan tasariminda géz takip yontemi

I¢ mekanlar giiniimiizde insanlarm ¢ogunlukla vakit gegirdigi, ev gibi korunakli alanlar veya
ofis, restoran, tiyatro salonu, miize gibi daha toplu alanlardir. I¢ mekan tasarmmi insanlarin
hayatlarim siirdiiriirken onlarla birlikte yasayan ve onlari etkileyen alanlar olmaktadir. Bu
durum, i¢ mekan tasarimin1 olduk¢a Onemli kilmaktadir. Mekanlar, bir biitiin olarak
degerlendirilmelidir. Isik, renk, diizen, mekanin biiytlikliigl, tavan yiiksekligi ve ses gibi
birgok etken mekan hakkindaki algiyr degistirebilmektedir. Boyle kapsamli bir durumda g6z
takip yonteminin algiy1 6lgmedeki yeri oldukga 6nemlidir. Bu kriterlerin 6l¢iim ve siiregleri
her bir ¢alismadaki 6zgiin amaca gore farklilik gostermektedir. Biitlin olarak ele alinan i¢
mekan algisinin  degerlendirilmesinde g6z takip yOntemi bircok farkli mekanda
kullanilmistir. bu mekanlar; kilise sunagi (Kocki ve Dzienkowski, 2024), magaza (Kim,

2025), mutfak (Goktas, Ergin, Gazel, Cetin, Ozkog ve Firat, 2024), metro istasyonu (Liao,
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Chen, Liang, Huang, Chen ve Sun, 2025), kafe (Kwon ve Kim, 2021), oturma odasi1 (Song,
Wan ve Wang, 2016; Tural ve Tural, 2024; Wlazty ve Bonenberg, 2025) miize (Reitstitter,
Brinkmann, Santini, Specker, Dare, Bakondi, Miscend, Kasneci, Leder ve Rosenberg, 2020;
Santini, Brinkmann, Reitstatter, Leder, Rosenberg, Rosenstiel ve Kasneci, 2018) ve ofistir
(Mao, Li ve Hao, 2024). Yapilan galismalarin her biri Ol¢iimiin yapildigi mekanin
kriterlerine gore kendine 6zgii 6l¢iim ve degerlendirme siirecine sahiptir. Bu nedenle, her bir
farkli i¢ mekanda Sl¢iim kriterlerinin ve sonuglariin ayni olmasi beklenemez. Tek tiir ve
tek bir etkene bagl olarak genelleme yapmak yanlis sonuca ulasmaya neden olmaktadir.
Yapilan literatiir caligmalarindaki farkli mekanlar, farkli konum ve fonksiyonlar goz takip
yonteminin i¢ mekan tasarimindaki yerini belirlemeye katki saglamistir. Calismalardaki
ortak amagc, insanlarin i¢ mekanlardaki algisint 6l¢erek mekanin tasarimi hakkinda elde

edilen bilgilerle mekani iyilestirip gelistirmeye yonelik veriler elde etmektir.

Calismalar insan algisini i¢ mekan Ol¢eginde degerlendirmektedir. Calismalar ortak bir
sekilde ol¢iimlere kalibrasyon ile baglamaktadir. Kalibrasyon yapilan Slgiimler sirasinda
katilimeilarin gdz hareketlerini algilamak icin olmasi gereken bir siirectir. I¢ mekan iizerine
yapilan calismalar video tabanli olarak kaydedilmistir. Olgiimlerin yapildigi ortamlar
cesitlilige sahiptir. Olgiimler, laboratuvar ortaminda (Kocki ve Dzienkowsk1, 2024; Kwon
ve Kim, 2021; Liao ve digerleri, 2025; Mao ve digerleri, 2024; Wlazty ve Bonenberg, 2025),
mobil cihazlar ile ger¢ek mekanlarda (Goktas ve digerleri, 2024; Santini ve digerleri, 2018;
Reitstitter ve digerleri, 2020) ve laboratuvar ortaminda VR baglantili gozliikler ile (Kim,
2025; Tural ve Tural, 2024) yapilmaktadir. Goz takibini destekleyici bir 6l¢iim yontemi olan
anket yonteminin i¢ mekan tasarimi 6lgtimlerinde oldukga fazla kullanildig1 gériilmektedir.
Verilerin analizi ise ¢ogunlukla SPSS programi ile yapilmaktadir. Bunun disinda Jamovi,
EyeRecToo, ve i Motions gibi programlarin da kullanildigi gorilmektedir. Analiz
programlarinda yer alan ANOVA, kolerasyon, regresyon, normallik testi, faktor analizi
testleri ile sabitleme ve bakis 6l¢limleri analiz edilmistir. Bu verilerin yani sira, ¢alismalarda
gorsel veri olan 1s1 haritalar1 ve bakis sirast haritalarindan da yararlanilmistir. Calismalar,
farkli mekanlar1 farkli katilime1 gruplariyla Slgiliyor olsalar da siireglerin benzer oldugu
goriilmiistiir. Olgiimler ve verilerin analizleri igin izlenen yollarin ¢ok benzer oldugu ancak
elde edilen bulgularin farkli noktalara degindigi goézlemlenmistir (Kocki ve Dzienkowski,
2024; Kim, 2025; Goktas ve digerleri, 2024; Liao ve digerleri, 2025; Kwon ve Kim, 2021;
Song ve digerleri, 2016; Tural ve Tural, 2024; Wlazty ve Bonenberg, 2025; Reitstitter ve
digerleri, 2020; Santini ve digerleri, 2018; Mao ve digerleri, 2024).
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3.2.2. Cephe tasariminda goz takip yontemi

Cepheler, insanlarin giinliik hayatta yapili ¢evrede en ¢ok etkilesimde bulunduklart mimari
elemanlardir. Teknolojinin ilerlemesi ile binalarin cephe tasariminda degisen yeni bir algi
olugmustur. Yapili gevrede farkli cephe tasarimi imkanlarinin artmasi ile insanlarin algisinda
nasil farklilastig1 ve kabul goriildiigii merak konusu olmustur. Gz takip yontemi insanlarin
giinliik ¢evrelerinde ¢ok¢a maruz kaldiklari mimari eleman olan cephelerin insan algisindaki
yerini 6l¢mek i¢in gerekli bir ara¢ olmaktadir. Literatiirde farkli tiir binalarin farkli cephe
oOzellikleri iizerine ¢aligmalar yer almaktadir (Deng, Chen ve Lei, 2024; Hao, Hou, Zhang,
Shi, Zhang ve Wang 2025; Hollander, Sussman, Lowitt, Angus ve Situ, 2021; Lisinska-
Kusénierz ve Krupa, 2020; Rosas, Sussman, Sekely ve Lavdas, 2023; Sussman ve Ward,
2019; Unal, 2024; Wang, Che ve Zhu, 2024). Bu calismalar, gelisen teknolojiler ile
farklilasan cephelerin insan algis1 iizerindeki etkisini arastirmaktadir. Calismalardaki
binalarin en temel farkliligi, farkli kiiltiirlere ve konumlara sahip olmalaridir. Farkli
kiiltiirlere ait binalarin 6nemi, farkli kiiltiirlerle birlikte gelen farkli algi ve begenilerin
olusmasidir. Bu sayede literatiirdeki c¢alismalar, farkli kiiltiirlere ait yapilar1 incelemesi

acisindan oldukga dnemlidir.

G0z takip yonteminin cepheler iizerinde incelendigi ¢caligmalarda, dl¢iimler kalibrasyon ile
baslamaktadir. Goz takibi olgiimleri video tabanli olarak kaydedilmistir. Calismalar,
Ol¢timlerin laboratuvar ortaminda yapilmasina 6zen gostermektedir. Laboratuvar ortaminda
yapilan 6l¢iimlerde kullanilan cihazlar, uzaktan sabit cihazlar oldugu gibi, mobil tasmabilir
cihazlara da yer verilmistir. Cephelerin 6l¢iilmesinde VR teknolojisinden de yararlanildigi
gozlemlenmistir. Laboratuvar ortaminda yapilan 6l¢iimlerin farkli 6l¢im yontemlerine
imkan sagladig goriilmektedir. Caligmalar, goz takip yontemi diginda anket yontemine de
yer vermektedir. Anket kullanilmayan calismalarda genellikle dikkat algisinin 6lgiildiigii
goriilmektedir. Bu ¢calismalarda, incelenen bina cephelerinde dikkat ¢eken cephe elemanlar:
{izerine yorum yapilmas: hedeflenmektedir. Olgiim verilerinin analizi, ETG2 Wireless
Analysis Pro ve i Motions gibi farkli yazilimlar ile yapilmaktadir. Veri analizlerinin
yorumlanmasi ise istatistik programlar ile yapilmistir. Bu programlarda toplam odaklanma
stiresi, 1lk odaklanma siiresi, odaklanma sayis1 gibi veriler elde edilmektedir. Cogunlukla
kullanilan SPSS programi ile elde edilen kolerasyon analizleri, t test, Wilcoxon isaretli sira
testi ve Spearman’s rho testtleri ile veriler yorumlanmistir. Elde edilen verilerin,

yorumlanmasinda destek olarak gorsel veriler de yer almaktadir. Literatiirdeki ¢alismalarda,
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verilerin elde edilip yorumlanmasinda benzer bir siire¢ gergeklestigi goriilmektedir (Deng
ve digerleri, 2024; Hao ve digerleri, 2025; Hollander ve digerleri, 2021; Lisinska-Kusnierz
ve Krupa, 2020; Rosas ve digerleri, 2023; Sussman ve Ward, 2019; Unal, 2024; Wang ve
digerleri, 2024).

3.3. Kent Tasariminda G6z Takip Yontemi

Kent tasarimi, sadece mimari elemanlar olarak ele alinmamasi gereken bir disiplindir. Kentte
yer alan yollar, yesil alanlar, insanlar ve araglar, binalar ile birlikte ele alinarak kenti
olusturmaktadir. Kentin kapsayiciligindan dolay: kent, biitiiniiyle ele alinarak tasarlanmasi
ve diisiintilmesi gereken bir disiplindir. Kenti olusturan faktorlerin fazlahigindan dolayz, kent
tasariminin insan iizerindeki algis1 Ol¢iiliirken bilgi almak zor ve karmasik olabilmektedir.
GOz takip yontemi sayesinde bu karmasiklik, deney hazirlanirken dogru siiregler ile
coziilebilmektedir. Yapilan c¢aligmalarin  farkli golgelerde ve farkli  sehirlerde
gerceklestirildigi goriilmektedir (Basar, 2022; Lisinska-Kus$nierz ve Krupa, 2018; Ozar,
2018; Spanjar ve Suurenbroek, 2020; Xing, Leng ve Zhou, 2025; Zhanga, Zhanga, Jengb ve
Zeng, 2019; Zheng, Zhang, Zu ve Li, 2024). Bu farkliligin 6nemi; her sehrin kendine ait bir
dokusu olmasidir. Kiiltiir, tarih, mekanlar ve yasam standartlar1 gibi bir¢ok faktér her bir
kentte farklilik gosterebilmektedir. Farkliliklara sahip sehirlerin 6lciilmesi, kent iizerine

daha detayli yorumlar yapilmasinit saglamigtir.

Literatiirdeki ¢alismalarda diinya genelinde birbirinden farkli kiiltiire sahip bir¢cok kentin
incelendigi goriilmektedir. Incelenen kentlerin goz takibi ile dlgiilme siireci kalibrasyon ile
baslamistir. Olgiimlerin video tabanli olarak kaydedildigi goriilmektedir. Kent tasariminda
ol¢timler, gergek mekanlarda yapilmaya uygun bir siireg igermektedir. Kent 6lgegi biitiiniiyle
ele alinan bir disiplin oldugundan dolayi, ger¢ek bir kentin igerisinde yapilan 6l¢iimler ile
dogru bir sonuca ulagsmayi hedeflemislerdir. Yapilan g¢alismalarda, daha fazla gergek
mekanlarda yapilan 6l¢iimlere rastlanmaktadir. Bunun yani sira laboratuvar ortaminda sabit
bir cihaz ile yapilan dlglimler ve VR teknolojisi ile yapilan dl¢limlere de rastlanmaktadir.
Olgiimlerde yiiksek oranda anket yontemi kullamldigi goriilmektedir. Anket sorulari
detaylarinin, kent olgegine geldikge azaldigi goriilmektedir. Sorularin daha genele kaydigi
gozlemlenmistir. Anket disinda EEG yonteminin de kullanildig1 gériilmektedir. Analizlerin
yorumlanabilmesi i¢in SPSS programindan yararlandigina rastlanmaktadir. Bu

programlarda bakis verileri analiz edilmistir. Verilerin elde edilmesi i¢in Ogama, i Motions
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gibi programlarin kullanildig1 ¢alismalara rastlanmigtir. Sayisal verilerin diginda 1s1 haritalar
ve bakis sirast haritalarinin da olusturuldugu goriilmektedir (Basar, 2022; Lisinska-Kusnierz
ve Krupa, 2018; Ozar, 2018; Spanjar ve Suurenbroek, 2020; Xing, Leng ve Zhou, 2025;
Zhanga, Zhanga, Jengb ve Zeng, 2019; Zheng, Zhang, Zu ve Li, 2024).

Literatiirde tasarimin bir¢ok alaninda g6z takip yonteminin uygulandigi goériilmektedir.
Cepheler, insanlarin en ¢ok etkilesimde bulunduklart mimari elemanlardan biridir. Gelisen
teknolojiler bina tasariminin ve bununla birlikte cephe tasariminin gelisip farklilagsmasina
yol agmistir. Bu gelismelerden birisi de yiiksek yapilardir. Yapili ¢evrede varligini giin
gectikge gelistiren yiiksek yapilar, dnemli bir mimari eleman haline gelmektedir. Insanlarm
siklikla etkilesim igerisinde bulundugu bu yapilar, insan algisinda biiylik bir yere sahiptir.
Yiiksek yapilarin cephelerinin ve yapili ¢evredeki varliginin algilanmasinin tasarima biiyiik
bir katk: sagladigi diisiiniilmektedir. Literatiir ¢alismalarinda, insan algisina bu denli hitap
eden yapilarin, goz takip yontemi ile Olgiillip degerlendirilmesi lizerine bir eksiklik

goriilmektedir.
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4. YUKSEK YAPILAR VE CEPHE BiCIMLENISI

Yiiksek yap1 kavrami hakkinda geg¢misten bugiine bir¢ok tanim yapilmistir. En temelde
sozliik tanimina gore yiiksek yapilar, yani gokdelenler "Taban alan1 kiigiik, yiiksekligi taban
boyutlarina gore fazla, genellikle kule bi¢iminde, narin binalar" (Biiyiik Larousse Sozliik ve
Ansiklopedisi, 1986) olarak tanimlanmaktadir. Tiirk dil kurumuna goére bu tanim "Yirmi,
otuz veya daha ¢ok katli yapi, goktirmalayan, gok tirmalayici” olarak nitelendirilen
binalardir (Korkmaz, 2010).

Bina yiiksekligi kavram olarak goreceli olup, net bir kurali yoktur. Evrensel bir kural
barindirmayan yiiksek yapilarda herhangi bir kat adedi ve yiikseklik gegerliligi
bulunmamaktadir. Bu durum, yiiksek binalarin kat adedi ve bina yiiksekligine gore net bir
tanima oturamayacagini gostermektedir. Bu basliklar altinda tanimlamalar, binanin insa
edilecegi konuma gore olugsmaktadir. Cografyaya veya yiikseklige gore yiiksek bina tanimi
yapilabilmektedir. Ozellikle deprem bolgelerinde yer alan cografyalar ile deprem riski
olmayan boélgeler arasinda yiiksek bina tanimi degismektedir. Binalarin, farkli tasarim
onlemleri ve gereklilikleri olusmaktadir. Bu nedenle, cografyaya gore yiiksek bina taniminin
degismesi gerekli bir durumdur (Ilerisoy ve Basgiil, 2019). Ornegin, yiiksek katli yapilarin
bulundugu Chicago veya Hong Kong gibi sehirlerde 15 kathi yapilar yiiksek olarak
adlandirilmazken, daha algak mimarinin hiikiim stirdiigii Avrupa sehirlerinde yiiksek bina
olarak tanimlanabilir. Kat sayis1 ile yiiksek bir binay1 tanimlamak yeterli olmamakla birlikte
14 kattan fazla veya 50 metreden yiiksek binalar yiiksek bina i¢in bir Kriter olarak
tamimlanabilir (Ilerisoy ve Basgiil, 2019). Resim 4.1°de giiniimiizdeki yiiksek yapilarin

gorselleri yer almaktadir.
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Resim 4.1. Mimari tepeye gore diinya en yiiksek bina siralamasi (URL-6)

Yiiksek Bina ve Kentsel Yasam Alan1 Konseyi (CTBUH) yiiksek binalar ile ilgili genis ¢aph
aragtirma yapan bir kurulustur. Bu kurulus tarafindan 6ne siiriilen arastirmalar, bir¢ok
arastirmada oldugu gibi yliksek binalarin net bir tanimi bulunmamasidir. Ancak, bu
tanimlamanin asagida belirtilen belli kriterler ile yapilabilecegini belirtmistir (CTBUH,
2024).

o Yiikseklik niceligi tek olarak ele alinmamalidir. Bu nicelik, bulundugu cografyayla ve
yapili cevredeki uyumuyla iligkilidir.

e Yiikseklik boy/ en orani ile iliskilidir. Bu oran arttik¢a binanin inceligi artar. Ancak, bu
durum binay1 yiiksek kategorisine koymak icin yeterli degildir. Ayni sekilde boy/ en orani
oldukga diisiik binalar ne kadar yiiksek olsalar da bu oran sebebiyle bu kategori disinda
kalabilirler.

¢ Binanin sahip oldugu teknoloji de, teknolojinin gelismesiyle ingas1 miimkiin olan yiiksek

binalar i¢in bir kriter olusturmaktadir.

Bu 6zelliklerden en az birine sahip binalar yiiksek yap1 olarak degerlendirilebilir. Sadece kat
sayisina gore degerlendirmenin ¢ok yiizeysel kalacag yiiksek bina kavraminin farkli bir gok
kriter ile degerlendirilmesi daha dogru olacaktir (CTBUH, 2024). Tirkiye’de son
yonetmelige gore yliksek bina tanimu ise yiikseklige gore yapildiginda, deprem riski az olan
bolgelerde 105m’den yiiksek, deprem riski fazla olan bolgelerde ise 70m’den yiiksek binalar
bu yiiksek bina kategorisine girmektedir (AFAD, 2018).
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Yiiksek yapilarda teknolojinin 6nemi biiyiiktiir. Yiiksek yapi kriteri olarak alinan teknolojik
gelismeleri barindirma durumu, yiliksek yapilarin ortaya c¢ikis nedenlerine kadar
uzanmaktadir. Yiiksek dayanimli beton teknolojisindeki ilerlemeler, tasiyici sistemde ¢elik
kullanimi, yatay yiiklere gore tasarim ve analizin gelismesi, asansoriin gelismesi, bina
tasarimindaki gelisim, havalandirma sistemi gibi bir¢ok gelismis teknoloji yiiksek yapilarin
tasarlanmas1 ve insa edilmesine olanak saglamistir. Bu nedenle, yiliksek yapilarin sahip
oldugu bu teknolojik gelismeler 6nemlidir. Ayni1 zamanda yiiksek yapilar, bir siireden sonra
giic ve statii gostergesi olarak bu konuda simge haline gelmis yapilar olmusladir (Erol,
2017).

4.1. Yiiksek Yapi Tarihsel Gelisimi

Yiiksek yapilarin gelismesine birgok gelisme sebep olmustur. Bunlardan ilki, derin temel
kullanimidir. Derin temel prensipleri ve tasarimlarinin gelistirilmesi ile derin temelli yliksek
yapilarin yapilmasina olanak saglamistir. Bir diger gelisme asansoriin bulunmasi ve tagima
aract olarak kullanilmasidir. 1854°de Elisha Graves Otis konforlu insan tagimasina uygun
asansOr tasarimi ile asansoril ingaat sektoriine kazandirmistir. Bu tasarim, platformda ipler
ile kontrol edilen bir diizenektir. Almanya’da 1880 yilinda Werner von Siemens firmasinin
yaptig1 elektrikli asansor ile bu sektor gelismeye baslamistir. Bu yenilik¢i asansor tasarimi

da yiiksek yapilarin gelismesinde ve ingasinda énemli bir adimdir.

Yiiksek yapilarin ingasinin hiz kazanmasi 1871 Chicago yangini ile olmustur. Sehrin biiyiik
kismimnin yanip yok olmast ve buna sebep olan ahsap binalar dahil ¢ok biiyiik kayiplar
verilmesi ile sehir yeniden diizenlenmistir. Kullanilan malzemelerin ahsaptan ziyade demir
ve ¢elik iskelet olmasi istenmigtir. Boylelikle ofis ihtiyaci, barinma sorunu ve ekonomik
sorunlarin ¢dziimiine yonelik yiiksek katli binalarin yapimina baglanmistir (Atasoy, 2014).
Bu nedenle, ilk gokdelen diye tanimlanan bina Chicago’daki Home Insurance Building’dir
(Resim 4.2). Bir diger 6nemli nokta ise tasiyici sistemlerde ve insaat sektoriindeki onemli

gelismelerdir (Sarkisian, 2016).

Gelisen teknolojiler ile yapilarin cepheleri de degismistir. Bu degisim en cok yiiksek
binalarda goriilmektedir. Malzeme kullanimi ve yapim teknolojilerinin bir {irlinii olan
giydirme cephelerin ilk kullanimi1 da ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. 1895 yilinda insa

edilen Reliance Binasinda ilk ¢elik kullaniminin yami sira ilk kez giydirme cephe



32

kullanilmigtir (Resim 4.2). 15 katli olan bina 61,6 m uzunlugundadir. 1920’lerin sonlarina
dogru yiiksek binalarin Chicago sinirlarinda kalmayip diger cografyalara yayildig:
sOylenebilir (Sarkisian, 2016). Betonarme ilk yiiksek bina 15 kath insa edilen Ingalls
Building’dir. Yiiksek binalarda da beton kullanilmasimin nedeni, hem maliyeti hem de
yangina dayanikliligi olmustur. Beton kullanilmasi, yiiksek yapilarda beton kullanimi ile
ilgili soru isaretlerini de yikmistir. 282 m uzunlugunda olan ve ¢elik sistem ile betonun bir
arada kullanildig: ilk bina olan 1930°da New York’ta insa edilen Chrysler Binasi donemin
en yiiksek binast unvanini almistir. Ardindan, bir yil sonrasinda insa edilen New York’taki

Empire State Binasi 382 m ile bu unvana sahip olmustur (Atasoy, 2014).
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Resim 4.2. (a) Home Insurance Building, Chicago, (URL-7); (b) Reliance Binasi, Chicago,
(URL-8)

1940’1 yillar yeni sistemlerin gelistirildigi ve yiiksek yapi insasinin arttigi bir donemin
baslangicin1 olusturmaktadir. Gelistirilen bu sistemler tiip sistemler olarak ge¢cmektedir.
Cergeve tiip, kafes tiip gibi birgok sistem gelistirilmistir. Dr. Fazlur Khan’in gelistirildigi bu
sistem ile kolonlarin cephenin dis kisminda toplanan ve igeride, mekanda serbestlik yaratan
tasarimlara yol agmustir. Bu sistem ilk defa Chicago’da bulunan 43 katli betonarme bina olan
DeWitt Chestnut Apartment’da uygulanmistir (Resim 4.3). Beton kullaniminin
yayginlagmasi ile Chicago’da 1960’larda yliksek dayanimli beton kullanilmaya baslanmustir.
1964’de C40 beton ile 55 katli 1000 Lake Shore Drive binasi, 1976’da ise C60 ile The Water
Place insa edilmistir (Atasoy, 2014).
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Resim 4.3. (a) DeWitt Chestnut Apartment (URL-9); (b) The Water Place (URL-10)

1970’lere gelindiginde insaat siiresini kisaltan modiiler, ingas1 kolay sistemler olan kafes tiip
sistemler kullanilmaya baslandi. Ik defa bu sistem ile insa edilen bina Chicago’daki John
Hancock Center olmustur. Bina 344 m yiiksekligi ile 100 katli bir binadir (Sarkisian, 2016).
Ardindan, bu sistemler betonarme bina tasarimlarinda da denenmistir. New York’ta bulunan
1983 yilinda insa edilen Third Avenue kafes tiip sistemin betonarme olarak insa edildigi ilk
yapidir. 108 katli bina yapilmasina olanak veren sistem ise demet tiip sistemidir. Chicago’da
bulunan Sears Tower bu sistemle yapilmis 442.1 m uzunlugunda ilk binadir. Bu sistemin

betonarme 6rnegi ise Chicago’da bulunan Magnificent Mile binasidir (Atasoy, 2014).

......
......

sistem olan diagrid sistem gelistirilmistir. Bu sistemin ilk 6rnegi ise 13 katli IBM Binasi’dir
(Atasoy, 2014).

1980’lerden itibaren yliksek yapilarda malzemenin, statik hesaplarin, kontrol
uygulamalarinin ve riizgar testleri gibi testlerin yapildigi bir doneme girilmistir. Ayrica
diagrid sistemlerin giiniimiizdeki formunun ilk 6rneklerine 2000’11 yillarda Londra’da Swiss
Re Building’de karsilagilmaktadir (Resim 4.4). 41 katli, 180m yiiksekliginde bir binadir. En

giincel tasiyict sistem ise hexagrid sistemlerdir. Bunlar diagrid sistemdeki iiggen yerine
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altigen kullanilmasiyla olusturulmus sistemlerdir. Bu sistemler tastyicilik konusunda diagrid
sistemlerden daha gii¢lii degillerdir. Ancak, cephede ferahlik, 151k, cam boyut avantaj1 gibi
birgok artis1 olan sistemlerdir (Atasoy, 2014).

@ ' )

4.4. (a) IBM Binas1 (URL-11); (b) Swiss Re Building (URL-12)

4.2. Yiiksek Yapilarda Cephe

Cephe, yapili ¢evrede binaya dair ilk algilanan mimari elemandir. Cephe, yapida kabuk
gorevi gormekle birlikte, yap1 igerisinde istenilen 1s1, mahremiyet ve giivenlik gibi bir¢cok
kosulun saglanmas1 amaciyla dis ortami yapidan ayirip ortamu yapi igerisine alan bir filtre
niteligindedir. Bu filtre, kisaca dis ortami i¢c ortamdan ayirmaktadir (Ilerisoy ve Soyluk,
2010). Bir yapinin ilk algilanan ve en dig elamani niteligindedir. Bu nedenle, cephe sadece

bina kullanicilarini degil gevresini de etkilemektedir.

Cepheyi etkileyen en 6nemli unsur kullanilacak malzeme ve tastyici sistemidir. Bu iki unsur
gilincel mimari tasarim ve teknik anlayisina gore sekillenen yapilardir. Tasiyici sistemin
cepheye etkisi oldukga biiyiiktiir. Cephelerde, tasiyict sistem ile birlikte olusan cepheler ile
karsilasilabilirken, ayn1 zamanda teknolojinin bir sonucu olan giydirme cephelerle de
karsilagilmaktadir. Bu durumun sonucu olarak, yiiksek yapilarin cephe tasarim sistemleri

olusmaktadir. Giydirme cephelerin insa edilebiliyor olmasi ve striiktiirle birlikte ¢alisan
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cephelerin gelistirilmesi, yliksek yapilarin cephe tasarimlarinda oldukea ¢esitlilige neden
olmaktadir. Yiiksek yap1 cephelerindeki bu cesitlilik; ylikseklik, ¢evre ile olan iliskisi ve
bina fonksiyonu ile iliskilidir. Ancak, en 6nemli faktor ise sahip oldugu tasiyici sistemdir.
Yiiksek yapilarin tasiyici sistemi, cephe tasarimi dahil tiim tasarimini etkilemektedir
(Ilerisoy ve Soyluk, 2010). Yiiksek yapilarin tarihsel siirecinde benzer ve tekdiize cepheler
ile karsilagilmaktadir. Bu benzerlik pencere ve 1zgara sistemli tasarimlardan olugsmaktadir.
Yiiksek yapilarin bu tasarim benzerligi ile gelisen ve farkli kentlere yayilan yiiksek yapi
anlayisinin benzer kentler olusturdugu ve kentin dokusunu, sahip oldugu kiiltiir ve tarzlar
yok saydigi one siiriilmiistiir. Yiiksek yap1 tasarim ve insa siireglerinin gelismesi, devirsel
farkliliklar, degisen mimari Gslup ile ilk 6rnekleri goriilen Chicago binalarindan gliniimiize
kadar olan siirecte cephelerin degistigi gozlemlenmistir. Celik sistemlerin gelismesi ile ince
duvarlar ve biiyiik pencere acgikliklarinin olugmasina olanak taninmistir. Giydirme cepheli
sistemler ile tasiyisi sistem cepheden ayrilmis ve cephede tasarim, malzeme, agiklik gibi
ozgirliikler saglanmistir. Giiniimiizde ise bu gelismeler sayesinde cephede esnek, 6zgiir ve

modern formlar kullanildig1 gériilmektedir (Yildiz ve Ding Kalayci, 2022).
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5. YONTEM

Literatiir taramas1 sonucunda estetik ve begeni kavramlarinin teknolojik yontemler aracilig
ile 6lgtimlenebilir ve degerlendirilebilir oldugunu gosteren caligsmalar incelenmistir. Bu
caligmalar kapsaminda goz izleme yoOnteminin gegerliligi tartisilmis ve yontem, bina
Olceginde degerlendirilmistir. Tasarim disiplininde farkli 6l¢geklerde uygulama alani bulan
g6z izleme teknolojisi; uygulanabilirligi, gereklilikleri ve yontemsel siirecleri dikkate

alinarak bu ¢aligmanin kurgulanmasina temel olusturmustur.

Calisma kapsaminda kullanilmak iizere belirli gorseller secilmistir. Bu gorseller, mevcut
yiikksek yapilarin analizi sonucunda tasarlanmis bina Orneklerinden olusmaktadir.
Gorsellerin  degerlendirilmesi, iki farkli katilimci grubu ile iki asamali olarak
gerceklestirilmigtir.  Bu asamalarda goz takip yontemi, anket uygulamalar ile
desteklenmistir. Ik asamadan elde edilen bulgular dogrultusunda, dl¢iimlerin gegerliligini
ve giivenilirligini artirmak amaciyla nihai 6l¢iim siireci yeniden tasarlanarak iyilestirilmistir.

Cizelge 5.1° de tim yontem siirecinin detayli bir sekilde anlatilmaktadir.

Cizelge 5.1. Tez yontem semasi

1. Mevcut Yiiksek Yapilarin Analizi
ASAMA I 2. Cephe Tasarim Kriterlerinin Belirlenmesi
DENEY SURECININ TASARLANMASI 3. Alternatif Cephe Modellerinin Gelistirilmesi
4. Teknik Planlama ve Prosediir
1. Pilot Deney Uygulamasi
2. Goz Takip Olgiimii
ASAMA 11 3. Sozel Geri Bildirim Toplama
PILOT DENEY 4. Anket Uygulamast
5. Degerlendirme ve Revizyon
ASAMA III 1. Final Deney Uygulamasi
FINAL DENEY 2. Goz Takip Olgiimii
3. Anket Uygulamasi
ASAMA IV 1. Nicel Veri Analizi
VERI ANALIZI 2. Gorsel Veri Analizi
3. Istatistiksel Analiz
SONUC Bulgulara Ulagilmasi

5.1. Deney Siirecinin Tasarlanmasi

Deney siireci, mevcut yiiksek yapilarin analizine dayali olarak gerceklestirilen modelleme

asamasi ile baglatilmistir. Pilot ¢alisma kapsaminda kullanilmak {izere toplam 17 farkl
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model tasarlanmigtir. Bu siirecte, deneyin uygulanabilmesine yonelik es zamanli 6n
hazirliklar yiiriitiilmistiir. Deneyin gerceklestirilecegi laboratuvar ortami ile kullanilacak
cihazin belirlenmesine iliskin kararlar, ilgili goriismeler sonucunda netlestirilmistir. Ayrica,
Olctimlerin yapilacagi katilimci grubuna iliskin se¢im kriterleri tanimlanmis ve bu

dogrultuda katilimcilarla iletisim siireci baslatilmistir.

Hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan pilot ¢alisma gergeklestirilmistir. Pilot calismadan
elde edilen veriler ve katilimcilardan alinan geri bildirimler dogrultusunda deneysel siire¢
yeniden degerlendirilmis ve gelistirilmistir. Final calismasinda, gorseller ve katilimer grubu

giincellenmis; 6l¢iim siireci, iyilestirilmis yontemsel ¢cergevede yeniden uygulanmistir.

5.1.1. Cephe modelleme siireci

G0z izleme yontemi gliniimiizde birgok farkli alanda kullanilmakta olup, 6zellikle insan
odakli disiplinlerdeki kullaniminin giderek arttig1 literatiir incelemeleri sonucunda
goriilmektedir. Her bir calismada farkli kavramlarin 6l¢timlendigi dikkat ¢ekmektedir.
Tasarim alaninda ise bu yontem, ¢ogunlukla ‘begeni’ kavraminin degerlendirilmesinde 6ne
cikmaktadir. Tasarim disiplini, mobilya, iiriin ve yapili ¢evre gibi birbirinden farkli dlgek ve
alanlar1 kapsamakta; bu baglamda g6z izleme yonteminin ¢esitli 6l¢eklerde uygulanabilirligi

de ortaya konmaktadir.

Bununla birlikte, tasarim kavraminin oldukg¢a genis bir alan1 kapsamasi nedeniyle, goz
izleme yOnteminin tasarimin tiim alt alanlarinda gecgerli olup olmadigi, alan bazinda ele
alimarak degerlendirilmelidir. Gorsel materyallerin temsil bigimi, Olgek farkliliklar1 ve
gorsellerin  diizenlenis bi¢cimi gibi etkenler, Ol¢limlerin gecerliligini  dogrudan
etkileyebilecek kriterler arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla tasarim disiplininde yalnizca
farkl 6lgeklerin degil, ayn1 zamanda bu 6l¢eklerin temsil ve sunum bi¢imlerinin de dikkate

alinmasi; bu dogrultuda yontemsel ¢ikarimlarin yapilmasi gerekmektedir.

Modelleme siirecinde, Ol¢limlerin bina Olgeginde gerceklestirilmesi hedeflenmistir. Bu
kapsamda yapilar icin belirlenen temel kriter, yiiksek yap1 6zelliklerine sahip olmalaridir.
Yiiksek yapilarin glinlimiiz mimarisindeki rolii ve kentsel olgekteki etkileri dikkate
alindiginda, bu yapilarin insan algisindaki karsiliginin incelenmesi 6nemli goriilmiistiir. Bu

dogrultuda mevcut yiiksek yapilar analiz edilmis ve elde edilen veriler 1s181nda pilot ¢calisma
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igin 17 adet bina modeli tasarlanmistir. Final ¢alismasi asamasinda, s6z konusu modeller

revize edilerek toplam 19 modele ulasilmis ve deneysel siirece dahil edilmistir.

Modelleme siireci SketchUp yazilimi ile gergeklestirilmis; gorsellerin gerceklik diizeyini
artirmak amaciyla Lumion yazilimi kullanilmistir. Modeller, kurgusal bir yapili ¢evre
icerisine yerlestirilmistir (Resim 5.1). Yiiksek yapilarin algisinin yalnizca yap1 6zelinde
degil, cevresel bilesenlerle bir biitiin olarak sekillendigi dikkate alinarak, gorsellerde cevrede
yer alan insanlar, 151k diizenlemeleri, yesil alanlar, mevcut diger yapilar ve tasitlar da
tasarima dahil edilmistir. Boylece yiiksek yapilarin, gercek ¢evre kosullarinda algilanmasina

benzer bir biitiinsellik saglanmistir.

(a) (b)

Resim 5.1. (a) Bina gorsellerinin yer aldig: yapili cevre tasarimi; (b) Referans bina

Modelleme siirecine, belirli bir forma ve yiikseklige sahip, cam giydirme cepheli bir referans
binanin tasarimi ile baglanmistir (Resim 5.1b). Bu referans bina 100 metre yiiksekliginde
olup, cephe tasariminda cam giydirme cephe sistemi tercih edilmistir. Referans binanin
formu ve yiksekligi, tiim modellerde sabit tutulmus; yalnizca cephe tasarimlar
degistirilerek, ayn1 yapili cevre kurgusu igerisinde farklilagsmalar saglanmistir. Katilimeilarin
binalar1 perspektif bir biitiinliik i¢inde algilayabilmesi i¢in her model, gorsellerde iki cephesi

goriiniir olacak bigimde konumlandirilmistir.

5.1.2. Katthhmcilar

Deney toplam 52 katilimer ile yiiriitiilmiistiir. 10 katilimer pilot ¢alismada, 42 katilimci ise
final calismasinda yer almistir. Pilot ¢alismada yer alan 10 kisinin tamami mimarlik
ogrencilerinden sec¢ilmistir. Katilimer grubunda 6 kadin, 4 erkek yer almaktadir. Final

caligmast icin olusturulan 42 kisilik katilime1 grubunda 22 kisi mimar, 20 kisi de farklh
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meslek gruplarindan segilmistir. Bu meslek gruplarinin ¢ogunu miihendislik ve biyoloji

kapsamaktadir.

5.1.3. Teknik planlama ve prosediir siireci

Olgiimlerin yapildigi mekan olarak ODTU Insan-Bilgisayar Etkilesimi Arastirma ve
Uygulama laboratuvart kullanilmistir. Tim Olglimler ayni laboratuvar ortaminda
yiuriitilmistiir. Laboratuvarin ses yalitimli olmasi, dissal uyaranlarin minimuma
indirilmesine ve deneysel siirecin kontrollii kosullar altinda gerceklestirilmesine olanak

saglamistir.

Katilimcilar, 6l¢iimler icin laboratuvara tek tek alinmistir. Katilimcilarin deney siirecine
baslamadan o6nce goz izleme cihazi i¢in gerekli kalibrasyon islemleri tamamlanmistir.
Olgiim esnasinda odada yalnizca katilime1 ve arastirmact bulunmustur. Arastirmaci, siirecin
kontroliinii saglamak ve katilimcilarin sesli yorumlarini kaydetmek amaciyla laboratuvarda

hazir bulunmustur.

Deney mekaninda, katilimecinin hareketini sinirlayarak ol¢iimlerin giivenilirligini artirmak
iizere sabitlenmis bir sandalye konumlandirilmistir. Olgiimler, goz izleme cihazina entegre

edilmis bilgisayar ekrani iizerinden gergeklestirilmistir.

Deney stireci, tiim katilimcilara g6z kalibrasyonu yapilmast ile baglatilmistir.
Katilimcilardan, ekranda yer alan beyaz zemin tizerindeki kirmizi noktanin hareketlerini
takip etmeleri istenmistir. Bu iglem sayesinde katilimcilarin géz hareketleri, cihaz tarafindan
algilanabilir hale getirilmistir. Kalibrasyon asamasini basariyla tamamlayamayan

katilimcilar deneye dahil edilmemistir.

Bu calismada kullanilan g6z izleme cihazi Tobii T120 modelidir. Cihaz, laboratuvar
ortaminda sabit bir konumda calismakta olup, katilimcilarin karsisinda konumlandirilan
bilgisayar ekranina bagli sekilde Ol¢iim gerceklestirmektedir. Katilimeilar, hareketi
kisitlanmis sandalyeye oturtularak ekran ile aralarindaki mesafenin sabit tutulmasi
saglanmistir. Boylelikle tiim katilimcilar i¢in  Ol¢iimler esit kosullar altinda

gerceklestirilmistir.
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Calismada katilimcilarla deney yapilabilmesi igin gerekli Etik Kurul Izni, Gazi Universitesi
Etik Kurulu tarafindan alinmistir. ilgili belgeler, dlgiimlerin gerceklestirildigi Orta Dogu
Teknik Universitesi Insan-Bilgisayar Etkilesimi Arastirma ve Uygulama Laboratuvari

tarafindan yeterli bulunmus ve 6l¢iim siirecinin bagslatilmasina onay verilmistir.

5.2. Deney Uygulama Siireci

Deney siireci iki asamali olarak kurgulanmstir. ilk asamada pilot deney gerceklestirilmis,
bu sayede final deneyinin daha saglikli ve giivenilir sonuglar vermesi amaglanmstir. Pilot
deneyden elde edilen bulgular dogrultusunda; katilimcilarin demografik 6zellikleri, deneyde
kullanilacak gorsel tasarimlarin niteligi ve sayisi ile deneyin isleyisine iliskin unsurlar
yeniden degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda gerekli diizenlemeler yapilmis

ve final deneyinin uygulanmasina yonelik siire¢ iyilestirilmistir.

5.2.1. Pilot deney asamasi

Pilot deney, final asamas1 dncesinde deneysel siirecin dogrulugunu ve uygulanabilirligini
belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Bu asamada oncelikli olarak katilimer profiline
odaklanilmistir. Pilot deneyde toplam 10 katilimci yer almistir. Katilimci se¢iminde temel
kriter, mimari bilgiye sahip olmalaridir. Mimarlik alaninda bilgi sahibi katilimcilarin,
gorseller lizerindeki alg1 ve yorumlarinin final agamasinin diizenlenmesinde 6nemli bir veri

kaynag1 olacag1 ongorilmiistiir.

Olgiimler, Orta Dogu Teknik Universitesi Insan-Bilgisayar Etkilesimi Arastirma ve
Uygulama Laboratuvari’nda, Tobii T120 goz takip cihazi kullanilarak ger¢eklestirilmigtir.
Tim Ol¢iimler bir glin icerisinde tamamlanmigstir. Katilimcilarin 6lgiimleri, hareketi
kisitlanmis sandalyede oturarak, cihazin bagli oldugu bilgisayar ekranina odaklanmalari
saglanarak yapilmistir. Gozlik veya kontakt lens kullanan katilimcilarin kalibrasyon
asamasinda herhangi bir sorunla karsilasilmadigindan, bu katilimeilar da olgiimlere dahil

edilmistir.

Mevcut yiiksek yapilarin analizleri dogrultusunda olusturulan 17 bina gorseli, tasarlanan
yapili ¢cevre igerisine yerlestirilerek hazirlanmistir. Tiim gorseller, goz hizasindan alinan ayni

perspektif kullanilarak iretilmis; gilines 15181 kosullart ve yapili ¢evreye dahil edilen
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elemanlar her gorselde sabit tutulmustur. Katilimcilara gosterim sirasinda her bir gorsel 20
saniye siireyle ekranda kalmis, gorseller arasinda ise 5 saniyelik siyah ekran gosterilmistir.
Bu yontem, her yeni gorselin siyah ekran iizerinden odaklanarak algilanmasini saglamak

amaciyla uygulanmastir.

Hazirlanan gorseller dort temel baslik altinda siniflandirilmistir: yatay, dikey, diyagonal ve
gridal cephe tasarimlari. Deney siirecinde gorsellerin gosterim sirasi karisik olarak
diizenlenmistir. Bunun temel amaci, ayni1 kategoriye ait gorsellerin arka arkaya gelmesini
engelleyerek siirekliligi kirmak ve katilimcilarin dikkatini korumaktir. Kalibrasyon
islemlerinin tamamlanmasimin ardindan, 17 bina gorseli ve aralarindaki siyah ekranlar

strastyla katilimcilara sunulmugtur.

5.2.2. Final deney asamasi

Final asamasi, pilot deney sonuglarina gore yeniden diizenlenmis ve pilot ¢aligmada
kullanilan materyal ile katilimec1 secimlerinde degisiklikler yapilmistir. Final agsamasi i¢in
toplam 42 katilime1 belirlenmistir. Ik deneyin bulgularia dayanarak demografik cesitliligin
artirllmasina karar verilmis ve katilimer ekibi 22 mimar ile 20 mimar olmayan kisiden
olusturulmustur. Mimar olmayan 20 kisilik grup ¢cogunlukla miihendis, biyolog ve farkh
disiplinlerden katilimcilardan olugmaktadir. Ancak oOlgiimler tamamlandiktan sonra,
analizlerin yalnizca 28 katilimcinin verileri iizerinden yapilmasinin daha dogru olacagi
sonucuna vartmustir. Olgiimler sirasinda yeterli veri alinamayan 14 kisi analiz disi
birakilmistir. Pilot calismanin sonuglari, farkli demografik yapiya sahip katilimcilarin

verilerinin daha giivenilir ve anlamli sonuglar verdigini gostermistir.

Olgiimler, pilot calismada oldugu gibi ODTU Insan-Bilgisayar Etkilesimi Arastirma ve
Uygulama Laboratuvari’nda gerceklestirilmistir ve 2 giinliik bir siirecte tamamlanmustir.
Olgiimlerin uygulanisinda herhangi bir degisiklige gidilmemistir. Katilimcilar, hareketleri
kisitlanmis bir sandalyede oturarak, cihazin bagli oldugu ekrana bakmis ve her katilimce1 i¢in

Ol¢iim dncesinde kalibrasyon yapilmistir.

Pilot ¢alisma icin mevcut yiiksek yapilarin analizlerine dayanilarak hazirlanan gorseller,
final caligmasi icin revize edilmistir. Katilimcilarin gorseller hakkinda yaptiklar: ‘siradan,

tek diize, benzer veya tasarimin tekrar etti§i’ yorumlari dogrultusunda modeller,
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birbirlerinden farklilastirilacak sekilde yeniden tasarlanmistir. Bazi binalarin tasariminda
yapilan degisiklikler sonucunda model sayisi 19’a c¢ikartilmistir. Gorsellerin gosterim
perspektifi degistirilmemis, gbéz hizasindan almmistir ve yapili ¢evrede herhangi bir
degisiklik yapilmamistir. Her bir gorsel 20 saniye siireyle gosterilmis ve gorseller arasinda

bakisin sifirlanmasi i¢in 5 saniyelik siyah ekran kullanilmistir.

5.3. Goz Takip Yontemi Verileri

GOz takip cihazi ile yapilan 6l¢iimlerde ii¢ farkli boliimde nicel veriler elde edilmistir.
Bunlardan ilki, Tobii 3.4.5 yazilimi1 kullanilarak incelenen odaklanma verileridir (Resim
5.2). Odaklanma verileri, begeni {izerine yapilan nicel analizlerde kullanilmak iizere 6nemli
bir temel saglamistir ve begeniye iligkin yorumlamalarin gegerli kanitlara dayandirilmasina
imkan tanimistir. Bu veriler kapsaminda, ilk odaklanma siiresi, toplam odaklanma sayis1 ve
toplam odaklanma siireleri elde edilmistir (Resim 5.3). Hem pilot hem de final ¢alismalari

icin analizler, odaklanma verileri temel alinarak gerceklestirilmistir.

AQ AR AS AT Al AY AW AX
Fixationindex GazeEventType GazeEvent GazePoint GazePointlLeft GazePointLeft GazePointRight GazePointRight|
1 880 433 883 435
1 Fixation 342 2 880 436 872 435
4 1 Fixation 342 3 883 447 875 439
5 1 Fixation 342 4 876 444 888 437
6 1 Fixation 342 5 882 434 874 433
1 Fixation 342 6 890 429 876 430
B 1 Fixation 342 7 879 435 888 436
9 1 Fixation 342 8 868 444 883 442
1 Fixation 342 9 864 440 878 439
" 1 Fixation 342 10 870 431 884 442

Resim 5.2. Tobii yazilimi pilot ¢caligsma excel verileri tablosu

BE BF BG 5H 8 8J BK al BM eN

2316 257 642 256 642 216 169,61 186,35 169,79 186,03 169,70 186,19
217 258 648 260 648 220 173,70 184,22 168,80 185,75 171,25 184,98
2318 260 650 262 650 222 173,66 183,59 169,49 185,04 171,57 184,31
2319 258 645 258 645 218 170,29 185,53

2320 254 632 250 632 210 164,88 189,42 169,23 187,07 167,06 188,25
321 250 641 247 641 207 167,82 190,29 170,53 188,42 169,18 189,35
2322 256 639 251 639 211 168,88 189,86 168,46 186,43 168,67 188,14
2323 261 636 260 636 220 167,80 185,00 168,16 184,78 168,03 184,89
2324 256 640 258 640 218 168,35 185,08 169,57 186,40 168,56 185,74
. 249 629 238 629 158 166,48 196,27 165,84 188,73 166,16 192,50

Resim 5.3. Tobii yazilimi final ¢aligmasina ait 8. Odaklanma verileri (denek 10).
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Odaklanmanin incelenmesinde bir diger 6nemli veri grubu ise 1s1 haritalaridir (Resim 5.4).
Is1 haritalari, katilimcilarin  gorsel iizerinde odaklanmalarinin  hangi bdlgelerde
yogunlastigimi veya dagildigim1 gostermektedir. Bu veri, tasarimda hangi noktalarin
katilimcilar tarafindan daha fazla dikkat ¢ektiginin belirlenmesinde kritik 6neme sahiptir.
Boylelikle, tasarlanan iiriiniin begenilen alanlarinin analizine olanak tanir. Haritada kirmizi
renk ile gosterilen bolgeler, bakisin yogun oldugu alanlar1 temsil etmektedir. Calismada her
katilimci i¢in her gorsel 6zelinde 1s1 haritalar1 elde edilmis ve genel degerlendirme amaciyla
tiim katilimcilarin haritalar1 toplu olarak analiz edilmistir. Pilot ve final ¢alismalarinda

analizler, bu 1s1 haritalarindan yararlanilarak gerceklestirilmistir.

Resim 5.4. (a) Pilot ¢alisma 1s1 haritas1 YTY-3; (b) Pilot ¢alisma 1s1 haritas1 DKY-3; (c)
Final ¢aligsmasi 1s1 haritast DKY-4; (d) Final ¢alismasi 1s1 haritast DYGNL-3

Bakis sirasi haritasi, elde edilen bir diger 6nemli veri grubunu olusturmaktadir. Bu haritalar,
katilimcilarin gorselde nereye ve hangi sirayla baktiklarini gorsel olarak sunmaya olanak
tanir (Resim 5.5). Bakisin sirasin1 géstermesi nedeniyle, gorsel {izerinde hiyerarsik bir analiz
yapilmasini saglar. Haritalarda her bir daire bir bakis1 temsil ederken, daire igindeki say1
bakisin sirasim1 gostermektedir. Dairelerin biiyiikliigli, bakis siiresini; daireler arasindaki

cizgiler ise bakislar arasindaki gecisi ifade etmektedir. Bu 6zellikleri sayesinde bakis sirasi
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haritalari, yorumlama ve analiz siireglerinde sistematik bir veri kaynagi sunmaktadir. Hem

pilot hem de final ¢alismasinin analizlerinde bu veri grubundan da yararlanilmistir.

Resim 5.5. (a) Pilot ¢alisma bakis sirasi haritas1 tasarim DKY-3; (b) Pilot ¢alisma bakis
strast haritasi tasarim DY GNL-1; (c) Final ¢alismasi bakis sirasi haritasi tasarim
YTY- 4; (d) Final ¢alismasi bakis siras1 haritasi tasarim DKY-1

5.4. Anket Verileri

Anketler, goz takip Ol¢limleri tamamlandiktan sonra her katilimciya uygulanmistir. Tiim
katilimcilara ayni sorularin yoneltilmesi, Ol¢lilmek istenen durum hakkinda tutarli ve
giivenilir analiz yapilmasina olanak saglamistir. Begeni, denge ve karmasiklik gibi 6zellikler
Ol¢iilmiis ve bu veriler, géz takip yontemi ile elde edilen nicel verilerin yorumlanmasinda
destekleyici bir veri kaynagi olarak kullanilmistir. Anketler, pilot ve final ¢alismasinda goz
takip 6l¢iimlerinden hemen sonra uygulanmis ve fikir, duygu ile algilarin heniiz taze oldugu

bir donemde yazil1 olarak toplanmustir.

Pilot calismasinda 1-5 arasi Likert Ol¢egi kullanilmis ve cephedeki orijinallik, diizen, denge,
etki ve begeni kavramlari 6l¢iilmiistiir. Ayrica siire ve anket 6l¢iimii ile ilgili sorular, final

deneyinin diizenlenmesine katki saglamasi amaciyla ankette yer almistir. Pilot ¢alismanin
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sonuclarina dayanarak, final ¢alismasinda Likert 6l¢egi 1-7 araligina genisletilmis ve sorular
daha yoruma dayali hale getirilmistir. Ankette, katilimcilardan gercek yapili g¢evrede
cephenin varligi, cephenin asinaligi, etkileyiciligi ve estetigi {izerine diislincelerini
belirtmeleri istenmistir. Ayrica, katilimcilardan en begenilen ve en begenilmeyen cepheleri
isaretlemeleri istenmis, boylece bu cepheler odaklanma verileri, 1s1 haritalar1 ve bakis sirast

haritalar1 ile birlikte analiz edilmistir. Sorular, her bir cephe i¢in ayr1 ayr1 yoneltilmistir.
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6. ALAN CALISMASI

Tasarim konusunda kontrollii bir deney siirecinin yiiriitiilebilmesi i¢in Oncelikle yiliksek
yapilara yoOnelik modellerin olusturulmasi gerekmektedir. Bu kapsamda, modelleme
stirecine gecilmeden 6nce mevcut yiiksek yapilarin cephe kriterleri incelenmesi ve giincel
tasarim tutumlar1 belirlenmesi ile baslanmistir. Inceleme smirlar1 olarak, 2010 sonrasi
donemde Ankara’da insa edilen yiiksek yapilar se¢ilmistir. Bagkent olmas1 ve katilimcilarin
biiyiik bir kisminin Ankara’da yagsamasi, ayrica giincel teknolojilerin tasarim tutumlarini en
iyi sekilde yansitmasi bu secimi desteklemistir. Inceleme siirecinde énce yapilarin 6zellikleri
Ozetlenmis, ardindan bu veriler tasarim modellerinde kullanilacak kriterler ile
tablolastirilarak degerlendirilmistir. Cizelge 6.1°de mevcut yiiksek yapilarin analizi ile

baslayan yontem semasi yer almaktadir.

6.1. Mevcut Ankara Yiiksek Yapilarinin Analizi

Ankara’da 2010 sonras1 yapilan 10 bina seg¢ilmistir Binalar secilirken cephe 6zellikleri

dikkate alinmistir. Farkli tasarim ve ¢izgisel kararlara sahip binalara yer verilmistir.

Cizelge 6.1. Mevcut Ankara yiiksek yapilar

BINALAR

Cepa Ruk JW Marmoer | Tink Telekom | Paragon Tower | Elva Center Neat Level Ege Micea Kake Kule Palladium Tepe Prime

OZELLIKLE OQiehy Binas Royal Tower | Rezidans Kulesi Tower Ofis
Yiul 6 hutld] 010 B B 2020 Rt ) 3 20 w2 o0
Foaksiyon Ol el Ons Ol Koot Ofis Koout Olls O Ofis Ons
Yilkseklik N Kal 24 K 6K 27Kl 45 Kat 20 K 15 Kot 22 K 42K 17K
Cepa kule;

Cepa Kule 2016 yilinda Ankara’da insa edilen, ofis binasi olarak tasarlanan ve 2 bodrum
kata sahip 20 katli bir binadir (Resim 6.1). Cephede yatay elemanlarin belirgin bir sekilde
goriindiigiinii gozlemlenmistir. Oyle ki bu durum, cephede uzayip cepheye hareketlilik katan
bir tasarima doniigsmiistiir. Cephede striiktiirel elemanlarin yani sira belli katlar aras1 uzayan

dikey giines kiric1 paneller ile diiseylik saglanmistir.
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Cephe iki ayr tasarim karari ile insa edilmistir. Bir kismi giydirme cam cepheden
olusmaktadir. Yatay striiktlir elemanlari ile cam cephe biitiinliigli bozulmaktadir. Ayrica gri
renkte giines kiric1 paneller ile cam cepheye bir katman olusturulmustur. Diger tarafta ise
giines kirici paneller ile ayni renk olan gri renkte panel kullanimu ile biitiintiyle bir kapalilik
vardir. Giines kiric1 paneller cephede zeminden catiya kadar yerleri degismis bir sekilde
uzanmaktadir. Kismi bir devamlilik saglamaktadir. Cephe mimari elemanlarin farklh
kullanilmas1 nedeniyle dengesiz ve diizensiz bir yapiya sahiptir. Farkli tasarim kararlarinin
ayn1 cephede verildigi bina asimetrik bir cephe tasarima sahiptir. Cephenin yarisinin sahip

oldugu kapalilik baskinligini belirgin bir sekilde yansitmaktadir.

JW Marriott otel;

Ankara’da 2011 yilinda insa edilen JW Marriott Oteli 24 kattan olusan 413 odaya sahip olan
konaklama binasidir (Resim 6.1). Cephede herhangi bir striiktiir izine rastlanmamaktadir.
Ancak, tiim cepheyi kaplayan ve ¢atidan zemine kadar devam eden sik aralikli paneller

bulunmaktadir. Bu paneller sayesinde binada diiseylik okunabilmektedir.

Cephe giydirme cam cepheden olugmaktadir. Giines kirici panel tasarimi ile cam cepheye
bir katman eklenmistir. Panellerin tiim cepheyi esit araliklarla kaplamasi ile birlikte bir
devamlilik ve tekrar saglanmistir. Simetrik bir cephe tasarimina sahiptir. Camlar disinda
bosluk bulunmayan binada, paneller sayesinde cam biitiinliigii bozulsa da genel cephe bir
biitiin icerisinde inga edilmistir. Belirli araliklarla sik¢a tasarlanan paneller sayesinde
saglanan ritim ve devamlilik, cephede agikga okunmaktadir. Cephede dengeli ve diizenli bir

tasarima sahiptir.
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Resim 6.1. (a) Cepa Kule cephesi (URL-13); (b) JW Marriott Oteli cephesi (URL-14)

Tiirk Telekom binast;

Tiirk Telekom binas1t Ankara’da yer alan 150 m yiikseklige sahip ofis kulesidir (Resim 6.2).
2010 yilinda ingaati bitmis bir yapidir. Cephede yatay striiktiir izlerine rastlanmaktadir.
Ayrica yatay izleri net bir sekilde kesen diyagonal etki ile cephe, vurguya sahiptir. Belirli
cephelerde yatay etki farkli uzunluk ve farkli katmanlarin bir araya getirilmesi ile

olusturulmustur.

Cephe, giydirme cam cepheden olusmaktadir. Aliiminyum giydirme cam cephe ile celik
striiktliriin bir arada kullanildig1 bir yapidir. Yataylik etkisinin yer yer ve farkli ritimlerde
gosterildigi bu yapi, binanin ana cephesinde diyagonal karar ile boliinmiistiir. Cepheler tek
tek incelendiginde simetrik bir yapiya sahip olunsa da, perspektifte iki farkli cephe tasarimi
goriilmektedir. Cephede tasarim kararlart ve mimari elemanlarin dengeli bir dagilimu
gozlemlenmektedir. Cephedeki diizen farkli ¢izgisel kararlarin farkli dagilimlari nedeniyle
bozulmustur. Cephede kullanilan cam malzeme ile doluluk bosluk etkisi yer yer verilmeye

caligilmistir.

Paragon tower:;

Paragon Tower Ankara’da yer alan 2014 yilinda yapilan bir ofis kulesidir. Bina 27 kattan
olusmaktadir (Resim 6.2). Bina net bir dikdortgen yapiya sahip degildir. Bina formuna
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ekleme gibi duran ayri bolimlerden olusmaktadir. Bu kisimlar, binadaki yatay etkinin
diyagonal yerlesim ile kirilmasini saglamaktadir. Binanin Oniinde bulunan bu mimari
alanlar, cepheye alt katlarda daha genisken iistlere ¢ikarken daralan bir etki ile konulmustur.

Bu durum, net bir sekilde yatay etkisini kesen bir karar ile yapilmustir.

Cephe giydirme cam cepheden olugmaktadir. Cam cephede yatay olarak yerlestirilen
paneller bulunmaktadir. Yataylik vurgusu bu paneller ile saglanmistir. Paneller cepheye
belirli bir ritim ile yerlestirilmistir. Belirli yerlerde ritim farklilasarak daha sik bir yataylik
vurgulanmigtir. Ayrica paneller, asagidan yukariya uzayarak giderek diyagonallik etkisini
bu alanda da vurgulamaktadir. Cephe, panellerin ritmik yerlesiminin farkli olmasi ve
cephede katman olarak farklilasan cephe ile hem asimetrik bir cephe yapisina hem de

diizensiz bir cephe yapisina sahiptir. Cephede yer yer uygulanan bosluk hissi ile dolu bos

iliskisi yakalanmaya caligilmistir.

\
NS

N

\.

N
-
=
=

e

Resim 6.2. (a) Tiirk Telekom Binasi cephesi (URL-15); (b) Paragon Tower cephesi (URL-
16)

Elya Center Roval tower;

Mistral Tower binas1 Ankara’da bulunan 210 metre yiiksekliginde bir binadir (Resim 6.3).
Ofis olarak tasarlanan kulenin insas1 2020 yilinda tamamlanmistir. Cephede cam panel

giydirme cephe kullanilmistir.

Cephede yatay striiktiir izleri belirli katlarda belirli oranlarda géziikmektedir. Dikey olarak

giydirme cephelerin boylu boyunca yatay etkiyi kestigi alanlar yer almaktadir. Bu durum,
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perspektif acidan 2 cephe 6zelinde bakildiginda asimetrik bir diizen s6z konusudur. Yatay
panellerin ve dikey olarak biitiinliigiinii koruyan cam cephelerin belirli bir diizen igerisinde
iki cephede farklt konumlanmasi belirli bir ritim igerisinde olsa da, dengesiz bir iliski
icerisindedir. Cephe farkli mimari elemanlarin farkli oranlarda 2 cephede kullanilmasindan
kaynakli dengesiz bir durum olusturmaktadir. Belirli katlarda cephenin igeri dogru ¢ekilmesi

ile birlikte doluluk bosluk etkisi bir ritim igerisinde yapilmaistir.

Next Level rezidans kulesi;

Next Level Rezidans Kulesi Ankara’da yer alan 20 katli bir yapidir (Resim 6.3). Binanin
ingas1 2014 da tamamlanmistir. Cephede cam giydirme cephe tasarimi bulunmaktadir.
Cephede yatay olarak okunan striiktiir izleri binay1 boylu boyunca sarmaktadir. Cephedeki
yatay striiktliriin farkli agilarda tasarlanmasi, perspektif algida daha hareketli bir bakig

sunmaktadir.

Cephede yer alan yatay kat silme izlerinin tiim cephede goriiniir olmas1 dengeli ve diizenli
bir cephe tasarimi sunmaktadir. Her katta yer alan dosemeler kat yiliksekligi boyunca ayni
ritme sahiptir. Kat silmelerinin hareketli olmasi cephede yanilsama yaratmak amaciyla

hareketlilik katmistir. Bu durum sayesinde, perspektif algida bakarken sahip oldugu basit

hareketlilik sayesinde siradanliktan uzaklasan bir yap1 olmustur.

Resim 6.3. (a) Elya Center Royal Tower cephesi (URL-17); (b) Next Level Rezidans
cephesi (URL-18)
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Eqge plaza;

Ege Plaza Ankara’da bulunan 2013 yilinda insas1 biten 33 katli bir yapidir (Resim 6.4). Bina
ofis kullanimina uygun olarak tasarlanmistir. Cephe cam giydirme cephe tasarimi ile
olugmaktadir. Cephede cam ile ¢evrelenen bloklarin konumlanmasina gore bazi bolgelerde
mekanlarin olusmadigr ancak striiktiir elemanlarin devam ettigi bir tasarimdir. Cam
cephelerin bulundugu yerlerde striiktiir okunmazken, baz1 yerlerde sadece yatay ve diisey

olarak striiktiiriin varhig1 goriilmektedir.

Cephede cam malzemesi kullanilmistir. Bina tasarim kararina gore bazi yerlerde beyaz renk
ile insa edilmis striiktiir elemanlarma rastlanmaktadir. Cam kullanimi ile striiktiiriin
belirginlestigi bu ikili tasarim ile cephede asimetrik bir durum olusmaktadir. Bu asimetri,
farkli bosluk tanimlari {izerinden elde edilmistir. Cephede saydam bir malzeme kullanimi ile
ic mekanin cepheden c¢ekilip sadece striikktiir olusunun yarattigi bosluk ikilisi, cephede
asimetriklik yaratmistir. Cephe, striiktiiriin okunulabilirliginin cephede
konumlandirilmasindan kaynakli olarak dengesiz ve diizensiz bir yapidadir. Cephede baskin
olarak tanimlanan durum ise striikktiirin bina seklini tamamlayan bir gergeve ile

tasarlanmasidir.

Kale ofis;

Kale Ofis Kulesi 2020 yilinda ingaat1 biten 22 katl1 bir yapidir. Cephede giydirme cam cephe
kullanilmistir. Cephede giines kiric1 paneller kullanilmistir. Yatay ve dikey paneller cepheye

hareketlilik kazandirmaktadir.

Cam cephe iizerinde yerlesen paneller perspektifte bir cephede yatay ve dikey etkide, bir
cephede ise yalnizca dikey etkide olusturulmustur. Bu durum perspektifte asimetrik bir etki
sunmaktadir. Yatay ve dikey etkinin oldugu cephe dengeli ve diizenli bir tasarima sahipken,
diger cephe dikey panellerin konumlandirilmasindan kaynakli olarak dengesiz ve diizensiz
bir yapidadir. Yatay ve dikey panellerin bulundugu cephe belli bir ritme sahipken, dikey
panellerin uzunluklar1 ve konumlarinin yerlesiminden kaynakli ritmin gézlemlenmedigi bir

cephedir. Cephe 2 farkli tasarima ait cephesi ile perspektifte farkli algiya sahip olmaktadir.
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(b)

Resim 6.4. (a) Ege Plaza cephesi (URL-19); (b) Kale Ofis cephesi (URL-20)

Palladium tower;

Palladium Tower Istanbul’da bulunan ofis kullanimi i¢in tasarlanan 42 katli bir yapidir
(Resim 6.5). Binanin ingas1 2012 yilinda tamamlanmistir. Cephede cam giydirme cephe
kullanilmigtir. Striiktiir elemanlarina cephede rastlanmamaktadir. Ancak, belirli Kkatlar

arasinda devam eden diisey striiktiir elemanlarini cephede gdzlemlenmektedir.

Cephe cam malzemeden olusmustur. Ancak cam malzeme belirli alanlarda sar1 tonlarinda
renkli cam olarak kullanilmistir. Cephe orta katlarda bulunan mekanlarin daha icte kalmasi
ile olusan striiktiiriin cephede goriilmesi nedeniyle bosluk hissi yaratmaktadir. Cam
malzemenin iist kisimda yatay alt kisimda ise kirikli olarak solda dikey, sagda ise yatay
olarak konumlandirildig1 goriilmektedir. Bu durum cephede farkli yonlerde bir tekrar
sagladig1 icin asimetrik bir goriintiiye sebep olmaktadir. Cephede mimari elemanlarin
konumlandirilmasindan kaynakli olarak dengesiz bir tasarim elde edilmistir. Cephede

baskinliga asimetrik goriintiiniin sebep oldugu algilanmaktadir.

Tepe Prime;

Tepe Prime Ankara’da bulunan ofis amagli tasarlanan bir yapidir (Resim 6.5). 2011 yilinda

ingast tamamlanan bina 19 kathidir. Cephede cam giydirme cephe kullanilmistir. Binanin



54

cergevesini olusturan kisim tag kaplamadir. Cam cephe binaya bir katman olarak binadan

oldukg¢a 6nde tasarlandig1 i¢in herhangi bir striiktiir izine rastlanmamaktadir.

Cephede cam kullanilmistir. Cam cephenin bina kiitlesinden disariya dogru tasarlandig:
goriilmistlir. Simetrik bir goriintii olusturan binada cam cephe ve onu g¢evreleyen tas
kaplama ile doluluk bosluk orani saglanmaya calisilmistir. Cephede bir biitiinliik algis

hakimdir. Dengeli ve diizenli bir cephe yapisina sahiptir.

B ‘ (b)

Resim 6.5. (a) Palladium Tower cephesi (URL-21); (b) Tepe Prime Ofis cephesi (URL-22)

6.2. incelenen Yiiksek Yapilar Aracihgi ile Cephe Tasarim Kriterlerinin Belirlenmesi

Ankara’da bulunan mevcut yiiksek yapilarin incelenmesi sonucunda bazi degerlendirmeler
yapilmistir. Mevceut yiiksek yapilarin sahip oldugu tasarim karar ve kriterleri dogrultusunda
cizelge 6.2° de binalarin sahip oldugu kriterler incelenmistir. Bu tasarim kararlari
katilimcilarin gevrelerinde asina olduklar1 cephe tasarimlarinin sahip olduklar1 6zellikler
dogrultusunda binalar modellenmesi i¢in bir yol gosterici olmast agisindan
degerlendirilmistir. Incelenen 10 bina icin cizgisel kararlar (yatay-dikey-diyagonal) ve
tasarimsal Kararlar (ritim, denge, diizen, baskinlik, simetri/asimetri, karmasiklik) Kriterleri

degerlendirilmistir
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Cizelge 6.2. Mevcut Ankara yiiksek yapilar1 cephe analiz tablosu

BINALAR

&
TASARIM Cepa Kuk JW Mamlon | Tiek Telehom | Parapoa Tower Elya Cemer Next Leved Epe Pluvs k.ni: Kule Paltydeem Tepe Prame
RARARLAR Oweli Hinasi Royad Tower [ Readans Kulest Tower Ofis
"‘ Nty x X x X X X x X
Lt
Fi| Doy X X X X X X X
1% Diyagoml X X
| Ritim x x > x » x x X x x
1
'; Denge x p < x X
e Dieen x b4 x
& Baskmin X X X
' Simeink b3 b4 X
1
l; Aszmcink > & e x x x > x
'
! K kik e > »

Yapilan incelemeler sonucunda, cephelerde yatay, dikey ve diyagonal ¢izgisel kararlarin
hem bireysel hem de birlikte kullanildig1 tespit edilmistir. Bu ¢esitlilik, cephelere ¢ok yonlii
bir karakter kazandirmaktadir. Binalarin ¢ogunlugunda belirgin bir ritim gozlemlenirken,
baz1 orneklerde ise daha karmagik cephe kurgularina rastlanmigtir. Tekrar olgusu kimi
zaman tek bir cephe elemani lizerinden saglanmis, kimi zaman ise farkli elemanlarin bir

arada ve diizenli tekrarlartyla olusturulmustur.

Cephe elemanlariin dagiliminda denge kriteri agisindan farkliliklar dikkat ¢ekmektedir;
baz1 binalarda dengeli bir diizen kurgulanirken, bazi 6rneklerde bu 6zelligin bulunmadig:
goriilmektedir. Benzer sekilde, hiyerarsik, tekrarli ve modiiler diizene sahip cephelerin yani
sira bu tasarim kararlarindan yoksun Ornekler de mevcuttur. Doluluk—bosluk iligkisi

iizerinden baskinlik vurgusu yapildig: da gézlemlenmistir.

Denge, diizen ve ritim kararlarin bir sonucu olarak cephelerde simetrik veya asimetrik
diizenlemeler ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, diger tasarim kriterlerinin uygulanis bigimine

bagli olarak sekillenmektedir.

Elde edilen modeller, s6z konusu kriterler dogrultusunda gelistirilmis olup, farkli tasarim
kararlarinin birlikte ve ¢esitli varyasyonlarla uygulanmasi sayesinde hem pilot deney hem

de final deney i¢in cephe modelleri olusturulmustur.
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6.3. Deneyler I¢in Olusturulan Cephe Modelleri

Tasarimsal kararlar ve ¢izgisel degerlendirmeler dogrultusunda pilot ¢alisma i¢in 17 cephe
modeli tasarlanmustir (Cizelge 6.3). Cephe yalin, yatay, dikey, diyagonal ve gridal etkilerden
olan cizgisel kriterler ve ritim, diizen, denge ve vurgudan olusan tasarimsal Kriterler ile
olusturulmustur. Bu kriterler hem tek, hem de kendi i¢lerinde harmanlanmis, géz takip
yontemi Olglimleri i¢in katilimcilara belirli bir sira ile gosterilmistir. Yontem asamasinda
aciklanan 17 binanin her biri i¢in tim katilimcilarin toplam analizlerinden genel haritalar

olusturulmustur.

Cizelge 6.3. Pilot deney olustururken ele alinan kriterler

Cizgisel Kriterler

Tasarimsal Kriterler

Yalin

Ritmik

Yatay Diizensiz
Dikey Dengesiz
Diyagonal \Vurgu
Gridal

Pilot deneyde, final deneye katki saglamasi i¢in katilimcilardan dlgiimler sirasinda binalari
sozel olarak yorumlamalari istenmistir. Sunulan tasarimlara yonelik yapilan “binalarin
birbiri ile benzerlik, yeterli farkliliklariin yansitilamadig1” yorumlar: ve goz takip yontemi
verilerindeki kullanici odaklanma ve 1s1 haritalarindaki dagilimlarin benzerlik gostermeleri
sonucunda final deney siireci i¢in tasarimlar yeniden diizenlenmistir. Ayrica verilerin
yorumlanabilirligini arttirmak i¢in goz takip yontem uygulamasi (siralama, gosterim siiresi,
gecisler, vb.) ve anket verileri (sorularin anlasilabiliglerini arttirmak igin) tekrar

diizenlenmistir.

Model tasarimlarinda ve tasarlanan modellerin sayisinda diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemeler benzerligi kirmak amaciyla yapilmistir. Yatay, dikey ve diyagonal etkilerin
birbiri ile harmanlanmasi ile yeni cephe modelleri daha karmagsik hale getirilmistir. Pilot
calismasi igin yapilan 17 cephe modeli final ¢alismasi i¢in gesitlendirilerek 19 modele
cikartilmistir. Final ¢alismasi i¢in olusturulan modeller daha sistematik bir yap1 igerisinde

tasarlanmistir (Cizelge 6.5- 6.6- 6.7- 6.8- 6.9).
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Modellemeye referans bir bina olusturulmasi ile baglanmistir. Pilot ¢aligma i¢in modellenen
17 bina final deneyinde revizeye ugrayarak 19’ a ¢ikartilmistir. Modellenen tiim cepheler bu
referans binanin tizerinde farkli ¢izgisel Kkriterlerin ve farkli tasarimsal kriterlerin
harmanlanmasi ile olusturulmustur (Cizelge 6.4). Bina gorselleri referans binada oldugu gibi
perspektif bir acida elde edilmistir. Goz takip yonteminde gosterilmek tizere 19 farkli cephe

tasarimina sahip perspektif gorsel olusturulmustur.

Cizelge 6.4. Final deney olustururken ele alinan kriterler

Cizgisel Kriterler

Tasarimsal Kriterler

Yalin

Ritmik

Yatay Diizensiz
Dikey Dengesiz
Diyagonal \Vurgu

Gridal Karmagik

Modelleme siireci, cephe tasariminda yer alacak mimari elemanlarin belirli bir sistematik
yapt ve diizen igerisinde konumlandirilmasiyla baslamistir (Cizelge 6.5). Bu siirecin
temelinde, tasarimin baslangic asamasindan itibaren benimsenen biitiinciil yaklasim yer
almakta olup, her bir bina tasarimi bu yaklasim dogrultusunda sekillendirilmistir. Tasarlanan
modellerde yer alan iki ana cephe birbirinin simetrigi ya da birebir kopyas1 olacak sekilde
planlanmistir. Bu durum, yapinin gorsel biitiinliigiinii gli¢lendirirken ayn1 zamanda mimari

ifadenin sadeligini ve netligini de 6n plana ¢ikarmaktadir.

Cephede yer alan mimari elemanlar her iki cephede de denge ve uyum iginde
yerlestirilmistir. Bu diizenleme, yalnizca estetik bir tercih degil, ayn1 zamanda yapinin
okunabilirligini artiran, ritmik bir tasarim anlayisinin da gostergesidir. Cephe tasariminda
kullanilan bu diizenleyici etkiler, yapinin yalin bir anlatim kazanmasina da katkida bulunur.
Her bir binada tek bir ¢izgisel kararin varligi, tasarimin fazlaliklardan arindirilarak sade bir
dille tasarlanmasini saglamistir. Bu yaklasim, hem mimari kompozisyonun netligini
korumasimi saglamis hem de gorsel karmasadan uzak bir estetik ortaya koymustur.
Dolayisiyla, elde edilen tasarimlar ile hem yapisal hem de gorsel agidan dengeli, diizenli ve

anlam biitlinliigii tagiyan bir mimari anlati sunmasi hedeflenmistir.
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Cizelge 6.5. Ritmik cephe tasarimlari

\
|

wiil

Yatay Etki Dikey Etki Diyagonal Etki Gridal Etki

Bu model grubunda tasarlanan her bir mimari ¢izgisel Kriter 6nceki gruplarda oldugu gibi
ortak bir diizen ya da ritmik bir sistem icerisinde degil, her bir bina 6zelinde bireysel olarak
ele alinmustir (Cizelge 6.6). Bu durum, ¢izgisel elemanlarin ortak bir dil olusturmasindansa,
her binada kendi baglami dogrultusunda sekillenmesine neden olmustur. Bu baglamda,
onceki gruplarda gozlemlenebilen ritmik kurgu, simetrik ve dengeli dagilim gostermesi, bu

model grubunda yerini diizensiz yaklagimlarina birakmustir.

Cizelge 6.6. Diizensiz cephe tasarimlari

,‘illJ

Yatay Etki Dikey Etki Diyagonal Etki Gridal Etki

Modellerdeki her iki cephe birbirinden bagimsiz olarak degil, bir biitliniin parcalar1 gibi
diisiiniilmiis; ancak bu biitlinliik, ¢izgisel diizen agisindan ritmik bir devamlilia sahip
degildir. Aksine, bu cepheler arasinda bir gecis ya da siireklilik olsa da, ¢izgisel elemanlarin
yerlesimi bakimindan belirli bir sistematik diizenden cok, diizensiz bir devamlilik sz
konusudur. Bu durumun en belirgin sonucu, modellerin genelinde ritmin tamamen ya da
kismen kaybolmasidir. Ozellikle ¢izgisel elemanlarin gelisigiizel dagilim1 ve bu dagilimlarm
her modelde farklilik géstermesi, mimari yapinin kendi i¢inde ve diger yapilarla olan iligkisi

acisindan diizensiz bir karakter kazanmasina neden olmustur. Sonug¢ olarak, bu grup
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modellerin mimari dilinde baskin olarak 6ne ¢ikan tasarim karari, dnceki gruplarda var olan

ritmik diizenin aksine diizensiz bir yap1 kurulmasidir.

Bu model grubunda yer alan yapilarda tiim ¢izgisel Kararlar her bir bina 6zelinde, bagimsiz
bir bigimde ele alinmistir (Cizelge 6.7). Yani ¢izgisel diizenlemeler, genel bir kurguya ya da
ortak bir tasarim sistemine bagli kalmaksizin, her yapinin kendi i¢ dinamiklerine gore

bireysellik gdstermektedir.

Cizelge 6.7. Dengesiz cephe tasarimlari

Yatay Etki Dikey Etki Diyagonal Etki Gridal Etki

Yapilarin goriinen iki cephesi birbirlerinden farkli olarak degerlendirilmistir. Cizgisel
elemanlarin farkli yonelimlerde ve farkli yogunluklarda kullanilmasi, bu cephelerin ayni
yapiya ait olsa dahi birbirinden farkli algilanmasina neden olmaktadir. Bu alg1 farkliligi,
cepheler arasinda bir siireklilik ya da biitiinliikten ziyade, cesitlilik ve degiskenlik duygusunu
on plana c¢ikarmaktadir. Bu nedenle, yapilar genel anlamda simetrik bir diizenden
uzaklasarak asimetrik bir tasarim anlayisiyla bigimlenmistir. Ayrica, mimari elemanlarin
cephe lizerindeki yerlesimlerinin dengeli bir sekilde dagitilmamasi da dikkat ¢ekicidir. Bu

dengesizlik, yapinin genel algisi lizerinde de belirleyici bir etkide bulunmaktadir.

Bu model grubunda yer alan yapilarin cephe tasarimlarinda, mimari ¢izgisel kriterlerin
birbirleriyle harmanlanmig, katmanli bir bigimde kullanilmistir (Cizelge 6.8.). Diger
gruplarda gozlemlenen daha sade ve yonelim agisindan tekil ¢izgisel kararlarin aksine, bu
grupta farkli cizgisel kararlarin eszamanli kullanimiyla cephelerde karmagsik bir
kompozisyon olusturulmustur. Bu durum, cephe algisinda ¢esitliligi ve gorsel hareketliligi

artirmaktadir.
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Cizelge 6.8. Vurguya sahip cephe tasarimlari

Yatay Etki Dikey Etki Diyagonal Etki Gridal Etki

Bu karmasik cizgisel yerlesimler, cephe kompozisyonlarinda belirli bir ritim duygusu
olusturmakla birlikte, bu ritmin siirdiiriilebilirligi tasarim boyunca korunamamaktadir.
Yapilarin bazi bolgelerinde ¢izgisel elemanlar arasinda tekrara dayali bir diizen gézlemlense
de, bu ritmik yap1 genellikle cephede vurgu olusturulmak istenen alanlarda bilingli olarak
bozulmaktadir. Bu baglamda, ritmin kirildig1 bu noktalar, ayn1 zamanda tasarimin “hibrit”
yapisini tanimlayan en 6nemli bilesenlerdendir. Ciinkii burada ritmik diizen ve diizensizlik,
birbirine karsit iki kavram olmaktan ¢ikarak ayni cephede bir arada var olan bir biitliniin
parcgalart haline gelmistir. S6z konusu dengesizlik, rastlantisal degil, biiyiik oranda bilingli
bir tasarim stratejisi olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle, bu model grubunun mimari
algisi,  “dengesizlik  igerisinde  kurgulanan  mimari  vurgular”  ¢ergevesinde

degerlendirilmistir.

Bu model grubunda yapilarin cephe tasarimlarinda, tiim ¢izgisel yonelimlerin bir arada ve
biitlinlesik bicimde kullanildigr dikkat ¢ekmektedir (Cizelge 6.9). So6z konusu ¢izgisel
kararlar, belirli bir sistematik ya da hiyerarsik diizene gore degil, daha ¢ok serbest ve
deneysel bir yaklagimla cepheye yerlestirilmistir. Bu durum, cephe ylizeyinde farkli
yonlerde ilerleyen cizgisel elemanlarin bir araya gelerek karmasik bir kompozisyon

olusturmasina neden olmustur.
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Cizelge 6.9. Karmasik cephe tasarimlari

Diyagonal Etki Gridal Etki

Model grubundaki bu ¢izgisel harmanlama, yapinin genel algisinda yogun bir hareketlilik
yaratmaktadir. Ancak bu hareketlilik, belirli bir ritim ya da denge igerisinde degil; aksine,
parcali, diizensiz ve zaman zaman kaotik bir yapiyla ortaya konmustur. Bu durum, cephe
kompozisyonlarinin 6zellikle simetri, diizen ve oran gibi dengeyi saglayan unsurlardan
biiylik olgiide uzaklastigini gostermektedir. Yapilarda cephelerin her biri bagimsiz birer
tasarim alani olarak ele alinmistir. Bu nedenle, iki cephe arasinda gorsel ya da yapisal bir
siireklilik kurmak yerine, her cepheye kendi i¢ mantig1 ¢ercevesinde farkli bir diizenleme
uygulanmistir. Bu yaklasim, yapilarin asimetrik bir cephe organizasyonuna sahip olmasina
neden olmus; dolayisiyla yapinin biitiinciil algisinda farklar ve yiizeysel kopukluklar ortaya
cikmistir. Ayrica, cephede kullanilan ¢izgisel elemanlarin dagiliminda diizenli bir ritim
etkisi goriilmemektedir. Bu model grubunda, ¢izgisel elemanlar diizensiz araliklarla ve yon

degistirerek konumlandirildigindan, ritim hissi olugsmamaktadir.
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7. BULGULAR

Deney siireclerinden elde edilen verilerde gorsel veriler olarak, 1s1 haritalar1 ve bakis sirasi
haritalar1 elde edilmistir. Bakis siirelerinin yer aldigi excel verileri ve anket verileri elde
edilen diger verilerdir. Verilerin anlasilabilmesi i¢in olusturulan modeller tek tablo tizerinde
toplanmustir (Cizelge 7.1, 7.4). Referans olusturacak bu tablo sistematigi ile 1s1 haritalari,

bakis sirasi haritasi verilmistir (Cizelge 7.2, 7.3, 7.5, 7.6).

7.1. Pilot Deney Verileri

Pilot ¢alisma kapsaminda elde edilen iki temel gorsel veri grubu bulunmaktadir: 1s1 haritalart
ve bakis sirast haritalari. Bu ¢alisma stirecinde, 17 farkli cephe modeline ait olarak deneye
katilan 10 katilimcinin gz hareketleri, goz takip cihazinin yazilimi araciligiyla kaydedilmis
ve her bir model i¢in ortak 1s1 haritalar1 olusturulmustur. Is1 haritalarinda kirmiz1 bélgeler,
katilmcilarin en fazla odaklandigi alanlari temsil etmektedir. Bu baglamda, dikkat
dagiliminin yogunlukla kirmiz1 bolgelerde toplandigi gozlemlenmistir. Her bir model igin
katilimcilarin bireysel 1s1 haritalar birlestirilerek, gorsel dikkatin ortak yogunluk dagilimini
gosteren tek bir 1s1 haritasi elde edilmistir. Pilot caligmada yer alan cephelerde, dikkat
odagimin agirlikli olarak cephelerde bulunan baskin mimari dgeler ilizerinde yogunlastig
acikca goriilmektedir (Ornegin: Is1 Haritas1 DKY-4, DYGNL-4). Ote yandan, katilimcilarin
cepheyi biitiinclil bir bigimde algilayabilmesi amaciyla, goz hareketlerini cephelerin
kenarlarina yonlendirdigi de tespit edilmistir (Ornegin: Is1 Haritast GRDL-1, GRDL-2,
DKY-1). Bu veriler, Cizelge 7,2’de ayrintili sekilde sunulmustur. Calismada kullanilan bir
diger gorsel veri tiirii ise bakis siras1 haritalaridir. Bu haritalar, géz izleme cihazina ait
yazilim araciliiyla elde edilmistir ve Cizelge 7,3’te detayl olarak yer almaktadir. Her bir
bina modeli i¢in, 10 katilimcinin ortak bakis sirasi haritalar1 olusturulmustur. Bu haritalar,
katilimcilarin gorselde ilk olarak hangi noktaya odaklandigini, odaklanma siiresi ve yeriyle
birlikte ortaya koymaktadir. Boylece, tasarim 6gelerinin dikkat ¢ekiciligi ve estetik begeni
iizerindeki etkileri degerlendirilebilmekte; mimari ogelerin odak ve begeni iliskisi

baglaminda analiz edilmesine olanak tanimaktadir.
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Cizelge 7.1. Pilot deneyi i¢in hazirlanan modeller

€-1a49

¢-1ado

1-1a49

M=
[epuo

€INOAd

¢ INSAd

T-INOAd

ME|
[euoBeAig

¢-ANd

NIE|
fi1a

CALA

T-ALA

MIE]
Aere A

(opg urex) eurg
Suelajay

nbinp

z1s8bua

ZISuazZN(J

Aluy
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Cizelge 7.2. Pilot deneyi gdsterim sirasina gore tiim katilimcilarin 1s1 haritalari

ISeILIRYH IS] $-1Q49

ISeJLIRH IS] €-1QH9D

ISeJLIRH IS] Z-1QH9

ISeILIRY IS] T-1Q49

3
[epuo

1SejLIRH 1S - INDAQ

ISeJLIEH 1S] £ INDAQ

ISBILIRH IS] 2-INDAQ

M3
[euobeAig

ISejleH IST -AMAd

ISeJLIBH IST £-AMA

ISeJLIRH IS 2-AMA

3
ele

I1SeJLIeH IS v-ALA

ISejlIeH IST €-ALA

M3
Ae1e A

((IE]
uiex) eurg
sueJajay

nbinp

z1s8bua

ZISuazZN(J

Aluy
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Cizelge 7.3. Pilot deneyi gosterim sirasina gore bakis sirasi haritalari

1selg Sojed y-1Q49

1seng Sojed €-1aQy9

1seng Soyed z-1Qy9

1seng Sojeq 1-1Q49

3
[epuo

ISRl Siyeq y-INOAQ

1sexg Sojeq e-INOAQ

1sexg Sojeq - INOAd

ISelIg Sojeq T-INOAQ

M3
[euobeAig

Isellg Sojeq v-AMa

1seni§ Sojeq €-AMd

1seni§ Sojeq 2-AMd

1seqi§ Sojeg 1-AMAd

3
ele

1seaIS Syeq v-ALA

1SeaIS Sjeq £-ALA

1seaiS Sjeq z-ALA

1seIS Sojeq T-ALA

M3
Ae1e A

1seng Sojeq g-43y

((IE]
uiex) eurg
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7.2. Final Deney Verileri

Final deney sonucunda elde edilen veriler 2 grupta detayli bir sekilde incelenmistir. Bunlar,

gorsel veriler ile anket ve odak verilerinden olusan sayisal verilerdir.

7.2.1. Gorsel veriler

Final caligmas1 kapsaminda, toplam 19 farkli model i¢in gorsel veriler elde edilmistir. Bu
veriler, pilot calismada oldugu gibi 1s1 haritalar1 ve bakis siras1 haritalarindan olusmaktadir.
Is1 haritalari, 28 katilimcinin ortak bakis verileri kullanilarak olusturulmustur. Isi
haritalarinda, kirmizi renkle gosterilen bolgeler katilimcilarin en yogun sekilde odaklandigi
alanlar1 temsil etmektedir. Ayrica, bazi katilimcilara ait 1s1 haritas1 verileri bireysel olarak
da degerlendirilmistir. Tiim bina modelleri i¢in ortak 1s1 haritas1 gorselleri elde edilerek,

Cizelge 7.5’te sunulmustur.

Is1 haritalarina ek olarak elde edilen bir diger gorsel veri tiirii ise bakis siras1 haritalaridir. Bu
haritalar, final ¢alismasina katilan 28 katilimcinin ortak bakis sirasi verileri kullanilarak
olusturulmustur (Cizelge 7.6). Bakis sirast haritalari, ozellikle final c¢alismasinda,
katilimeilarin gorseller iizerinde ilk ve en yogun odaklandiklari alanlarin belirlenmesi
acisindan 6nemli bir kaynak olusturmaktadir. Bu baglamda, ilk odaklanilan bolgenin tespiti,

tasarimsal kararlarin yonlendirilmesi agisindan 6énemli bir girdi saglamaktadir.
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Cizelge 7.4. Final deneyi i¢in hazirlanan modeller
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Cizelge 7.5. Final deneyi gosterim sirasina gore tiim katilimcilarin 1s1 haritalart
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Cizelge 7.6. Final deneyi gosterim sirasina gore tim katilimcilarin bakis sirasi haritalart
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7.2.2. Odaklanma ve anket verileri analizleri

Goz takip yonteminde yalnizca gorsel veriler degil, ayn1 zamanda odaklanma verileri de
onemli bir analiz kaynag olusturmaktadir. Ozellikle odaklanma sayis1, odaklanma siiresi ve
ilk odaklanma siiresi gibi dl¢timler, katilimcilarin dikkat diizeylerini, gorsel algi siireglerini
ve tasarimsal dgelere olan tepkilerini degerlendirme agisindan kritik 6neme sahiptir. Bu

nedenle, s6z konusu metrikler bu tez ¢calismas1 kapsaminda ayrintili bigimde ele alinmastir.

Goz takip 6lglimleri sirasinda elde edilen veriler dogrultusunda, her bir katilimci i¢in toplam
odaklanma sayisi, toplam odaklanma siiresi ve ilk odaklanma siiresi verileri toplanmig ve
sistematik bi¢cimde analiz edilmistir. Bu dl¢limler, kullanicilarin hangi mimari 6gelere ve
tasarim kriterlerine ne Olgiide dikkat gdosterdigini ortaya koyarak, tasarimsal
degerlendirmelerin nesnel temellere dayanmasina olanak saglamaktadir. Elde edilen bu nicel
veriler, katilimcilara uygulanan anket ¢aligsmasi ile birlikte degerlendirilmis ve biitiinciil bir
analiz yaklagimi benimsenmistir. Anket formu, katilimcilarin deneyimledikleri cephe
modelleri hakkindaki algilarim1 ve begeni diizeylerini ortaya koymaya yonelik olarak
yapilandirilmistir. Ankette toplam 8 adet soru yer almakta olup, bu sorularin kapsami begeni,
etkileyicilik, asinalik, karmagiklik ve oran gibi gorsel-mekansal algi kriterlerini igermektedir
(Resim 7.1).

Degerlendirme Olgak NI EA e | BRI

Cepheyi begendiniz mi? Begenmedim [ [ ][ ][ ][ ][ ][ ]eetendim
Cephe tarudik geliyor mu? Siradan D DDDD D Dﬂrjinal
Cephe etkileyici mi? ekiteyici Degil [ [ 1] ] ekiteyici
Cephe karmagik mi? Sade DDDDDDDKErmaslH
Cephenin verdidi his nedir? Soguk DDDDDDDS&WW
Cepheyi yapill cevrede girmeyi; Tercih Etmem D DDI:":' I:I |:|T|:-rcih Ederim
Cephe oranim nasil degerlendirirsiniz? | Kaba W
Cephe dengesini nasil degerlendirirsiniz? | Zayif | | | O { O | I =5

Resim 7.1. Final anket sorulari

Bu baglamda, katilimcilarin goz hareketleri {izerinden elde edilen dikkat ve odaklanma
verileri ile anketlerden elde edilen 6znel degerlendirmeler birlikte ele alinarak, mimari cephe
tasarimlarinin kullanic1 algis1 iizerindeki etkileri nicel ve nitel yontemlerle ¢ok boyutlu

olarak analiz edilmistir.
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Calismanin ilk asamasinda, anket verileri bagimsiz olarak analiz edilmistir. Bu analiz
kapsaminda, katilimcilarin mimari cephelere iliskin degerlendirmeleri {izerinden g¢esitli
egilimler ve tercih yonelimleri ortaya konmustur. Elde edilen bulgulara gore, katilimcilar
oran ag¢isindan naif olarak nitelendirilebilecek cepheleri daha etkileyici bulmuslardir. Bu tiir
cepheler, ayni zamanda begeni diizeyi bakimindan da ortalamanin iizerinde puanlar almistir.
Bu durum, oransal uyumun, kullanicilar {izerinde olumlu bir etki yarattigin1 ve estetik

degerlendirmelerde belirleyici bir rol oynadigin1 gostermektedir.

Anket verileri incelendiginde, vurguya sahip cephelerin, genel olarak etkileyici bulunmadigi
ve diisiik begeni puanlart aldigi gézlemlenmistir. Buna karsin, diizensiz yap1 karakterine
sahip cepheler, vurguya sahip olanlara kiyasla daha yiiksek begeni diizeylerine ulagmistir.
Katilimcilarin begenilerine iliskin en dikkat cekici farklilik ise, diizensiz cepheler ile
vurguya sahip cepheler arasindaki degerlendirmelerde ortaya c¢ikmistir. En begenilen
tasarimsal yaklasim, diizenin belirgin bi¢cimde yer almadigi, yani diizensiz olarak
nitelendirilen cepheler olurken; en az begenilen grubu ise biiyiikk 6lgiide vurguya sahip
binalar olusturmustur. Ayrica, katilimcilarda karmasiklik algisi yaratan cephelerin, daha
diisitk begeni puanlarina sahip oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, gorsel okunabilirligin,
estetik degerlendirmelerde 6nemli bir kriter oldugunu desteklemektedir. Buna bagli olarak,
cephe dengesi daha giiclii olan yapilarin, katilimcilar tarafindan daha estetik ve begenilebilir

olarak degerlendirildigi sonucuna ulagilmistir.

Calismanin ikinci asamasinda, anket formunda yer alan her bir soru ile katilimcilarin gz
izleme verileri kapsaminda elde edilen odaklanma degerleri arasinda anlamli bir iligki olup
olmadig1 aragtirillmistir. Bu kapsamda, her bir anket sorusu kendi i¢inde degerlendirilerek,
odaklanma sayisi, odaklanma siiresi ve ilk odaklanma siiresi gibi degiskenlerle
iliskilendirilmis ve bu sorularin gorsel dikkat tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olusturup olusturmadigi analiz edilmistir.

Veri analizi siirecinde, istatistiksel analizler i¢in SPSS yazilimi kullanilmistir. Anket formu,
1 ile 7 arasinda derecelendirilmis Likert tipi 6l¢ek temel alinarak yapilandirilmistir. Bu 6lgek
cergevesinde, 1 ile 4 aras1 degerler “olumsuz” goriisleri (6rnegin: begenilmeyen, etkileyici
bulunmayan, siradan, sade, kaba vb.), 5 ile 7 aras1 degerler ise “olumlu” goriisleri (6rnegin:

begenilen, etkileyici, orijinal, samimi, karmasik, naif vb.) temsil etmektedir.
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Istatistiksel analizlerin gerceklestirilmesi amaciyla, katilmcilarin verdigi cevaplar
gruplandirilmig; 1-4 arasi puanlar “olumsuz grup” olarak 1,5-7 arasi puanlar ise “olumlu
grup” olarak 2 degeriyle kodlanmistir. Bu kodlama sonucunda, bagimsiz 6rneklemler i¢in t-
testi uygulanarak, olumlu ve olumsuz degerlendirme gruplari arasinda odaklanma metrikleri
bakimindan anlamli bir farklilik olup olmadig1 incelenmistir. Elde edilen bu analiz sonugclart,
katilimeilarin 6znel degerlendirmeleri ile gorsel odak diizeyleri arasindaki olast iligkilerin

istatistiksel olarak yorumlanabilmesine olanak saglamistir.

Bu asamada, begeni diizeyi ile gorsel odaklanma verileri arasindaki iligkiler incelenmistir.
Analiz siirecinde, katilimcilarin begeniye iliskin degerlendirmeleri iki gruba ayrilarak
kodlanmistir: Begenilen binalara ait odak verileri ve begenilmeyen binalara ait odak verileri
olarak tanimlanmistir. Bu gruplandirma dogrultusunda, begeni ile toplam odaklanma siiresi,
toplam odaklanma sayis1 ve ilk odaklanma siiresi degiskenleri arasindaki iligkiler

degerlendirilmistir.

Analizler sonucunda, begenilen binalara ait modellerde, katilimcilarin toplam odaklanma
sliresi ortalamalarinin, begenilmeyen binalara kiyasla belirgin diizeyde yiiksek oldugu tespit
edilmigtir. Bu durum, gorsel odak siiresinin, katilimcilarin estetik ac¢idan olumlu
degerlendirdikleri cephelerde daha uzun siirdiigiinii belirgin bir sekilde gostermektedir. Bu
bulgu, begeni ile odak siiresi arasinda anlamli bir iligki oldugunu géstermektedir. Benzer
sekilde, toplam odaklanma sayisi ve ilk odaklanma siiresi degiskenlerinin ortalamalar1 da
gruplar arasinda ufak farklilik gostermektedir. Ilgili verilerin ortalamalarina iliskin ayrintili
bulgular Cizelge 7.7'de sunulmustur. Bu tabloda, begenilen bina grubuna ait odaklanma

stireleri ve sayilariyla ilgili ortalama degerleri yer almaktadir.

Cizelge 7.7. Begenilen ve begenilmeyen binalarin g6z metrik degerlerin ortalama
analizlerine iligkin t testi sonuglari

Goz Metrigi Begeni Grubu N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Toplam Odaklanma | Begenilmeyen 230 1731,23 506,254 33,381
Siiresi Begenilen 302 1813,76 496,349 28,562
Toplam Odaklanma | Begenilmeyen 230 50,43 12,504 ,825
Sayist Begenilen 302 50,31 12,545 7122
[k Odaklanma Siiresi Begenilmeyen 230 16,51 16,089 1,061
Begenilen 302 17,63 17,339 ,998

Bu farklar incelendiginde (Cizelge 7.8) begenilme/ begenilmeme durumu ile toplam

odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p<0.05, p=0.03) goriilmiistiir. Katilimcilar,




74

begenilen binalara daha uzun siire odaklanmiglardir. Ancak, toplam odaklanma sayisi

(p=0.458) ve ilk odaklanma siiresine (p=0.22) bakildiginda anlamli bir fark goriilmemistir.

Cizelge 7.8. Begenilen ve begenilmeyen binalarin goz metrik analizlerine iligkin t testi

sonugclari
Goz Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95%
Difference | Difference Confidence
Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal - 530 ,030 ,060 -82,530 43,815 - | 3,543
Odaklanma | variances 1,884 168,603
Siiresi assumed
Equal - | 488,032 ,030 ,061 -82,530 43,933 -1 3,791
variances not | 1,879 168,851
assumed
Toplam Equal ,105 530 ,458 ,917 ,115 1,096 -2,039 | 2,269
Odaklanma | variances
Sayist assumed
Equal ,105 | 493,868 ,458 ,917 ,115 1,096 -2,038 | 2,268
variances not
assumed
Ik Equal -, 759 530 ,224 ,448 -1,116 1,471 -4,006 1,774
Odaklanma | variances
Siiresi assumed
Equal -,766 | 509,807 222 444 -1,116 1,456 -3,977 1,745
variances not
assumed

Calismada gergeklestirilen bir diger analiz, cephelerin aginalik diizeyi ile gorsel odaklanma
verileri arasindaki iliskiyi incelemeye yonelik olarak yapilmistir. Bu analizde, katilimcilarin
degerlendirmeleri dogrultusunda cepheler iki gruba ayrilmistir. Bu gruplar, katilimcilara
tanidik gelen binalar ve orijinal olarak degerlendirilen binalar seklindedir. Bu gruplandirma
temelinde, toplam odaklanma siiresi, toplam odaklanma sayisi ve ilk odaklanma siiresi gibi

temel odak metrikleri karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

Analiz sonuglarina gore, katilimcilar tarafindan orijinal olarak degerlendirilen cephelerde
toplam odaklanma siiresinin, siradan cephelere kiyasla belirgin sekilde daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Buna ek olarak, toplam odaklanma sayis1 ve ilk odaklanma siiresi agisindan da
iki grup arasinda ufak farklar gozlemlenmistir. Asinalik diizeyine gore odaklanma verilerinin
ortalama degerleri Cizelge 7.9’da sunulmaktadir. Bu bulgular, cephe tasariminda orijinallik
ve aginalik arasindaki dengenin, katilimcilarin odagini yonlendirme agisindan énemli bir

unsur oldugunu gostermektedir.
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Cizelge 7.9. Orijinal ve siradan binalarin gz metrik degerlerin ortalama analizlerine iliskin
t testi sonuglari

Goz Asinalik N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi Grubu
Toplam Tamdik 294 1732,74 532,793 31,073
Odaklanma | Orijinal 238 1834,10 455,676 29,537
Siiresi
Toplam Tamdik 294 49,86 12,814 147
Odaklanma | Orijinal 238 50,98 12,136 ,787
Sayisi
Ik Tamdik 294 16,35 16,239 ,947
Odaklanma | Orijinal 238 18,13 17,460 1,132
Siiresi

Ortalamadaki farklar incelendiginde (Cizelge 7.10) orijinallik/siradanlik durumu ile toplam

odaklanma

siresi arasinda anlamli bir fark (p<0.05, p=0.01) goriilmiistiir. Katilimeilar,

orijinal binalara daha uzun siire odaklanmislardir. Ancak, toplam odaklanma sayisi (p=0.15)

ve ilk odaklanma siiresine (p=0.11) bakildiginda anlaml bir fark gériilmemistir.

Cizelge 7.10. Orijinal ve siradan binalarin géz metrik analizlerine iliskin t testi sonuglari

Goz Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95%
Difference | Difference Confidence
Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal - 530 ,010 ,020 -101,355 43,579 - -
Odaklanma | variances 2,326 186,963 | 15,747
Siiresi assumed
Equal - | 528,383 ,009 ,018 -101,355 42,872 - -
variances not | 2,364 185,575 | 17,135
assumed
Toplam Equal - 530 ,153 ,306 -1,118 1,091 -3,262 | 1,025
Odaklanma | variances 1,025
Sayisi assumed
Equal - | 517,121 ,152 ,303 -1,118 1,085 -3,250 | 1,013
variances not | 1,031
assumed
Ik Equal - 530 111 ,223 -1,788 1,465 -4,664 | 1,089
Odaklanma | variances 1,221
Siiresi assumed
Equal - | 490,571 ,113 ,226 -1,788 1,476 -4,687 | 1,112
variances not | 1,211
assumed

Anket formunda yer alan bir diger degerlendirme kriteri ise etkileyicilik algisidir. Bu

kapsamda, katilimcilarin etkileyici bulduklari ve etkileyici bulmadiklart bina cepheleri, iki

ayri grup olarak kodlanmis ve bu gruplar iizerinden gorsel odaklanma verileri analiz
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edilmistir. Katilimcilarin degerlendirmeleri dogrultusunda, etkileyici olmayan cepheler ve

etkileyici olarak nitelendirilen cepheler seklinde siniflandirilmistir.

Analiz sonuglarina gore, etkileyici olarak degerlendirilen cephelerde toplam odaklanma
sliresi ortalamalari, etkileyici bulunmayan cephelere kiyasla belirgin bicimde daha yiiksek
cikmigtir. Bu durum, etkileyici cephelerin katilimcilarin dikkatini daha uzun siireyle
cektigini ve daha fazla incelendigini ortaya koymaktadir. Ayrica, ilk odaklanma siiresi
verileri incelendiginde, etkileyici olarak degerlendirilen cephelerde bu siirenin, etkileyici
Ozellikle bu farkin,
degerlendirme kriterlerine kiyasla daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Etkileyicilik

bulunmayanlara gore farklilastigt gdzlemlenmistir. onceki
diizeyine gore gorsel dikkat verilerinin ortalamalari, Cizelge 7.11'de sunulmustur. Bu veriler,
etkileyicilik algisinin mimari tasarim kararlarinda dikkate alinmasi gereken onemli bir
parametre oldugunu ve bu alginin katilimcilarin odak dikkat diizeylerine yansidigimni

gostermektedir

Cizelge 7.11. Etkileyici olan ve olmayan binalarin g6z metrik degerlerin ortalama
analizlerine iligkin t testi sonuglar1

Goz Etkileyicilik N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi Grubu

Toplam Etkileyici 243 1721,12 522,598 33,525
Odaklanma | Olmayan

Stiresi Etkileyici 289 1825,99 479,407 28,200
Toplam Etkileyici 243 50,60 13,074 ,839
Odaklanma | Olmayan

Sayisi Etkileyici 289 50,16 12,045 ,709
Tk Etkileyici 243 15,62 15,564 ,998
Odaklanma | Olmayan

Stiresi Etkileyici 289 18,43 17,704 1,041

Ortalamadaki farklar incelendiginde (Cizelge 7.12) etkileyici olup olmama durumu ile
toplam odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p<0.05, p=0.00) gorilmiistiir.
Katilimcilar, etkileyici binalara daha uzun siire odaklanmiglardir. Etkileyici binalarda ilk
odaklanma siireleri de anlamli bir sekilde farklidir (p<0.05, p=0.02). Etkileyici binalardaki
ilk odaklanma, etkileyici olmayan binalara gére daha fazladir. Ancak toplam odaklanma

sayisina (p=0.34) bakildiginda, anlamli bir fark gériilmemistir.
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Cizelge 7.12. Etkileyici olan ve olmayan binalarin géz metrik analizlerine iliskin t testi

sonuglari
Go6z Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95%
Difference | Difference Confidence
Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal - 530 ,008 ,016 -104,871 43,483 - -
Odaklanma | variances 2,412 190,291 | 19,451
Siiresi assumed
Equal - | 496,679 ,009 ,017 -104,871 43,808 - -
variances not | 2,394 190,943 | 18,799
assumed
Toplam Equal 412 530 ,340 ,680 ,449 1,090 -1,692 | 2,591
Odaklanma | variances
Sayist assumed
Equal ,409 | 497,679 ,341 ,683 ,449 1,098 -1,708 | 2,606
variances not
assumed
Ik Equal - 530 ,027 ,055 -2,808 1,459 -5,673 ,058
Odaklanma | variances 1,925
Siiresi assumed
Equal - | 528,937 ,026 ,052 -2,808 1,443 -5,642 ,026
variances not | 1,946
assumed

Anketlerde yer alan bir diger onemli degerlendirme kriteri ise binalarin katilimecilar
tarafindan "sade" ya da "karmasik" olarak algilanma durumudur. Katilimcilara, her bir bina
cephesini algisal diizeyde sade mi yoksa karmasik mi1 bulduklart sorulmus ve bu dogrultuda

cevaplar, karmagik ve sade cepheler olarak iki gruba ayrilmistir:

Bu smiflandirma temelinde, katilimcilardan elde edilen g6z izleme verileri analiz edilerek
karmagiklik algist ile gorsel odaklanma siireci arasindaki iligski incelenmistir. Elde edilen
bulgulara gore, karmagik olarak degerlendirilen cephelerde toplam odaklanma siiresinin,
sade olarak degerlendirilen cephelere kiyasla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu,
katilimcilarin karmasik cephelerde daha uzun siire gorsel olarak vakit gecirdiklerini ve
detaylar1 inceleme egiliminde olduklarini gostermektedir. Bunun yani sira, ilk odaklanma
sliresi acisindan da gruplar arasinda belirgin bir fark tespit edilmistir. Karmasik cephelerde
ilk odaklanma siireleri, sade cephelere gore daha yiiksek bulunmustur. Karmasiklik diizeyine
gore hesaplanan odaklanma verilerinin ortalama degerleri, Cizelge 7.13’te sunulmustur.
Elde edilen bulgular, mimari cephelerin algisal karmagikliginin, kullanicilarin gérsel odak
stireci lizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugunu ve tasarimsal kararlarin bu baglamda

yonlendirilebilecegini ortaya koymaktadir.
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Cizelge 7.13. Karmasik ve sade binalarin g6z metrik degerlerin ortalama analizlerine iliskin
t testi sonuglart

Go6z Metrigi Karmagiklik Grubu N Mean Std. Deviation | Std. Error Mean
Toplam Odaklanma Siiresi Sade 326 | 1752,98 509,512 28,219
Karmagik 206 | 1817,82 488,071 34,005
Toplam Odaklanma Sayisi Sade 326 50,31 12,843 711
Karmasik 206 50,44 12,010 ,837
[k Odaklanma Siiresi Sade 326 15,77 15,302 ,848
Karmagik 206 19,33 18,772 1,308

Karmagiklik odak ortalama farklari incelendiginde, (Cizelge 7.14) karmasik olup olmama
durumu ile toplam odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p=0.07) olmadig
goriilmistiir. Katilimcilarin karmagsik binalara ait toplam bakis siiresi ile sade binalara
toplam bakis siireleri arasinda anlamli bir fark yoktur. Ancak, karmasik binalara ait ilk
odaklanma siireleri anlamli bir sekilde farklidir (p< 0.05, p=0.01). Karmasik binalardaki ilk

odaklanma siiresi, sade binalara gore daha fazladir. Ancak toplam odaklanma sayisina

(p=0.45) bakildiginda, anlamli bir fark gériilmemistir.

Cizelge 7.14. Karmasik ve sade binalarin g6z metrik analizlerine iliskin t testi sonuglari

Goz Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95%
Difference | Difference Confidence
Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal - 530 ,073 ,147 -64,837 44,621 - | 22,818
Odaklanma | variances 1,453 152,492
Siiresi assumed
Equal - | 449,963 ,072 ,143 -64,837 44,189 - | 22,006
variances not | 1,467 151,680
assumed
Toplam Equal -,118 530 ,453 ,906 -,132 1,115 -2,322 | 2,058
Odaklanma | variances
Sayisi assumed
Equal -,120 | 457,607 ,452 ,904 -,132 1,098 -2,290 2,026
variances not
assumed
Ik Equal - 530 ,009 ,017 -3,555 1,489 -6,480 -,630
Odaklanma | variances 2,388
Siiresi assumed
Equal - | 371,938 ,012 ,023 -3,555 1,558 -6,620 -,491
variances not | 2,281
assumed

Calisma kapsaminda degerlendirilen bir diger dnemli parametre, cephenin katilimcilarda

uyandirdigt duygusal his olmustur. Bu dogrultuda, anketlerde katilimcilara her bir bina
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cephesinin "soguk" mu yoksa "samimi/sicak" mu1 bir his uyandirdig1 sorulmus ve elde edilen

veriler dogrultusunda cepheler iki gruba ayrilmistir.

Bu smiflandirma temelinde, odaklanma verileri analiz edilmis ve duygusal algimnin goérsel
dikkat {tizerindeki etkisi incelenmistir. Analiz bulgularina gore, samimi/sicak olarak
degerlendirilen cephelerde toplam odaklanma siiresinin, soguk hissi veren cephelere kiyasla
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, katilimcilarin sicak his uyandiran cephelerde
daha uzun siire gorsel odak gelistirdigini ve bu tiir cephelerin daha dikkat cekici
bulundugunu gostermektedir. Ayrica, ilk odaklanma siiresi acisindan da gruplar arasinda
fark gozlemlenmistir. Sicak his uyandiran cephelerde ilk odaklanma siireleri daha uzundur.
Bununla birlikte, toplam odaklanma sayis1 ortalamalar1 incelendiginde, iki grup arasinda
fark bulunmakla birlikte, bu farkin istatistiksel olarak sinirli diizeyde oldugu belirlenmistir.
Yani, cephe hissi gruplar1 arasinda toplam odaklanma sayisinda bir degisiklik gdzlemlense
de, bu fark diger metriklerde oldugu kadar belirgin degildir. Cephe hissine gore elde edilen
odaklanma verilerinin ortalama degerleri, Cizelge 7.15’te sunulmaktadir. Bu bulgular,
mimari cephelerin yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda duygusal alg1 ve kullanici deneyimi
acisindan da dikkat ¢ekici sonuglar dogurabildigini ve bu yoniiyle tasarim siirecinde dikkate

alinmasi gereken 6nemli bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir.

Cizelge 7.15. Soguk ve sicak hisse sahip binalarin g6z metrik degerlerin ortalama
analizlerine iliskin t testi sonuglar1

Goz Cephe Hissi N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi Grubu

Toplam Soguk 258 1730,61 521,328 32,456
Odaklanma | Sicak 274 1822,78 479,462 28,965
Siiresi

Toplam Soguk 258 51,10 13,041 ,812
Odaklanma | Sicak 274 49,66 11,982 124
Sayisi

Tk Soguk 258 15,43 15,369 ,957
Odaklanma | Sicak 274 18,76 17,929 1,083
Siiresi

Cephenin katilimcilar {izerinde biraktigi his durumuna gore ortalamalar incelendiginde,
(Cizelge 7.16) toplam odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p=0.01) oldugu
gozlemlenmistir. Katilimcilar, daha samimi bulduklar1 binalara daha wuzun siire
odaklanmiglardir. Samimi binalarda ilk odaklanma siireleri de anlamli bir sekilde farklidir
(p=0.01). Ancak, toplam odaklanma sayisina (p=0.09) bakildiginda, anlamli bir fark

goriilmemistir.
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Cizelge 7.16. Soguk ve sicak hisse sahip binalarin goz metrik analizlerine iliskin t testi

sonuglari
Go6z Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95%
Difference | Difference Confidence
Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal - 530 ,017 ,034 -92,172 43,393 - | -6,930
Odaklanma | variances 2,124 177,415
Siiresi assumed
Equal - | 519,297 ,017 ,035 -92,172 43,502 - | -6,711
variances not | 2,119 177,634
assumed
Toplam Equal 1,331 530 ,092 ,184 1,444 1,085 -,687 3,575
Odaklanma | variances
Sayist assumed
Equal 1,328 | 519,149 ,092 ,185 1,444 1,088 -,693 | 3,581
variances not
assumed
ik Equal - 530 ,011 ,022 -3,325 1,452 -6,177 -, 473
Odaklanma | variances 2,290
Siiresi assumed
Equal - | 525,432 ,011 ,022 -3,325 1,445 -6,164 -,486
variances not | 2,301
assumed

Aragtirma kapsaminda, katilimcilara yoneltilen sorulardan biri de, ilgili binay1 yapili cevrede
gormek isteyip istemedikleri lizerine olmustur. Bu soruya verilen yanitlar dogrultusunda

binalar, katilimcilarin tercih durumuna gore iki gruba ayrilmistir:

Bu smiflandirmaya gore, her iki gruba ait goz takip verileri analiz edilmis ve katilimcilarin
cevresel tercihleri ile gorsel odaklanma davranislar1 arasindaki olas iligkiler incelenmistir.
Elde edilen bulgulara gore, tercih edilen binalarin toplam odaklanma siiresi agisindan, tercih
edilmeyen binalara gore anlamli diizeyde bir fark goézlemlenmemistir. Bu durum,
katilimcilarin bir cepheyi ¢evrede gormeyi istemeleri ile o cepheye daha uzun siire
odaklanmalar1 arasinda dogrudan bir iliski olmadigini gostermektedir. Bununla birlikte,
toplam odaklanma sayis1 ve ilk odaklanma siiresi ortalamalari karsilastirildiginda, iki grup
arasinda belirli diizeyde farkliliklarin oldugu gorilmiistiir. Tercih edilen binalarda
odaklanma sayisinin daha fazla olmasi, bu cephelerin gorsel olarak daha fazla ilgi
uyandirdigint ve katilimcilarin dikkatini daha ¢ok c¢ektigini diistindliirmektedir. Katilimci
tercihine gore gruplandirilan cephelerin odaklanma verilerine iligkin ortalama degerler
Cizelge 7.17'de sunulmustur. Bu bulgular, estetik begeni ve dikkat diizeyiyle birlikte,
kullanicilarin yapili ¢evre tercihlerinin tasarimsal kararlarda dikkate alinmasi gerektigini

gostermektedir.
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Cizelge 7.17. Tercih edilip edilmeme durumuna goére binalarin g6z metrik degerlerin
ortalama analizlerine iliskin t testi sonuglari

Goz Tercih Grubu N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi

Toplam Tercih 265 1763,81 498,133 30,600
Odaklanma | Edilmeyen

Siiresi Tercih Edilen 267 1792,25 506,052 30,970
Toplam Tercih 265 51,44 12,540 770
Odaklanma | Edilmeyen

Sayisi Tercih Edilen 267 49,29 12,423 ,760
ik Tercih 265 15,92 14,076 ,865
Odaklanma | Edilmeyen

Siiresi Tercih Edilen 267 18,36 19,080 1,168

Bu farklar incelendiginde, (Cizelge 7.18) tercih edilip edilmeme durumu ile toplam
odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p=0.25) olmadig1 goriilmiistiir. Katilimcilarin
tercihlerine gore toplam odaklanma siire verileri bir anlam ifade etmemektedir. Ancak,
toplam odaklanma sayis1 (p=0.02) ve ilk odaklanma siiresine (p=0.04) bakildiginda anlaml
bir fark oldugu gorilmistiir. Katilimeilar tercih ettikleri binalara toplamda daha cok

odaklanmiglardir. Ayn1 zamanda ilk odaklanma siireleri de uzun olmustur.

Cizelge 7.18. Tercih edilip edilmeme durumuna gore binalarin goz metrik analizlerine
iligkin t testi sonuglari

G6z Metrigi t df Significance Mean Std. Error | 95% Confidence
Difference | Difference Interval of the
Difference
One- | Two- Lower Upper
Sided | Sided
P P
Toplam Equal variances | -,653 530 ,257 514 -28,440 43,540 - | 57,092
Odaklanma | assumed 113,972
Siiresi Equal variances | -,653 | 529,964 257 514 -28,440 43,537 - | 57,087
not assumed 113,967
Toplam Equal variances | 1,982 530 | ,024 ,048 2,146 1,082 ,019 4,272
Odaklanma | assumed
Sayisi Equal variances | 1,982 | 529,848 ,024 ,048 2,146 1,082 ,019 4,272
not assumed
Ik Equal variances - 530 ,047 ,094 -2,443 1,455 -5,300 415
Odaklanma | assumed 1,679
Siiresi Equal variances - | 489,427 ,047 ,093 -2,443 1,453 -5,297 412
not assumed 1,681

Arastirma kapsaminda, binalarin cephe oranlarina iliskin katilimci degerlendirmeleri de
analiz edilen degiskenlerden biri olmustur. Anket formunda yer alan ilgili soru araciligiyla,
katilimcilardan her bir bina cephesinin oranlarini "kaba" ya da "naif" olarak nitelendirmeleri

istenmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda, binalar iki gruba ayrilmistir.
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Bu gruplandirma temelinde gerceklestirilen analizlerde, katilimcilarin gorsel odaklanma
verileri karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Cizelge 7.19°da bu gruplara iliskin
ortalama degerler sunulmaktadir. Analiz sonuglarmma goére, kaba ve naif olarak
degerlendirilen cepheler arasinda toplam odaklanma siiresi a¢isindan anlamli bir fark
gozlemlenmemistir. Ancak, toplam odaklanma sayisi agisindan degerlendirildiginde, gruplar
arasinda dikkate deger farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Naif oranlara sahip olarak nitelendirilen
cephelerde odaklanma sayisinin daha fazla oldugu goriilmiistir. Bu bulgular, cephe
oranlarinin estetik degerlendirme ve gorsel odak iliskisi baglaminda 6nemli bir unsur

oldugunu ve mimari tasarim kararlarinda dikkate alinmasi gerektigini gostermektedir.

Cizelge 7.19. Cephe oranina gore binalarin g6z metrik degerlerin ortalama analizlerine
iliskin t testi sonuclar1

GOz Oran Grubu N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi

Toplam Kaba 300 1763,79 498,917 28,805
Odaklanma Naif 232 1796,56 506,102 33,227
Siiresi

Toplam Kaba 300 51,05 12,298 ,710
Odaklanma | Naif 232 49,47 12,763 ,838
Sayis1

Ik Kaba 300 15,90 15,168 ,876
Odaklanma Naif 232 18,75 18,619 1,222
Siiresi

Cephe orani degerlerindeki fark incelendiginde, (Cizelge 7.20) binalarin naif ve kaba olma
durumu ile toplam odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p=0.22) olmadig
goriilmistiir. Katilimeilarin binalar1 kaba veya naif olarak goriiyor olmasi ile toplam
odaklanma siire verileri bir anlam ifade etmemektedir. Ayrica, toplam odaklanma sayisi
arasinda belirgin bir fark olsa da (p=0.07) bu degerlerin anlamli bir iligkisi bulunmamaktadir.
Ancak, ilk odaklanma siiresine (p=0.02) bakildiginda anlamli bir fark oldugu gorilmiistiir.

Katilimcilarin naif olarak algiladiklar1 binalarin, ilk odaklanma siireleri uzun olmustur.
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Cizelge 7.20. Cephe oranina gore binalarin géz metrik analizlerine iliskin t testi sonuglar1

GOz Metrigi t df Significance Mean Std. Error | 95% Confidence
Difference | Difference Interval of the
Difference
One- | Two- Lower Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal variances | -,747 530 ,228 ,456 -32,771 43,894 - | 53,457
Odaklanma | assumed 118,999
Siiresi Equal variances | -,745 | 493,387 ,228 ,456 -32,771 43,975 - | 53,630
not assumed 119,172
Toplam Equal variances | 1,453 530 ,073 147 1,588 1,093 -,560 3,735
Odaklanma | assumed
Sayisi Equal variances | 1,446 | 487,611 ,074 ,149 1,588 1,098 -,570 3,746
not assumed
Ik Equal variances - 530 ,026 ,052 -2,851 1,465 -5,729 ,027
Odaklanma | assumed 1,946
Siiresi Equal variances - | 439,502 ,029 ,059 -2,851 1,504 -5,806 ,104
not assumed 1,896

Anket formunda yer alan son degerlendirme kriteri, bina cephelerinde algilanan denge
diizeyi olmustur. Katilimcilara, her bir cephedeki gorsel dengenin “gii¢lii” ya da “zayif” olup
olmadigina dair subjektif degerlendirmeleri sorulmus ve bu dogrultuda binalar iki gruba
ayrilmigtir. Katilimer degerlendirmeleri dogrultusunda olusturulan bu iki grup iizerinden,
g0z takip cihazi ile elde edilen odaklanma verileri analiz edilmistir. Bu kapsamda, toplam
odaklanma siiresi, ilk odaklanma siiresi ve toplam odaklanma sayis1 gibi temel metrikler
karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Ilgili ortalama degerlere Cizelge 7.21°de yer

verilmistir.

Belirgin olarak, ilk odaklanma siiresi ortalamalari agisindan da iki grup arasinda fark
gozlemlenmistir. Giiclii dengeye sahip cephelerde ilk odaklanmanin daha erken gergeklestigi
goriilmiig, bu da bu tiir cephelerin ilk izlenimde dikkat gekiciliginin daha yiiksek oldugunu
diisiindiirmektedir. Buna karsin, toplam odaklanma sayis1 agisindan gruplar arasinda anlamli
bir farklilik tespit edilmemistir. Genel olarak, bu bulgular cephe dengesinin estetik algi ve
gorsel dikkat tizerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugunu, dolayisiyla tasarim siirecinde

dengenin kullanici odakli bir kriter olarak dikkate alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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Cizelge 7.21. Cephe dengesine gore binalarin g6z metrik degerlerin ortalama analizlerine
iligkin t testi sonuglari

Goz Denge N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi Grubu

Toplam Zayif 332 1759,61 495,668 27,203
Odaklanma | Giiglii 200 1808,76 511,729 36,185
Siiresi

Toplam Zayif 332 50,37 12,357 ,678
Odaklanma | Giiclii 200 50,35 12,807 ,906
Sayisi

Tk Zayif 332 16,17 15,271 ,838
Odaklanma | Giiglii 200 18,77 19,007 1,344
Siiresi

Cephe dengesi degerlerindeki fark incelendiginde, (Cizelge 7.22) bina dengelerinin zayif
veya giiclii olma durumu ile toplam odaklanma siiresi arasinda anlamli bir fark (p=0.13)
olmadig1 goriilmiistiir. Katilimcilarin binalar1 zayif veya giiglii bir denge igerisinde goriiyor
olmasi ile toplam odaklanma siire verileri arasindaki iliski, herhangi bir anlam ifade
etmemektedir. Ayrica, toplam odaklanma sayisi (p=0.49) ile de cephe dengesinin anlamli
bir iligkisi bulunmamaktadir. Ancak ilk odaklanma siiresine (p=0.04) bakildiginda, anlaml
bir fark oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin daha gii¢lii bir dengede algiladiklar1 binalarin,

ilk odaklanma siireleri uzun olmustur.

Cizelge 7.22. Cephe dengesine gore binalarin goz metrik analizlerine iliskin t testi sonuglari

Go6z Metrigi t df Significance Mean Std. Error 95% Confidence
Difference | Difference Interval of the
Difference
One- | Two- Lower Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal variances - 530 ,137 274 -49,147 44912 - 39,082
Odaklanma | assumed 1,094 137,375
Siresi Equal variances ~| 408971 | 139 | 278 | 49,147 | 45270 | 39,844
not assumed 1,086 138,137
Toplam Equal variances ,016 530 ,494 ,988 ,017 1,121 -2,185 2,220
Odaklanma | assumed
Sayist Equal variances | 015 | 407,701 | 494 | 988 017 LI31 | 2207 | 2242
not assumed
Tk Equal variances - 530 | ,041 | ,083 -2,609 1,501 -5,558 ,340
Odaklanma | assumed 1,738
Siiresi -
arest Equal variances 351,883 | ,050 | ,100 2,609 1584 | 5724 | 506
not assumed 1,647

Cephe tasarimina yonelik katilimci degerlendirmeleri ile g6z izleme verileri arasindaki

iligkilerin analizinde, bu etkilerin katilimc1 profillerine gore farklihik gdsterip
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gostermediginin incelenmesi Onemli bir aragtirma boyutunu olusturmaktadir. Deneyin
planlama agamasinda tanimlanan katilimci gruplar1 ve demografik 6zellikler, gorsel dikkat
verilerinin yorumlanmasinda dikkate alinmasi gereken temel degiskenler arasinda yer
almaktadir. Bu baglamda, katilimcilarin mesleki arka planlar1 dikkate alinarak, mimar olan
katilimeilar ile mimar olmayan katilimeilar iki ayr1 grup olarak ele alinmis ve bu gruplarin
odaklanma verileri karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Yapilan analizlerde, her iki grup
icin toplam odaklanma siiresi, toplam odaklanma sayisi1 ve ilk odaklanma siiresi ortalamalar1

incelenmistir.

Analiz sonuglarina gére, mimar olan katilimcilarin, tiim odaklanma metriklerinde daha
yiikksek ortalama degerlere sahip oldugu goriilmiistiir. Bu durum, mimar katilimcilarin
cepheye iligskin gorsel detaylara daha fazla dikkat gosterdigini, tasarimsal unsurlar algilama
ve degerlendirme siireglerinde daha bilingli bir gorsel tarama gerceklestirdigini ortaya
koymaktadir. flgili karsilastirmalara ait ortalama degerlere Cizelge 7.23’te yer verilmistir.
Bu bulgular, mesleki uzmanlik diizeyinin gorsel dikkat davranislari iizerinde anlamli bir
etkisi olabilecegini ve mimar bireylerin, mimari ylizeyleri degerlendirme siirecinde daha

farkl bir bilissel yaklasim sergilediklerini gostermektedir.

Cizelge 7.23. Katilimcilarin mimar olup olmamasina gore binalarin g6z metrik degerlerin
ortalama analizlerine iliskin t testi sonuglari

Goz Meslek N Mean Std. Deviation Std. Error Mean
Metrigi

Toplam Mimar 285 192293 391,968 23,218
Odaklanma Mimar 247 1610,95 560,280 35,650
Stiresi Olmayan

Toplam Mimar 285 52,73 11,639 ,689
Odaklanma Mimar 247 47,63 12,953 ,824
Sayisi Olmayan

1S Mimar 285 18,48 16,592 ,983
Odaklanma Mimar 247 15,60 16,946 1,078
Stiresi Olmayan

Bu degerler arasindaki iligkiye bakildiginda, asagidaki tabloda yer alan toplam odaklanma
stiresinin (p=0.00), toplam odaklanma sayisinin (p=0.00) ve ilk odaklanma siiresinin (0.02)
arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmektedir (Cizelge 7.24). Bu durumda mimar olan

grup, mimar olmayan gruba gore gorsellere daha dikkatli bakmistir.
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Cizelge 7.24. Katilimcilarin mimar olup olmamasina gore binalarin géz metrik analizlerine
iligkin t testi sonuglari

Go6z Metrigi t df Significance Mean Std. Error | 95% Confidence
Difference | Difference Interval of the
Difference
One- | Two- Lower | Upper
Sided | Sided
p p
Toplam Equal 7,515 530 ,000 ,000 311,982 41,513 | 230,432 | 393,532
Odaklanma | variances
Siiresi assumed
Equal 7,333 | 431,678 ,000 ,000 311,982 42,544 | 228,363 | 395,601
variances not
assumed
Toplam Equal 4,778 530 ,000 ,000 5,095 1,066 3,000 7,190
Odaklanma | variances
Sayist assumed
Equal 4,741 | 499,075 ,000 ,000 5,095 1,075 2,984 7,206
variances not
assumed
Ik Equal 1,978 530 ,024 ,048 2,881 1,457 ,019 5,743
Odaklanma | variances
Siiresi assumed
Equal 1,975 | 516,032 ,024 ,049 2,881 1,459 ,015 5,747
variances not
assumed

Bu analizlerde, odak verilerinin sahip oldugu algilara gore analiz edildigi ve farkli algi
gruplarina gére (begeni, etkileyicilik...) degistigi gézlemlenmistir. Ozellikle, begeninin goz
takip yontemi ile cephe tasarimi dlgeginde Olgiilebiliyor olmasi oldukca 6nemli bir veridir.
Begenilen binalarda toplam odaklanma siiresi fazla ¢ikmistir. Bu durumun anket verileri ile
destekleniyor olmasi sayesinde gegerli bir veri elde edilmistir. Ayn1 zamanda bu durum,
cephedeki orijinallik etkisi ile de iliskilidir. Katilimcilar, orijinal gordiikleri cephelere daha
cok odaklanmislardir. Cephenin etkileyici olmasi durumu toplam odaklanma siiresini
arttirirken, ilk odaklanma stiresinin de fazla olmasini saglamaktadir. Katilimeilar, bu durumu
etkileyici bulduklar1 cepheleri ilk gordiikleri anda yaptiklar1 odaklanmalar ile
kanitlamaktadirlar. Karmasik olarak algiladiklar1 yapilarda ilk odaklanma siiresinin fazla
oldugu goriilmektedir. Bu durum, algilamanin daha uzun siireceginden kaynakli
olabilmektedir. Anket verileri ile tutarli bir sonug elde edilmistir. Katilimcilarda sicak his
uyandiran yapilara daha uzun siire baktiklar1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda, ilk odaklandiklari
stirelerin de uzun oldugu sonucuna varilmistir. Katilimeilar yapili ¢cevrede gérmeyi tercih
ettikleri yapilara fazla sayida odaklanma yapmislardir. Bununla birlikte, ilk odaklanma
stireleri de fazla c¢ikmistir. Gliglii bir orana sahip oldugunu diisiindiikleri binalara ilk

odaklanmalarini uzun siireli yaptiklar1 gortilmistiir. Bu durum, naif bir orana sahip oldugunu
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diistindiikleri binalar ig¢in de gegerlidir. Boylelikle her algi, kendi igerisinde farkli odak
verisine hitap etmektedir.

Calisma kapsaminda yalnizca alg1 gruplarina iliskin veriler degil, ayn1 zamanda bina cephe
tasariminda kullanilan ¢izgisel ve tasarimsal kriterlerin begeni tizerindeki etkileri de analiz
edilmistir. Tasarim kararlarmin kullanic1 begenisiyle olan iligkisini ortaya koymak, hem
mimari tasarim siireci ag¢isindan hem de kullanici odakli tasarim kriterlerinin belirlenmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, cephelerde tercih edilen ¢izgisel diizenlemeler

ile kullanic1 begenisi arasindaki iliskiler, nicel veriler dogrultusunda degerlendirilmistir.

Analizler, SPSS yazilimi kullanilarak tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yontemiyle
gerceklestirilmistir. Bu analizlerde, kullanicilarin begeni puanlari ile bina cephelerinde
kullanilan ¢izgisel kriterler arasindaki olast istatistiksel farkliliklar incelenmistir. Elde edilen

sonuclar Cizelge 7.25°te sunulmaktadir.

Cizelge 7.25. Begeni ile cizgisel kriter iliski ANOVA - Post Hoc testi

Bagimli Degisken: Begeni

(D Cizgisel = (J) Cizgisel Mean Std. Error Sig. 95% Confidence Interval
Difference Lower Upper
(1-) Bound Bound

Tamhane yalin yatay -,143 391 1,000 -1,30 1,02
dikey -,833 ,399 ,355 -2,01 ,35

diyagonel -,446 ,385 ,947 -1,59 70

gridal -,107 ,384 1,000 -1,25 1,04

yatay yalin ,143 ,391 1,000 -1,02 1,30
dikey -,690 ,248 ,057 -1,39 ,01

diyagonel -,304 ,225 ,859 -,94 ,33

gridal ,036 ,223 1,000 -,59 ,67

dikey yalin ,833 ,399 ,355 -,35 2,01
yatay ,690 ,248 ,057 -,01 1,39

diyagonel ,387 ,238 ,674 -,29 1,06

gridal 726" ,237 ,024 ,06 1,40

diyagonel yalin 446 ,385 ,947 -,70 1,59
yatay ,304 ,225 ,859 -,33 ,94

dikey -,387 ,238 ,674 -1,06 ,29

gridal ,339 ,212 ,692 -,26 ,94

gridal yalin ,107 ,384 1,000 -1,04 1,25
yatay -,036 ,223 1,000 -,67 59

dikey -, 726" ,237 ,024 -1,40 -,06

diyagonel -,339 ,212 ,692 -,94 ,26

Analiz bulgularina gore, begeni algisiyla ¢izgisel tasarim kararlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski oldugu saptanmistir (p < 0.05). Ozellikle, dikey cizgisel
diizenlemelere sahip cephelerin, gridal diizene sahip cephelere kiyasla anlaml diizeyde daha

fazla begenildigi belirlenmistir (sig. = 0.024). Dikey ¢izgisel diizenleme, ¢alismada yer alan
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cizgisel kriterler arasinda en yiiksek begeni puanina sahip grup olarak 6ne ¢ikarken, gridal
etkiler goreli olarak daha diisiik begeni diizeyine sahip bir tasarim yaklagimi olarak
degerlendirilmistir. Bu bulgu, mimari tasarim siirecinde ¢izgisel organizasyonun kullanici
begenisi iizerindeki belirleyici roliinii vurgulamakta ve tasarim kararlarinin estetik algi

baglaminda kullanici1 odakli olarak sekillendirilmesinin 6nemine isaret etmektedir.

Arastirma kapsaminda degerlendirilen bir diger 6nemli unsur ise, tasarlanan bina
cephelerinde kullanilan tasarimsal kriterlerin begeni algis1 iizerindeki etkileridir. Bu
dogrultuda, farkli tasarim yaklasimlarinin kullanici begenisine etkisi, istatistiksel analizler

araciligtyla incelenmistir. Elde edilen bulgulara Cizelge 7.26°da yer verilmistir.

Cizelge 7.26. Begeni ile tasarimsal kriter iliski ANOVA - Post Hoc testi

Bagimli Degisken: Begeni

(I) Tasarimsal (J) Tasarimsal Mean Std. Error Sig. 95% Confidence Interval
Difference Lower Upper
(1-J) Bound Bound

Scheffe ritmik diizensiz -,679 ,248 114 -1,44 ,09
dengesiz -,036 ,215 1,000 -,70 ,63

vurgu ,643 ,228 ,094 -,06 1,35

karmasik ,071 ,284 1,000 -,81 ,95

diizensiz ritmik ,679 ,248 114 -,09 1,44
dengesiz ,643 ,248 ,153 -12 1,41

vurgu 1,321" ,259 ,000 52 2,12

karmasgik ,750 ,310 212 -21 1,71

dengesiz ritmik ,036 ,215 1,000 -,63 ,70
diizensiz -,643 ,248 ,153 -1,41 12

vurgu ,679 ,228 ,066 -,03 1,38

karmasik ,107 ,284 ,998 =77 ,99

vurgu ritmik -,643 ,228 ,094 -1,35 ,06
diizensiz -1,321" ,259 ,000 -2,12 -,52

dengesiz -,679 ,228 ,066 -1,38 ,03

karmasik -571 294 ,438 -1,48 34

karmagik ritmik -,071 ,284 1,000 -,95 81
diizensiz -,750 ,310 212 -1,71 21

dengesiz -,107 ,284 ,998 -,99 g7

vurgu 571 ,294 438 -,34 1,48

Yapilan analizler sonucunda, tasarimsal kriterler ile begeni diizeyi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski bulundugu tespit edilmistir (p<0.05). Ozellikle, diizensiz cephe
tasarimi ile vurguya sahip cephe tasarimi arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmistiir (Sig.
= 0.000). Bu fark, kullanicilarin diizensiz tasarimlara yonelik begenisinin, vurguya sahip

tasarimlara gore onemli dl¢iide daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

Analiz sonuglara gore, diizensiz cephe diizenlemeleri, katilimcilar tarafindan en yiiksek

begeni diizeyine sahip tasarimsal yaklasim olarak degerlendirilmistir. Buna karsilik, vurguya
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sahip cephe tasarimlari ise, calismada yer alan tiim tasarimsal kriterler arasinda en diisiik
begeni puanlarina sahip grup olarak 6ne ¢ikmistir. Bu durum, vurgu unsurunun kullanicilar
tizerinde beklenen estetik etkiyi yaratmadigini gostermektedir. Sonug olarak, bu bulgular,
cephe tasariminda kullanilan tasarimsal kararlarin begeni algist tlizerinde dogrudan etkili
oldugunu, 6zellikle diizensizligin bir tasarim dili olarak pozitif bir kullanic1 algis1 yarattigini,
vurgunun ise daha olumsuz bir etki biraktigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, mimari
tasarim siirecinde, kullanici begenisini artirmaya yonelik stratejiler gelistirilirken, tasarimsal

kriterlerin estetik algi iizerindeki etkileri dikkate alinmalidir.

7.3. Arastirma Hipotezlerine iliskin Degerlendirmeler

Calismanin giris kisminda belirtilen arastirma sorularina yonelik bulgulara ulagilmistir. Bu

bulgular sayesinde goz takip yonteminin yiiksek yapilar iizerindeki etkisi degerlendirilmistir.

Yapili cevrede baskin konumda ver alan viiksek bina cephelerine yonelik tasarim Kriterleri

kullanici algisinda nasil farklilasmaktadir?

Yapili ¢evrede baskinliklari ile dikkat ¢eken yiiksek yapilarin cephe tasarimlari teknolojinin
ilerlemesi ile geligsmigtir. Farkli ve alisilmisin disinda tasarimlar, yiiksek yapilarda
gorebilmektedir. Farklilasan bu tasarimlar, insan algisinda farkliliklara yol agmaktadir.
Yapilan ¢aligmada binalarda belirlenen ¢izgisel kriterlere gore, dikey etkilerin gridal etkilere
gore daha ¢ok begenildigi agik¢a goriilmiistiir. Ayrica, diizensiz yapilarin cephede belirli bir
vurguya sahip yapilara gore daha ¢cok begenildigi verisi elde edilmistir. DKY-3 ve DYGNL-
3, en ¢ok begenilen yapilar olmustur (Resim 7.2, 7.3, 7.4). GRDL-4 ve DYGNL-4 ise en az
begenilenler arasinda yer almaktadir (Resim 7.5, 7.6, 7.7).

(a) | (b)

Resim 7.2. Begenilen bina modelleri (a) Final ¢alisma DKY-3; (b) Final ¢alisma DYGNL-3
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@ (b)

Resim 7.3. Begenilen bina modelleri 1s1 haritalari (a) Final ¢alisma DKY -3 1s1 haritast;
(b) Final ¢aligma DYGNL-3 1s1 haritasi

Resim 7.4. Begenilen bina modelleri bakis sirasi haritalari () Final ¢alisma DKY-3 bakis
strast haritast; (b) Final galisma DYGNL-3 bakis sirasi haritasi

Resim 7.5. Begenilmeyen bina modelleri (a) Final ¢alisma GRDL-4; (b) Final ¢alisma
DYGNL-4
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() (b)

Resim 7.6. Begenilmeyen bina modelleri 1s1 haritalar (a) Final ¢alisma GRDL-4 1s1 haritasi
b) Final ¢calisma DY GNL-4 1s1 haritasi

Resim 7.7. Begenilmeyen bina modelleri bakis sirasi haritalar1 (a) Final ¢alisma GRDL-1
bakis sirast haritasi; (b) Final calisma GRDL-5 bakis sirasi haritasi

Is1 haritalar1 ve bakis sirasi haritalar1 tek basina begeni iizerinde net bir veriye sahip
olmamaktadir. Ancak, dikkat lizerinde 6nemli gorsel bilgilere sahiptir. Dengeli ve diizenli
binalarda kisinin dikkatinin cepheyi biitliniiyle algilayacak bir sekilde toplandig:
gbzlemlenmistir (6rnek, final galisma GRDL-1 1s1 haritas1). Ancak, diizenin ve dengenin
bozuldugu binalarda odak cepheyi biitiin algilamanin zor olmasindan kaynakli daha daginik
bir bakisa sahiptir (6rnek, final ¢alisma GRDL-5 1s1 haritasi). Bu durum perspektif bir
yerlesimde bulunan binalar i¢in gecerli olabilmektedir. Diizenli, dengeli ve bir biitiin
icerisinde olan yapilarda algilama daha kolay olacagindan dolay:r odak binalarin kenar
cizgilerinde toplanmistir. Dengesiz ve diizensiz binalarda ise cephenin algilanmasi zaman
alacagindan dolay1 odak kenar ¢izgisinde toplanip yiizeylere dogru dagilmistir. Is1 haritalar
bu durumu kanitlayici veriler ortaya koymustur. Gorsel veriler, binalarda odaklanilan yerler
ile ilgili bilgi vermesinden kaynakli, sayisal verileri destekleyici bir veri grubu olmaktadir.

Bu sayede sayisal odak verileri, gorsel karsiliklar1 sayesinde daha anlasilir hale gelmektedir.
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GOz izleme yOnteminin tasarim disiplininde kullanimi, mimari 6lcekte uygulanabilir bir

yontem midir?

Goz takip ydntemi insanin bakisini ve bu dogrultuda algisim lgen bir yéntemdir. insan
hayatinda bu denli yer alan yapili ¢evrenin insan algisinda ne ifade ettigi arastirilmasi
gereken bir konu olmalidir. Dikkat algis1 disinda, estetik algi insan temelli olan tasarimda
olduk¢a onemlidir. Alginin baslica kaynagi olarak goz, bilgi araci olarak kullanilmasi
oldukca etkin bir duyudur. Insan algisinin direkt olarak gézden anlasilmasi dogru sonuca
ulagsmak acisindan etkilidir. Tasarimin birgok alaninda gerekliligini kanitlayan goz takip
yontemi estetik begeninin ve dikkat algisinin, tasarimin bir parcast olan yiiksek yapi

tasariminda da etkin oldugu sonucuna varilmaistir.

Insan algisi temelli 6lciim yontemi olan g6z takip yontemi ile ele alinacak bulgular cephe
elemanlar1 Gizerinde 6nemli Kkriterler olusturabilir mi?

Goz izleme yontemi, mimari cephe tasarimlarinin degerlendirilmesinde yalnizca gorsel
dikkat verilerinin degil, ayn1 zamanda tasarim unsurlarinin etkilerine iliskin detayli
yorumlarin yapilmasina da olanak tanimaktadir. Bu kapsamda gergeklestirilen analizlerden
ilki, cephedeki baskinlik etkisine, bir diger ifadeyle tasarimsal vurgunun dikkat algisindaki
roliine odaklanmaktadir. Mimari tasarimda belirli bolgelerde uygulanan vurgu unsurlari, géz
izleme verilerine gore bu bolgelerde dikkatin yogunlastigini ve katilimecilarin gorsel
odaginin s6z konusu alanlarda toplandigin1 géstermektedir. Bu bulgu, tasarimsal vurgunun

gorsel dikkat iizerinde yonlendirici bir islevi oldugunu ortaya koymaktadir (Resim 7.8).

Resim 7.8. (a) Final ¢alisma DYGNL-4 1s1 haritasi ; (b) Final ¢alisma YTY-4 1s1 haritas1

G0z izleme verilerinden elde edilen bir diger 6nemli bulgu, cephelerde perspektif algisiyla

iligkili olarak bina kenarlarinin gorsel dikkat agisindan 6ne ¢ikan bolgeler oldugudur. Bu
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baglamda, cepheye yoneltilen ilk bakislarda, katilimcilarin ¢ogunlukla iki cephe yiizeyini bir
arada algilayabildikleri bir odak noktas1 belirleme egiliminde olduklar1 tespit edilmistir. S6z
konusu ortak odak noktasi ise bilyiik dl¢iide bina cephelerinin diisey kenar ¢izgileri olarak
belirlenmistir. Dikkat hareketinin bu yapilarda diisey bir dogrultuda ilerledigi saptanmistir
(Resim 7.9). Elde edilen bu bulgular, eger cephedeki diiseylik algisi tek bir yiizey tizerinde
giiclii bigimde vurgulaniyorsa, cephenin kenar ¢izgilerindeki bakis cephe yiizeyi yoniinde

toplanmaktadir.

B (b)

Resim 7.9. (a) Bina odaginin cephe diizleminde toplandigi 1s1 haritas1 6rnegi; (b) Bina
odaginin cephenin kenarinda toplandigi 1s1 haritasi rnegi

Elde edilen bulgular, farkli algisal kriterlerde, goz takip yonteminin farkli verileri ile
degerlendirilebilecegi ve bu degerlendirmelerin farkli tasarim kriterleri arasinda
yapilabilecegini gostermektedir. Odaklanma verileri analiz edilirken, her bir algisallik
durumunu farkli degerlendirmek gerekmektedir. Begeni algisi ile karmasiklik algisinin
ol¢timleri sonucunda, bu iki durumu ayni1 sonuglara bakarak degerlendirilemeyecek olmasi,
katilmeilarin farkli algilara gosterdigi farkli reaksiyonlardan kaynaklanmaktadir. Bu
durumda, goz ile elde edilen bu sonuglarda, katilimcilarin algilara nasil tepki verdigi ve bu

tepkilerin nasil degerlendirilmesi gerektigi sonuglari ¢ikartilmistir.
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8. SONUC VE ONERILER

Tasarim siirecinde karsilanmasi gereken temel gereksinimlerden biri, ortaya konulan iiriine
iliskin dogru, giivenilir ve kullanic1 odakli bilginin saglanmasidir. Bu bilgi, ¢esitli yontem
ve araglarla elde edilebilmekle birlikte, 6zellikle mimari tasarim s6z konusu oldugunda,
yapilarin kullanici tizerindeki etkisinin anlasilmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Bina
cepheleri, kent yasaminda siirekli maruz kalinan gorsel ogeler olarak bireylerin estetik
algisinda 6nemli bir yer tutmakta ve tasarimin insanla kurdugu iliskiyi dogrudan
etkilemektedir. Bu nedenle, gelistirilecek mimari ¢ozlimlerin yalnizca teknik yeterlilikleri
degil, ayn1 zamanda kullanicilarin estetik beklentilerini ve algilarini karsilayacak nitelikte
olmas1 gerekmektedir. Tasarimin temel amaci, insan merkezli bir anlayisla, insan
ihtiyaclarin1 odaga alan biitiinciil ¢oziimler tiretmektir. Bu ¢alismanin temel ¢ikis noktasi da,
insan merkezIli tasarim siirecinde kullanicidan en dogru ve dogrudan bilginin nasil elde
edilebilecegini arastirmak olmustur. Bu kapsamda yiiriitiilen analizler ve literatiirdeki glincel
caligmalar dogrultusunda, goz takip yonteminin, kullanicinin dikkatini, algisini ve tercihini
nesnel bicimde ortaya koyma agisindan en etkili veri toplama yontemlerinden biri oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu asamada yapilan ¢aligmalarda goziin, insandan bilgi almanin en

dogru yontem oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir (Carter ve Luke, 2020).

Bu ¢aligmada arastirma konusu olarak yiiksek yapilar ele alinmig ve Ankara'daki mevcut
yiiksek yap1 cephe analizleri sonucunda elde edilen tasarim kriterleri listesi dogrultusunda
19 farkli bina modeli tasarlanmigtir. Tasarlanan cephelerin amaci, giincel kent dokusunda
siklikla karsilagilan tasarim kararlarini temsil ederek, bu kararlarin kullanici algis1 iizerindeki
etkilerini degerlendirmek ve bdylelikle giinlimiiz tasarim prensiplerine katki saglayacak
cikarimlar elde etmektir. Calisma kapsaminda gelistirilen modeller iizerinden katilimcilarin
estetik ve dikkat algilarina yonelik degerlendirmeler yapilmistir. Bu degerlendirmeler, g6z
izleme yontemi ile elde edilen toplam odaklanma siiresi, ilk odaklanma siiresi ve toplam
odaklanma sayis1 gibi nicel veriler ile anket ¢alismasindan elde edilen begeni, etkileyicilik,
orijinallik, karmagsiklik gibi nitel degerlendirme kriterlerinin karsilastirilmasi yoluyla

gerceklestirilmistir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda, begenilen binalarda toplam odaklanma siiresinin
anlamli 6l¢iide daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bu durum, goz izleme yonteminin

yalnizca odak dl¢iimiinde degil, ayn1 zamanda estetik begeni ile iliskili biligsel siireclerin
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anlagilmasinda da etkili bir yontem oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, anket verileri ile
g0z izleme bulgular1 arasinda genel anlamda yiiksek bir tutarlilik saglandigi, bu iki veri
setinin birbirini destekleyici nitelikte oldugu belirlenmistir. Calisma kapsaminda ulasilan
bulgular, goz izleme yonteminin bina 6l¢eginde, mimari tasarim degerlendirmelerinde
ozellikle begeni gibi 6znel algilarin dl¢limlenmesinde gilivenilir bir ara¢ oldugunu ortaya
koymakta; yiiksek yap1 cephelerinin tasariminda kullanici algisini temel alan yaklagimlarin
onemini vurgulamaktadir. G6z takip verileri ve 6znel alg1 kriterleri arasindaki istatistiksel
iliskiler, cephe tasariminin gorsel dikkat iizerindeki etkileri ile incelendiginde asagidaki

cikarimlar elde edilmistir;

1- Katilimcilar tarafindan begenilen cephelerde toplam odaklanma siiresi daha uzun
olmustur.

2- Katilimcilar tarafindan 'orijinal' olarak degerlendirilen cephelerde, toplam odaklanma
stiresi 'siradan' cephelere gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmustur.

3- 'Etkileyici' olarak nitelendirilen cephelerde, hem toplam odaklanma siiresi hem de gorsele
yoneltilen ilk odaklanma siiresi anlamli bir sekilde artmistir.

4- 'Karmagik' olarak algilanan yapilarda, ilk odaklanma siiresi 'sade' cephelere gore daha
uzun ¢ikmistir, bu da gorsel islemenin daha uzun siirdiigiinii diistindiirmektedir.

5- Katilimcilarin cephede gormeyi tercih ettikleri yapilarda odaklanma sayisi ve ilk
odaklanma siiresi fazla ¢ikmustir.

6- Duygusal his acisindan, 'samimi/sicak’ cephelerde toplam odaklanma siiresi ve ilk
odaklanma siiresi 'soguk' his veren cephelere kiyasla daha uzun olmustur.

7- Giiglii bir dengede algilanan binalara yoneltilen ilk odaklanma siireleri de daha uzun
olmustur.

8- Cephe orani ‘naif” olarak nitelendirilen cephelerde ilk odaklanma siiresi uzun olmustur.

Calisma kapsaminda tasarlanan cepheler, cizgisel ve tasarimsal kriterler dogrultusunda
sistematik olarak modellenmistir. Bu cephe tasarimlarinin, yiiksek yapir mimarisine katki
saglayacak nitelikteki tasarim kararlarii temsil etmesi hedeflenmis ve bu kapsamda
modellerin begeni algisi iizerinden degerlendirilmesi saglanmistir. Goz izleme verileri ve
anket sonuglar1 birlikte analiz edilerek kullanicilarin estetik tercihlerine iliskin anlamli
cikarimlar elde edilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda, dikey ¢izgilere sahip binalarin
gridal etkilere sahip binalara gére daha ¢ok begenildigi acik¢a gbzlemlenmistir. Bu gézlem

sonucunda bina tasarimlarinda bu durumun dikkate alinmasi, tasarimda begeniyi arttiran bir
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etki yaratabilmektedir. Ayn1 zamanda, belirli bir ritim igerisinde olmayan diizensiz binalarin,
cephenin belirli bir yerinde olusan vurguya sahip binalara gore daha fazla begenildigi
gorlilmiistiir. Vurgu, kullanicilara bilingli bir sekilde dikkat yaratmanin bir yontemi olsa da,
yaratilan bu etkinin begeni ile bir baglantis1 olmadig1 gériilmektedir. Elde edilen veriler
dogrultusunda, yiiksek yap1 cephelerinde olusan tasarim kriterleri iizerinde begeni algisinin

olgiilebildigi ve bu dlciimlerin goz takip yontemi ile yapilabilirligini kanitlamaktadir.

Alginin 6lgiilmesine yonelik elde edilen veriler kapsaminda, katilimci grubunun demografik
ozellikleri de dikkate alinmis ve bu baglamda katilimcilarin mesleki arka planlarinin g6z
izleme verileri lizerindeki etkisi incelenmistir. Yapilan analizler, mimar olan katilimeilar ile
mimar olmayan Kkatilimcilar arasinda odak verilerinde anlamli diizeyde farkliliklar
bulundugunu ortaya koymustur. Ozellikle, mimar katilimcilarin toplam odaklanma siiresi,
odaklanma sayis1 ve ilk odaklanma siiresi ortalamalarinin mimar olmayan katilimcilara
kiyasla daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bu bulgu, mimarlarin tasarimsal unsurlara
daha fazla dikkat gosterdigini ve gorselleri degerlendirirken daha derinlemesine bir bilissel
stire¢ yiiriittiikklerini gostermektedir. Dolayisiyla, mimarlik egitimi veya mesleki deneyim,
bireyin gorsel algi diizeyini ve tasarimsal ogeleri degerlendirme bigimini belirgin sekilde
etkileyebilmektedir. Elde edilen bu sonug, kullanici profiline bagli olarak begeni algisinda

ve odak diizeylerinde farkliliklar olustuguna isaret etmektedir.

Yapilan ¢aligma dogrultusunda gelecek calismalar icin belirli 6neriler getirilmistir. Yiiksek
yapilar, yapili cevrede algilanis1 oldukca farkli binalardir. Insanlarin, yapili cevrede yiiksek
yapilari algilamasi oldukga ¢esitli olabilmektedir. Bu dogrultuda, yapilan 6l¢timlerde ytliksek
yapilarin algilanmasimin g¢esitliligi saglanabilmelidir. Yiiksek yapilar1 ger¢ek hayatta
algilayabildigimiz gibi laboratuvar ortaminda algilamak zor oldugundan dolayr daha
gercekei yontemler kullanarak dogru algi yakalanabilmektedir. Bir diger 6neri, modellenen
cephelerin verilerine bakildiginda, biiyiik bir ¢cogunlukla 1s1 yogunlugu cephe kenarlarinda
toplanmistir. Bu yogunluk, dl¢limlerin yorumlanmasinda zorluga neden olmustur. Bu
dogrultuda, gelecek ¢aligmalarda yapilacak Ol¢limlerde perspektif algisi yeniden gdzden
gecirilebilir. Aym1 zamanda katilimci grubunun profesyonellerden secilmesi, odak

verilerinin analiz edilmesinde daha fazla katki saglayabilmektedir.
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EK-1. Pilot Calismas1 Anket Formu

Cephe Etkisi |Cephe Orjinallik
Cokftii | |Cok Siradan
ftici T Swradan
Orta " |Bilindik
Cekici | |Nadir
Cok Cekici : Essiz

Begeni

Cok Siradan
Siradan
Bilindik
Nadir

Egsiz

ok Sade
Sade

Orta
Karngik
ok Kansik

Cephe Diizeni

Cok Koti
Kot
Orta
Giizel

Cok Gizel

Cephe Dengesi

Cephe Katmani
Cok Sade | |
Sade
Orta ]
Sislit B
Cok Suslu ]
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Cok Soguk
Soguk
Orta

Sicak

Cok Sicak

Cephe Algisi
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