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OZET

Dinya nifusunun vyaklasik olarak yarisi kentlerde yasamaktadir.
Turkiye’de toplam nilifusun %64,9’u kentsel alanlarda yasamakta olup
bu niiffusun %49’'u kadinlardan olugmaktadir. insanlarin kentsel
kamusal alanlardaki yasama bicimleri sosyo-kiiltiirel yapi, yas ve
cinsiyet faktorlerine gore farklilik géstermektedir. Bu faktorler kentlerde
hangi mekanlarin glivenli bir sekilde kullanilabilecegini belirlemekte ve
sekillendirmektedir. Bu tez calismasi kentli kadinlar icin kamusal
mekanlarin  guvenligini Ankara metropoliten alan 6rneginde
incelemektedir. Calisma, toplumsal bakis acisiyla kadinlarin kentsel
kamusal mekanlar1 glivenle kullanabilme bigcimlerinin erkeklerden farkl
oldugunu gostermeye calismaktadir. Ayrica, bu calisma kentsel
kamusal alanlarinin kullaniminin  mevcut erkek egemen mekan
organizasyonunu yansittigini, kadinlar icin yeterince guvenli olmadigini
ongormektedir. Kadinlarin biyidk bélimi calisma hayatlarinda 6zel
mekanlara sikismakta ve yalniz baslarina kamusal mekanlar1 kullanma
ve zaman gecirme icin firsatlari olmamaktadir. Glvenlik sorununu
analiz etmek amaciyla kullanilan arac¢, kadinlar tarafindan kentsel
kamusal mekanlarda guvenli bir bicimde gerceklestirebilen ve

gerceklestirilemeyen aktiviteleri analiz etmek lizere olusturulan alan



calismasidir. Tum dinya ulkelerinde, ozellikle kentsel kamusal
alanlarda cinsiyet duyarli guvenli yasam cevresinin ve olanaklarinin
saglanmasi, fiziki planlama acisindan ¢6zimiu zor bir sorun/goérev alani
olarak ortaya cikmaktadir. Tezin sonuclari kentsel kamusal mekanlarin
kadinlarin gereksinimleri ve talepleri dogrultusunda yeniden organize
edilmesi gerektigini gostermektedir. Mekanlarin cinsiyet farkhilgi
olmaksizin esit kullanimini desteklemek yoniinde kent yonetimleri ve
kent plancilarin, buginkiinden farkli, cinsiyet duyarli yaklasimlara
yonelik kararlilik icinde olmasi gerekmektedir.
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ABSTRACT

Nearly half of the world’s population lives in urban areas. In Turkey
64,9% of the total population live in urban areas and 49 % of it is female.
People’s everyday lives in urban public areas differ according to social
background, age and mostly to sex. These factors determine and shape
which spaces in the city that can be used safely. This thesis deals with
the safe use of public space in everyday life of women in the case of
capital city Ankara. The study uses a public life perspective and tries to
show how female use of urban space differentiates from males’. Also it
is proposed in this study that urban space use patterns reflect the
existing male dominant space organization which is not safe to an
important extent for female. The most women are squeezed in private
space to perform their productive and re productive activities and have
no opportunity to access and spend time in public spaces alone. A tool
to analyze the safety issue is a questionnaire that is constructed to
analyze which activities could and couldn’t be carried out in urban
public space by women. The results of the thesis show that urban
public space, where access to it is seen as empowerment for women,
need to be reorganized depending upon the needs and feelings of the
women. Providing a safe living environment, especially in urban public

spaces, is a hard and difficult job all over the world. In order to support
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an equitable use of space without sexual difference a new decision

should be made about new physical planning approaches and urban
structures.
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1. GIRIS

Kapitalist sistemin 1970’li yillarda girdigi yapisal krize ¢6zim olarak giindeme
gelen neo-liberal politikalar, t0m dinyada yoksullugu, igsizligi ve gelir
dagilmindaki adaletsizligi derinlestiren, Ucretleri gerileten, &rgutlGluga
zayiflatan sonuglari beraberinde getirmistir. Bu politikalarla sosyal gavenlik,
saglik, egitim, cocuk ve yaglilarin bakimi gibi sosyal hizmetlere ayrilan bltce
daralmig, sosyal devletin yakimlUlUkleri arasinda yer alan hasta, yasl, gcocuk

bakimi gibi hizmetler, kadin emegine yiklenmisgtir.

Artan yoksullasma ile birlikte cinsler arasi esitsizlik ve ayrimcilik artmis,
kadinlarin ve erkeklerin degisen statii ve rolleri toplumsal cinsiyet taniminda
da degismelere yol acmistir'. Gelir dagiimindaki esitsizligin biylimesiyle
kentsel alanlarda glvensizligi arttiran olaylarda ¢ogalma olmustur. “Givenli
kent” olgusunu olumsuz yénde etkileyen bu dedisim karsisinda kentli igin

“guvenli mekan” 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikamaya baglamistir.

Neo-liberal politikalarla yerel yonetimler kamu yarari i¢in kullanilan bitgelerini
daraltmistir. Yerel yonetimlerin benimsedigi, kentte yasayan bireylerin
timOman kamusal beklenti ve gereksinimlerine yanit veremeyen kamusal
politikalar sonucu kentlerde kutuplasma artmigtir. Bunun sonucu olarak,
kentsel kamusal mekani rahat kullanabilen kadinlarin kullandiklari merkezi
aktivite alanlarinin belli noktalarda odaklanmasi, hiper ve mega aligveris
merkezlerini tercih eder hale gelmesiyle dusik ve orta gelir grubuna dahil
kadinlarin kullandiklari kent merkezleri daha da glvensiz, mekanlar haline
getirmigtir.

' 20. yuzyilda gelismesini tamamlamis dlkeler icin kirsal toplumlarin kentsel toplumlara
doénis sdreci igine girilmistir. Nifusun hizla artmasi sonucu tarim alanlarn pargalanmis ve
insanlar ekonomik gecimlerini farkli sekillerde saglamayi amaglayarak kentlere gégmeye
baslamistir. Kent, insanlarin kadiniyla, erkegiyle birlikte Gretecekleri bir yasaniimasi gereken
alan haline gelmis [Onat, 1996;161] ve kentte ekonomik yapi ile iligkili farklilasma olusmus;
bu dogrultuda mekanlar da farkhlagmistir.



Ortak tanimlama altinda “kentli” olarak nitelendirilen kadinlar ve erkekler ayni
mekanlari paylasmakla birlikte farkli algi ve beklentilere sahiptirler. Cinsiyet
farkinin neden oldugu dogal etmenlerin yaninda, toplumsal ve mekansal
icerik kadinin kentsel mekanda “yer als bigcimini”, “mekan algisini” ve

“‘mekanda guvenli/givensiz durugunun” temel belirleyicileridir.

Kadinlar, kentin sundugu toplumsal ve ekonomik firsatlardan yararlanma
konusunda oldukga kisitli 6zgurlige sahiptir. Bu kisithhk Batida 1970’lerden

gundmuze Gzerinde ¢alisilan bir sorun alani olarak ele alinmigtir.

Turkiye’de akademik alanda ve uluslararasi duzeyde, kadinlarin kent
yasamina katiimi konusunda c¢alismalar olmasina karsin, uluslararasi
dizlemde bu konuya verilen 6nemin 1980’lerden sonra belirginlestigi
gorilmektedir®.

1980’li yillardan itibaren, Ozellikle 1990’ ve 2000'li yillarda, toplumsal
cinsiyet, kadinlarin kente katilimi, kent mekaninin fiziksel ve toplumsal
acidan cinsiyetler arasinda adil dagilimi konularinda yapilan arastirmalar

artis gostermistir®.

Bu tez ¢calismasinda,

i. Kentlesme slrecinin gelisimi ve degisimiyle kadinin kentsel kamusal
mekan i¢indeki yeri nasil degismistir?

ii. Kent kadinlarin kendilerini yeterince ve esit dizeyde ifade edebilecegi
sekilde nasil dizenlenebilir ve gelistirilebilir?

2 Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Her Tarlii Ayrimciigin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW)
1985, Kahire’de yapilan Birlesmis Milletler Nifus ve Kalkinma Konferansi 1994, Pekin
Deklarasyonu ve Eylem Platformu 1995, Habitat Il istanbul Bildirgesi ve Kiiresel Eylem Plani
1996, New York'ta yapilan “Kadin 2000: 21. Ylzyil igin Toplumsal Cinsiyet Esitligi, Kalkinma
ve Barig” konulu Birlesmis Milletler Genel Kurul Ozel Oturumu 2000, konuya verilen 6zeni
9éstermektedir. )

Alkan, 2003; Bora,1998; Citci, 1998; llkkarcan, 1998; Kayasl, 1997; Kirkpinar, 1998;
Kuban, 1996; Onat, 1996; Sekin, 1998 bu c¢alismalardan bazilaridir.



iii. Kadinlarin kamusal mekani kullanimini saglamak icin kentte ne tdr
dizenlemeler yapiimalidir?

iv. Guvenli kentsel mekanin &ézellikleri, planlama ilkeleri ne olmalidir?

sorularina yanit aranmis ve asagidaki hipotezler olusturulmustur:

i. Kadinlarin geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri iginde 06zel alana
ybnlendiriimesi kentsel kamusal alanda da sidrdUrilmekie ve yeniden
Uretilmektedir. Bu olumsuz yeniden Uretimin nedenlerinden birisi, kentsel
planlamanin givenli mekan Uretemeyen icerigi ve pratigidir.

ii. Farkli sosyo-ekonomik 6zelliklere sahip kadin kullanicilarin, kentsel
mekan talebine yanit veren planlama ve tasarim anlayigina gereksinim
vardir.

iii. Kadinlar kentsel kamusal mekana yoénelik taleplerini kargilayabilmek igin
glvenlik kaygisina yol agmayan mekansal diizenlemelere ihtiya¢ duyarlar.

iv. Kentteki kullanicilar arasinda farkli bir grubu olusturan kadinlar, kendi
icinde de gruplara ayrilir ve bu gruplarin kamusal ortak yasama iligkin
talepleri farklidir.

Yukaridaki hipotezler Uzerinden gelistirilen bu calismada, kadinlarin sosyo-
ekonomik ve mekansal boyutta kentle iligkilerinin ayirt edici 6zellikler
tagsimasi nedeniyle kadinlarin kentte yasadiklari mekansal ve sosyal

butlinlesme sorunlari ve beklentilerinin ortaya konmasi amaglanmistir.

Calisma icin yazin, sayisal veri ve gbrsel dékiman arastirmasi yapilimis,
uluslararasi ve ulusal dizeyde yapilan calismalar incelenmis, “Kentsel
kamusal mekan kullaniminda cinsiyet-glvenlik etkilesimi” incelenmeye ve
¢6zimlenmeye deger bir konu olarak benimsenmis, “kadin igin glvenli

kentsel mekanin” Ankara kentinde incelenmesi 6ngdérilmustar.



Calismanin kavramsal kurgusu toplumsal cinsiyet ve kentsel yasam iligkisi,
ekonomik ve sosyal degisimin sonucunda ortaya ¢ikan guncel tartismalar ve
toplumsal cinsiyet tartismalarindan olusmaktadir. ikinci bélimde, toplumsal
cinsiyet ve kentsel planlamada cinsiyetler arasi esitsizligin planlamadaki
yerini ortaya koymak amaciyla literatlr arastirmasi yapilmis, konuyla ilgili

akademik calismalar derlemistir.

Uglincii bdlimde toplumsal cinsiyet kavraminin igerigi, Tirkiye'de toplumsal
cinsiyet ve kentsel yasam iliskisi kurularak kentsel yasam/mekan odakli bir
calismada toplumsal cinsiyet kavraminin neden &énemli oldugu
tartisiimaktadir. Kentsel mekanda toplumsal cinsiyet iligkilerindeki esitsizlik
kamusal mekan ve 6zel mekan bdélinmesi baglaminda ele alinmistir.
Ardindan, kadinlarin kentteki konumu ve bu konumla baglantili olarak ortaya
cikan kadin kullanicilarin kentte karsilastiklari sorunlar tartisiimistir.

Dordunct Bolim, Ankara’da kentli kadinlarla gerceklestirilen, kadinin
guvenligini  sorgulayan alan arastirmasinin  veri ve bulgularinin
¢6zimlenmesine ayrilmistir. Bu gercevede gelir getirici etkinlikle iligkili olarak
kentsel mekan kullanimi, kent ici hareketlilik bigimleri, kentte gUvenlik
sorunlari, guvenli ve glvensiz mekanlar, cevre kalitesinin kentsel kamusal

mekanda guvenlikle iligkisi ortaya konulmustur.

Bu tezin alan calismasini olusturan Ankara BlyUksehir Belediyesi sinirlari
icinde kalan alanda ilk asamada pilot c¢alismasi, ikinci asamada
derinlemesine go6risme calismasi yapiimistir. Kentsel alanda yasayan
kadinlar, gecekondu ve kentin imarli alanlarinda yagsayan kadinlar olarak iki
farkh grubu olusturmaktadir. Gecekondu alanlarinda yasayan kadinlar ile
kentsel alanda yasayan kadinlarin kente iligkin mekansal beklenti ve
gereksinimleri birbirlerinden farklidir. Kentsel alanda yasayan ve iki ayri
grubu olusturan bu kadinlar arasindaki sosyo-ekonomik ve kultirel mekansal
ayrimlasma nedeniyle mekansal sorun ve talepleri de farklilik géstermektedir.

Birinci grup kadinlarin kente iliskin sorunlari temel olarak ekonomik



nedenlerden kaynaklanirken ikinci grup kadinlarin sorunlari cinsiyet
temellidir. Bu nedenle calismada kentsel yasama katilim temel &lglt olarak
ele alindigindan gérismeciler imarli alanlarda yasayan, kentli kadinlardan

secilmigtir.

ilk asamada 50 kadinla 11 Aralik - 26 Aralik 2004 tarihleri arasinda
gergeklestirilen anket caligmasi ikinci agamanin temelini olusturmustur. ikinci
asamada ise ilk agamadaki anket sonuclari temel alinarak ikinci bir gérisme
formu hazirlanmis ve bu form yardimiyla 2 Kasim—12 Aralik 2005 tarihleri
arasinda 200 kadinla derinlemesine  g6rigsme  gerceklestirilmigtir.
Degerlendirme 200 gérigme Gzerinden yapiimistir.

Sonug¢ bélimiinde, yapilan alan arasmasinin ¢ézimlenmesine kosut olarak
kadin cinsiyetinin taleplerine duyarli mekansal planlama ve politika
yaklagiminin 6ninde duran engeller ve bu yaklasimin yasama gecmesi
sonucu ortaya cikacak olasi acilim alanlari saptanmaya caligiimig,

hipotezlerin gecerliligi sinanmistir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bdlimde kentsel yasam, toplumsal cinsiyet iligkileri ortaya konmaya
calisiimis ve konuyla ilgili akademik calismalar Uzerinde durulmustur.
Calismanin temelini olusturan kentsel glvenlik sorununa gecilmeden énce

toplumsal cinsiyet kavramsal olarak agiklanmaya ¢aligilacaktir.

Cinsiyet (sex) terimi, kadin ya da erkek olmanin biyolojik yéninl ifade
etmektedir ve biyolojik bir olguya karsilik gelmektedir. Toplumsal cinsiyet ise
kadin ya da erkek olmaya icinde yasanilan toplumun yikledigi beklenti ve
anlamlar ifade etmektedir [Dékmen, 2004].

Yani toplumsal cinsiyetin ilgi alani yalnizca kadinlar degildir ancak yapilan
c¢alismanin yogunlastigi grubun kadinlardan olustugunu sdylemek yerinde
olacaktir.

UNHCR*ye (2004) gére toplumsal cinsiyet su sekilde tanimlanmistir:

“Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkek arasinda sosyal veya kiltirel olarak
yapilandiriimig, tanimlanmis olan ve cinsiyetlerden birine yUklenen kimliklere,
statllere, rol ve sorumluluklara dayanan iligskiyi tanimlamaktadir. Toplumsal
cinsiyet, kadin ve erkeklerin her tirli baglamdaki rollerini, sorumluluklarini,
sinirlamalarini, firsatlarini ve ihtiyaglarini analiz etmeye yarayan sosyo-
ekonomik bir degiskendir, sabit ya da dogustan degildir, ancak zamanla
sosyal ve kultirel olarak yapilanarak bir anlam kazanir”.

Toplumsal cinsiyet rolleri ve gevre bir arada ve karsilikli etkileserek degisirler.
Bu anlamda mekani inceleyen bilim dallari ile toplumsal cinsiyeti inceleyen
bilim dallarinin kesismesi bir rastlanti degildir. Dahasi sosyal ve ekonomik
yeniden yapilanma sureclerinde toplumsal cinsiyeti temel alan analizler
mekani inceleyen analizlerin merkezindeki yerlerini almiglardir. Bu gelisme,

kentsel aragtirma ve politikalarin icerigini degistirmistir [Kayast, 1998].

4 “Birlesmis Milletler Milteciler Yiksek Komiserligi”



Toplumsal cinsiyet ve esitlik, cesitli toplumlar tarafindan uzun zamandir
ilkesel olarak taninmig, kentsel mekanla toplumsallagsma kavramlari birbiriyle
iligkilendirilmistir. Toplumu olusturan kadinlar ve erkeklerin gunlik hayattaki
farkli beklentilerine karsilik vermek ve kentsel mekaninin organizasyonunu

bu beklentilere gére dizenlemek ihtiyaci ortaya ¢gikmistir.

Mekanin sozlik anlami, uzayin sinirlandiriimis pargasidir. Genel anlamiyla
mekan, insanin eylemlerini yerine getirdigi, onu saran, ait olma duygusu
yaratan, yatay ve disey elemanlarla sinirlanmis, ¢ boyutlu dizenlemedir
[Basal, 2000]. Mekan insan ihtiyac ve eylemlerine gére hazirlanmigtir.

Asiliskender’e (2002) gére mekan, su sekilde tarif edilmistir:

“Mekan, icinde yasayanlari disindakilerden ayiran, fiziksel somutun igine
kodlanmig bir bosluktur. Fiziksel 6zellikleri ile olugan ig-dis ayrimi, kimlik
kavraminin ana fikrini olusturmaktadir. Bu yaklasimla, kimlik distncesinin
6z0 mekansaldir. Mekanlar, bellegin icinde saklanan bilgiye gére sekillenen
nesnelerdir. Duvarlari ardinda sadece yasamak icin olusturulmus bir
bosluktan 6te, geleneklerin, aligkanliklarin kisaca toplum bilgisi ve deneyimi
sikistirilan yasam bosluklaridir”.

Kentsel sistemde mekan, yapilarin olusturdugu, kentlilerin algiladigi, tim
kentsel olaylarin iliskilendigi bir butindar.

insan, kentsel mekandan, hem fiziksel ihtiyaclarini, hem de sosyal ve
psikolojik ihtiyaclar kargilama islevlerini Ustlenmesini beklemektedir. Zaten
kentsel mekan da insanin; iletisim, ulagim, bilgi ve mal aligverisi, ortak
paylasim, tanidiklarla karsilasma, kendini bir ‘yer’ e ait hissetme, yeni kigilerle
tanisma, rahatlama, kendini ‘bulma’ ve kendini ‘unutma’ gibi bir cok degisik
ve bazilari birbiriyle geligen ihtiyacina cevap veren bir alandir [Kahraman,
1998].

Kentsel mekan, agik mekan ve kapali mekan olarak tanimlanabilir. Acik
mekanlar, kent igindeki parklar, agik otopark alanlari, peyzaj yollar gibi



kullanim alanlariyla &rneklendirilebilir. Kapali mekanlar ise insa edilmis
alanlar kapsayan bir kavramdir. Kentsel dig mekanlar, dizenlenmis yaya
yollar, ahlsgveris alanlari, gecis alanlari ve bdlgeleri kapsamaktadir.
Dizenlenmis yaya alanlar, dinlenme, eglence, spor alanlarini ve parklari;
alisverig alanlar, cargi, aligveris sokagi, pazar alani ve blyuk algverig
merkezlerini; gecis alanlari, sokaklar, yollar, ulasim alanlari kaldirnmlari;

boélgeler ise, meydanlar, kentteki acik prestij alanlarini kapsamaktadir.

Kentsel mekan, mekanin kimler tarafindan kullanildigina ve kimlere hitap
ettigine gére kamusal mekan ve 6zel mekan olarak iki sinifta incelenebilir.
Ozel mekan, bireyin kendi ihtiyag ve gereksinimlerine gére olusturulmustur.
Ozel mekanlarda ana imge, evdir. Ev bir nevi, insanin &z varliginin
topografyasi, insanin ruhunun c¢6zimleme araci olarak ele alinabilir
[Bachelard, 1996].

Hem toplu Gretim yapilan mekanlar, hem de kisisel Uretim yapilan mekanlar
acisindan 6zel mekan siniflamasi yapilacak olursa, calisma ve barinma
kisinin 6zel mekan ihtiyacina yodneliktir ve bireyin calistigi mekanlar da 6zel

mekan siniflamasi igine alinabilir [Asiliskender, 2002].

Kamusal mekan ise, 6zel yagsamin aksine toplu yasamin tim etkinliklerinin
suregeldigi, her yas, cins ve meslek grubunun yararlanmasina acik, kent
icinde yer alan mekan olarak tanimlanabilir [Kahraman, 1998]. Kamusal
mekanlar sokaklardan meydanlara, parklara ve bunlari ¢evreleyen binalara

kadar uzanir ve kentlerin en énemli pargalarini olusturur.

Kamusal mekanlar, mulkiyetin ortak oldugu, ortak kullanim igin ayrilmis
mekanlardir. Kamusal mekanlar yas, cinsiyet, etnik, fiziksel 6zir veya diger
Ozelliklerin higbirine bagli kalmadan kullanilabilir mekanlardir. kamusal
mekan yer aldigi toplumun yapisi v gelisiminden etkilenir ve sure¢ icinde

degisime ugrar.



Bunun bir 6rnedi olarak, aligveris mekanlarinin ugradidi degisimle ortaya
cikan blyuk alisveris merkezleri, havaalanlari, eglence alanlari gibi mulkiyeti
6zel olup kamunun kullanimina hizmet veren mekanlarin ortaya ¢ikmasiyla

birlikte kamusal ve 6zel mekan anlayisi karmagsiklasmistir [Erdbnmez, 2005].

Ozel mekanlari kamusal mekanlardan ayiran en énemli 6zellik kisisel
mulkiyet alanlarinin tersine kamusal alan kullaniminin herkese agik
olmasidir. Toplumsal ihtiyaclarin karsilanabilmesi icin ortaklasa kullanilan
alanlar kamusal mekanlar, bireylerin 6zel ihtiyaglari icin kullanilan ve
mulkiyeti yasal olarak tanimli kisiye/kurum/kurulusa ait alanlar 6zel mekanlar
olarak tanimlanabilir. Bu baglamda, kamusal mekanlar insanlarin &6zel
alanlari olarak kabul edilen 6zel milkiyetin disinda kalan, hareket

serbestisine sahip ortak kullanimima konu olan mekanlardir.

KONUT

KONUT ) KONUT
0ZEL MEKAN

BAHGE
YARI OZEL MEKAN

SOKAK - KAMUSAL MEKANM

YARI OZEL MEKAN

PARK/MEYDAN TiCARET

KAMUSAL MEKAN OZEL MEKAN

Resim 2.1. Ozel — yari 6zel — kamusal mekan ayrimi
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Tez calismasinda, 6zel mulkiyetteki parselle kamusal erisilebilirlige sahip
(yani sokakla baslayan) tim ortak kullanimina agik alanlar kentsel kamusal

mekan olarak kabul edilmistir. (Bkz. Resim 2.1).

Kentsel ve kamusal mekanin iki temel elemani; sokak ve meydandir [Gdr,
1999]. Sokaklar, kentsel dokunun bir pargcasidir, kentsel ¢evreyi yonlendirir
ve bicimlendirir, kullanicilara gehir yasami icin ¢ok 6nemli olan hareket

6zgurltgund saglar.

Sokaklar, heterojen bir yapi gbsteren kentlerde insanlarin birbirleriyle
temasini saglayan, 6zel ile kamusalin i¢ ice gectigi ya da 6zel alandan
kamusal alana ilk gegis olarak insanlara zengin deneyimler sunan kamusal
mekanlardir. Kentsel mekan analizlerinin baslangic noktasi olarak da
sokaklar, en alt mekansal birim seklinde ele alinmaktadir [Ozcan ve
arkadaslari, 2003].

Mekansal etkilerinin ve sosyal olaylari iginde barindirmasinin yani sira
sokaklar, ayrica ulagim akslandirlar. Bir noktadan digerine ulasmak igin
genellikle sokaklar kullaniimaktadir. YOrUmek insan igin en bagimsiz,
iradesine bagl, serbestce kendisini yonlendirebilecegdi bir hareket bicimidir.
Toplumsal bir ¢evre olarak sokak, aile ve devletin gdsterdigi toplumsal
cinsiyet iligkileri yapilarinin aynisini gésterir [Connell, 1998].

Meydanlar ise toplumsal olaylar icin bir araya gelmeyi saglayan fiziksel odak
noktalaridir. Meydanlar, genellikle sert zeminli ve arabalarin diglandigi halka
acik mekanlar olarak tanimlanabilir. En ¢ok kullanim amagclari gezinmek,

oturmak, yemek yemek ve izlemektir [Marcus ve Francis 1998].

Meydanlar, toplumsal ve sosyal ydénden cok 6énemli fonksiyonlari yerine
getirmis ve dbénemin O6nemli olaylarina sahne olarak “kent merkezleri
olmuslardir. Sahip oldugu fonksiyonlara goére, kente kimlik kazandiran

mekanlardir.
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Kent icinde toplanma mekani olarak meydanlar; toplumsal yasami
surdirebilmede gerekli olan toplanma ihtiyacindan dogmustur. Bu ylzden

meydanlar kentsel yasamda dnemli bir yere sahiptir [Asikoglu, 2006].

Kentsel ortak mekanlar, kentlerin sosyo-ekonomik durumuyla ilgili ip uclan
vermekle kalmayip, yerel kiltlrli yansitmaktadir [Oktay, 1999]. Toplumsal
hizmete ve kullanima agik olarak tasarlanmis mekanlarda basariya ulasmak

icin:

= Kolay erisilebilir ve gorilebilir olmasi,

» Estetik ¢ekicilige sahip olmasi,

= Bakiminin kolay ve ekonomik saglanmasi,
= GuUvenli olmasi

6nemlidir [Francis, Marcus, 1990].

Farkli gelir, egitim ve kiltlr dizeylerine sahip bireylerin ortak yagsam alani
olan kentsel kamusal mekanlarin tim ihtiyag ve iligkiler agini

gerceklestirmeye yodnelik glvenliginin saglanmasi gerekmektedir.
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3. KENTSEL KAMUSAL MEKAN KULLANIMINDA CINSIYET VE GUVENLIK
ETKILESIMI

Tarkiye’'de hizli ve carpik kentlesme sonucu kentsel kamusal mekan
kullaniminda cinsiyetler arasi esitsizligin derinlestigi gorilmektedir. Ornegin
yetersiz sokak ve cadde aydinlatmalari kadinlarin kentsel yasama
katilmlarini kisitlamak igin yapilan bir dizenleme olmamakla birlikte cinsiyete
duyarsiz planlama ve tasarim slreci kadinlarin kentsel yasama katihimini

guvenlik sorununa dayali olarak geriletmektedir.

Tarkiye’de toplumsal cinsiyet ve kentsel yasam iligkisinin gelisiminin hukuksal
boyutta ve istihdama katilim agisindan ortaya konulacagi bu bdélimde kentli
kadinlar arasindaki mekansal ayrimlasma ve farklilagsan gereksinimlerinin
ortaya cikardigi sorunlar tartisiimaktadir.

3.1. Tirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Kentsel Yasam iligkisinin Geligimi

Yapilan arastirma ve istatistiki verilerde, son yillarda Turkiye'de kadinin
toplumsal konumu ve statisl agisindan bir ¢ok kayda degder gelisme
gdzlenmektedir®.

Kapitalizm sonrasi, tlccarlarin kadinlara parga basi is vermesi Uzerine
kadinlarin is yasami kendi konutlarinda baslamistir. ilk fabrikalarin kurulmasi
ikinci sinif isci olarak kadinlarin is yasamina ve kamusal hayata katilimina
yeni bir yén vermigtir. Kadinlar kitleler halinde dokuma, tatin, kimya,
elektronik gibi is alanlarinda ve daha sonra magaza, banka ve ofislerde
calismaya baslamislardir [Onat, 1996].

5 DIE., “Caligma Istatistikleri 1995”, Ankara, DIE Yayinlari, 1996, DIE, Galisma istatistikleri
1996, Ankara, DIE Yayinlari, 1997, DIE., “Hanehalki isgiicii Anketi Sonuglar1”, DIE Matbaasi,
Ekim, 1996, DIE., “istatistik Gostergeler (Statistical Indicators) 1923-1995”, DIE Matbaasl,
Ankara,1996, DIE, “istatistiklerle Kadin 1927-1992”, DIE Yayinlari, Ankara,1995, OECD,
“Insani Gelisme Raporu, Tiirkiye Gostergeleri”, 2003, incelenen arastirmalardan bazilaridir.
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Sanayilesme ve gelisen teknolojiyle altyapisi tamamlanan, gelir dizeyi
yukselen Ulkelerde, kadinlarin egitim seviyesinin de yukselmesiyle birlikte
kadinlarin Ulke ekonomisine ve isglcune katilim olanagi ortaya ¢ikmigtir. Bu
gelismelerle, bahsedilen kadinin iggucine katihmdaki tarim, sanayi ve
hizmetlerdeki istihdam oranlar dedismeye bagslamistir. Kentlesme sulreciyle
birlikte, tarim sektdriindeki kadinlarin orani azalirken, sanayi ve hizmetler
sektérinde dolayisiyla kentsel alanda calisan kadinlarin orani artmigtir.
Tarkiye’de de bu tarihsel gelisimi esasli olarak gérmek mimkindur.

Kadinin toplumsal yasamdaki yeri dinyadaki gelismelere paralel olarak
ulkemizde, 6zellikle Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusundan ginumuize kadar
asamalar gegcirmistir. Tarkiye'de son yudzelli yildir yasanan toplumsal
degismenin yani sira, kazanilan haklar, degisen sosyal stati ve kimlik
bakimindan Cumhuriyet dénemi diger dénemlere gore oldukga farklidir. Bu
farklihk Cumhuriyetin tasidigi anlam, uyguladigi felsefeden
kaynaklanmaktadir [Kirkpinar, 1998]. Cumhuriyet’le birlikte kadinlar, egitim
hakki, secme ve secilme hakki, yasal stati esitligi, kilik kiyafette 6zgurlik

taninmasi gibi bircok haklar elde etmislerdir.

Tark toplumunda kadinlar ve erkekler, toplumsal dedisme sireci igcerisinde,
yeni statliler kazanmis ve toplumsal kimliklerinde degismeler olmustur.
Cumbhuriyetin kurulmasindan itibaren, hizli kentlesme, sanayilesme siirecinde
kadinin elde ettigi sosyal statii ve kazanimlarla toplumda yasayan bireylerin
sahip oldugu roller de degismistir.

Yasanan slregte ortaya ¢ikan toplumsal degisme gelisme kadinin toplum
icindeki rolinin degismesine katkida bulunmustur. Ancak asil gelisme
kadinin ekonomik faaliyetlere katilimiyla gergeklesmistir [Mcdovvel, 1989].
Devlet Istatistik Enstitiisiiniin Hane Halki isgiicii Anketi 2000 yili verilerine
gbre Ulkemizde kadinlar %39,6 is guclUne katihm oranini Gstlenmesiyle
kentsel alandaki Uretimde 6nemli pay sahibi olmustur. Ancak ekonomik
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alandaki bu gelisme kadinin kentsel yasama katiliminda yasadigi sorunlari

¢cbzmekte yeterli olamamistir.

Tarkiye’deki kadin istihdami G¢ grupta incelenebilir. Birinci ve istihdamin en
yuksek oldugu grup, kirsal kesimde tarim sektérinde calisan kadinlardir.
ikinci grup, kentsel alanda egitim seviyesi ve sosyo-kiiltiirel seviyesi diisik,
az ucretle caligan kadinlar ve son olarak G¢uncl grup, yine kentlerde egitim
seviyesi orta veya yuksek, meslek sahibi kadinlardan olugmaktadir.

Kadinlar, son yillarda gergeklestirilen gelismelerle birlikte, daha saglkli ve
uzun yasam, daha iyi okullar, ekonomik aktivitelere daha fazla katihm ve
daha énceden elde edilmis bir hak olarak oy vermek gibi bircok dikkate deger
haklar elde etmiglerdir. TiUm bunlara ragmen, dinya genelinde oldugu gibi
Tarkiye'de de cehalet, sagliksiz yasam kosullari, yoksulluk agisindan tim
gruplar icinde 6n planda olmaya devam etmektedirler [UNCHR, 2001].

Yirminci ylazyilda kadinlarin egitim dizeylerinin yikselmesiyle birlikte kadinin
statiisiinde de dedismeler olmasina karsin, Turkiye’de istihdamdaki cinsiyet
esitsizliginin nedenlerinden biri de, tim dinyada oldugu gibi, cinsiyete dayall
is  bdlimUnin beraberinde getirdigi engellerden kaynaklanmaktadir
[ilkkaracan, 1998]. Calismanin agagdidaki bolimiinde bu sorunlarin ne
oldugunu acgiklamaya yoénelik bir arastirma yapilmistir.

3.1.1. Hukuksal boyutta kadinin degisen rolu

Tanzimatla birlikte egitim hakkina sahip olan kadinlar, es segiminde,
bosanmada s6z sahibi olma gibi bir takim taleplerde bulunmaya
baglamiglardir. insanin en dogal hakki olan bu talepler bile o dénemin
insanini dehsete digtrmustir. Cumhuriyet’in benimsedigi “Hukuk Devrimi” ile
kadinlarin yasal statisu gelistirilmis, kadinin toplumsal statisinid de
yukseltmistir. Ancak o yillarindan ganimuize kadar uygulamada kadinin

toplumsal ve hukuki statlstinde istenilen boyuta ulagilamamistir.
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Tarkiye Cumbhuriyeti'nde kadinlarin yasal statllerinin erkeklerle esitlendigi
1934 yilindan yakin zamana kadar, yasal esitligin gercek insan iligkilerine,
toplumsal esitlige ve kadinin toplum igindeki roline ne boyutta yansidigi
Ozerinde c¢ok fazla durulmamistir. Cumhuriyetin “kadin devrimi” olarak
nitelenen yasal degisikliklerinin belli baglilari, 1924 yilinda ¢ikarilan Tevhid-i
Tedrisat Kanunu, 1925 yilinda ¢ikarilan Kiyafet Kanunu, 1926’da kabul edilen
Medeni Kanun’dur [Tekeli,1983].

Tevhid-i Tedrisat Kanunu'yla egditimde kadin erkek esitligi saglanmistir.
Medeni Kanun'un cikariimasiyla da batili toplumlarda kadinin statisini
belirleyen hukuki esaslar kabul edilmistir, bdylece Turk kadinin gelismesinde
engel teskil eden kurallar yasal cercevede ortadan kaldinimistir. Kiyafet
Kanunu kadinin értinme zorunlulugunu ortadan kaldirmistir. Kadinin yasal
statiisiinU ¢ok ileri diizeye getiren bu kanunlar, uygulamada ne yazik ki kadin

ve erkedi tam anlamiyla esit dlizeye getirememiglerdir.

Kadinlarin yasal statilerinin esitlenmesindeki bir asama da siyasi haklarin
kazaniimasidir. 1930 yilinda Belediye Meclisi, 1934 yilinda Millet Meclisi
secimlerinde kadinlara se¢cme ve secilme haklarinin taninmasiyla kadini

yasalar 6ninde kisitl tutan anlayis ortadan kalkmistir [Tekeli, 1983].

Kadinlarin calisma hayatinin dizenlenmesinde ve sosyal statllerinin
kazaniimasinda ise en énemli etken 1936 yilinda gikarilan is Kanunu'dur. O
tarihe kadar kadinlarin ¢alisma hayatini diizenleyen bir kanun bulunmamasi

karsin, sanayilesme sulreci gelistikge kadin istihdami da artmistir.

Aradan gecen yetmis bes yilin ardindan erkeklerin evlilik kurumu icindeki
ustinluklerine son veren 4721 sayili Yeni Medeni Kanun Turkiye BUyuk Millet
Meclisi tarafindan 22 Kasim 2001'de Resmi Gazete’'de yayimlanarak kabul
edilmis ve yillardan beri siregelen 1926 tarihli 743 sayil Medeni Kanunu’nu

degistirme cabalari nihayet sonug¢ vermistir.
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Yeni Medeni Kanun aile ve kadinin aile igindeki roli konusunda yeni bir
yaklagim benimsemistir. O déneme ait isvicre Medeni Kanunu’na dayanilarak
hazirlanan 1926 tarihli yasanin kadinin aile igindeki hak ve gorevlerini
kocasina goOre tanimlayan ve kadini aile iginde yasal olarak tabi konumda
tutan anlayis degigstirilerek, Yeni Medeni Kanun'’da aile kadinla erkek

arasinda esitlik temeline dayali bir ortaklik olarak tanimlanmigtir.

Aile icinde esler arasinda esitlik Anayasa'nin 41. maddesine eklenen "Aile
esler arasinda esitlige dayanir" cimlesiyle anayasal glvence altina
alinmigtir. Bu anlayis kanunun diline de yansimig, “kari” ve “koca” kavramlari
yerini  “esler” kavramina birakmigtir.  Yasanin dili, ©6nemli 6l¢ide

sadelestirilerek herkesin anlayabilecegdi hale getirilmistir.

1 Ocak 2002 tarihinde yurtrlige giren Yeni Medeni Kanun ile reislik tanimi
tarine karismig, eslerin evlilik birligini beraberce ybnetecekleri hikmui
getirilmis, evlilik birligini temsil yetkisi eslerin her ikisine birlikte verilmistir®.
Oturulacak evin seciminde, evlilik birliginin yénetiminde esler esit sdz sahibi
olmustur. Ayrica yeni medeni kanunla kadinlarin caligsmak icin eglerinden izin
alma zorunluluklari tarihe karismig, eslerden birinin meslek ve is seciminde
digerinin iznini almak zorunda olmadigi hikmi getirilmistir’. Meslek secimi

yaparken ailenin huzurunun gdzetilmesi esas alinmistir.
Mal rejimleri dért baslik altinda toplanmisgtir;

= Edinilmis mallara katilma (yasal rejim), evlilikte edinilmis mallardan esit
s6z sahibi olma esasina dayanmaktadir.

= Mal ayrihd@r (buginkl ve eski yasal rejim), eslerden herbirinin, yasal
sinirlar icerisinde kendi mal varligi tGzerinde ydnetim yararlanma ve tasarruf

haklarini korumasi esasina dayanmaktadir.

® “Egler birligin giderlerine gligleri oraninda emek ve mal varliklari ile katilirlar” (4721 sayil
Yeni Medeni Kanun md. 186).

7 “Eglerden herbiri, meslek veya is segiminde digerinin iznini almak zorunda degildir” (4721
sayili Yeni Medeni Kanun md. 192).
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= Paylagmali mal ayriligi, mal ayrihgindan fakli olarak, eslerden hangisine
ait oldugu ispat edilemeyen mallarin, eslerin payli milkiyetinde sayilmasi
esasina dayanmaktadir.

= Mal ortakhgi, eslerin ortaklik mallarina bélinmemis bir bitlin olarak sahip

olmasi esasina dayanmaktadir.

Taraflar evlenirken veya evlendikten sonra bu dort rejimden birini segme
6zgUrligine sahip olmustur. 1 Ocak 2002 tarihinden sonra gerceklestirilen
evliliklerde eger herhangi bir secim yapiilmamigsa yasal rejim olan edinilmis
mallara katilma rejimini se¢mis sayilacaklar belirtiimistir.

Kadinin yerlesim yeri, kocanin yerlesim yeri olmaktan ¢ikariimigtir. Velayette
uyusmazlik oldugunda kocanin oyunun Ustinligine iligkin  hdkim
kaldirimigtir. Evin seciminde "kocanin tercihi yerine kadin ve erkek esit karar
verir" ilkesi getirilmis, esler ikamet edilen konut UGzerinde esit s6z sahibi

olmuslardir®.

Yeni Medeni Kanun yetmigbes vyilllk hukuk gelenegini blylk o&lgcide
degistirmis olmasina karsin, kadin erkek esitligini ne kadar sagladigini
tartismak gerekmektedir. Ornegin evli kadin hala kocasinin soyadini
tasimaktadir. Edinilmis mallara katilma rejimi 1 Ocak 2002 tarihinden énce
gerceklestiriimis evliliklere uygulanmamis, bu rejime katilim eglerin isteklerine

birakilmistir.

Meslek ya da is sec¢iminde eslerin birbirlerinden izin alma zorunlulugu
ortadan kaldiriimasina karsin meslek ve is secimi yaparken ailenin huzuru
esas alinmistir. Erkedin meslegini icra etmesi ailenin huzurunu
bozmayacagina goére, ataerkil tolum yapisinda yine kadinlar bu konuda ezilen

taraf olmaya devam edeceklerdir. Sonu¢ olarak olumlu ydénlerine ragmen

8 “Eglerden biri diger esin acik rizasi bulunmadikca, aile konutu ile ilgili kira sézlesmesini
feshedemez, aile konutunu devredemez veya aile konutu Gzerindeki haklar sinirlayamaz”
(4721 sayili Yeni Medeni Kanun md. 194).
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Yeni Medeni Kanun’'un kadin erkek esitligini saglama acisindan yetersiz
kaldigr gbrilmektedir.

Aile yasaminda c¢ocuk bakimi, yasli ve hasta bakimi gibi yukimltlUkleri
sadece kadinlarin sorumlulugunda gdéren anlayis yerine, bu sorumluluklarin
anne, baba, devlet veya isveren arasinda paylasilmasi yaklasimi
benimsemek amaciyla kadinlarin g¢alisma yasamina katilimi konusunda
Tarkiye'de hukuksal boyutta duzenlemeler yapilmakta ve projeler

Uretilmektedir.

Bu calismalari kisaca oézetlemek gerekirse, ilk olarak Yeni Is Kanunu, 10
Haziran 2003 tarih ve 25134 sayili Resmi Gazete'de yayinlanarak yartrlige
girmistir. Yeni is Kanunu’nda ayni veya esit degerde bir is icin cinsiyet
nedeniyle daha dusik Ucret kararlastirilamayacagi hikmedilmis, kadinlarin
¢alisma yasamina girmesi, hem de girdikten sonra iste devamlari konusunda

yasalarda cinsiyete dayali ayrimciligin ortadan kaldiriimasi amaclanmistir.

ikinci olarak, 2004 yilinda Anayasanin 10. ve 90. maddelerinde yapilan
degisikliklerle kadinla erkegin her alanda esit haklara, esit imkanlara
kavusmasi ve CEDAW® Sozlesmesi de dahil olmak Uzere temel hak ve
6zgurlukleri hedef alan uluslararasi belgelerin kanunlarin Gzerine ¢ikarilmasi

hikme baglanmistir.

Monk'un [1992] da ifade etti§i gibi, kadinin isglcline katihmi kent
mekanindaki farklilagsmalar agisindan da énemlidir. Kadinlarin isgticiine etkin
katimi, kentsel alan kullaniminin etkinligiyle ilgili yeni sorunlar ortaya
cikarmistir. Kadinin kentsel kamusal mekandaki gavenliginin saglanamamasi
bu sorunlarin baginda gelmektedir.

® “Kadinlara Karsi Her Tarl(i Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararasi Sézlesmesi”
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3.1.2. istihdama katilim acisindan kadinin degisen rolii

Dinyanin birgok yerinde oldugu gibi Turkiye’de de kadinlarin temel rolind,
anne, es ve ev kadini olarak ¢izen ideoloji, kadinin isgicine katihminin

sinirlarini da belirlemisgtir.

Kadinlar, egitim, saglik ve istihdam olanaklarindan yararlanma konusunda
hemen hemen tim dinyada ikinci planda kalmislardir. Gocuklarin bakim,
ailenin diizenin saglanmasi konusunda Ucretsiz is¢i olarak ¢alisan kadinlarin,
Ulke gelismesi ve ekonomisine katilmlarinin erkeklerden daha distk oranda
gerceklestigi bilinmektedir [Alptekin, 2004].

Cizelge 3.1'de 1960-2000 arahdinda kadin nlfusun demografik
Ozelliklerinden, toplam nufus icinde kadin nufus orani, kent-kir orani,

okuryazarlik orani gésterilmistir.

Gizelge 3.1. Turkiye'de 19602000 donemi kadin nifusun demografik yapisi
[DIE™, 2003].

Toplam . Kadin niifus Yerlesim durumu Okuryazar
Yillar nifus Kadin nifus orani (%) Kent (%) Koy (%) orar?// (%)
1960 | 27754820 | 13590932 14 163 888 30,1 69,9 24.8
1965 | 31391 421 15 394 457 15 996 964 32,6 67,4 328
1970 [ 35605176 | 17598 190 18 006 986 36,2 63,8 41.8
1975 | 40347719 | 19602989 20744730 40,1 59,9 50.5
1980 | 44736957 | 22 041595 22 695 362 42,5 57,5 54.7
1985 | 50664 458 | 24 992 483 25671975 51,4 48,6 68.2
1990 | 56473035 | 27 865988 28 607 047 57,7 42,3 72.0
2000 | 67803927 | 33457192 34 346 735 64,5 35,5 81

Cizelge 3.1’den de izlenecedi gibi toplam nifus ortalamasinin yarisini
olusturan kadinin nifusunun 1960—-2000 déneminde kirdan kente hizli gbg
surecinin i¢cinde oldugu gdrilmektedir. 1960 yilinda %24.8 olan okuryazarlik
orani, 2003 yilinda %82’ye ulagsmistir (Bkz. Sekil 3.1).

1% «Devlet istatistik Enstitiisii”
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Sekil 3.1. Tarkiye'de 1960-2003 yillari arasinda kadin nufusun okuryazarlk
oraninin gelisimi (%) [DIE, 1996, OECD, 2003]

Kadinlarin egitim dizeylerinde ve istihdama katilimlarindaki artiga ragmen,
gbrevleri degismemistir ve cogunlugu ev ve ailelerine bakmakla yukimltdur.
Kadinlar istihdama katiimak igin kent igcinde, ev, is ve kentsel aktiviteler
arasinda uzun mesafeleri asmak zorundadirlar. Bu durum kadinlarin
Ozerkliklerine ve kentle bOtinlesme aktivitelerine mani  olmaktadir.
Geleneksel cinsiyet rolleri dogrultusunda olusan kent kurgusu, mevcut
cinsiyetler arasi statl farklilasmasinin gerektirdigi mekansal beklentileri

karsilayamamakta ve kadinin mekansal ihtiyaglarini desteklememektedir.

Tarkiye'de kadinin ig glcune katilim orani 2000 yili itibariyle % 39,6°dir.
Devlet istatistik Enstitlistiniin Hane Halki isgiicii Anketi verilerine gdre 1980
yihinda bu oran kadinlar igin % 45,8’dir. Erkeklerin is gictne katilm oranlari
ayni yillar itibariyle 1980 yilinda % 79,8 iken, 2000 yilinda %70,6’ya
dasmastdr. Turkiye'de kadinlarin isgucune katiliminin digmesine yol agan
ekonomik yapidaki olumsuz degismeler, kiresellesme slrecinde uygulanan
Ozellestirmeler, igsizlik oranlarini hem erkek hem de kadin igin ylkselten
kiresellesme sirecinin 6zellestirme yaptirmlari ve kirdan kente goégu

hizlandiran tarimsal alanda yapilan reformlardir (Bkz. Cizelge 3.2).
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Guler (2005) sdyle demektedir:

“Son yirmi yihn liberal &zglrlesme slrecinin, az gelismis Glkeler igin
yoksullasma ve sémirgelesmeden ibaret oldugu pratikte ortaya c¢ikmis
durumdadir”.

Gizelge 3.2. Turkiye'de 1980—2000 yillari arasi igsglcl durumuna gére nifus
[TUIK', 2003]'2.
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Toplam

1980 | 44736957 | 19212193 | 18522322 | 62,9 | 689 871 3,6 | 11194199 | 133 229

1985 | 50664 458 | 21 579996 | 20556786 | 61,1 | 1023210 | 4,7 | 13670254 | 89 049

1990 | 56473035 |24 726601 | 23381893 |60,6 | 1344708 | 54 | 16030516 | 26 314

2000 | 67803927 | 28544359 | 25997141 | 552 | 2547218 | 89 (23173230 | 6605

Kadin

1980 | 22 041 595 | 6 927 936 6813509 |458 | 114427 1,7 | 8169368 | 40497

1985 | 24 992 483 | 7 647 265 7492733 | 43,6 | 154532 2,0 | 9849302 | 39137

1990 | 27 865988 | 8 653 041 8408414 |42,8 | 244627 2,8 111570818 | 10847

2000 | 33457192 | 10164540 | 9429736 |39,6 | 734804 7,2 | 15516 101 | 2581

Erkek

1980 | 22695362 | 12284 257 | 11708813 | 79,8 | 575444 4,7 | 3024 831 92 732

1985 | 25671975 | 13932731 | 13064053 |78,3 | 868678 6,2 | 3820952 | 49912

1990 | 28607 047 | 16073560 | 14973479 |78,2| 1100081 | 6,8 | 4459698 | 15467

2000 |34346735|18379819 | 16567405 | 70,6 | 1812414 | 9,9 | 7657 129 4024

Kbéyde Ucretsiz is¢i olarak calisan kadinin, kente gbc¢ sUreci icinde isgucu
piyasasinin diginda kalmasinin temel nedeni, kendini ev hanimi olarak
nitelendirmesinden kaynaklanmaktadir [ilkkkarcan, 1998, DIE, 1995]. 2003 yili

" “Turkiye Istatistik Kurumu*

2 DiE, TUIK Hane halki is glcl arastirmasi sonuglarindan derlenerek olusturulmustur.
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itibariyle Tarkiye’de caligabilir (15 yas Ustl) kadin nifusunun % 50.3 U ekonomik
faaliyette bulunmaktadir [OECD, 2003].

1980 6813509
SRR R R e
R SR

2000 ||||||||||||||||||||||||||||||||||‘IIIIIIIIIII‘|||||||||||||||||||||||||||||||||| |||||||||||‘||||||||||||||5H+29736

Sekil 3.2. Turkiye’de 1980—-2000 yillari arasinda isglcutne katilan kadin

niifusun yillara gére gelisimi (%) [DIE, 2003]

Gocle birlikte kadinlar, Ucretsiz aile is¢gisi olmaktan ¢ikmis ve kentte aile igine
hapsedilmistir. is giiciine katilim orani, 1990 yilinda kentte % 17, kirda % 51
iken, 2000 yilinda kentte % 15,7, kirda % 34,9’a dismustur.

Gizelge 3.3. 1970—-2000 yillar arasinda toplam c¢alisan nifus iginde

kadinlarin iktisadi faaliyet kollarina gére dagilimi (%) [TUIK,
2006]".

1970 1975 1980 1985 1990 2000

EEEE AR AR AR - -

X L X 1N} X L X 1N} X 1N} X 1N}
Sektorler % % % % % % % % % % % %
Tarm 90,3556 893|564 |879|44,5|86,7|43,4|823|38,0|75,7|329
Sanayi 53 170 43 |16,8| 46 |[22,4| 46 |21,2| 6,9 | 242 | 7,0 | 24,3
Hizmetler | 44 [ 27,4 | 6,4 |26,8| 7,5 |33,0| 8,7 353 |10,8|37,7|17,4| 428
Toplam 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Cizelge 3.3 incelendiginde, 1990 ve 2000 yillari arasinda, tarim sektériindeki

kadin igsglcinin azalma egiliminde, sanayi ve hizmetler sektdriindeki kadin

* DiE, TUIK Hane halki is glcl arastirmasi sonuglarindan derlenerek olusturulmustur.
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isglnin ise artig egiliminde oldugu gérilmektedir. Son yillardaki sanayi ve
hizmetler sektérinde calisan kadin nifusunun artisina ragmen, sanayide
calisan toplam ndfusun yalnizca % 14’0n0 ve hizmet sektdriinde calisan
toplam nlGfusun % 18,8’ini kadinlar olusturmaktadir. Hizmet sekt6éri kentlerde

kadinlarin ¢ahgtigr en yogun sektérdar.

17,4%
2000 7,0%
T T T T T T T T T T 78, 7%
7110,8%
1990 E=6,9% :
T T T T 82.8% B HIZMETLER
T B SANAYI
7,5%
1980 £4,6% 0 TARIM
T T T T T A A T T T T T T 87, 9%
4,4%
1970 5,3%
[ IIIIIIIIIIIII‘IIIIIIIIIIIIIIIIII‘IIIIIIIIIIIIIIIIII‘IIIIIIIIIIIIIIIIII‘IIIIIIIIII90,3%

Sekil 3.3. Tarkiye'de 1970-2000 yillari arasinda isgtcline katilan toplam
ndfus icin kadin nGfusun yillara gére gelisimi (%)[TUIK, 2006]14

iktisadi faaliyet kollarina gére dagihm incelendiginde, kadinlarin geleneksel is
bdlimine uygun olarak agirlikli olarak tarim ve hizmetler sektdriinde yer
aldigr gorulmektedir (Bkz. $Sekil 3.3). Kadinlarin yogun olarak calistigi
alanlarin basinda % 75,7’lik oraniyla tarim sektért gelmektedir. Dikkati ceken
ayri bir husus erkeklerin bu sektdrdeki oraninin gittikge gerilemesidir. Tarim
sektérinde erkek nifusunda yasanan bu dasls, erkeklerin bu sektéri
kadinlara terk ettiklerini géstermektedir (Bkz. Cizelge 3.3).

" DiE, TUIK Hane halki is glcl arastirmasi sonuglarindan derlenerek olusturulmustur.
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Gizelge 3.4. Turkiye’de 1970—-2005 yillari arasinda isteki duruma gore calisan

niifus orani (%) [DIE, 2003, Aydin, 2006]".

Kendi

Sayim yili Toplam Ucretli Yevmiyeli isveren hesabina UC”?‘S.'Z.
aile isgisi
calisan
Kadin
1970 100,0 10,2 - 0,2 6,6 82,9
1975 100,0 14,1 - 0,1 4,7 81,0
1980 100,0 13,9 - 0,1 4,7 81,3
1985 100,0 14,3 - 0,1 4,7 80,9
1990 100,0 17,7 - 0,2 7,3 74,8
2000 100,0 24,3 - 0,9 6,0 68,8
2005 100,0 39,8 6,4 1,0 13,1 39,6
Erkek
Kendi - .
Sayim yili Toplam Ucretli Yevmiyeli isveren hesabina Uc”?ts.'z.
aile isgisi
galisan
1970 100,0 38,4 - 1,0 39,2 21,3
1975 100,0 40,4 - 1,2 34,7 23,7
1980 100,0 44,7 - 1,5 33,9 19,9
1985 100,0 45,2 - 1,4 33,0 20,4
1990 100,0 50,1 - 2,0 30,7 17,3
2000 100,0 54,5 - 3,6 28,2 13,8
2005 100,0 48,2 7,6 5,2 241 13,8
100 erkege disen kadin sayisi
- . Kendi Ucretsiz
Sayim yili Toplam Ucretli Yevmiyeli Isveren hesabina 6 iscisi
calisan aile isgisi
1970 62 17 - 13 11 24,3
1975 55 19 - 6 8 19,0
1980 58 18 - 4 8 23,8
1985 57 18 - 6 8 22,7
1990 56 20 - 7 13 24,3
2000 57 25 - 14 12 28,4

Calisan niufusun cinsiyete gbére dagilimi incelendiginde, isguicl piyasasindaki

erkeklerin lehine durum daha iyi anlasiimaktadir. Bu cizelgede dikkat ¢ceken

birinci nokta isveren ve kendi hesabina galisan kadinlarin azligi, ikinci nokta

ise Ucretsiz aile is¢isi kadinlarin goklugudur (Bkz. Gizelge 3.4).

2000 yili verilerine gore, Turkiye’deki tim calisan kadinlar iginde Ucretsiz aile

iscisi olarak calisan kadinlarin orani % 68,8'dir. Bunu % 24,3 ile Ucretli ve

yevmiyeli calisan kadin orani izlemektedir (Bkz. Cizelge 3.4).

15 1970-2000 yillari arasinda yevmiyeli calisan kadin ve erkek nlfus ve 100 erkege disen
kadin sayisi oranlarina ulasilamadigindan cizelgeleme yapilirken

simgesi kullaniimistir.
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1970 yilinda %82,9 olan oran 2005 yilina dogru gelindiginde %39,6'ya
dismustir. Kendi hesabina calisan kadinlarin orani ise %6,6’'dan 2005
yillinda %13,1’e yikselmistir (Bkz. Cizelge 3.4).

Cizelge 3.5. Turkiye'de 2002—2005 yillari arasinda kadin ndfusun issizlik ve
is glclne katilma oranlari [Sénmez, 2006].

isgiiciine

15+ ya Kadin Kadin P Issizlik
Yillar kadin r):ﬂfsus isglch OT:E:TOZ) istihdami Igsiz kadin orznl (%)
2002 23 395 000 | 6297 000 26,9 5672000 | 625000 9,9
2005 25732000 | 6361 000 24,7 5654 000 | 707 000 11,1
Artis 2 337 000 64 000 - -18 000 82 000 -
Degisim % 10,0% 1,0% - -0,3% 13%
Kent
2002 14 723 000 | 2 749 000 18,7 2232000 | 517000 18,8
2005 15898 000 | 3 151 000 19,8 2599000 | 553000 17,5
Artis 1175000 | 402 000 - 367 000 36 000 -
Degisim % 8,0% 34,0% - 16,4% 6,9%

Devlet istatistik Enstitlistiniin verilerine goére, kadinlarin issizlik oranlari
erkeklere oranla daha fazladir. Bu oran 2005 yilinda kadinlarda % 11,1,
kentlerde % 17,5dir. Toplam nufusa oranla kentsel alanda calisan nifusun
igsizlik oranlarinin daha yUksek olmasinin temel nedeni yine kadinlarin
Ucretsiz aile iscisi olarak calismasidir. Bununla birlikte kadinlarin kentsel
alanda is glcuine katilim oranlarinda da 2002—-2005 yillari arasinda artig
gbzlenmektedir.

Kadinlarin faaliyet oranlari yas gruplarina goére erkeklerle karsilastirmal
olarak incelendiginde ise, erkeklerin isgicline katihm oraninin en yiksek
oldugu yas grubunun 30-34 yaslarda % 92,6 iken, kadinlarin isgictine
katihminin en ylUksek oldugu yas grubunun %29,5 oranla 20-24 ile 25-29
yaslari arasinda oldugu gériilmektedir (Bkz. Sekil 3.4) [TUIK, 20086].
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Sekil 3.4. Subat 2006 donemine ait kurumsal olmayan sivil nifus ve
isglctnin yas piramidi [TUIK, 2006]

Devlet Istatistik Enstitisiiniin 2000 yili verilerine gére, evli kadinlarin is
glclne katihm oranlari Turkiye genelinde %27,2, kirsal alanda %48 ve
kentsel alanda %13’dlr. Kirsal alanda evli kadinlarin daha yUksek oranla
isglctine katilmasi yine aile i¢i tarim iscisi olmasiyla aciklanabilir. Evli
kadinlarin is glctne katilim orani %30 iken, bosanmis kadinlarin is gictine

katilim orani %46’dir.

Kadinin ¢alisma yasami igindeki yerine bakildiginda ise, profesyonel ve teknik
calisanlarda kadin oraninin %31, mecliste kadinlarin temsil oraninin % 4,36
Ust dlizey yoneticiler, hukuk ve yénetimde kadin oranin % 8 oldugu gértlmektedir
[Alptekin, 2004]. Egitim, saghk gibi hizmet birimlerinde ya da tarim gibi tretim
alanlarinda kadin calisan sayisi fazla olmasina ragmen karar
mekanizmalarinda kadin ¢alisanlarin sayisi hala yok denecek kadar azdir.

Sonug olarak kadinlar, gelisen teknoloji ve degisen toplumsal sireg icinde,
Ucretsiz aile iscisi olmaktan kurtulmus, kendi ayaklari Gzerinde durabilme ve

ekonomik 6zgurligind kazanma slrecine girmiglerdir. Gelinen noktada, kadin
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istihdaminin desteklenmesinde kentsel yasama katilma olanaklarinin artirabilmesi
6nem kazanmaktadir. givenli kentsel mekan geleneksel toplumsal cinsiyet roll
icinde sikigip kalan kadini 6zgurlestirici etkisiyle, Ozellikle Gzerinde durulmasi
gereken bir gbrev alani olarak plancilarin ve yerel yoénetimlerin karsisina

clkmaktadir.

3.2. Toplumsal Cinsiyet Etkeninin Kent Kullanicilari Acisindan

irdelenmesi

Kadinlar, geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri icinde, 0zel alanda
sinirlandirillarak ev igleri cocuk bakimi gibi gorevler Ustlenmis, erkekler ise
kamusal mekana yogunlagsmis ve bu sekilde kadinin kamusal mekana
katihminin aleyhinde hiyerargik bir yapi olusturulmustur. Tdm toplumsal ve
ekonomik gelismelere ragmen kadina yUklenen bu sosyal stati bigim
degistirerek varligini korumakta ve kadin ve erkegin toplumdaki rolleri,
gbrevleri toplumsal cinsiyetle sekillenerek, erkekler kamusal mekana,

kadinlar 6zel mekana yonlendiriimektedir.

Dékmen (2004) sdyle demektedir:

“Tipik bir kadin ya da tipik bir erkek deyince akla ne gelmektedir?
Muhtemelen kadinlarin daha duygulu, daha duyarli olduklari, ¢ocuklari
sevdikleri ve cocuk bakimindan anladiklari, yemek yapmay: bildikleri, fedakar
olduklari gibi, erkeklerin de bagimsiz, sogukkanli, cesur, kuvvetli olduklari ev
disinda calistiklari gibi distnuUlecektir”.

Geleneksel toplumsal cinsiyet normlarinin beraberinde getirdigi cinsiyetler
aras| statll ve gorev dagihmina gére kadinlar, 6zel mekana aittir, evde
cocuklarina bakarlar, yemek pisirirler, evin ihtiyaglarini alirlar, erkekler ise
kamusal mekana aittir, ¢aligirlar evlerini gegindirirler. Kadinlarin geleneksel
toplumsal cinsiyet rolleri icinde &6zel alana ydnlendiriimesi, toplumsal,
ekonomik ve mekansal anlamda, kamusal alanda kadinlarin payina disenin

son derece kisitli olmasinin temel sebebi ve belirleyicisidir.
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Geleneksel toplumsal cinsiyet normlarinin kadina yénelik belirledigi roller
dogrultusunda gelisen kentler, cogunlukla erkek kullanicilarin beklenti ve
gereksinimlerine go6re sekillenmis, kadinlar bu mekansal kurguda ikinci
planda kalmiglardir. Ginimizde kadinlarin toplumsal, ekonomik ve
mekansal alanda kentsel yasama katiiminin artmasiyla birlikte, mekanin ve
planlamanin iceriginin  kadinlarin  beklentilerine yonelik geligtiriimesi

gereksinimi ortaya ¢ikmigtir.

Kadinlar, kentsel mekanlari erkeklerden oldukga fakli algilamakta ve kentsel
mekana iliskin beklentileri bu farkliliga gére bigcimlenmektedir. Ortak yasam
cevresinin  sundugu ekonomik, toplumsal ve mekansal olanaklardan
yararlanma firsatlari, beklenti ve gereksinimleri farklidir. Bu nedenle kentsel
mekana iligkin politikalar, kadinlar ve erkekleri farkli bicimde etkiler ve
yOnlendirir [Alkan, 2004].

Eke (2001) sOyle demektedir:

“Planlama disiplinin temel ilkelerinden biri olan “toplum yarar” pek de “kadin
yararl” olarak igletiimemektedir. Toplumda kadin ve erkegin bazen benzer,
bazen farkli gliindelik yasamlari ve bazen kesisen, bazen celisen gbrevleri
vardir. Her ne kadar bu gérevlerin siniri, toplumun kuiltlr, organizasyon veya
kurumsallagsma asamas! veya ailenin sosyal sinif ve gelir dizeyine gbre
degdisebilmekteyse de kadin ve erkegin toplumdaki gbrev, beklenti ve
gereksinimleri farkhdir”.

Kentler, sosyal hayatin gereksindigi kurallari icermektedir. Ozellikle
kentlesme, yerinden ydnetim ve kilresellesme baglaminda, kadinlar ve
erkekler kentlerin organizasyonunu ve kentsel servislerini saglama
bakimindan, git gide dnemli birer parcasi haline gelmislerdir. Fakat kadinlarin
kentsel yasam algilari erkeklerden daha farkhdir. CUnki yerlesik normlar ve
gelenekler, kadinlar ve erkeklere farkli kurallar ve sorumluluklar yUklemistir.
Kentler aslinda, kentte beraberce yasayan kadin ve erkeklerin komsuluk

iligkilerinin olusmasinda ve gelismesinde en uygun alanlardir. Bu nedenle,
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kentin altyapisi ve aktiviteleri kadin ve erkeklerin ihtiyaglarina goére
dizenlenmelidir [Michaud,2004].

Komsulugun yani sira gesitli kentsel islevler, kent kultGrinin yansimasi,
yasam tarzi ve iligkiler kisaca beraber yasamanin getirdigi islevler kent
planlamasi, tasarim ve mimarliga yansimaktadir. Kentler sosyo-kultirel ve
toplumsal cinsiyet normlarinda derin déntgstmlerin gerceklestigi alani temsil
etmektedir. Bu nedenle kentler, slre¢ icindeki genel toplumsal cinsiyet
acisindan gelismeyi ve cinsiyetler arasinda daha fazla siyasal-toplumsal ve
ekonomik esitligi mekanda da ifade edecek sekilde planlanmalidir.

3.3. Kamusal Mekan-Ozel Mekanin Toplumsal Cinsiyet Acisindan

irdelenmesi

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin kentsel mekanda yansimalarini ve mekansal
planlamanin geleneksel toplumsal cinsiyet rolleriyle arasindaki baglantiyi
ortaya koymak acgisindan kamusal mekan ve 6zel mekan kavramlari énemli

yer tutmaktadir.

Kamusal mekan, bireyin mutluluk arayisinin, surekli olarak kamu yarari igin
gelistirilen kurallarla dengelendigi bir forum goérevi Ustlenir ve insanlarin bir
guc olusturmak ya da guclerini géstermek icin bir araya geldikleri toplumsal

hareketin kaynagidir [Kahraman, 1998].

Marcus [1992], kadinlar ve erkekler farkh mekanlari kullanirken, hem
kadinlarin hem de erkeklerin kendi kamusal ve 6zel mekan ayrimlarinin var

oldugunu ifade etmektedir.
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KADIN ERKEK
is yasam

ALIS-VERIS MEKANLARI

KONUT YOLLAR KO
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FUTBOL V.B.

(O KOMSULUK iLiSKILERI

HAHVEHANELER, BARLAR V.5.

Resim 3.1. Bethnall’da konut-yerlesim sistemleri [Rapport, 1997]

Kamusal mekanlar yani sokaklar, kahvehaneler, parklar vs. erkek kullanicilar
tarafindan siklikla gintn her saati kullanilirken, kadinlar yalnizca aligveris
mekanlari gibi kamusal mekanlarin belli bir kismini kullanabilmektedirler
(Bkz. Resim 3.1).

Kadinlarin istihdama ve is hayatina katilimlariyla birlikte, kendi aralarinda
olusturduklar kamusallik normlari degismeye baslamistir. Onceleri yakin
komsuluk iligkileri icinde, sokak aralarinda sosyal hayatlarini geciren
kadinlar, is yasamina katilim slregleri sonunda zorunlu olarak kamusal
yasama katilmak durumunda kalmislardir. Evle cocuk yuvalari ve alisveris
mekanlari arasindaki ulasim kolayhgdi, is yerinin yakin olmasi kadinlar igin

o6nemli hale gelmigtir.

En azindan bu aktivitelerini guvenle gergeklestirebilmeleri icin, kamusal
mekanlarda kadinlar, mekansal, sosyal ve psikolojik bircok engelle

karsilagsmaktadir. Gocuk bakimi, ev isleriyle birlikte is hayatini da Ustlenen
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kadinlarin kentsel kamusal mekanlarda erigebilirik konusunda birgok
problemle karsilasmasi dogaldir. Sabah is i¢in evden ¢ikan kadin ¢ocugunu
oncelikle cocuk yuvasina birakmak, aksam eve dénerken ¢ocugunu almak,

alisveris yapmak zorundadir.

Kadinlarin ve erkeklerin farkl kamusal alanlara sahip oldugu disincesinin
kabullyle ortaya cikacak ilk sorun, kadinlar ve erkeklerin kamusalliklarinin
esdegerde olup olmadigidir. Kadinlarin ¢ikarlari, ailelerinin gikarlariyla birebir
esdegerde oldugu igin, farkli ailelerin kadinlariyla bir dayanisma igine
girebilseler bile, c¢ikarlar arasinda ortaya cikabilecek bir c¢atisma bu
dayanigsmayi ortadan kaldirabilmektedir. Bu nedenle, ortak bir kamusal alanin
yaratiilmas! ve kadinlarin o alanda temsil edilmeleri son derece &nemlidir
[Bora, 1997].

Kamu politikalarinin olusumunda toplumsal cinsiyet etkenin 6ncelikle ele
alinmasi ve demokratik kararlarin, kadin erkek ayrimciliginin yerini almasi
hentz fazla ilerleme saglanabilmis bir alan degildir. Kamu politikalari
olusturulurken, kadin ve erkek mekanlari arasindaki blyuk fark g6z 6nine
alinmasi gereken zorunlu konulardir. Yirminci ytzyil, toplumsal cinsiyet
esitligi agisindan buayldk ilerlemelerin kaydedildigi bir dénem olarak kabul

edilse bile heniiz bu gelismeler yeterli dizeyde degildir.

3.4. Kentli Kadinin Mekansal Gereksinimleri

Kadinlarin erkeklerden farkli gereksinmeleri vardir ve bu nedenle kenti
algilayis bigcimleri erkeklerden oldukga farkhidir. Aligveris islerinin blyUk
cogunlugunu kadinlar yapar, cocuklarin sorumlulugunu kadinlar Gstlenir,
cocuklari okula goétirme, evin ihtiyaclarini karsilama, hatta faturalari yatirma
gibi gunlik hayati ve kent ile iligkileri oldukg¢a ilgilendiren bu islevler kadina
aittir. Tom bunlara karsin, kadinlarin gelir dizeyi erkeklerden oldukca
disuktir. Ozel araba sahipliligi erkeklerden daha diisiik oranda iken, toplu

tagim araglarini kullanma oranlari erkeklerden daha yUksektir. Bu nedenle
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kadinlar kentle, erkeklerden daha fazla iligki igindedir. CUnk( herhangi bir
aktivitesini gerceklestirirken erisilebirligini ya toplu tasim araclar ile ya da

yaya olarak saglamak zorundadirlar [Nisancioglu, 1996].

Kadinlarin gcogunlugu ev ve ailelerine bakmakla yukimlidir. Hem istihdama
katiip hem de ev ve ailelerinin ihtiyaclarini karsilamak durumunda olan
kadinlar, kendilerine ylklenen goérevleri gergeklestirmek amaci ile kentin en
6nemli  kullanicilari  haline gelmis olmalarina ragmen kadinlarin
erisilebilirliklerini gtvenli ve kolay saglayabilmeleri icin kentte hala gerekli
dizenlemelere gereksinim vardir. Kadinlarin ginimuz toplumunda daha
fazla Ucretli yasama katildiklari gérilmektedir. Kadinlarin ¢alisma yasamina
katimi, daha fazla ekonomik bagimsizlik anlamina gelirken, ¢cogu zaman
evde ve isinde iki farkh iktidar odagi ile kargilagsmasi anlamina da

gelmektedir.

Koray (1998) sdyle demektedir:

“Ataerkil toplumun geleneksel degerleri modern toplumda da blyUk 6élctde
varligini korudugundan, kadin igin iyi es, iyi anne olmak énem tagimakta ve
bdylece kadin icin gifte sdbmUri ve “cifte egemenlik” kogullari yaratiimaktadir.
Kisaca kadin Uzerinde baba ve koca iktidarinin yani sira, ataerkil toplum
degerleri de bir egemenlik ve baski araci olmaktadir”.

Kadinlar arasinda faaliyet orani incelendiginde, 25 ve 30 yaslari arasinda en
yUksek noktasina ¢iktigi ve daha sonra hizla distigu gérilmektedir (Bkz.
Sekil 3.4). Kadinlarin faaliyet oranlarindaki yas ile baglantih degisen bu
buyuk farklilasma, kadinlarin ¢gocuk sayisindaki ve cocuklarin yaslarindaki
artistan kaynaklandidi dusintlmekte, anneligin kadinlarin kariyer gelisimi ve
ekonomik yasama katilim konusunda olumsuz etkisi oldugu goértulmektedir.
Kuguk ¢ocuklarin yetistiriimesi, bakimi ayrica yetersiz sayidaki ¢ocuk bakim
alanlari, kresler kadinlarin kariyerine ara vermelerinin nedenleri arasinda
sayilabilir. Kariyerine ara veren kadinlarin sonradan istihdam piyasasina

dondsu ise ¢ok zor olmaktadir [Tasar, 2006].
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Bazi kuramsal yaklagimlara goére, kadinin kullandigi mekani sinirli kilan
temel belirleyicinin biyolojik, yani tirinin devamini saglayici 6zellie sahip
olmasidir. Bebegini hem kendi bedeninde tasimasinin, bakimindan ve
beslenmesinden sorumlu olmasinin kadinin kent mekanina katilimini

sinirlamakta oldugu dastndlmektedir [Atauz, 2004].

Kadinlarin meslek hayati ve aile hayati arasinda olusturulmasi gereken
uzlastirma politikasi artik bir ihtiyac olarak kabul edilmektedir. Kresler, cocuk
bakim hizmetleri gibi cocuk bakimina yardim etmeye ydnelik olugturulacak
hizmetler kadinlarin is ve kent yasamina uyumunu saglamak acgisindan
oldukca dnemli bir yer tutmaktadir.

Yerel hizmetlerin toplumsal cinsiyet etkeni goz 6nine alinarak iyilestiriimesi,
ulasim ve toplu tasim sistemlerinin yeniden uyarlanmasi, kadinlarin ev igi
sorumluluklar hafifletilerek ¢alisma saatleri agisindan daha fazla esneklik
taninmasi, kadinlarin kentsel yasama ekonomik ve sosyal acidan daha fazla

katilimlarini saglayacaktir [Tasar, 2006].

Kadinlarin kent mekanini daha rahat kullanabilmeleri konusunda, givenlik ve
erisebilirlik etkenleri 6nem kazanmaktadir. Kadinlarin gece ve gundiz
kullanimina uygun aydinlatiimis mekanlar, yaya ulasimina uygun, yaya
oncelikli tasarlanmis ulasim mekanlari, yayalastiriimis alanlar, yaya gecitleri,
Isiklandirma gibi mekansal gereksinimleri vardir. Kadinlarin  ginlik
aktivitelerini hizli ve guvenli bir sekilde gerceklestirmelerine olanak saglayan
kamusal mekanlar, aligveris mekanlari, parklar, toplu tasim guzergahlari,
yaya mekanlari gibi aktivite alanlarinin yaninda, kendilerini glvende
hissedebilmeleri icin cevre kalitesi yluksek, aydinlatiimis, bakimli mekanlar,
kullanim agisindan kadinlara buyuk kolaylik saglayacaktir.



34

3.4.1. Kentli kadinlar arasinda mekansal ayrimlagma

Kentlerdeki ¢carpik ve bozuk gelismeye kargin her giin binlerce insan kentlere
gbc¢ etmektedir. Kentlerde farkli bir grubu olusturan kadinlar, yasanan gé¢

sonucu kendi iclerinde de farkl gruplara ayriimiglardir.

Kimbetoglu (1996) sbéyle demektedir:

“Kentin, genel olarak gobgenlerin mekansal, ekonomik ve sosyal
hareketliligine olanak veren yapisi ile gdgenlere yeni firsatlar sunugu kadinlar
icin erkek gogenlere gore daha farkli boyutlardadir. Gecekondu bdlgelerinde
kadinlarin  ekonomik faaliyetlerine, kent ekonomisine katilimlarina
bakildiginda, bu U0¢ alandaki hareketliligin son derece kisith oldugu
g6rilmektedir”.

Gecekonduda yasayan kadinlar kent nidfusunun énemli  bir  kismini
olusturmaktadir. Ote yandan gecekondu alanlarinda artik yalnizca gégle
kentlere gelen kadinlarin yaninda disUk gelir grubuna sahip ailelere mensup
kadinlar da oturmaktadir. Ancak bu alanlar kentle bitiinlesme ve kentlesme
acisindan oldukga geri kalmiglardir. Kendilerine has konut tipleri, sosyo-
klltorel yagsamlariyla kent yasamindan oldukga uzak kalmiglardir.

Ayrica, kentteki gevrelerinin gogunlukla kirsal kdkenli kisilerden olugmasi ve
zamanlarinin blyUdk c¢ogunlugunu komsuluk iligkileri icinde bu Kigilerle
gecirmeleri kendilerini kentin ve kentsel mekanin bir pargasi olarak gérme

fikrinden uzaklastirmaktadir [Erman, 1998].

Bayraktara goére kentlerde iki farkli grubu olusturan kadinlarin kentlerle
kurduklari iligkiler ve yasadiklari sorunlarin kaynaklari ikamet edilen alana ve
ekonomik gelismiglige goére farklihk gbstermektedir. Bayraktar (2005) bu
farkliigi su sekilde agiklamistir:

“Her iki kadin grubu acisindan kentle kurulan iligki yeni sorun alanlarini
tanimlamaktadir. Kentte var olan ikili yapr icinde kadinin konumuna
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bakildiginda; zaman zaman “kadin” Gst basligi altinda ifade edilecek
genellemeleri, ¢ogunlukla ise ait olunan yere ve sinifa ait 6zellesmis
durumlari kapsadigr géralar. Birinci grup kadin (kentli kadinlar) agisindan
sorunlar dogrudan kadinin cinsiyeti ile iliskilidir. Ikinci grup kadin (gecekondu
alanlarinda yasayan kadinlar) agisindan ise sorunlar dogrudan ekonomik
kosullardan kaynaklanir”.

Kentlerde yasayan kentli kadinla, gé¢le kentlere yerlesmis kirsal kesime dahil
kadinlar kargilastirildigi zaman aralarinda, ekonomik, egitim ve kalttrel
yapinin yani sira kenti kullanilanim agisindan da blyik farkhliklar oldugu
g6rilmektedir [Sekin, 1998].

Bu nedenle kentlerde, gé¢ eden kesime dahil olan kadinlarla kentte yasayan;
kentli, kenti kullanan kadinlar iki fakli grubu olusturmaktadir. Birinci grup,
kentin imarsiz alanlarinda yasayan, sosyo-kiltirel yapisi, egitim ve gelir
dizeyi dustk, kente ve kentte gerceklestirilen aktivitelere yeterince
katilamamig, kent ekonomisine katilimlarn oldukga sinirh, disariya kapali
yasamini evi sokadl ve mahallesi icinde gegiren kadinlardir. ikinci grup ise,
kentin imarl bolgelerinde, sosyo-kultirel seviyesi ve egitim durumu yiksek,
kent ekonomisine katiimis, kente dahil olmus kadinlardir [Kimbetoglu, 1996,
Onat, 1996]

Farkh iki grubu olugturan, kirsal kesimden g6¢ eden ve kentli kadinlar, her ne
kadar kentsel yasamda ayni sorunlarla karsilagsalar da mekansal beklentileri
birbirlerinden oldukca farkhdir.

Calisma yasamlari incelendiginde, gecekonduda yasayan kadinlarin
ekonomik yasama katilmi ¢ok disik oranlarda iken, kentlesmis kadinlarin
daha ¢ok niteliksiz ama sosyal glvenceli islerde c¢alistiklari gérilmastar. Aile
ici karar verme mekanizmalarinda ise kentli kadin gecekonduda yasayan

kadinlara oranla daha etkin bir yere sahiptir [Onat, 1996].
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Gecekonduda yasayan kadinlarin, genel anlamda tim yasamsal alani
konutlari, konutlarinin bulundugu sokak ve mahalleleridir. Konut disi alanlari
kullanim amaclar farklidir. Gelir getirebilecek ufak tefek faaliyetlerin,
sohbetlerin ya da temizliklerin yapildigi bu alanlarda yasamlarini strdurdrler
ve kente katilimlari olduk¢a azdir [Kimbetoglu, 1996]. Kirsal kesime dahil bu
kadinlarin, kent ortamiyla bdtliinlesmesi olduk¢ca zordur. Sorunlarinin
¢bzumlerini erkekten bekleyen, kendilerine guvenleri gelismemis, sosyal
aktivite mekani olarak sadece mahalle ve yakin c¢evresini kullanan bu
kadinlar, kente adapte olamamislar ve zaten kenti kullanamamaktadirlar
[Sekin, 1998, Alptekin, 2004].

Kenti kullanan, kentle butinlesmis ve kentin imarli bdlgelerinde yasayan
kadinlar ise kent oldukga farkli algilamaktadir. Clnki kenti kullanan ve kentle
i¢ ice yasayan kadinlar, diger gruptan farkli olarak, kentte, ulagim gavenlik ve
mekansal dizenlemeleri kullanim acisindan bircok sorunla

kargillagmaktadirlar.

Her iki grup kadinin, ev isleri, cocuk bakimi gibi ortak sorunlari olsa da birinci
grup kadinin sorunlari, ekonomik imkansizliklardan kaynaklanirken, ikinci
grup kadinin sorunlari kadin olmanin beraberinde getirdigi kent yasamina

iliskin sorunlardan kaynaklanmaktadir.

3.4.2. Kadinlarin karsilastigi kentsel mekansal sorunlar

Kentsel gelismenin dizenli ve saglikli olmasini hedefleyen “mekansal
planlama”, 6zel ve kamusal mekanlarin, sosyal ve ekonomik geligsmenin fiziki
boyutunun, erisilebilirlik, konut alanlari ve kentlesmeyle ilgili tim konularin
dizenlenmesi Gzerine ¢alisir. Kadina yénelik olumlu ayrimciligin henlz bu

alanda i¢sellestiriimemis olmasi dnemli bir sorun olusturmaktadir.
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Eke (2001) sOyle demektedir:

“Planlamanin her &lgeginde cinsiyet etkeni gbéz 6ntine alinmahdir. Glncel
planlama pratiginin en énemli eksikliklerinden biri kadinlarin meggul olduklari
faaliyetlerin ev isleri olarak sinirlandiriimasi ve her bir faaliyetin mekana
yansiyacaginin cogu kez g6z ardi edilmesidir. Ornegin ¢ocuk bakimin her
tarl0 arazi kullanimina etkisi vardir. Ama bu etki, mimari proje veya kentsel
tasarimda yeterince islenmemektedir”.

Kentlerde yasayan kadinlar ve erkeklerin, sosyal politik ve ekonomik olarak
farkli deneyimlere sahip olmalarina karsin, kent planlama yapilirken genel

olarak, kadinlarin gereksinimleri g6z ardi edilmektedir.

Nisancioglu (1996) s6yle demektedir:

“Bircok kadin, kentleri, konut alanlarini ve sokaklari givenli olmayan yerler
olarak algilamakta ve yasam tarzlarini (kendilerine kargi iglenecek) sug¢
korkusuyla degistirmeye zorlanmaktadirlar. Kisisel glvenlik i¢in duyulan
korku pek ¢ok nedenle ya da bunlarin birlesmesinden kaynaklanabilir”.

Gelismis ve gelismekte olan Ulkelerde hem planlama ve kentsel tasarim
asamasli hem de ydnetimlerin uygulamalan kadinlarin 6zgin sosyal

beklentilerini dikkate almamaktadir.

Bunlar;

i. Kentsel alanlarin bélgelenmesinde yerlesmeye ayrilmis alanlar ve ticaret
boélgelerinde kadinlarin ekonomik denge ve ailevi aktivitelerini gbéz ardi eden
bir planlama anlayigi ile agiri ayrihlk meydana getirilerek mekansal planlama
yapiimaktadir.

i. Daha aydinlik sokaklar ve erisilebilirlikte ayricalik taninmasi agisindan,
kamusal mekanlarin tasarimi ve bakimi kadinlarin glvenligi konusunda

yardimci olmamaktadir.
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iii. Toplu tasim araglari, guzergahlari ve guvenlik sartlar agisindan
kadinlarin ihtiyaglarina kargl hassas degillerdir.
iv. Cocuk bakim servislerinin yetersiz olmasi kadinlarin, ekonomik ve

kamusal hayatta ilerlemesine engel olusturmaktadir [Seaforth, 1996].

Mekansal planlama, insanlarin bulustugu, dikkanlar, aile merkezleri, cocuk
bakim hizmetleri ve mevcut islerde ve yerel erisimi saglayan toplu tasim
araglariyla erigilebilirlik konusunda insanlari ydnlendirici rol oynamaktadir.
Fiziksel mekanlari kentin glvenli alanlarina dahil etmek igin, komsuluk
cevresinin, kent merkezlerinin, sokaklarin ve banliyblerin daha guvenli
mekanlar haline gelmesi amaciyla kent planlarinin, sektérel programlar ve

projelerin tanitiimasi gerekmektedir.

Ulasim

Kent tasimacihdi, metropolitan alanlardaki planlama ve gelisme, toplumsal
cinsiyet esitligine gbére yapilmamakta ve kentli kadinlara, gtvenli ve rahat
erisim konusunda tatmin edici hizmet sunulmamaktadir. Kadinlar kent igi
ulasimda hirpalanmakta ya da uzun yGrayUsleri tercih etmek durumunda

kalmaktadirlar.

Kadinlarin kent icinde ulasimlari genellikle daha kisa olup, kadinlar
ulagsimlarini toplu tasim araglari ve yaya olarak saglamaktadirlar. Kadinlarin
cogu kent ici ulagim konusunda, 6zellikle geceleri, kisisel guvenlikleri igin
endiselenmektedirler.

Toplu tasim araglari dizenlenirken kadin kullanicilarin ne istedigi ve neye
ihtiyaci oldugu bilinmek zorundadir. Kadinlarin erigebilirlikleri, tasarim ve

glvenlik konularini igermektedir.
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Kadin kullanicilarin glvenli sekilde ulagimlarini saglamak igin,

i. Toplu tasim araglarinin  planlanmasi i¢cin kadin  kullanicilarin
gereksinimlerini arastirmak,

i. Ozel tagita bagimli ulasimi azaltmak,

iii. Glvenli toplu tasim olanaklarini arttirmak,

iv. YUksek nitelikli yaya kullanim alanlari gelistirmek gerekmektedir [Jackson,
1999].

Birgcok kadin, kentsel yasamlarini devam ettirmek ve sorumluluklari ile baga
cilkmak icin, gelistirdikleri farkli kurallar arasinda sirekli gidip gelmek
zorundadirlar. Planlama kent merkezi ve birbiri ile bdtinlesmis karigik
kullanimlan tesvik etme konusunda basarili adimlar atmaktadir. Kadinlar
merkezi is alanlarinda tim kullanimlari bir arada sunmayi hedefleyen yeni
planlama yaklasimi sonucu daha az zaman harcayarak ve daha az guclik
cekerek gunlik aktivitelerini gerceklestirebilmekte, zamanlarini etkin bir
sekilde kullanabilmektedirler. Ayni zamanda toplu tasimla erisim saglanan
merkezler kadinlarin 6zel tasita olan ihtiyacini da azaltmakta ya da ortadan
kaldirmaktadir [Jackson, 1999].

Yaya mekanlari

Kadinlarin biyUk ¢ogunlugu kent icinde erisimlerini 6zel arabayla saglamak
sansina sahip degildir. Bu nedenle, ticari iglevler, okullar, parklar ve
toplumsal merkezler gibi gunlik kullanim alanlari planlanirken, bu aktivitelerin
erisilebilirligini ve kullanilabilirligini saglamak énemlidir. Gergeklestirilecek bu
uygulama, kadinlarin ulasilabilirligini, kadinlarin yaya ya da toplu tasim ile
ulasimini saglarken, daha ¢abuk ve daha kolay gerceklestirmesi konusunda

yardimci olacaktir.

Planlama sonucu ortaya c¢ikan guvenli ve ¢ekici cevre 6zellikle kadinlarin,

glvenlik konusunda endiselerini azaltmaktadir. Dogal gbzetim altinda ve
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tesvik edilen glzergah Ustindeki, ylUrimek icin tasarlanmig, bakimli ve
dogrudan ulasimi saglayan sokaklar ve kamusal mekanlarla ¢evrelenmis
alanlar kullanicilarin  kendilerini glvende hissetmelerini saglamaktadir
[Jackson, 1999].

Nisancioglu (1996) sdyle demektedir:

“Aydinlatmanin yetersizligi, kér kdseler, yaya yollar boyunca uzanan sagir
duvarlar, géris olanagini azalttigi icin guvensizlik duygusunu arttiririar.
Bakimsiz agik alanlar, binalar arasindaki dar gegitler, alt gegitler, karanhk
yeralt otoparklari, kadinlar tarafindan mimkin oldugunca girilmemesi
gereken yerler olarak algilanmaktadir”.

Kadinlar, hava karardiktan sonra dis mekanlarda yurirken kendilerini
glvensiz ortamda hissetmektedirler. Iyi aydinlatilmis mekanlar ve 6zellikle
yaya gecitleri kalabalilk caddelerin kesistigi noktalarda kullanilan yer alti

gecitleri kadinlar tarafindan tercih edilmektedir.

Rekreasyon alanlari

Parklar ve kamusal mekanlarin planlanmasi ve tasariminda kullanilabilirligin
yiksek olmasi 6nemlidir. Genel olarak parklar, meydanlar ve aligveris
mekanlari  tOm toplumun kullanabilmesine ydnelik olarak yUksek
erigilebilirligin yaninda iyi aydinlatma ve bakimli olmaya gereksinim

duymaktadirlar.

Atauz (2004) rekreasyon alanlari hakkinda séyle demektedir:

“Bu alanlar kadinlara ve ¢ocuklara acgik alanlardir, ancak bu “aciklik” yaniltici
bir izlenim vermemelidir. CUnkl bu tdr alanlar daha ¢ok aileye aciktir ve
kadinlar ailenin bir Oyesi olarak bu mekanlarda aile erkekleriyle birlikte
bulunabilirler. Erkeler icin bdyle bir kosul yoktur. Erkek saldirganhdi ise, bu
tir kentsel mekanlarin bircogunun kadinlar tarafindan serbestce kullanimini
sinirlayan 6nemli risk faktort olarak hala glctini korumaktadir”.
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Son yillarda sayisinda artis gortlen, servislerle gidilen ya da kendine ait
otoparklari olan buylk alisveris merkezleri, guvenilirligi ve cevre kalitesi
acisindan kadin kullanicilar tarafindan tercih edilir hale gelmislerdir.

Yukarida siralanan ve kadinlarin kente katiliminin baglica etkenlerini
olusturan fonksiyonlar icin yapilan kicuUk tartisma mekansal planlamanin,
toplumsal cinsiyet esitligini g6z 6énine almadan yapildiginin gdstergesidir.
Kadinlar son yillarda kenti sahiplenmeye baglamis olsalar bile bu girigsimler
hentz vyeterli degildir. Mekani kadinlar ve erkeklerin esit &zgurlikle
paylasabilmeleri icin mekansal planlama araglan ve politikalarinin yeniden
gbzden gegcirilip yeni stratejiler gelistiriimesi gerekmektedir.
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4. ANKARA ORNEGINDE KADININ KENTSEL MEKANDA YERI VE
GUVENLIGI

Bu bélimde veri ve bulgulari dederlendirecek olan alan arastirmasinin temel
amaci, toplumsal cinsiyet esitsizliginin kentsel gevredeki yansimalarini ortaya
koymak ve kadinlarin kentsel kamusal mekanlar kullanim guvenliginin

sorgulanmasidir.

Bu calismada ortaya konulan varsayimlari test etmek amaciyla ilkk asamada
kentsel alanda yasayan kadin kullanicilarla én anket calismasina gidilmistir.
Bu 6n anket calismasiyla arastirmanin mekansal sinirlari ortaya konmaya
cahsilmigtir.  Alan arastirmasinin  degerlendirme ve ¢bzimlemesine
gecmeden 6nce, arastirma sdrecinin nasil tasarlandigi, bu stregte kullanilan

ybntem asagida verilmektedir.

Arastirmanin gerceklestiriimesini saglamak ve konuyla ile ilgili ipuglarini
edinebilmek amaciyla, literatiirden elde edilen bulgulardan da yararlanilarak,
baslangi¢c anket formu olusturulmus (EK-1), 11Aralik - 26 Aralik 2004 tarihleri
arasinda, Ankara Buyuksehir Belediyesi sinirlari icinde yasayan 50 kadinla,
anket yapilmistir. Yapilan anketler degerlendirilerek ve gerekli diizeltmelerle
eklemeler vyapilarak tez c¢alismasinda kullanilan “gérisme formu”

hazirlanmistir (EK-2).

Goérisme formunun uygulanacagl érneklem Ankara BuylUksehir Belediyesi
kentsel alanda yasayan kadinlar arasindan, her ilgede gértsilecek kadin
sayisinin nifus buydkliklerine orantili olmasina dikkat edilerek belirlenmistir.
Gorugmeler 02 Kasim—12 Aralik 2005 tarihleri arasinda toplam alti ilgeden
200 kadinla yiz yuze gercgeklestirilmistir. “Kadinlarin kentsel kamusal mekani
kullanimi ve sorunlarinin belirlenmesi” bu tez ¢alismasinin temel sorgulama

alanini olusturdugundan, érneklem kenti daha yodun kullandigi varsayilan



43

Ankara BuyUksehir Belediyesi sinirlari'® icinde imarli alanda yasayan
kadinlardan segilmigtir.

Kentlesmis kadinlarda, kamusal yasama mekansal, toplumsal olarak katilim
arastirmanin bir dlgtd olarak kabul edildiginden, bu kadinlarin tim0U Ankara
BlyUksehir Belediyesi sinirlari icinde ve imarli alanda yasayan, kenti

kullanan kadinlardan segilmigtir.

“‘Kadinin gelir getirici etkinlikte bulunmasinin kentsel kamusal mekani
kullanima etkileri’nin aragtiriimasi diger énemli sorgulama alani oldugu igin
orneklemin yaklagik yarisi gelir getirici etkinlikte bulunan kadinlardan
secilmistir. Geri kalan dértte birlik bdlima &grenciler ve son dortte birlik
bolimi de ev hanimlart olusturmustur.  Alan arastirmasinin  Ankara
Buyuksehir Belediyesi kentsel nufusu icindeki temsil orani binde 0,03 hata
pay! ise binde 0,066 olarak hesaplanmistir.

Yapilan gorismelerde kadinlarin,

i. GUndOn hangi saatlerinde ve hangi siklikla disari ciktiklari ve eve dénls
saatlerini belirleyen etmenler,

ii. Kenticinde kullanmaktan ¢ekindikleri alanlar,

iii. Kentte kendilerini glivensiz hissettikleri alanlar ve nedenleri,

iv. Kentin hangi alanlarinin giiven duygusu hissettirdigi ve nedenleri,

v. Kentiginde ulagimlarini kolay sagladiklar alanlar,

vi. Kentte kullandiklari mekanlar agisindan ¢evre kalitesinin dlgutleri,

vii. Kent i¢i ulagimlarini hangi aragla ve ne siklikta sagladiklari,

viii. Yaya ulasimlarinin glvenligi ve givensizligin nedenleri,

ix. Merkezi is alanini kullanim tercihleri,

x. Kentte daha glvenli kamusal alan kullanimina yoénelik &nerileri

saptanmaya caligiimigtir.

10 Mucavir ve kirsal alan ¢alisma kapsamina alinmamistir.
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Arastirmada, kadinlarin kentsel kamusal yasam igindeki konumunun ve
sorunlarinin  belirlenmesiyle mekansal planlamadan taleplerinin ortaya
konmasi amaglanmigtir. Boylece glvensizlik duygusu olugturan kentsel
mekanlarin belirlenmesiyle, kadinlarin kamusal mekani glvenli kullaniminin
saglanmasi konusunda hem plancilar hem de yerel ydnetimlerce atilabilecek

adimlarin ortaya konulabilece@i digtntlmustdr.

Yapilan alan arastirmasinda, temel demografik degigkenler; kadin
kullanicilarin kentsel glven ve glvensizlik hissettigi mekanlarin Ankara’daki
dagihmi; taniml ve genel glven ve givensizlik hissettiren mekanlar; kentsel
mekanda glven ve glvensizligin nedenleri; kullanilan ulagim modlari; yaya
ulasiminda guvensizligin nedenleri; kullanicilarin  sosyal aktivitelerini
gerceklestirdikleri alanlar ve rayli toplu tasim duraklarinin guvenligi
degerlendirilmistir. Gérismeye katilan kadinlara kentte kendilerini glvende

hissetmek i¢in 6nerileri sorulmustur.

4.1. Temel Demografik Degiskenler

Gorismeye katilan kadinlarin ikamet ettikleri ilgeler, yas gruplari, is glctine
katilim durumlari, medeni durumlari ve 6zel tasit sahipliligi degerlendirmede
6nemli yer tutmaktadir. Kentsel kamusal mekanin glvenliginde etkili olan
faktorlerin birbirleriyle iligkileri (6rnegin ¢alisan ve Ozel tasit sahibi olan ve
olmayan kadinlar, ev hanimi ve 6zel tasit sahibi olan ve olmayan kadinlarin

verdikleri yanitlar) ¢apraz gizelgelerle sorgulanmistir.



Cizelge 4.1. Orneklemin ilgelere dagilimi [DIE, 2001].
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Katilimei Kadinlarin Ankara Bilyiiksehir Belediyesi Ilcelerine Dagilimi

ILCELER iicelerin kentsel nifuslar | Kisi sayisi | llge niifuslarinin toplam kentsel
nufus igindeki orani (%)

Cankaya 709 176 51 26

Kegidren 562 487 44 22

Yenimahalle 488 370 37 18

Mamak 369 024 29 13

Altindag 356 010 26 6

Etimesgut 153 675 13 15

Toplam 2638742 200 100

6 ilcede binde 0,03 oranla toplam 200 kadinla, yiz ylze gbérisme teknigi

kullanilarak gértsalmastir. Calhismadaki 6érneklemin dagilimi ilgelerin kentsel

nafuslariyla dogru orantili olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.2. Yas gruplari dagilimi.

w
z = ) Ly
s i < 2 3 x S
< o I a 195} < 5
Yas Gruplari 4 Q < pd o = o
Z & = F = < O
S X z < m =
>
oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%)
15-24 39 32 32 19 31 45 34
25-34 20 30 30 42 38 21 28
35-54 31 27 38 31 31 34 32
55 + 10 11 - 8 - - 6
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Orneklemin % 50’sini bekar, ailesiyle ya da 6grenci evi gibi aile disi gruplarda

yasayan kadinlar olusturmustur. Toplam &rneklem sayisina goére 15-24

yaslari arasindaki kadinlar érneklemin % 34’Gni, hanehalki reisi ya da

hanehalki reisinin esi konumundaki kadinlar % 60’in1 ve hanehalki reisi ya da

hanehalki reisinin esine bir yakinhgi bulunan (anneanne ve babaanne, teyze

vb.) ve onlarla birlikte oturan kadinlar ise % 6’sini olusturmaktadir.
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Gizelge 4.3. Kadinlarin is gictine katilimi.

w
z = , iy

s | 803|238« s

L < o T a & < <

S 3: Is glcline katilim X QO < P4 ul =S T
2| g/ 2|85 =235 |¢

|2 | & | = | & ©

>

oran oran oran oran oran oran oran

(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

OZEL SEKTOR 45 30 38 46 38 45 39
KAMU CALISANI 14 14 8 12 23 7 12
OGRENCI 22 18 27 15 23 17 21
EV KADINI 20 39 27 27 15 31 28
TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100

Orneklemin, % 51’si gelir getirici bir etkinlikte bulunan kadinlardan, % 21’i
dgrenci ve % 28’i de ev kadinlarindan olusmaktadir. Gelir getirici etkinlikte
bulunan kadinlarin % 39u 06zel sektdrde, % 12'si kamu sektdrinde

calismaktadir.

Gizelge 4.4. Egitim durumu.

L
2 =
s | 8| 20928 «|s
- < o T =) & < <
Egitim Durumu 4 ® < Z w = T
| g1 2| 5| =2 |38 ]|c¢
< X & < m -
>
oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
ilkokul 4 11 3 8 - - 5
Ortaokul 10 9 11 15 23 17 13
Lise 33 32 27 23 23 38 30
Universite 43 43 54 31 38 41 43
Yiiksek Lisans/
Doktora 10 5 - 19 8 3 7
Diger - - 5 4 8 - 2

Gorugmede bulunulan kadinlarin, % 7’si yiksek lisans ya da doktora yapmis,
% 43’0 Universite, % 31’i lise, % 13’0 orta 6gretim ve % 5'i ilkkokul mezunu

kadinlardan olugmaktadir.
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Gorismeye katilan kadinlarin verdikleri yanitlar ilgcelerin sosyo-ekonomik

gelismislikleriyle karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu nedenle gériismeye

katilan kadinlarin ilgelere gore sosyo-ekonomik gelismiglik gostergeleri

capraz tablalarla ortaya konmaya caligiimigtir.

Cizelge 4.5. Gorusmeye katilan kadinlarin toplamda egitim durumlari

dagilimi.
] ) Yiksek

Egitim llkokul | Ortaokul Lise Universite | lisans/ Diger Toplam
Durumu Doktora

oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%)
Gankaya - 3 9 11 3 - 26
Kegioren 3 15 7 10 1 - 22
Yenimahalle 1 2 4 10 - 1 18
Altindag 1 1,5 3 4 3 1 13
Etimesgut 2 2 2 - - 6
Mamak - 3 6 6 1 - 15
Toplam 5 13 31 43 7 2 100

iicelere gére egitim durumu incelendiginde gdriismeye katilan kadinlarin

yarisinin Qniversite mezunu oldugu g6rilmektedir

Universite mezunu

kadinlarin ¥’0n0 Cankaya, Keciéren ve Yenimahalle ilgelerinden gérismeye

katilan kadinlar olugsturmaktadir. YUksek lisans ya da doktora yapmig

kadinlarin ise Cankaya, Kecgiéren ve Yenimahalle ilcelerinden gérismeye

katilan kadinlardan olustugu gortlmektedir.

Cizelge 4.6. Is glicline katilim oranlarinin dagilimi.

i =4 =
_ g0 | 28 | £ | zZ | 3
S 3: Is giictine katim S S <2 & s a
[9p] O O =
oran (%) oran (%) oran (%) oran (%) oran (%)
Cankaya 12 4 6 4 26
Kegidren 7 2 3,5 9 22
Yenimahalle 7 1 4,5 5 18
Altindag 5 2 2 4 13
Etimesgut 2 2 2 1 6
Mamak 6 1 3 5 15
Toplam 39 12 21 28 100
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is glicline katihm dagiimina bakildiginda gériismeye katilan kadinlarin
yarisinin kamu sektorii ve 6zel sektdrde caligtiklari goriilmektedir. Is gliciine
katihm oranlar ilgelere gore incelendiginde calisan kadinlarin en yUksek

oranla yine Cankaya, Keciéren ve Yenimahalle toplandiklari gériimektedir.

Cizelge 4.7. Ozel tasit sahipliligi dagihm.

Ozel tasitiniz var mi? Var Yok Toplam
oran (%) oran (%) oran (%)
Kegibdren 9 17 26
Yenimahalle 8 10 18
Cankaya 5 17 20
Mamak 5 10 15
Altindag 3 10 13
Etimesgut 1 5 6
Toplam 31 69 100

Goérismeye katilan kadinlarin %31'i  6zel tasit sahibidir. Ozel tasit
sahipliliginin ilcelere gére dagihmi incelendiginde, Keciéren, Yenimahalle,
CGankaya ve Mamak ilgelerinden gériismeye katilan kadinlarin daha yiksek

oranla 6zel tasit sahibi olduklar gérilmektedir.

Cizelge 4.8. Gérismeye katilan kadinlarin sosyo-ekonomik ve kdltirel
gelismiglik gbstergeleri.

Universite mezunu Calisan Ozel tasit sahibi
oran (%) oran (%) oran (%)
Cankaya 11 16 5
Kegidren 10 9 9
Yenimahalle 10 8 8
Altindag 4 7 3
Etimesgut 2 4 1
Mamak 6 7 5
Toplam 43 39 31

Cizelge 4.8 incelendiginde gérismeye katilan kadinlarin %43’tnin Universite
mezunu oldugu gériilmektedir. Universite mezunu kadinlarin 3’(i Cankaya,

Kegioren ve Yenimahalle ilgcelerinden geri kalan '#lik kismin Mamak,
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Altindag ve Etimesgut ilgelerinden gorismeye katildiklari gérilmektedir. Ayni
sekilde ¢alisan kadinlarin oranlarina balkidigina toplam %39 oranla ¢alisan
kadinlarin en yiUksek oranla Cankaya’'dan, en dislUk oranla Etimesgut
ilcesinden go6rismeye katildiklari  gérilmektedir. Goérismeye katilan
kadinlarin %31’i 6zel tasit sahibidir. Ozel tasit sahibi kadinlar en yiksek
oranla Kecibren ilgesinden, en disik oranla Etimesgut ilcesinden gérismeye
katilmiglardir (Bkz. Gizelge 4.5 — Cizelge 4.7).

Gorigsmeye katilan kadinlarin ilcelere gore sosyo-ekonomik ve kultirel
gelismislik oranlari karsilastirmal olarak gizelge Cizelge 4.9'da gosterilmigtir.
Sosyo-ekonomik ve kdltirel gelismislik gdstergelerini daha net ortaya
koymak amaciyla Universite mezunu ve g¢alisan kadinlarla 6zel tasit sahipliligi
iliskisi kurulmaya cahgiimistir.

Cizelge 4.9. Gérusmeye katilan Universite mezunu ve ¢alisan kadinlarin 6zel
tasit sahipliligi dagilimi.

Universite mezunu CGalisan
Fs | Bgd Gs | gt
— ‘n.\._ [ - —
fufe) T8> Toplam 89 g2 > | Toplam
— c = c — c — c
O © o © £ O © © © £
N o N O © N o N O ©
:O o ) :O O )

oran (%) | oran (%) oran (%) oran (%) | oran (%) | oran (%)

Cankaya 15 16 31 12 17 29
Kecidren 8 12 20 7 13 20
Yenimahalle 6 11 17 4 10 14
Altindag 5 9 15 6 9 15
Etimesgut 3 4 7 3 5 8

Mamak 4 7 11 5 10 15
Toplam 41 59 100 36 64 100

Universite mezunu, 6zel tasit sahibi kadinlar en yilksek oranla Cankaya
ilcesinden, en distk oranla Etimesgut ilcesinden gérismeye katiimistir. Ayni
oranlar 6zel tagit sahibi ¢alisan kadinlarda da gegerlidir.
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Gorismeye katilan kadinlarin sosyo-ekonomik ve kilttrel gelismiglik diizeyini
ortaya koyan cizelgeler (Bkz. Cizelge 4.5 - Cizelge 4.9) incelendiginde
ilcelerin Cankaya, Kecidéren, Yenimahalle, Altindag, Mamak ve Etimesgut

olarak siralandigi géralmektedir.

4.2. Kentsel yagama katilim

Calismada kentsel yasama katilim temel él¢lt olarak alindigindan, kadinlarin
hangi siklikta ve hangi saatlerde digari ¢iktiklari, eve dénls saatini belirleyen
etmenler 6ncelikli olarak incelenmigtir. Veri ve bulgular incelenirken yanitlar,
is glclne katihm, medeni durum, 6zel tasit sahipliligi ve ikamet edilen
ilcelere gére karsilastirmal olarak ele alinmigtir.

80% -
70% 67%
60%
50%
40%
30% A
20% 13% oo 5o
10% - ° .
"-|-|-|-|-|-|-|-| ”'|'|'|'|'|'|'| 2% 2%
OO/O T T T T T
Her gin Haftada 4-6 Haftada 2-3 Haftada 1-2 Ayda birkag Cok nadir
cikabiliyorum kere kere kere kere cikabiliyorum
¢ikabiliyorum g¢ikabiliyorum c¢ikabiliyorum c¢ikabiliyorum

Sekil 4.1. Gérismeye katilan kadinlarin evden ¢ikma sikhginin dagilimi

Gorismede bulunan kadinlarin %67’si evden her gin c¢ikabildiklerini, %13’l
haftada 4-6 kere ¢ikabildigini, %17’si haftada 1-3 kere ¢ikabildigini, %2’si
ayda birkac kere cikabildigini ve son olarak %2’si de cok nadir disari

cikabildigini ifade etmistir.
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Evden cikis etmenlerini belirleyen faktérleri ortaya koymak amaciyla verilen
yanitlar medeni durum, istihdama katilim ve ilgelerin sosyo-ekonomik ve

kaltarel gelismiglik dizeylerine gore ayri ayri incelenmistir.

Gizelge 4.10. Evden ¢ikma sikhginin is durumuna gére dagilimi.

Z z (e s
< =) pd <C
S 7: Hangi siklikta disari ¢ikiyorsunuz? & g L T
< S D O
O ] Fe) —
TOPLAM oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%)
Her giin 79 38 76 67
Haftada 4-6 kez 16 9 10 13
Haftada 2-3 kez 2 20 7 8
Haftada 1-2 kez 2 22 7 9
Ayda birkag kez - 7 - 2
Cok nadir 1 4 1

Cizelge 4.10’da goruldugi tzere, gbrismede bulunulan kadinlarin %67’si,
calisan kadinlarin %79’u, ev kadinlarinin %38’i ve 6grencilerin %76’s1 evden
her gin cikabildiklerini belirtmiglerdir. Calisan kadinlarin ve 6grencilerin
disarl cikig sikligi toplamda disan c¢ikis sikligindan yidksek oranda iken ev
kadinlarinin digari ¢ikis sikhdi ayni oranin yarisina yakindir. Kentsel kamusal
mekani en az kullananlarin oranina bakildiginda ise ev kadinlarinin %4
oldugu goérilmektedir.

Toplamda ise evden her gin ¢ikan kadinlarin % 61’i calisan kadinlardan geri
kalan % 16’lik kisim ev kadinlarindan ve %23’lik kisim &grencilerden
olusmaktadir, ise bagh kentsel mekan kullamimi kadinin kentsel yasama
katilimini destekleyen bir etken olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu da kentsel
yasama katilimda cinsiyetler arasi ayrimin gideriimesinde ekonomik
politikalarin ve kadinin ¢alismasinin desteklenmesinin énemli oldugunu
kamusal mekani

g6stermektedir. Kentsel

en az kullananlarin oranina
bakildiginda ev hanimlarinin %4 ile en distk oranda oldugu gorulmektedir.



52

Cizelge 4.11. Evden ¢ikma sikhginin ilgelere gore dagilimi.

w
| =
. S & = 2 3 ¢ =
S 7: Hangi siklikta disari § GO: E % N <§E !
2 = = w o
¢ikiyorsunuz? <Z( O = = s < o
S| ez 2| E|=]|F
>
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
TOPLAM (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Her giin 73 75 65 54 69 55 67
Haftada 4-6 kez 12 9 11 15 23 17 13
Haftada 2-3 kez 6 5 8 4 8 17 8
Haftada 1-2 kez 10 9 11 15 - 7 9
Ayda birkag kez - 2 3 8 - - 2
Cok nadir - - 3 4 - 3 1

Evden c¢cikma sikhginin ilgelere gére dagilimi incelendiginde evden her gin
ciktiklarini belirten kadinlarin oranlarinin ilgelerin gelismisligiyle dogru orantil
olarak arttig1 gorulmektedir. Evden her gin ¢ikan kadinlarin yiksek oranla
Cankaya ve Kegidren de toplandiklari, Mamak ve Altindag ilgelerinde bu
oranin dislk oldugu goérilmektedir (Bkz. Cizelge 4.11). Kentsel kamusal
mekani en az kullanan kadinlarin ilgelere gére karsilastirmali olarak dagilimi
incelendiginde Yenimahalle, Altindag ve Mamak ilcelerinden katilan

kadinlarin en yuksek oranda olduklari gértimektedir.

Cizelge 4.12. Galisan kadinlarin evden ¢ikma sikliginin ilgelere gére dagilhmi.

4 =
S @a 21212 x| =
. ; < o T a @ < <
S 7: Hangi siklikta disari ¢ikiyorsunuz? X -_8 <§t E u§J <§( %
S| ¢ |z |2 |E|=F
>
oran oran oran oran oran oran oran
TOPLAM %) | (%) | () | () | () | (%) | (%)
Her giin 93 89 82 67 63 53 79
Haftada 4-6 kez 7 11 12 27 38 27 16
Haftada 2-3 kez - - 6 - - 7 2
Haftada 1-2 kez - - - 7 - 7 2
Ayda birkag kez - - - - - - -
Cok nadir - - - - - 7 1




53

Cankaya’da calisan kadinlarin %93’l, Kecidren ilgesinde calisan kadinlarin
%89'u, Yenimahalle ilgesinde c¢alisan kadinlarin %82’si, Altindag ilgesinde
calisan kadinlarin %67’si, Etimesgut ilgesinde calisan kadinlarin %63’0 ve
son olarak Mamak ilgesinde ikamet eden ve ¢alisan kadinlarin %53’0 her gin

evden gikabildiklerini belirtmislerdir (Bkz. Cizelge 4.11).

Cankaya, Kegidren ve Yenimahalle ilgelerinde calisan kadinlarin evden her
gln c¢cikma orani %80’nin Uzerindedir. Buna karsin Altindag, Etimesgut ve
Mamak ilgelerinde bu oran yaklasik ilgelerin kendi toplamlarinin yarisina
denk gelmektedir. Bu da is glcline katiimin yani sira ilgelerin gelismisliginin
de digari ¢ikma sikligina bir etken oldugunu géstermektedir.

Gizelge 4.13. Ev kadinlarinin evden ¢ikma sikhginin ilgelere gére dagilimi.

L
— =
sS85 % 3 %32
S 7: Hangi siklikta disari ¢ikiyorsunuz? X L) < Z a ) &
| 9|2 |5]=2|2]|¢
Sl x | & T | -
>
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
TOPLAM (%) | (%) | (%) | (%) | () | () | (%)
Her giin 40 53 20 14 50 44 38
Haftada 4-6 kez 20 6 10 - - 11 9
Haftada 2-3 kez 20 12 20 14 50 33 20
Haftada 1-2 kez 20 24 30 29 - 11 22
Ayda birkag kez - 6 10 29 - - 7
Cok nadir - - 10 14 - - 4

iicelere gére ev kadinlarinin hangi siklikta disari ¢iktiklar incelendiginde ise
Altindag ilgesinde oturan ev kadinlarinin %14’Gnin, Yenimahalle ilgesinde
oturan ev kadinlarinin %20’sinin her giin evden ¢iktiklari gérilmektedir. Geri
kalan ilcelerde oturan ev kadinlan yaklasik %40-50’si her gin evden
ciktiklarini belirtmislerdir. Ev kadinlarinin her gin disan g¢ikma sikhgimnin
calisanlara oranla ¢ok daha distuk oldugu gértlmektedir. Ancak ilgelerin
gelismislik oranlariyla disari ¢gikma sikhginin ¢alisan kadinlarla ayni sekilde

dogru orantili oldugu da g6ze ¢arpmaktadir.
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Cizelge 4.14. Evden hangi siklikta ¢ikildiginin medeni duruma gdre dagilimi.

S 7: Hangi siklikta digari ¢ikiyorsunuz? Evli Bekar Toplam
TOPLAM oran (%) oran (%) oran (%)
Her giin ¢ikabiliyorum 58 75 67
Haftada 4-6 kere ¢ikabiliyorum 15 11 13
Haftada 2-3 kere ¢ikabiliyorum 8 7 8
Haftada 1-2 kere ¢ikabiliyorum 13 6 9
Ayda birkag kere ¢ikabiliyorum 4 - 2
Cok nadir ¢ikabiliyorum 2 1 1

Evli kadinlarin %58’i, bekar kadinlarin %75’i evden her giin ¢ikabildiklerinin

belirtmiglerdir. Evli ve bekar kadinlarin arasindaki %17’lik fark, evliligin

kentsel kamusal mekana katilimi gerilettigini géstermektedir. Toplumsal

isbélimunde agirlikli olarak hane igine odaklanmig olan kadinlarin evlilik

sonucu kent icinde hareketliligi olumsuz yénde etkilenmektedir.

Yasanilan yerin merkeze uzakligi; gece gundidz kullaniminda sundugu

glvenlik; istihdama katilim ve 6zel tasit sahipligi kentsel kamusal mekana

erigebilirligi kadinlarin digar ¢ikis saatlerini olumlu yénde etkileyen etmenler

olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Gizelge 4.10 — Cizelge 4.14).

45%
° 39%
40% 37%%
35%
30%
25%
20%
O,

15% 9% 10%
10% 6% 4%

5% 1%

oo LTI I T

GUnin her Sabah Oglen ve Gindiz Diger Okul is saatlerimde
saatinde saatlerinde Ogleden oldugu saatlerimde disari
disari disari sonra surece her disari clkiyorum
¢lkabiliyorum  gikabiliyorum ¢ikabiliyorum saatte ¢lkiyorum
¢ kabiliyorum

Sekil 4.2. Gérismeye katilan kadinlarin disari ¢ikis saatlerinin dagilimi
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Gorismeye katilan kadinlarin % 37'i gunin her saatinde evden
cikabildiklerini belirtirken, %39’u hava kararmadan eve dénmeye calistiklarini

ifade etmiglerdir.

Gizelge 4.15. Disari ¢ikig saatlerinin ilgelere gbre dagihmi.

ALTINDAG

<

>

S 8: Gunlin hangi saatlerinde disari g
¢ikiyorsunuz? <z(
(&)

KECIOREN
YENIMAHALLE
ETIMESGUT
MAMAK
TOPLAM

oran oran oran oran oran oran oran

TOPLAM (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
GUniin her saatinde 47 45 30 19 23 38 38
Sabah saatlerinde 2 2 5 23 - 3 5
Oglen ve 6gleden sonra 6 16 16 4 - 3 8
Glnduz oldugu sirece her saatte 43 32 35 35 77 34 39
Diger 2 5 14 19 - 21 10
Okul saatlerimde - 2 - - - 3 1
is saatlerimde 2 - - 8 - 17 4

Disari c¢ikis saatlerinin ilcelere gbre dagilimi incelendiginde, Cankaya
iicesinden katilan kullanicilarin %47’si giiniin her saatinde cikabildiklerini,
%43’0Unun hava kararmadigi sUrece her saatte g¢ikabildiklerini ifade ettikleri
gbrilmektedir. Bu durum “aydinlatmanin” kadinlarin kentsel mekani etkin
kullanabilmelerinde ne &lgide 6nemli oldugunu gdstermekte, yerel
ybnetimlere bu konuda acil gérev ve etkinlik alanini isaret etmektedir.
Kecidren llgesinden katilan kadinlarin %45’i her saatte, %32’si giindiiz
oldugu slrece her saatte cikabildiklerini belirtmis, Yenimahalle ilgesinden
katilan kadinlarin %35'’i giindiiz oldugu surece her saatte, %30’u her saatte
cikabildiklerinin ifade etmiglerdir. Mamak ilgesinden katilan kadinlarin %38'i
gunin her saatinde, %34’0 glndUz oldugu slUrece her saatte cikabildiklerini
belirtmigtir. Cankaya llgesinin, kadinlarin kentsel yagama katiliminda en

yuksek olanagi sundugu gérilmektedir.
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Altindag ve Etimesgut ilceleri hari¢ diger ilgelerde “glinin her saatinde” ve
glnduz oldugu surece her saatte” segeneklerine verilen yanitin birbirine
ylzde olarak yakin olduklarn goérilmektedir. Altindag ilcesinden katilan
kadinlarin %35’i gundiz oldugu slrece her saatte ¢ikabildiklerini belirtirken,
%19'u her saatte cikabildiklerini belirtmistir. Etimesgut ilgcesinden katilan
kadinlarin %77’u gindlz oldugu strece her saatte cikabildiklerini ifade etmis,
geri kalan %23’lik oran her saatte ¢ikabildiklerini belirtmistir. Bu iki ilgede
digari ¢ikma saatlerindeki farklihdin nedenin ilgelerin gelismiglik oranlilarnyla

iliskili oldugu dusunudlmektedir.
Digari ¢ikis saatlerini etkileyen etmenler, ¢alisan kadinlar, ev kadinlari ve
6grencilerin verdigi yanitlar acgisindan ilcelere ve 6zel tasit sahibi olup

olmamasina gore ayrica incelenmistir.

Gizelge 4.16. Altindag ilgesinde kadinlarin digari ¢ikis saatlerinin dagilhmi.

(? 8: Giinlin hangi saatlerinde CALISAN EV KADINI BAGRENCI
Isari ¢gikiyorsunuz?
m | @ m (@ el o)
=| 2|22z | 9|28 2|2 |32
ALTINDAG g | o |0 2| s o7 | S|
ol e |39 |k (23|29 |k =3
0 0O 0 [:0©O 0 [0©O
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
%) | () | (B) | (%) | (B) | (R) | (%) | (%) | (%)
GUnin her saatinde 33 67 11 - - - - - -
Sabah saatlerinde 20 17 | 22 | 29 - 33 | 25 - 25
Oglen ve 6gleden sonra - - - 14 - 17 - - -
Ginduz oldugu slrece her
saatte 27 | 17 | 33 | 29 | 100 | 17 | 75 - 75
Diger 20 - 33 | 29 - 33 - -
Okul saatlerimde - - - - - - - -
is saatlerimde - - - 29 - 33 - -

Altindag ilgesinden katillan calisan kadinlarin toplamda %33’U, 6zel tasit
sahibi kadinlarin %67’si, 6zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %11’i gintn her
saatinde disari c¢ikabildiklerini ifade etmiglerdir. Ev kadinlarinin %29’u, 6zel

tasit sahibi kadinlarin tamami ve 6zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %17’si
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gundiz oldugu slrece her saatte disari cikabildiklerini ifade etmislerdir.
Altindag ilcesinden gériismeye katilan higbir ev kadini giniin her saatinde
disari cikabildigini ifade etmemigtir. Altindag ilcesinde is gucline katilim
kadinlarin disari ¢ikis saatlerini olumlu ydénde etkileyen bir etmen olarak
ortaya cikmaktadir.

Altindag ilgesinden gérismeye katilan é6grencilerin '4'i sabah saatlerinde geri
kalan 34’0 gindiz oldugu slrece her saatte disari ¢iktiklarini ifade etmigtir.

Cizelge 4.17. Gankaya ilgesinde kadinlarin digari ¢ikis saatlerinin dagihmi.

S 8: GUnin hangi
saatlerinde disari GALISAN EV KADINI OGRENCI
¢ikiyorsunuz?
m | @ m |m o | @
= | 2922|233 = | 2|32
CANKAYA z | 5 |S5<| 2| &5 & | & |5
S|k |3l S| |3l S| r |3
0 [0© 0 [0 O o |00
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
%) | (B) | (R) | (%) | (%) | (%) (%) (%) (%)
GUnin her saatinde 70 80 65 10 17 - 18 100 10
Sabah saatlerinde - - - - - - 9 - 10
Oglen ve 6gleden sonra - - - 10 - 25 18 - 20
Glindiiz oldugu sirrece her 30 | 201 35| 70| 67|75 55 ) 60
saatte
Diger - - - 10 17 - - - -
Okul saatlerimde - - - - - - - - -
Is saatlerimde - - - 10 | 17 - - - -

Gankaya ilcesinden katilan calisan kadinlarin toplamda %70, 6zel tasit
sahibi ¢alisan kadinlarin %80’i ve 6zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %65’i
glnin her saatinde disan cikabildiklerini ifade etmislerdir. Cankaya
ilcesinden goérusmeye katilan ev kadinlarinin %10°u ginun her saatinde
disari ¢iktiklarini ifade etmis, %70’i giindiz oldugu surece her saatte disari
cikabildiklerini belirtmislerdir.
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Ev kadinlarinin 6zel tasit sahibi olmasina ragmen yalnizca "#'inin ve galigan
kadinlarin 3#’Gnin gUnin her saatinde digari ¢ikabiliyorum segenegini
isaretlemis olmasi, Cankaya ilgcesinde de is glcline katilim eve cikis
saatlerini olumlu ydnde etkileyen bir etmen olarak ortaya c¢iktigini

gbstermektedir.

Cankaya ilgesinden gérismeye katilan 6zel tasit sahibi égrencilerin tamami
Ozel tasit sahibi olmayan &6grencilerin %10°u gUnin her saatinde disari
cikabildiklerini ifade etmis, 6zel tasit sahibi olmayan &grencilerin yaridan
fazlasi giindiiz oldugu slrece her saatte disari ¢ikabildiklerini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.18. Etimesgut ilgesinde kadinlarin disari ¢ikis saatlerinin dagihmi.

S 8: Giinlin hangi
saatlerinde disari CALISAN EV KADINI OGRENCI
¢ikiyorsunuz?
m |m m |‘m m |m
|z |2/ 2| |25 3| |28
ETIMESGUT g | o || 2| & |d<| 72| & |5%
S|l |3 S| |3 e |k |=3
0 0O 0 [0 © 0 [0©
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) | (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
GUnin her saatinde 25 33 20 50 - - 33 - 33
Sabah saatlerinde - - - - - - - - -
Oglen ve 6gleden sonra - - - - - - - - -
Ginduz oldugu slrece her
saatte 75 67 80 50 | 100 | 100 | 67 - 67
Diger - - - - - - - - -
Okul saatlerimde - - - - - - - - -
Is saatlerimde - - - - - - - - -

Etimesgut ilgesinden katilan ¢alisan kadinlarin %75’i gindiz oldugu slrece
her saatte disari cikabildiklerini ifade etmistir. Ozel tasit sahibi calisan
kadinlarin %33’l, 6zel tagit sahibi olmayan calisan kadinlarin %20’si gindn
her saatinde disar ciktiklarini belirtmistir. Gériismeye katilan ev kadinlarinin
%50’si her saatte cikabildiklerini belirtirken, %50’si gindiz oldugu slrece

¢ikabildiklerini ifade etmislerdir.
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Etimesgut ilgesinde 0Ozel tasit sahibi olmayan ev kadinlarinin higbirinin
“gunin her saatinde disari ¢ikabiliyorum” segenegini isaretlememis olmalari
ayrica 0Ozel tasit sahibi calisan kadinlarin “ginin her saatinde disari
cikabiliyorum” secenegini oldukca dislUk oranda isaretlemis olmalari digari
cikis saatlerini etkileyen etmenlerin bu ilcede ne is giclne katilim ne de 6zel
tasit sahipliligi olmadigini géstermektedir. Bu olumsuz durumun ilgenin gece
ginddz kullanimina uygun olmamasindan ve kent merkezine uzakliktan
kaynaklandigi digstUnUlmektedir. Etimesgut ilgesinden goérismeye katilan
6grencilerin 1/3’i giinlin her saatinde, geri kalan 2/3’si gtindiiz oldugu slrece
her saatte disar ¢ikabildiklerini ifade etmiglerdir.

Cizelge 4.19. Kegidren ilgesinde kadinlarin digari ¢ikis saatlerinin dagihmi.

S 8: Gundin hangi . )
saatlerinde disari CALISAN EV KADINI OGRENCI
¢ikiyorsunuz?
Z Z Z
| 8|89 2 | EB|.8Y % | B|LES
KEGIOREN 3 |oZbZ3 5 (62523 & [0ZpZ3
o wlTogd C % % s S N =
® g g
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
() | () | (R) | (%) | (%) | (R) | (%) | (%) | (%)
GUn0n her saatinde 58 75 45 35 | 100 | 27 38 - 38
Sabah saatlerinde 5 - 9 - - - - - -
Oglen ve 6gleden sonra 11 13 9 24 - 27 14 - 14
Glindiiz oldugu sirrece her o6 | 13 | 36 | 35 ) 40 | 38 i 38
saatte
Diger - - - 6 - 7 13 - 13
Okul saatlerimde - - - - - - 13 - 13
Is saatlerimde - - - - - - - - -

Kecidren ilcesinden katilan ¢alisan kadinlarin %58’i, 6zel tasit sahibi ¢alisan
kadinlarin %75’i ve 6zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %45’i gunin her
saatinde disari ¢ikabildiklerini belirtmislerdir. Ev kadinlarinin %35’i, 6zel tasit
sahibi ev kadinlarinin tamami, 6zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %27’si
gliniin her saatinde disari cikabildiklerini ifade etmislerdir. Ogrenciler en

yuksek oranla ginin her saatinde ve gundiz oldudu sidrece her saatte
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secgeneklerini isaretlemiglerdir. Kecibren ilgesinde 6zel tagit sahipliligi, disar
¢ikis saatlerini olumlu yénde etkileyen bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.20. Mamak ilgesinde disari ¢ikis saatinin dagilimi.

S 8: Giinin hangi
saatlerinde digari CALISAN EV KADINI OGRENCI
¢ikiyorsunuz?
m | @ m | m m | m
= | 2|92 = |% (52| =% |32
MAMAK g | o |62 & | S |5 7| |6
S| |e3| S|k |e3|lS| |3
0 [0© 0 [:0© 0O [0©
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) | (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
GUnin her saatinde 53 80 40 22 25 20 20 - 20
Sabah saatlerinde - - - 11 20 - -
Oglen ve 6gleden sonra - - - 11 25 - - -
Glindiiz oldugu sirrece her 13 ) 20 | 56 | 50 | 60 | 60 ) 60
saatte
Diger 33 20 40 - - 20 - 20
Okul saatlerimde - - - - - - 20 - 20
is saatlerimde 33 20 | 40 - - - - - -

Mamak ilgesinden katilan ¢alisan kadinlarin %53’U, 6zel tagit sahibi ¢alisan
kadinlarin %80’i ve 06zel tasit sahibi olmayan kadinlarin %401 her saatte
disari c¢ikabildiklerini belirtirken ev kadinlarinda bu oran %Z22'dir. Ev
kadinlarinin %56’s1 gindiz oldugu slrece her saatte disari ¢ikabildiklerini
belirtmiglerdir.

Gorasmeye katilan égrencilerin ise yaridan fazlasi giindiiz oldugu sirece her
saatte disari ¢ikabildiklerini, 1/5°i giinin her saatinde disari ¢iktiklarini ifade

etmislerdir.

Mamak ilgesinden gérismeye katilan kadinlarin 6zel tasit sahibi olmasina
ragmen vyalnizca '4i gunin her saatinde disar c¢ikabildiklerini ifade
etmislerdir. Mamak ilgesinde 6zel tasit sahipliliginin yaninda is gdcine

katilmin digari ¢ikig saatlerini olumlu yénde etkiledigi gériimektedir.
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Cizelge 4.21. Yenimahalle ilgesinde kadinlarin disari ¢ikis saatlerinin

dagilimi.
S 8: Giniin hangi . _
saatlerinde disari CALISAN EV KADINI OGRENCI
¢ikiyorsunuz?
m |m=z m |[m=z m |m=z
Z | T |ZE| 2| T |TE| 2| T |TS
YENIMAHALLE 2 | ® |5 a| B |5 2| D |dg
O ||| Q| |3 2|k |£3
0 [:0©O 0 |00 0 |00
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Ginin her saatinde 47 43 50 10 25 - 20 25 17
Sabah saatlerinde 6 14 - - - - 10 25 -
Oglen ve 6gleden sonra - - - 50 25 67 10 - 17
Glnduz oldugu slrece her
saatte 29 29 30 30 50 17 50 50 50
Diger 18 14 20 10 17 10 - 17
Okul saatlerimde - - - - - - - - -
is saatlerimde - - 10 - - - - - -

Yenimahalle ilgesinden katillan calisan kadinlarin %47’si, ev kadinlarinin
%10’'u glndn her saatinde disarn c¢ikabildiklerini belirtirken, ev kadinlarinin
%50’si 0glen ve 0&gleden sonra disar ¢ikabildiklerini  belirtmislerdir.
Ogrencilerin yarisi giindiiz oldugu siirece her saatte disari cikabildiklerini
belirtirken, yalnizca V&I gunin her saatinde disari c¢ikabildiklerini

belirtmiglerdir.

Yenimahalle ilgesinde istihdama katilim ve &zel tasit sahipliligi kentsel
kamusal mekana katihmi olumlu yénde etkiledigi fakat etkisinin az oldugu
g6rilmektedir.

Cizelge 4.16 - Cizelge 4.21°de goruldigu gibi kentsel kamusal mekana
katilmi olumlu ydnde etkileyen etmenler 6ncelik sirasina gore is gucine
katihm, 6zel tasit sahipliligi ve ikamet edilen ilgelerin sosyo-ekonomik

gelismislik dizeyi ve kent merkezine yakinligi olarak ortaya ¢cikmaktadir.
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Gizelge 4.22. Galisan kadinlarin disari ¢ikig saatlerinin ilgelere gére dagihmi.

L
|_
< z - o) 5
S 8: Guinlin hangi % & < < O <
X 7}
saatlerinde digari é 0 < Z ul <§(
gikiyorsunuz? < < ; = = s
o X ] < E
>
s 33 5|53 = 52 @/ 3 =| 52 =| =3
.M e .M .M .M .| .0 .M .M .| .M .M
EFIEIZEI ETE ET ETE ST ETS ST ET4g ST ETx
O OO O[O0 O<=|O< O<=[{0O< O<=5|{O< |[O0O<=
N n = (7] [7p ] N (/o] (7] [7p ] o (/o] (%] (7]
o) ) o) ) o) o)
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
_ (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | () | (R) | (R) | (%) | (P) | (%) | ()
Ginan her 80 | 65 | 75 | 45 | 43 | 50 | 67 | 11 | 33 | 20 | 80 | 40
saatinde
Sabah saatlerinde - - - 9 14 - 17 | 22
Ogdlen ve 6gleden
sonra 13 9
Ginduz oldugu
siirece her saatte 20 35 13 36 29 30 17 33 67 80 - 20
Diger - - - - 14 20 - 33 - - 20 40
Okul saatlerimde - - - - - - - - - - - -
Is saatlerimde - - - - - 10 - - - - 20 | 40

CGankaya, Kegiéren ve Mamak ilgelerinden gérismeye katilan 6zel tasit
sahibi calisan kadinlarin (Bkz. Cizelge 4.17, Cizelge 4.19, Cizelge 4.20)
gunin her saatinde disari ¢cikma orani %zUnden fazla iken, Yenimahalle ve
Etimesgut ilgelerinde bu oran (Bkz. Cizelge 4.18, Cizelge 4.21) yaridan azdir.
Altindag ilgesinde ise bu oran yaridan fazladir (Bkz. Cizelge 4.16).

Cankaya, Kecidren, Yenimahalle ve Mamak ilgelerinden gérismeye katilan
Ozel tasit sahibi olmayan g¢alisan kadinlarin yariya yakini giinin her saatinde
disari c¢ikabildiklerini belirtirken, Altindag ve Etimesgut ilgelerinden katilan
kadinlarin yalnizca 1/5'i her saatte disar c¢ikabildiklerini ifade etmiglerdir.
GUndlz oldugu sirece her saatte disari ¢ikabildigini ifade eden kadinlar en
yuksek oranla Etimesgut ilcesinden gérismeye katllan kadinlardan
olusmaktadir. Calisan kadinlar icin ikamet edilen ilgelerin ekonomik
gelismislik diizeyi distikge diger etmenlerin kentsel kamusal mekana katilim
acisindan etkisinin azaldigi gértlmektedir.
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Cizelge 4.23. Ev kadinlarinin digari ¢ikis saatlerinin ilgelere gére dagihmi.

[N}
— =
< Z O Q )
S 8: Giiniin hangi % i < = 2 <
saatlerinde digari X Q < Z ul =
k ? Z O = - s <C
cikiyorsunuz® = 0 = = = =
o X i < i
>_
153 5|=3 2|22 =l =3 =| =3 =| =3
m — .M .M .M .| .M .M .M .| .M .M
FIEIZEI ETE ET ET & ST ETS ST ET4g ST ETx
O 0OT=0< O<=s|O< O<=|0< O<=5|O< O<5|O0O< O<=
N n = (7] [7p ] o (/o] (7] [7p ] N (/o] (7] [7p ]
o o) 0 o) o o)
oran oran oran oran oran oran oran oran oran oran oran oran
_ (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Ginan her 17 | - |100| 27 | 25| - | - | - | - | - |25] 20
saatinde
Sabah saatlerinde - - - - - - - 33 - - - 20
Oglen ve ogleden o5 | - |27 |25 |67 | - |17 | - | - |25 -
sonra
Giindaz oldugu 67 | 75 | - | 40 | 50 | 17 | 100 | 17 | 100 | 100 | 50 | 60
slirece her saatte
Diger 17 - - 7 - 17 - 33 - - - -
_Okul saatlerimde - - - - - - - - - - - -
Is saatlerimde 17 - - - - - - 33 - - - -

Ev kadinlari i¢in ikamet edilen ilgelerin ekonomik gelismiglik dlizeyiyle kismen
ters orantili bir yapi ortaya ¢ikmaktadir. Mamak ve Yenimahalle ilgesinden
katilan 6zel tasit sahibi ev kadinlarinin %25’i (Bkz. Cizelge 4.20, Cizelge
4.21), Gankaya ilgcesinden katilan 6zel tagit sahibi ev kadinlarinin %17’sinin
“gundn her saatinde” disar ciktiklarini belirttikleri gérilmektedir (Bkz. Cizelge
4.17). Kecibren ilgesinden katilan 6zel tasit sahibi ev kadinlarinin tamami
gunun her saatinde digari ¢iktiklarini belirtmis (Bkz. Cizelge 4.19), Altindag
ve Etimesgut ilgesinden katilan kadinlarin hi¢c biri bu secgenegi

isaretlememistir (Bkz. Cizelge 4.16, Cizelge 4.18).
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40% 38%
35%
29%
30% =
25% 229%
20%
14%
15% 12% -
10% - T
o,
o oo 4%
0% ‘ : — ‘ ‘ l
Istedigim saatte Hava Toplu tagima Diger Evde gocugum s gikisima gére  Okul gikisima
donebiliy orum kararmadan araglarinin oldugu i¢in isim  ayarly orum gore
dénmey e saatlerine goére bitince
calisly orum kendimi dénmey e
ay arlly orum calisly orum

Sekil 4.3. Gérismeye katilan kadinlarin eve dénus saatlerini belirleyen
etmenlerin dagilimi

Goérismeye katllan kadinlarin  %38’i hava kararmadan eve dénmeye

cahstiklarini ifade etmis, %29'u istedikleri saatte eve ddnebildiklerini

belirtmiglerdir. Eve dobnls saatlerini belirleyen etmenler, ikamet edi
ilcelerin sosyo-ekonomik ve kilttrel gelismiglik dizeyleri, istihdama katilim

Ozel tasit sahipliligine gbre ayri ayri incelenmistir.

Cizelge 4.24. Eve donUs saatini belirleyen etmenlerin ilgelere gore dagilim

len

ve

ALTINDAG

S 9: Eve d6nis saatlerinizi belirleyen
etmenler neler?

CANKAYA
KECIOREN
YENIMAHALLE
ETIMESGUT
MAMAK

TOPLAM

oran oran oran oran oran oran oran

TOPLAM %) | &) | %) | %) | %) | %) | %
Istedigim saatte 43 | 25 | 27 12 31 24 | 29
Hava kararmadan 43 | 41 27 | 58 15 | 31 38
Toplu tagima araglarinin saatlerine gére 6 7 16 | 12 | 23 17 | 12
Diger 8 27 | 30 | 19 | 31 28 | 21
E_yde ¢ocugum oldugu igin isim bitince o o 3 ) _ ) 2
débnmeye ¢alisiyorum

is cikisima goére 6 23 | 16 4 23 | 14 | 14

Okul ¢ikigsima gore - - 11 - 8 10
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Gorismeye katilan kadinlarin %38’i hava kararmadan dénmeye calistiklarini
ifade etmis, %29'u istedikleri saatte dénebildiklerini belirtmislerdir. Eve dénls
saatlerini belirleyen etmenlerin ilgelere gére dagilimi incelendiginde, Cankaya
ve Etimesgut ilcelerinden katilan kadinlar en ylksek oranla istedikleri saatte,
Kecidren, Altindag ve Mamak ilgelerinden katilan kadinlar en ytksek oranla
hava kararmadan dénmeye calistiklarini ifade etmislerdir. Yenimahalle
ilcesinde ise istedikleri saatte dénenler ve hava kararmadan dénen kadinlar
arasinda esit bir dagilim gézlenmektedir.

Altindag ilgesinden katilan c¢alisan kadinlarin %40’ hava kararmadan
dénmeye calistigini, %20’si istedidi saatte eve dénebildigini ifade etmiglerdir.
Ev kadinlarinin %86’s1 hava kararmadan dénmeye calistigini belirtmislerdir.
Ogrencilerin V4 toplu tasim araclarina gére eve doniis saatlerini ayarladigini
belirtmis, geri kalan 34'U eve hava kararmadan donmeye calistiklarini ifade
etmislerdir (Bkz. Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. Altindag ilgesinde kadinlarin eve donus saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve dbnus saatlerinizi = = i
belirleyen etmenler neler? CALISAN EV KADINI OGRENCI
m (@ m (o o (o
= | |25z | T |25 3 | |2%
ALTINDAG g | & |d2|d| & |5 2| |62
e = =l A =1 =T T P
0 [0 © 0 0O 0 [0©
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
_ (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Istedigim saatte 20 17 22 - - - - - -
Hava kararmadan 40 33 44 | 86 | 100 [ 83 75 - 75
Toplu tagima araglarinin 13 ) 25 ) i i o5 ) o5
saatlerine gore
Diger 27 | 50 11 14 - 17 - - -
Evde ¢ocugum oldugu igin
isim bitince dénmeye - - - - - - - -
galisiyorum
Is cikisima goére - - - 14 - 17 - - -
Okul ¢ikisima gére - - - - - - - - -
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Altindag ilcesinden katillan kadinlarin yidksek oranla “hava kararmadan
dénmeye calisiyorum” secenegini isaretlemis olmalari ilgenin gece giindiz
kullanimina uygun olmadigini géstermektedir. Bu nedenle 6zel tasit sahipliligi

ve is glcune katilimin olumlu etkisi bu ilgede son derece azdir.

Cizelge 4.26. Gankaya ilgesinde kadinlarin eve donusg saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve dénUs saatlerinizi

belirleyen etmenler neler? CALISAN EV KADINI OGRENC
P4 = Z
2 | B8 2 | B85 % | B|.BS
CANKAYA 8 |0x[0%x5 3 |0%X0%x3 3 |o0x o0xS
= [9p] [¢p = n (¢ | = n [/p |
O ©) O
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
] (%) | () | (%) | () | (%) | (%) | (%) | (%) | (%)
Istedigim saatte 60 50 65 10 17 - 27 | 100 | 20
Hava kararmadan 23 30 20 | 80 67 | 100 | 64 - 70
Toplu tagima araglarinin ) i ) ) )
saatlerine gbre 7 10 9 10
Diger 10 | 20 5 10 17 - - - -
Evde gocugum oldugu igin i ) i 10 | 17 ) i ) i

isim bitince ddnmeye caligiyor
Is cikisima gére 10 20 5 - - - - - -
Okul ¢ikisima gére - - - - - - - - -

Gankaya ilgesinden katilan calisan kadinlarin %60’1, ev kadinlarinin %10°u
istedikleri saatte eve donebildiklerini belirtirken, ¢alisan kadinlarin %230, ev
kadinlarinin ~ %80°'i hava kararmadan eve dbénmeye calistiklarini
belirtmislerdir. Ozel tasit sahibi calisan kadinlarin yarisi ve 6zel tasit sahibi
olmayan calisan kadinlarin %65’ istedikleri saatte eve ddnebildiklerini ifade
etmiglerdir. Calisan kadinlarin %10’u iglerinin bittigi saate gére eve dbnls
saatlerini ayarladiklarini ifade etmislerdir. Bu oran 6zel tasit sahibi calisan
kadinlarda %20, 6zel tasit sahibi olmayan calisan kadinlarda %5'dir. Ozel
tasit sahibi 6grencilerin tamami, 6zel tasit sahibi olmayan 6grencilerin 1/5'i
istedikleri saatte eve dénebildiklerini belirtmiglerdir (Bkz. Cizelge 4.26).
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Cankaya ilcesinde is gucine katilimin kadinlar acisindan eve doénls
saatlerini olumlu ydnde etkiledigi gorilmektedir. Ote yandan &zel tasit

sahipliliginin ev kadinlari i¢in olumlu yénde etkisi azdir (Bkz. Cizelge 4.26).

Cizelge 4.27. Etimesgut ilgesinde kadinlarin eve ddnus saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve donus saatlerinizi CALISAN EV KADINI OGRENCI
elirleyen etmenler neler?
m | m m | m m | m
<§t g |5 g <§( g |Z g <§t Z g g
ETIMESGUT Z | 5|5 2| & |S<| @ | & |5
S|k |=3| e | |3 S|k =3
0 [:00 0 |00 0o |00
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
_ (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Istedigim saatte 38 33 40 50 | 100 - - - -
Hava kararmadan 13 33 - 50 - 100 - - -
Toplu tagima araglarinin
saatlerine gére 13 ) 20 j ) j 67 ) 67
Diger 38 | 33 | 40 - - - 33 - 33
Evde ¢ocugum oldugu igin
isim bitince donmeye - - - - - - - - -
¢alisiyorum
is cikisima gére 38 | 33 | 40 - - - - - -
Okul ¢ikigima gére - - - - - - 33 - 33

Etimesgut ilgesinden katilan ¢alisan kadinlarin %38’i, ev kadinlarinin %50’si
istedikleri saatte eve dénebildiklerini belirtmislerdir. Ozel tasit sahibi calisan
kadinlarin  %33’0, 0Ozel tasit sahibi olmayan c¢alisan kadinlarin %40’
istedikleri saatte eve dénebildiklerini ifade etmislerdir. Ozel tasit sahibi ev
kadinlarinin tamami istedikleri saatte eve donebildiklerini ifade ederken, 6zel
tasit sahibi olmayan ev kadinlarinin tamami hava kararmadan eve dénmeye
calistiklarini belirtmisleridir. Gérismeye katilan égrencilerin 1/3’i okul ¢ikisina
gbére kendilerini ayarladiklarini, geri kalan 2/3’si toplu tasima araclarinin
saatlerine goére kendilerini ayarladiklarini ifade etmiglerdir.

Ozel tasit sahipliligi Etimesgut ilcesinde, kent merkezine uzakligin da
etkisiyle eve dénis saatlerini olumlu yénde etkileyen bir etmen olarak ortaya
¢cikmaktadir (Bkz. Cizelge 4.27).
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Cizelge 4.28. Kegioren ilgesinde kadinlarin eve donusg saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve donus saatlerinizi CALISAN EV KADINI OGRENCI
elirleyen etmenler neler?
m | m m | m m | m
| T |25|2| T |25 3 | |2%
KECIOREN g | S |5<|Z| & |S<| 2|5 |5
S = =l A =1 =T Y P
0 [0 © 0 0O 0 [0©
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
_ (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Istedigim saatte 32 25 36 24 100 13 13 - 13
Hava kararmadan 15 - 27 | 59 - 67 63 - 63
Toplu tagima araglarinin i ) ) 11 ) 13 12 ) 12
saatlerine gore
Diger 53 | 75 [ 35 6 - 7 12 - 12
Evde ¢ocugum oldugu icin
isim bitince dénmeye - - - - - - - - -
galislyorum
is cikisima gére 53 [ 75 | 36 - - - - - -
Okul ¢ikisima gére - - - - - - 13 - 13

Kecidren ilgesinden katilan ¢alisan kadinlarin %53’0, 6zel tasit sahibi ¢aligsan
kadinlarin %75'’i ve 6zel tasit sahibi olmayan calisan kadinlarin %36’s1 eve
déniis saatlerini is cikislarina gére ayarladiklarini belirtmislerdir. Ozel tasit
sahibi ev kadinlarinin tamami, 6zel tasit sahibi olmayan ev kadinlarinin
%130 istedikleri saatte eve ddénebildiklerini belirtmislerdir. Ozel tasit sahibi
olmayan ev kadinlarinin %67’si hava kararmadan eve dénmeye calistiklarini
belirtmislerdir. Ogrencilerin  %63'0  hava kararmadan eve ddnmeye
cahstiklarini ifade ederken, %13’0 istedikleri saatte eve ddnebildiklerini

belirtmiglerdir.

Kecidren ilcesinde 6zel tasit sahipliligi eve dénus saatlerini olumlu yénde
etkileyen bir etmen olarak ortaya cikarken, is gictne katihmin etkisi bu ilgcede
azdir. Bu noktada sosyo-ekonomik ve kultlrel etmenlerin etkisi ortaya
cikmaktadir (Bkz. Cizelge 4.28).
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Cizelge 4.29. Mamak ilgesinde kadinlarin eve donus saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve donus saatlerinizi CALISAN EV KADINI OGRENCI
elirleyen etmenler neler?
m |m m | m m | m
| |25 2| |25 3| |=%
MAMAK 2 | o |62 |3 |dL|a|D |5
ClE 3| R |EZ| Q| K |3
0 |:0© 0 |:0© 0 |0©
oran oran oran oran oran oran oran oran oran
_ %) | (%) | (R) | (B) | (%) [ (%) | (%) | (R) | (%)
Istedigim saatte 40 60 30 11 25 - - - -
Hava kararmadan 13 - 20 56 50 60 40 - 40
Toplu tagima araglarinin
saatlerine gore 20 i 80 | 22 1 25 | 20 i i i
Diger 27 | 40 | 20 11 - 20 60 - 60
Evde ¢ocugum oldugu igin
isim bitince dénmeye - - - - - - - - -
calisiyorum
Is cikisima gére 27 | 60 | 10 - - - - - -
Okul ¢ikisima gére - - - - - - 60 - 60

Mamak ilgesinden katillan calisan kadinlarin %40’1, ev kadinlarinin %11’i
istedikleri saatte eve ddnebildiklerini belirtmisleridir. Ozel tasit sahibi calisan
kadinlarin %60’ istedikleri saatte eve ddnebildiklerini belirtirken, bu oran 6zel
tasit sahibi olmayan kadinlarda %30°'dur. Ozel tasit sahibi calisan kadinlarin
%601, 6zel tasit sahibi olmayan calisan kadinlarin %10’u is ¢ikisina gére eve

dénds saatlerini ayarladiklarini belirtmiglerdir.

Ev kadinlarinin %56’s1 hava kararmadan dénmeye calistiklarini belirtirken,
Ozel tasit sahibi olmayan ev kadinlarinin hi¢ biri istedikleri saatte eve
ddénebildiklerini ifade etmemislerdir. Mamak ilcesinden goérismeye katilan
dgrencilerin %401 hava kararmadan eve dénmeye calisirken, %60’1 eve
dénus saatlerini okul cikis saatlerine gbre ayarladiklarini belirtmislerdir.
Mamak ilgesinde is glclne katilimin yani sira 0zel tasit sahipliligi de eve
ddnus saatlerini olumlu yénde etkileyen bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Gizelge 4.30. Yenimahalle ilgesinde kadinlarin eve donis saatini belirleyen
etmenlerin dagilimi.

S 9: Eve don(s saatlerinizi

belirleyen etmenler neler? CALISAN EVKADINI OGRENCI
m (o= m (m=z m (m=z
Z| T |ZZ| 2| T |TE| 2| T |TE
YENIMAHALLE g | B |BZ| 2|3 |52 | D |BS
o N =1 = B =1 = R
0 |00 0 |00 0 |00
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
(%) | (%) | (%) | () | (%) | (%) | (%) | (%) | (%)
istedigim saatte 20 17 | 22 - - - - - -
Hava kararmadan 40 33 44 86 100 83 75 - 75
Toplu tagima araglarinin ) ) ) ) )
saatlerine gbre 13 22 25 25
Diger 27 50 11 14 - 17 - - -
Evde gocugum oldugu igin igim ) ) ) ) ) ) ) ) )
bitince dénmeye calisiyorum
is cikigima gére - - - 14 - 17 - - -
Okul ¢ikisima gdre - - - - - - - - -
Yenimahalle ilgesinden katilan calisan kadinlarin %40’i, ev kadinlarinin

%86’sI hava kararmadan dénmeye caligtiklarini belirtirken, ev kadinlarinin

hi¢c biri istedikleri saatte eve dénebildiklerini ifade etmemislerdir. Ozel tasit

sahibi ev kadinlarinin tamami, 6zel tasit sahibi olmayan ev kadinlarinin

%83’li hava kararmadan eve dénmeye galistiklarini belirtmiglerdir. Istedikleri

saatte ve donebildiklerini belirten calisan kadin kadinlarin orani %20°dir.

Ogrencilerin 4i toplu tasima araclarinin saatlerine gére eve dondiiklerini

ifade etmis, geri kalan 34’0 hava kararmadan eve dénmeye calistiklarini

belirtmiglerdir.

Yenimahalle ilgesinde 6zel tasit sahipliliginin olumlu etkisi gérilmemektedir.

Bunun yaninda istihdama katilim kadinlarin eve dénts saatlerindeki esneklik

acisindan olumlu bir etken olarak ortaya ¢cikmaktadir (Bkz. Cizelge 4.30).
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Gizelge 4.31. Galisan kadinlarin eve dénls saatini belirleyen etmenlerin
ilcelere gbre dagihmi

L
- z = " E
S 9: Eve doniis < m = 3 3 v
< T &) <
Ea?t:erlmm $ 0 = 2 2 s
elirleyen ) Z > = F = <§E
etmenler neler” O v z =< =
>
184 | 5% =| 52 =|5% 5|53 =| o2
o (.= .0 (.0 .o (.M .0 (.0 .0 (.M .0 (.0
T EIgETETa ST T T ET kT ETgET kT
O < O$§=O< O30 030 O30 O30 O =
w U)al n (D(_Dl w U)al n (D(_Dl w U)al n (D(_Dl

oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
(%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%)

istedigim saatte 50 | 65 | 25 | 36 | 43 | 20 | 17 | 22 | 33 | 40 | 60 | 30
Hava kararmadan 30 | 20 - 27 - 20 | 33 | 44 | 33 - - 20
Toplu tasima

araglarinin - 10 - - 14 | 20 - 22 - 20 - 30
saatlerine gore

Diger 20 5 75 | 36 | 43 | 40 | 50 | 11 | 33 | 40 | 40 | 20

Evde gocugum
oldugu icin isim

bitince d6nmeye ) . - - - 10 - - - - - B
galisiyorum
Is cikisima gére 20 [ 5 | 753 | 43|30 | - 133 [ 40 [ 60 | 10

Okul ¢ikisima gére - - - - - - - - B - - -

Altindag, Etimesgut, Kegiéren ve Yenimahalle ilgelerinden katilan 6zel tasit
sahibi ¢alisan kadinlarin yaklasik "4, Cankaya ve Mamak ilgcelerinden katilan
kadinlarin yarisina yakini istedikleri saatte ddénebildiklerini belirtmiglerdir
(Bkz. Cizelge 4.25 - Gizelge 4.30).

Calisan kadinlarin eve dénus saatlerini belirleyen etmenler agisindan
incelendiginde 6zel tasit sahipliliginin Mamak ilgesi disinda olumlu ya da
olumsuz bir etkisinin olmadigi gértlmektedir. Mamak ilgesinde ise 6zel tasit
sahibi kadinlarin yaridan fazlasi istedikleri saatte eve ddnebildiklerini ifade

ederken ayni oran 6zel tagit sahibi olmayan kadinlarda yaridan azdir.
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Gizelge 4.32. Ev kadinlarinin eve ddnus saatini belirleyen etmenlerin
ilcelere gore dagihmi

w
e — , =
S 9: Eve dbnls § Ll 2:' 9 8 X
saatlerinizi < o I o) D <
. X 0 < zZ | =
belirleyen etmenler zZ O s = s <
neler? z’; i = = = s
X ] < w
>
-1 5% =| 22 =| =3 |22 =| =3 =| 2
[an] = .M .m .0 .m .M .m .0 .m .M .m
FIEIG I IR EI&rIhIg ST ETgRI kT
O< OF=S|O0< O<=S|0< O<=S|:0< O<=|:0< O<=S:0< O<=
w n = w » (75} wd w » w w4 w »
O O O O O O
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
_ (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%)
Istedigim saatte 17 - |100| 183 | 25 | 17 - - 100 | - 25 -
Hava kararmadan 67 | 100 | - 67 | 75 | 67 | 100 | 83 - 100 | 50 | 60
Toplu tasima
araglarinin - - - 13 - 17 - - - - 25 | 20
saatlerine gore
Diger 17 - - 7 - - - 17 - - - 20
Evde gocugum
oldugu igin isim 17 ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
bitince dénmeye
galisiyorum
is cikisima gére - - - - - - - 17 - - - -
Okul ¢ikisima goére - - - - - - - - - - - -

Etimesgut ve Kecibren ilcelerinden katilan 6zel tasit sahibi ev kadinlarinin
tamami Cankaya ve Mamak ilgelerinden katilan 6zel tasit sahibi ev
kadinlarinin V#'i eve istedikleri saatte donebildiklerini ifade etmislerdir (Bkz.
Cizelge 4.25 - Cizelge 4.30).

Altindag ilcesinden ev kadini ve d&grencilerin hi¢ biri “istedigim saatte
dénebiliyorum” segenegini isaretlememistir (Bkz. Cizelge 4.25). Altindag ve
ilcesinde sosyo-kultiirel etkenlerin, 6zel tagit sahipliliginin kentsel kamusal

mekana katihmi Gzerindeki olumlu etkisini gerilettigi géruimektedir.
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4.3. Kadinlarin Kentsel Giiven ve Glivensizlik Hissettigi Mekanlarin
Ankara Kentinde Dagilimi

Bu boélimde kadinlarin kentte kendilerini guvenli ve glvensiz hissettikleri
mekanlarin var olup olmadidi, bu kentsel mekanlarin nereler oldugu ve
neden guven ve gavensizlik hissi uyandirdiklari ortaya konmaya ¢aligiimistir.
Verilen yanitlara gére belirtilen nedenler sosyo-kultirel ve mekansal nedenler

olmak Uzere iki grupta incelenmigtir.

Kadinlara “kentte kullanmaktan ¢ekindiginiz alanlar var mi?” sorusu
sorulmustur. Ancak yanit olarak higbir cevap sikki sunulmamis, sorunun
yanitlari acik uclu birakilmigtir, bu nedenle gérisme sirasinda iki tir yanit
alinmistir. Birinci tlr yanitlar kentsel mekanin belli bir bélimdni kapsayan
Kizilay, Ulus, Sihhiye, Siteler, Bahcelievler gibi “adi 6zel olarak belirtilmis”
tanimli mekanlardan, ikinci tlr yanitlar ise belli bir mekani ifade etmeden
genel anlamda ifade edilen, buyuk alisveris merkezleri, aydinlik ve kalabalik
alanlar, karanlik tenha sokaklar gecekondu alanlari gibi “adi belirtiimeden

genel tanimlamaya konu olan” genel mekanlardan olusmaktadir.

Calismanin ilerleyen bélimlerinde bu alanlar ikamet edilen ilcelere goére
kentsel kamusal yasama katilimi etkileyen etmenler agisindan
iligkilendiriimeye calisilacaktir.

4.3.1. Guvenligi ve guvensizligi tanimli kentsel mekanlar

Galisma kapsaminda yapilan gérismelerde ilk olarak, “kentte kullanmaktan
¢ekindiginiz alanlar var mi?” sorusuna yanit aranmistir. Kadinlarin %87’si
kentte kullanmaktan cekindikleri alanlarin var oldugunu belitmig, geri kalan
%13'lUk kisim ise kentte higbir alanda kendilerini glivensiz hissetmediklerini

belirtmiglerdir.
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Cizelge 4.33. Kadinlarin kentte kullanmaktan ¢ekindigi alanlarin dagilimi—1.

w
3 =
S 2: Kent Iginde § E = 2 8 ﬁ <§t
kullanmaktan ¢ekindiginiz S O = % a s =
kendinizi glivensiz Z [&F = = = < O
hissettiginiz alanlar var mi? O 3 Z = 5 =
>
oran% | oran% | oran% | oran% | oran% | oran% | oran%
Evet 90 84 84 96 100 76 87
Hayir 10 16 16 4 - 24 13
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

iicelere gére dagihm incelendiginde ise en vyiiksek oranla Etimesgut

ilcesinden katilan kadinlarin tamaminin, en distk oranla Mamak ilgesinden

katilan kadinlarin % 74’Gnan “evet” yanitini verdigi gérilmektedir.

40% 36%

35% A
30% +—

25% +—

20% +—

15% +
10% -
5% +—

9%

7%

5%

13%

0%
o
~

4
&

Sekil 4.4. Gérismeye katilan kadinlarin kentte kullanmaktan ¢ekindikleri
adi 6zel olarak belirtilen alanlarin dagilimi

Kullanmaktan ¢ekinilen ve givensizlik duygusu hissettiren alanlarin baginda,

%36 oranla Ulus, %16 oranla Kizilay, %9 oranla Sihhiye, %8 oranla Siteler

ve %7 oranla Gingin Baglarn gelmektedir.
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Cizelge 4.34. Kadinlarin kentte kullanmaktan ¢ekindigi alanlarin dagilimi—2.

L
— [y
. x & = 2 3 v S
S 3.2: Adi 6zel olarak S g T o ) ‘5‘: <
belirtilmis mekanlar z > = = < < 5
S| ¢z | 2|5 | F
>
oran% oran% oran% oran% oran% oran% oran%
Ulus 45 28 45 27 35 17 36
Kizilay 13 11 25 9 17 30 16
Sihhiye 9 8 10 9 9 4 9
Siteler 7 6 5 18 17 - 8
Cingin 5 11 5 5 - 13 7
Bentderesi 7 11 5 9 - - 6
Sakarya 4 3 - - 4 17 5
Mamak 1 6 - 14 - 9 4
Ostim 1 3 - 9 9 3
Seyran Baglari 3 6 - - - - 2
Digkapi 3 6 - - - - 2
Altindag 1 - - - - 9 2
Etlik - 3 - - 4 - 1
Sincan - - - - 4 - 1
Maltepe - - 5 - - - 1
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Sonuglar ilgelere goére incelendiginde ise, Mamak ilgesinden gdriismeye
katilan kadinlarin % 30’unun Kizilay’i en yiksek oranla givensiz bulmalarina
karsin diger ilgelerden gérismeye katilan kadinlarin en yiksek oranla Ulus’u
glvensiz bulduklar goérilmektedir. Mamak ilgesinden sonra Kizilay't en
yUksek oranla guvensiz bulduklarini ifade eden kadinlar Yenimahalle
ilcesinden gérismeye katiimiglardir.

Mamak ilgesinden katilan kadinlarin Ulus’u glvensiz bulma oranlarinin diger
ilcelere gore olduk¢a dusik oldugu goérilmektedir. Bu sonucun en dnemli
nedeninin sosyo-kuiltirel ve mekansal yakinlik oldugu distnUlmektedir.
Ayrica Mamak ilgesinden Kkatilan kadinlarin 1/5’i  Sihhiye’yi guvensiz
bulduklarini ifade etmiglerdir.




Gizelge 4.35. Kadinlarin kentte guvenli hissettikleri alanlarin dagilimi—1.
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w
< z 3 Q 5
S 4: Kent icinde rahatlikla % e < = 2 < <§,:
kullandiginiz glivende X ‘0 < pd | = 5
. Lo ) Z O = [ = <
hissettiginiz alanlar var mi? < ] = 9 = =S O
o 2 & < 5 =
>
oran oran oran oran oran oran oran
% %o %o % % % %o
Evet 100 98 89 92 92 100 86
Hayir - 2 11 8 8 - 4
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Goérismeye katilan kadinlarin

%86’s1  “kentte rahatlikla kullandiginiz,

ulasiminizi sagladiginiz alanlar var mi?” sorusuna “evet” yanitini vermislerdir.

iicelere gére dagihm incelendiginde ise, kent icinde higbir alanda kendilerini

glvende hissetmeyen kadinlar en ylksek oranla Yenimahalle ilgesinden

g6rismeye katildigi, Yenimahalle ilgesini Altindag ve Etimesgut ilgeleri takip

ettigi gérilmektedir. Cankaya ve Mamak ilgelerinden goérismeye katilan

kadinlarin tamami soruya “evet” yanitini vermiglerdir.

30% 26%
25% 19%
20% 15% 15%
15%
o 8%
10% o
5%
oo T
o\ > S > o
™ N\ & & 2 S
<\/\\/ \l‘} . <(/A\/ QQ \O N
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Sekil 4.5. Gériismeye katilan kadinlarin givenle kullandiklari tanimli alanlarin

dagilimi
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Kentte, kadinlarin kendilerini glvende hissettigi 6éncelikli alanlar, %26 oranla
Kizilay, %15 oranla Cankaya, %19 oranla Bahcelievler ve %15 oranla Tunali
Hilmi Caddesi’'dir (Bkz. Sekil 4.36).

Cizelge 4.36. Kadinlarin givenle kullandigi alanlarin dagihmi—2.

ALTINDAG

S 5.2: Adi 6zel olarak
belirtilmis mekanlar

CANKAYA
KEGIOREN
YENIMAHALLE
ETIMESGUT
MAMAK
TOPLAM

oran% | oran% | oran% | oran% | oran% | oran% | oran%

Kizilay 23 40 6 39 21 29 26
Cankaya 26 10 11 6 13 - 15
Bahclievler 18 13 28 - 42 14 19
Tunali Hilmi Caddesi 21 10 22 6 8 14 15
Kegcidren - 13 11 22 8 14 8
Ulus - 7 22 - - 21 5
Bilkent 8 3 - - - 7 4
Or-an 5 - - - 4 - 2
Ulus - - - 22 - - 2
Emek - - - - 4 - 1
Etlik - - - 6 - - 1
Yenimahalle - 3 - - - - 1
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Cankaya ilgesinden katilan kadinlar en ylksek oranla Cankaya ve cevresini
guvenli bulurken, Keciéren, Altindag ve Mamak ilgesinden katilan kadinilar
en yluksek oranla Kizilay’r, Yenimahalle ve Etimesgut ilcesinden katilan
kadinlar Bahgelievler’i glvenli bulduklari gérulmektedir.

Kadinlarin kentsel guven ve guvensizlik hissettigi mekanlarin Ankara
kentinde dagilimi ilgelere goére incelendiginde ise, Altindag ilgcesinden katilan
kadinlarin % 22 oranla Ulus’u guvenli bulmalari dikkat cekmektedir. Mamak
ilcesinden katilan kadinlarin ise hem guvenli hem de guvensiz bulunan
mekan olarak en ytksek oranla Kizilay’i belirttikleri gérilmektedir.
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Glven ve glvensizlik hissettiren mekanlara ait cgizelgeler incelendiginde,

kentsel mekanin glven guvensizlik hissettirmesine etken olarak, sosyo-

ekonomik ve kulttrel gelismigligin yani sira sosyal yakinligin da etken olarak

ortaya ¢iktigr gortlmektedir. Altindag ilcesinden katilan kadinlarin 1/5’nin

Ulus’u gtvenli bulmalari bunun bir gdéstergesidir (Bkz. Cizelge 4.33 - Cizelge

4.36).

4.3.2. Guvenli ve giivensiz kentsel mekanlar

Yapilan goérismelerde, adi belirtiimeden genel tanimlamaya konu olan

glvensizlik hissettiren kentsel mekanlar baslica, karanlik tenha sokaklar,

kalaballk mekanlar, gecekondu alanlari, tanidik olmayan mekanlar
6grencilerin oldugu alanlar olarak ayrica belirtilmistir.

ve

35%

30% 4 I
25% A
20%

15% + H%
10% A
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Sekil 4.6. Gorismeye katilan kadinlarin givensizlik hissettikleri alanlarin
genel dagihmi

Adi belirtimeden genel tanimlamaya konu olan guvensizlik hissettiren kentsel

mekanlarin basinda %31 oranla karanlik tenha sokaklar,

%14 oranla

kalaballk mekanlar, %11 oranla gecekondu alanlari, %6 oranla tanidik
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olmayan mekanlar ve yine %6 oranla ikamet edilen konutun cevresi

gelmektedir.
Bunlarin yaninda genel glvensizlik duygusu hissettiren mekanlar olarak %4
oranla asiri trafik olan alanlar, karanlik eglence mekanlari, kalitesiz mekanlar

ve toplu tagim araglari belirtilmigtir.

Cizelge 4.37. Guvensizlik hissettiren kentsel mekanlarin ilgelere gére genel

dagilimi.
< Z - L) 5
2|23 |3|%]|¢%
S 3.1: Ad! belirtiimeden genel S ‘0 =z S @ = T
tanimlamaya konu olan mekanlar <Z( (&) = [ S < e)
4 G < T
>

oran oran oran oran oran oran oran

(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Karanlk tenha sokaklar 50 38 27 22 38 27 31
Kalabalik mekanlar 13 17 13 16 - 13 14
Gecekondu alanlarn 13 13 20 6 13 - 11
Tanimadi§im mekanlar - - 13 - - 27 6
Evim ve gevresi - - - 22 - - 6
Asiri trafik olan alanlar - 13 3 - - 7 4
Karanlk eglence mekanlari - 8 - - 13 13 4
Kalitesiz mekéanlar 6 4 7 - 13 - 4
Toplu tasim araglari - - - 16 - - 4
Kapkag olaylarinin gerceklestigi i 4 3 ) ) 13 3
alanlar
Parklar - - - 13 - - 3
Aksamlari metro girisleri - - 10 - - - 2
Dolmus duraklarinin oldugu alanlar 6 4 3 - - - 2
Blyulk aligveris merkezleri - - - 6 - - 2
Imalathanelerin bulundugu 5 . . . 13 ] 5
mekanlar
Alt ve Ust gegitler - - - - 13 - 1
Ogrencilerin oldugu mekanlar 6 - - - - - 1
TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100

Tam ilgelerde en yilksek oranla “karanlik tenha sokaklar’ adi 6zel olarak
belirtiimeden genel tanimlamaya konu olan guvensizlik duygusu hissettiren

mekanlar olarak ifade edilirken, ikinci en yiksek oran olarak Yenimahalle
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ilcesinde “gecekondu alanlan”, Mamak ilcesinde “tanidik olmayan mekanlar”,
Cankaya ilgesinde “kalabalik mekanlar’ ve “gecekondu alanlari”, Kegiéren
ilcesinde kalabalik mekanlar ve son olarak Etimesgut ilcesinde “gecekondu

alanlarr”, “karanlik eglence mekanlari” olarak ifadelendirilirmigstir.

Altindag ilgesinde ikinci en yuksek oran olarak “evimin cevresi” yaniti
verilmigtir. “Evimin ¢evresi” yanitini yalnizca Altindag ilcesinden katilan
kadinlarin vermesinin en 6nemli nedeninin ilgenin sosyo-ekonomik ve kuilttrel
seviyesinin disik olmasi ve gece gindiz kullanimina uygun olmamasindan

kaynaklandigi distntlmektedir.

0% 1 449

45%

40%

35%

30% 26%

25%

20%

15% 13%

10% 2 8%
59 ° 3% 20/ |
0% : : m-ﬂ-m : ITlTlT" : [T :

Evimin Blylk Aydinlk ve s yerimve  Kaliteli Gulvenligi Diger
cewresi alisveris kalabalik cewresi mekanlar olan siteler
merkezleri mekanlar

Sekil 4.7. Gérismeye katilan kadinlarin givensizlik hissettikleri alanlarin
genel dagihmi

Adi belirtimeden genel tanimlamaya konu olan genel given duygusu
hissettiren kentsel mekanlar olarak, %44 oranla “evimin ¢evresi”’, % 26 oranla
“buydk alisveris merkezleri” ve %13 oranla “aydinlik ve kalabalik mekanlar”
tanimlanmisgtir.
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Bunlarin yaninda %4 oranla caligilan is yeri ve ¢evresi, %3 oranla kaliteli
mekanlar ve %2 oranla guvenligi olan siteler glven duygusu hissettiren

mekanlar olarak belirtilmigtir.

Cizelge 4.38. Glven hissettiren kentsel mekanlarin ilgelere gére genel

dagilimi.
5 =
- s 8321233
S 5.1: Adi belirtiimeden genel g o) T = ? = <
tanimlamaya konu olan mekanlar Z O = = = < %
S| ez |2|E|=|F
| w
>
oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
(%) | () | () | (%) | (%) | (%) | (%)
Evimin gevresi 59 47 48 26 41 34 44
Buyik ahgveris merkezleri 26 12 21 42 29 38 26
Aydinlik ve kalabalik mekanlar 7 14 9 11 12 24 13
Is yerim ve gevresi 4 7 3 11 - - 4
Kaliteli mekanlar 4 2 9 - - - 3
Gavenligi olan siteler - - - 11 12 - 2
Yariyus yollari - 7 - - - - 2
Cay bahceleri - 5 - - - - 1
Cocuk parklari - 2 3 - - - 1
Ogrencilerin oldugu alanlar - - 3 - 6 - 1
Glnd(z kullandigim tim mekanlari
givenli buluyorum - 2 - - - - 1
Metro ve ankaray glizergahi - - 3 - - - 1
Otobds duraklari - 2 - - - - 1
Sakin ve kalabalik olmayan mekanlar - - - - - 3 1
TOPLAM 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Gulven hissettiren kentsel mekanlarin ilgelere gére dagilim incelendiginde ise,
Altindag ve Mamak ilcesinden katilan kadinlar en ylksek oranla “blydk
alisveris merkezleri’ni glvenli bulduklarini ifade ederken, diger ilgcelerden
katilan kadinlar en yiksek oranla evlerinin gevresini gtvenli bulduklarini ifade
etmislerdir.



4.3.3. Kentsel mekanda guven ve guvensizlik duyulmasinin nedenleri

Belirtilen alanlarin guvensizlik duygusu hissettirmesinin nedenleri mekansal
ve sosyal nedenler olmak Uzere iki grupta incelenmistir. Yanitlarin yaklagik

yarisi sosyal ve yaklasgik yarisi mekansal nedenler olarak belirtiimigtir.

Gizelge 4.39. Tanimli mekanlarda glvensizligin nedenleri.

w
-
S 3.2: Adi 6zel olarak N E = 2 (55 x =
belirtilmis mekanlar § 0 E % cu/J) S -
s | g | 2|5 |2 |58
Toplam O v z = = =
>
oran oran oran oran oran oran oran
Soanes Tacng! ) | o) | ) | ) | o | (8 | (%)
aya ulagimimi
saglayan?lyorum 19 | 19 | 45 | 36 | 33 8 24
Gece kullanimina uygun degil 6 14 - 8 10 8 8
Cevre kalitesinin disik olmasi 5 3 - 12 - 15 6
Barlarin gok olmasi 1 3 - - 3 15 3
Sokaklarin karanlik ve dar
olmasi ) 8 ) i i 8 2
Otopark sorunu - - - - 7 - 1
Aydinlatmanin yetersiz olmasi - - - - 3 - -
oran oran oran oran oran oran oran
Sosvyal nedenler ) | ) | ) | ) | ) | ) | %)
Sosyo_kiltlrel yapi 42 17 35 36 17 8 29
Kapkag olaylari 9 14 - 4 13 19 10
ok kalabalik olmasi 9 3 20 4 7 19 9
Insanlari kendime yakin
bulmuyorum ’ 4 " - ) ) ) 3
Eylemler 4 3 - - 7 - 3
Esnafin ¢cok olmasi - 3 - - - - -
Ogrencilerin oldugu alanlar - 3 - - - - -
TOPLAM 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Guvensizlik duygusu hissettiren mekansal nedenlerin basinda %24 oranla

yaya ulagsiminin saglanamamasi, %8 oranla kent mekaninin gece ve gundiz
kullanimina uygun bulunmadigi gelmektedir.
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Genel glvensizlik duygusu hissettiren sosyal nedenlerin basinda ise %29
oranla sosyo-kultirel seviyenin disik oldugunun disidndlmesi ve % 10
oranla kapka¢ olaylarinin gerceklesmesi gelmektedir. Sosyo-kultirel
seviyenin duastk olmasi, kadinlarin, kendilerine kargl islenecek sucg
korkusuyla kendilerini glvensiz bir ortamda hissetmelerine neden olmaktadir.
Bu oranlar ilceden ilgeye farkliik gdstermektedir. Ornegin Cankaya ve
Keciéren ilcelerinden  katilan  kadinlarin ~ 1/5’i  yaya  ulagimini
saglayamamasindan kaynaklanan nedenlerle guvensiz bulurken, ayni oran
Yenimahalle, Altindag ve Etimesgut ilgelerinde ylUkselmekte, Mamak
ilcesinde %8’e kadar dismektedir.

Belirtilen mekansal ve sosyal nedenler ayrica Ulus, Kizilay, Sihhiye, Siteler,
Gingin Baglar’'ni glivensiz bulma nedenlerine gére incelenmis, belirtilen adi
6zel olarak belirtiimis mekanlar secilirken verilen yanitlarin sikhdina dikkat
edilmistir.

Gizelge 4.40. Kadinlarin Ulus’u glvensiz bulma nedenleri.

w
3 =
S 3.2: Adi ézel olarak N G e 2 = x S
belirtilmis mekanl z o T S Q < <
elirtilmis mekanlar > o) = S @ S -
ULUS S| 82|52 ]3]¢
S 2 & < 5
>
oran oran oran oran oran oran oran
Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Yaya ulasimim 17 20 78 43 40 17 30
saglayamiyorum
Cevre kalitesinin diislik olmasi 8 - - - - 33 7
Gece kullanimina uygun degil - - - - 10 - 1
Otopark sorunu - - - - 10 - 1
R oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kdltirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Sosyo_kdltlirel yapi 56 30 22 43 20 - 38
Kapkac olaylari 8 40 - 14 20 17 14
Cok kalabalik olmasi 11 - - - - 33 8

Esnafin ¢gok olmasi - 10 - - - - 1
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Kadinlarin %39’'u mekansal nedenler, %61’i sosyo-kultirel nedenlerden
dolay!r Ulus’'u guvensiz bulduklarini ifade etmiglerdir. Kadinlarin Ulus’u
glvensiz bulmalari konusunda sosyo-kultirel nedenler 6n plana ¢ikmaktadir.
Mekansal nedenler olarak, %30'u yaya ulasimini saglayamamaktan, %7’si
cevre kalitesinin disik olmasindan kaynaklanan sorunlardan dolayr Ulus’u
kullanmaktan cekindiklerini belirtmiglerdir. Sosyal nedenler olarak, kadinlarin
%38’i sosyo-kiltlrel seviyenin distik olmasi, %140 kapkag olaylari, %8’i
kalabaliktan rahatsiz olduklarini belirtmiglerdir.

Cankaya ve Kegioren ilgelerinden goérismeye katillan kadinlar en yiksek
oranla sosyo-kultirel yapidan kaynaklanan sorunlardan dolayr guvensizlik
duygusu icinde olduklarini belirtirken, Yenimahalle ve Etimesgut ilgcelerinden
katilan kadinlar yaya ulagimini saglayamamaktan kaynaklanan guvensizlik
duygusu icinde olduklarini ifade etmiglerdir. Altindag ilcesinde bu iki oran
aynidir.

Cizelge 4.41. Kadinlarin Kizilay’r giivensiz bulma nedenleri.

L
3 =
S 3.2: Adi 6zel olarak < 0 = | 2 2 > =
belirtiimis mekanlar 2 o T 5 7 < <
3 x | o |2 |z | 4| =]|4&
| 9|/ 2| 5| 2] 3|9
KIZILAY O u z I = [
>
oran oran oran oran oran oran oran
Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Gece kullanimina uygun degil - - - 50 - - 3
Otopark sorunu - - - - 17 - 3
g oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kdltirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Cok kalabalik olmasi 30 25 80 50 33 43 41
Kapkag olaylari 30 25 - - 17 57 26
Eylemler 30 25 - - 33 - 18
Sosyo_kdltdrel yapi 10 - 20 - - - 6
Ogrencilerin oldugu alanlar - 25 - - - - 3

Nedenlerin %6’si mekansal, %94’0 sosyal nedenler olarak belirtilmigtir.

Kizilay’in glavensizlik duygusu hissettirmesine bagh mekansal nedenler, %3
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oranla gece kullanimina uygun olmamasi ve %3 oranla otopark sorunu
olarak belirtilmigtir. Kizilay’in gudvenli bulunmamasinin nedenleri olarak
sosyo-kultirel nedenler 6n plana cikmistir. Kadinlarin % 41’i kalabaliktan,
%26’s1 kapka¢ olaylarindan, %18’i Kizilay merkez bdlgesinde gerceklesen

toplumsal eylemlerden rahatsizlik duymaktadir.

Cizelge 4.42. Kadinlarin Sihhiye'’yi glivensiz bulma nedenleri.

L
— =
s 3.2: Adi 6zel olarak belirtilmig | < i = | 2 2 . =
mekanlar < o) T 0 @ = é
: Z o | 2 = = s O
SIHHIYE S| o = = = -
L
>

Mekansal nedenler oran oran oran oran oran oran oran

(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Yaya ulagimimi
saglayamiyorum 86 50 100 67 50 100 74
Aydinlatmanin yetersiz olmasi - - - - 25 - 5
o oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kdltirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Sosyo_kdltlirel yapi 14 50 - 33 - - 16
Kapkag olaylari - - - - 25 - 5

Sihhiye’yi glivensiz bulan kadinlarin % 79’u mekansal, %21’i sosyal nedenler
belirtiimislerdir. Sihhiye’nin genel glvensizlik duygusu hissettirmesi agisindan
mekansal nedenler blylk farkla én plana ¢ikmaktadir. Sihhiye’nin genel
glvensizlik duygusu hissettirmesinin mekansal nedenleri, %74 oranla
6zellikle Sihhiye Koéprisl altinda yaya ulasiminin ¢ok zor saglandigi, %5
oranla aydinlatmanin yetersiz oldugu belirtilmigtir. Sosyal nedenlerin baginda,
%16 oranla sosyo-killtrel yapinin diasik olmasi ve %5 oranla kapkag
olaylarinin gerceklesmesi gelmektedir.
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Gizelge 4.43. Kadinlarin Siteler’i givensiz bulma nedenleri.

L
3 [y
s 3.2: Adi bzel olarak belirtiimis | £ | & 2| 2| 2| ¢« | =
mekanlar N o I o 8 = 3
x| 9 < Z L = T
- s/ gl 2|/5|1=2|2% ¢
SITELER O u z = = [
>
oran oran oran oran oran oran oran
Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Yaya ulagimimi saglayamiyorum | 60 67 - 25 60 - 59
Gece kullanimina uygun degil 20 33 - - 20 - 14
Cevre kalitesinin diisiik olmasi - - - 25 - - 4
P oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kultirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Sosyo_Kkdltlirel yapi 20 - 100 50 20 - 23

Siteleri glvensiz bulan kadinlarin %59'u yaya ulasimini
gerceklestiremediklerini, %23’U0 sosyo-kultiirel yapinin disik olmasindan
kaynaklanan guvensizlik duygusu hissettiklerini belirtmislerdir. Sitelerde
genel guvensizlik duygusu hissettiren mekansal nedenler 6n plana
¢cikmaktadir.

Cizelge 4.44. Kadinlarin Cingin Baglar’'ni glivensiz bulma nedenleri.

ALTINDAG

S 3.2: Adi 6zel olarak
belirtiimis mekanlar

ETIMESGUT
MAMAK
TOPLAM

GINGIN BAGLARI

CANKAYA
KECIOREN
YENIMAHALLE

oran oran oran oran oran oran oran

Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Sokaklarin karanlik ve dar

olmasi - 25 - - - 50 20
Cevre kalitesinin diisik olmasi - - - 50 - - 7
Gece kullanimina uygun degil - 25 - - - - 7

oran oran oran oran oran oran oran

Sosyo-kdltirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Sosyo_kiltlirel yapi 75 25 100 50 - 50 53
insanlari kendime yakin
bulmuyorum - 25 - - - - 7

Kapkag olaylari 25 - - - - - 6
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Gingin Baglarinin gilvensiz bulunmasi konusunda belirtilen nedenler
arasinda, mekansal nedenler olarak %20 oranla sokaklarin karanlik ve dar
olmasi, sosyo-klltirel nedenler olarak %53 oranla sosyo-kiltirel yapinin
disUk olmasi gelmektedir. Gingin Baglarinda genel givensizlik hissettiren
sosyo-kdltirel nedenler 6n plana ¢cikmaktadir (Bkz. Cizelge 4.44).

Genel glven duygusu hissettiren mekansal nedenler olarak baslica, gcevre
dizenlemesinin kentsel kamusal mekana katilim agisindan olumlu etkisinin
bulunmasi, ayni yerden sirekli alisverig aliskanliginin verdigi given duygusu,
sosyal nedenler olarak ise daha nezih ve guvenli bir ortam olmasi, kalabalik
olmasi ve guvenlik énlemlerinin alinmig olmasi belirtiimistir.

Gizelge 4.45. Mekanin gtvenli bulunmasinin nedenleri.

ALTINDAG

S 3.2: Adi 6zel olarak
belirtiimis mekanlar

TOPLAM

CANKAYA
KEGIOREN
YENIMAHALLE
ETIMESGUT
MAMAK
TOPLAM

Mekansal nedenler

Gevre diizenlemesini rahat ve

temiz buluyorum 3 16 16 16 22 25 13
Tam ahgverisimi buradan

yapiyorum i 5 21 i i i 4
is yerim ve cevresi oldugu icin 5 5 - - - - 3
Ulasimi rahat oldugu igin 3 8 - - - - 3

oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
() | (B) | (%) | () | (%) | (R) [ (%)

60 24 47 36 35 25 43

Sosyo-kiiltirel nedenler

Daha nezih ve glvenli bir

ortam

Kalabalik oldugu icin 14 16 5 28 13 50 17
Guvenlik dnlemleri alindigi igin 6 5 11 4 17 - 7
Guvenlik konusunda insanlar

daha 6zenli 8 8 i i 13 i 6
Kendi semtim oldugu igin - 11 - - - - 2
Tanidigim mekan oldugu igin 16 2

TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100
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Genel guven duygusu hissettiren mekansal nedenlerin basinda, %13 oranla
cevre kalitesinin ylksek olmasi ve genel glven duygusu hissettiren sosyal
nedenler basinda ise %43 oranla mekanin daha nezih ve givenli olmasi

gelmektedir.

Yapilan gérisme sonucunda nedenlerin %23’0 mekansal nedenler, %67’si
sosyal nedenler olarak belirtiimigtir. Genel given duygusu hissettiren
mekansal ve sosyal nedenler, Kizilay, Cankaya, Bahcgelievler, Tunali Hilmi

Caddesi ve Ulus’u gtivenli bulma nedenlerine gbre incelenmigtir.

Cizelge 4.46. Kadinlarin Kizilay’r givenli bulma nedenleri.

w
- =
S 3.2: Adi 6zel olarak N G z 2 = x S
belirtiimis mekanl < |z | | 3|8| %%
elirtilmis mekanlar $ 0 = Z @ s 2
S| g 2|5 2]|8]|c¢
KIZILAY O u z I = [
>
oran oran oran oran oran oran oran
Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Ulasimi rahat oldugu igin 13 27 - - - - 10
T oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kdltirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Kalabalik oldugu igin 60 55 33 86 43 100 62
Gavenlik énlemleri alindigi igin 27 18 67 14 57 - 28

Gorugsmeye katilan kadinlarin Kizilay kent merkezini gtvenli bulmalarinin
nedenleri olarak, Kizilay’in %62 oranla kalabalik ve glven verici, %28 oranla
glvenlik énlemlerinin alindiginin dustntlmesi, %10 oranla ulasimin dizenli
ve rahat olmasi siralanmistir. Kizilay’in gavenli bulunmasi agisindan sosyo-

kaltdrel nedenler 6n plana gikmaktadir.

Cankaya ve Kegioren ilceleri disindaki ilcelerden gérismeye katilan
kadinlarin tamami guvenli bulma nedenleri olarak sosyo-kuiltirel nedenler

belirtmiglerdir.



Cizelge 4.47. Kadinlarin Gankaya’yi givenli bulma nedenleri.
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S 3.2: Adi 6zel olarak
belirtilmis mekanlar

CANKAYA

KECIOREN

YENIMAHALLE

ALTINDAG

ETIMESGUT

MAMAK

TOPLAM

Mekansal nedenler

is yerim ve cevresi oldugu icin

Cevre kalitesinin yiiksek
olmasi

Sosyo-kdltirel nedenler

oran
(%)

oran
(%)

oran
(%)

oran
(%)

Nezih mekéan olmasi

100

100

75

81

Cankaya semtinin kadinlar tarafindan guvenli

bulunmasinin nedenleri

arasinda %81 gibi blylk bir oranla nezih mekan olmasi basta gelmigtir.

Mekansal nedenler olarak en yuksek oranla kadinlarin, ¢evre kalitesinin

yuksek olmasindan kaynaklanan given duygusu icinde olduklari belirtiimigtir.

Cizelge 4.48. Kadinlarin Bahgelievler'i glivenli bulma nedenleri.

S 3.2: Adi 6zel olarak
belirtiimis mekanlar

BAHGELIEVLER

KECIOREN

YENIMAHALLE

ALTINDAG

ETIMESGUT

TOPLAM

Mekansal nedenler

oran
%,

—
—

Gevre diizenlemesini rahat ve
temiz buluyorum

Sosyo-kdltirel nedenler

oran

oran
(%)

oran

Daha nezih ve glvenli bir
ortam

100

64

100

Guvenlik konusunda insanlar
daha 6zenli

18

Bahgelievler’de kendilerini giivende hisseden kadinlarin %66’si mekani daha

nezih ve guvenli bulduklarini, %18’i gevre dizenlemesini rahat ve temiz, %16
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oranla gavenlik konusunda insanlari daha 6zenli bulduklarini belirtmiglerdir.

Altindag ilgesinden Bahgelievler’i glivenli bulan kadina rastlanmamistir.

Gizelge 4.49. Kadinlarin Tunali Hilmi Caddesi’ni giivenli bulma nedenleri.

L
- 1 —
S 3.2: Adi 6zel olarak 2 E % ’% 2 < =
belirtiimis mekanlar g o z S @ S ]
. . z o> = A = < o)
TUNALI HiLMi CADDESI S ¢ z 2 = =
>_
oran oran oran oran oran oran oran
Mekansal nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Gevre diizenlemesini rahat ve
temiz buluyorum 8 40 25 - - - 15
T oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kiiltiirel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Daha nezih ve glvenli bir
ortam 69 40 75 100 50 50 63
Guvenlik konusunda insanlar
daha &zenli 23 20 - - 50 50 22

Verilen yanitlarin %85’i sosyo-kultirel, %15’i mekansal nedenler olarak
belirtilmigtir. Tunali Hilmi Caddesi i¢in, gérismeye katilan kadinlarin %630
sosyo-kultirel yapinin yiksek olmasi nedeniyle nezih mekan olmasindan,
%22’'si guvenlik konusunda insanlarin daha 6zenli olmasindan, %15’i ¢evre
kalitesinin yUksek olmasindan kaynaklanan given duygusu i¢inde olduklarini
belirtmiglerdir.

Gizelge 4.50. Kadinlarin Ulus’u glvenli bulma nedenleri.

w
— =
S 3.2: Adi 6zel olarak N G I 2 =2 x S
belirtiimis mekanl < | = | T | 3|8 |5
elirtilmis mekanlar S o) = 2 @ S 3
/g5 |2 8 ¢
ULUS O v z = = ~
>
. oran oran oran oran oran oran oran
Sosyo-kiltarel nedenler (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
TUm aligverisimi buradan
yaplyorum - 100 100 - - 100 64
Tanidigim mekan oldugu igin - - - 80 - - 29

Kalabalik oldugu igin - - - 20 - - 7
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Ulus’u gavenli bulan kadinlarin %64°0 tim aligveriglerini Ulus’tan yaptiklarini
belitmiglerdir. Geri kalan kadinlarin %29’u mekanin tanidik gelmesinden,
%7’si kalaballk mekan olmasindan kaynaklanan given duygusu iginde
olduklarini belirtmiglerdir. Ulus’'un guvenli bulunmasi konusunda mekansal
nedenlerle karsilasiimamistir. Cankaya ve Etimesgut ilcelerinden Ulus’'u
guvenli bulan katilimciya rastlanmazken, Ulus’un guvenli bulunmasinin en
6nemli nedenlerinin sosyo-ekonomik, kultirel ve mekansal yakinlk oldugu

disUntlmektedir.

4.3.4. Cevre kalitesi ve kentsel guvenlik iligkisi

Kamusal alanlarda cesitli aktiviteler ve olanaklar olusturmak, fiziksel
cekicilige sahip, glvenli ve rahat kullanilan, bakimli ve basarili mekanlarin
yani kaliteli mekanlarin olusturulmasinda temel unsurlardir. Kamusal
mekanlarin kalitesinin yetersiz oldugu durumlarda ancak kisith aktiviteler
gerceklestirilebilmektedir. Bu mekanlar olanaklarin yeterli ve dizenli olarak
saglandigi durumlarda siklikla ve uzun sdreli kullanilabilir mekanlar haline

gelebilmektedir.

Kadinlara “kentte kullandiginiz mekanlar acgisindan cevre kalitesinden ne
anhyorsunuz?” sorusu cevap sikki sunulmadan sorulmustur. Degerlendirme
yapilirken verilen yanitlar, dokuz bashk altinda toplanmigtir. Goérismeye
katilan kadinlarin %10’'u yanitsiz birakmistir. Yanitlayan kadinlarin % 19’u
“temiz ve guvenli olmasi’nin, %16’s1 “insanlarin saygi, guven ve huzur
icerisinde yasabildikleri kultirel mekanlar’in ve %140 “cevre duzeninin
saglanmis olmasi’nin  ¢evre Kkalitesini baslica kistaslari  oldugunu
belirtmislerdir (Bkz. Cizelge 4.51).
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Gizelge 4.51. Kadinlar icin ¢cevre kalitesini belirleyen etmenler.

ALTINDAG

S 1: Cevre kalitesinden ne
anliyorsunuz?

CANKAYA
KEGCIOREN
YENIMAHALLE
ETIMESGUT
MAMAK
TOPLAM

oran | oran | oran | oran | oran | oran | oran
() | (%) | (%) | () | (%) | (%) | (%)

Temiz ve glivenli olmasi 11 26 16 13 20 33 18
insanlarin saygi, given ve

huzur igerisinde i

yasabildikleri kiltirel 9 1 10 2 | s 16
mekanlar

Cevre diizeninin saglanmis

olmas 15 4 25 7 33 10 14
Gulvenligin tam anlamiyla i

saglandigi bir ortam 20 12 5 13 / "
Liks mekanlar 19 6 2 13 13 7 10

Cevre dizenlemesi, her
statlide, her cinsiyete ve
bedensel duruma uygun
olarak diizenlenen trafik

karmasasindan uzak 6 8 5 8 20 10 /
gUraltd kirliliginin ve hava
kirliliginin en aza indirildigi
bir gevre

Kentsel donatilarin yeterli
ve kolay ulagilabilir olmasi
Sinema, alisveris, tiyatro
gibi faaliyetlerin birarada - 2 7 10 7 - 4
bulundugu mekanlar
Dogal mekanlarin kentle i¢

. 6 2 2 3 - - 3
ice olmasi

Yanitsiz 4 20 - 10 7 20 10
TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100

“Cevre kalitesi benim igin cok 6nemli... yasadigim gevrede rahat etmek istiyorum,
aradigim seylere cabuk ulasmak istiyorum, kafede oturdugum zaman gardltinin
olmamasini istiyorum” (Mensure, 24 12 2004).

“Cok 6nemli... Temiz ve dizenli olmasi ginin her saatinde rahat hareket
edebilecegimi digundurtyor” (Zeynep, 21 12 2004).

“Kaliteli mekanlarda fiziksel aktiviteler rahat gergeklesiyor; kendimi psikolojik
olarak rahat ve glivende hissediyorum” (Filiz, 21 12 2004).
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“Fiziksel anlamda cevre Kkirliliginin en az oldugu, rahat nefes alabilecegim
mekanlari; sosyal anlamda kendimin ve sevdiklerimin guvende oldugunu
dlstndigim mekanlari 1srarla tercih ediyorum. Bu baglamda ¢evre kalitesi benim
icin cok 6nemli” (Tugba, 08 11 2006)

“Dlzgln sehirlesmis, cevreyi olusturan insanlar ve altyapinin értiismis olmasini,
egitim eviyesinin yiksek olmasini anliyorum; rahat ve huzurlu olmam agisindan
cok dnemli” (Semra, 12 11 2006)

“Cevre kalitesi bence insanlarin birbirlerine karsi saygisiyla oluyor. Ozellikle de
kadin erkek arasindaki karsilikli saygi cevre kalitesini getiriyor” (Secil, 28 12 2006)

Cizelge 2.51 incelendiginde kadinlarin c¢evre Kkalitesini kentsel glven
duygusuyla 6zdeslestirdikleri gortlmektedir. Aydinlatiimis mekanlar, dizenli
olarak bakimi yapilan kamusal alanlar, temiz ve dizenli binalar glven

duygusunu ve yasam kalitesini arttirmaktadir.
4.4. Kent ici hareketlilik

Toplumsal is boéliminde ev igleri c¢ocuk bakimi, evin ihtiyaclarinin
karsilanmasi amaciyla gerceklestirilen alisveris gibi faaliyetleri Ustlenen
kadinlar, kentsel alanda aktivitelerini gergeklestirirken daha ¢ok duraga sahip
olmalarina karsin 6zel araba sahipliligi erkeklerden daha dustk dizeydedir.

Bu durumda kadinlarin kentsel kamusal mekana katilimini etkileyen en
6nemli faktdrlerden biri de toplu tagim araglarinin givenliginin saglanmasi ve
kadinlarin her saatte ihtiyaglarina cevap verebilecek boyutta olusturulmus bir

toplu tagim araci agi olusturulmasina baglidir.

Bu bélimde kadinlarin hangi ulagim araclarini kullandiklari, kadinlarin kent
ici yaya ulagimlarini glvenle saglayip saglayamadiklari ve yaya ulagimlari
sirasinda kargilastiklari sorunlar, Ankaray ve Metro duraklarini glvenli bulup
bulmadiklari ortaya konmaya c¢alisiimistir. Bunlarin yaninda alisveris,
rekreasyon gibi merkezi faaliyetlerini gerceklestirmek amaciyla kullandiklari
merkezi alanlar saptanmaya ¢alisiimistir.



94

4.4.1. Kadinlarin kent ici ulagim araclari ve yaya ulagimi
Gorismeye katilan kadinlarin %31’i 6zel tasit sahibidir. Geri kalan %69’luk
orani  olusturan  kadinlar ulagsimlarini  diger ulasim  araclariyla

saglamaktadirlar.

Cizelge 4.52. Kadinlarin is yerine ulagimda kullandiklar araglar.

[H1]
- =
£ il = e 3 > =
. . < oc T o) ;] < 5
S 4:Is Yerine Ulagim X Q < Z w = T
Z o = F = < o}
&} 4 e < 5 =
>_
oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%) | oran (%)
Ozel araba 24 10 11 7 8 15 14
Taksi 7 8 - - - 12 6
Dolmus 15 10 9 11 - 10 10
Belediye otobisi 13 27 13 33 38 24 22
Metro 4 - 38 - - 10 10
Servis 13 10 4 19 31 7 11
Yariyerek 6 - - 4 - - 2
Yanitsiz 19 35 24 26 23 22 25
Toplam 100 100 100 100 100 100 100

Gorigsmeye katillan kadinlarin  kullandiklari ulagsim araglarn ilcelere goére
incelendiginde Kegcitren, Altindag, Etimesgut ve Mamak ilgelerinde ve
toplamda etkin olarak belediye otobdslerini kullandiklari g6ériimektedir.
Yenimahalle ilcesinde ise etkin olarak kullanilan ulasim araci metrodur.
Cankaya ilcesinde kadinlarin en yiiksek oranla 6zel tasiti tercih etmesinin
yaninda dolmus en yogun kullanilan toplu tasim aracidir.

Kent icinde yaya ulasiminin guvenli bir sekilde saglanmasi konusunda,
kadinlarin %72’si bu konuda rahat oldugunu, %28'i sorunlar yasadigini
belirtmistir (Bkz. Cizelge 4.53).
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Cizelge 4.53. Kent i¢i yaya ulagiminin gavenli olmasini saglayan etmenler.

w
3 =
.- ; E 3:' )2 (:’5 X =
S 6: Kent icinde yaya ulasiminizi S 5 T o ) = <
glivenle saglayabiliyor musunuz? Z ! s = = < o)
3 ] = - = = =t
X ] < i
>
oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
EVET 19 16 14 9 5 11 72
Kisa mesafelerde rahat ediyorum 5 15 - - 10 - 30
Yalnizca merkezi alanlarda
saglayabiliyorum 15 5 ) ) 5 5 30
Tadigim mekanlarda sagliyorum - - - 20 - - 20
Cok fazla tek bagima gikmiyorum - 5 - 5 - - 10
Geg saatlerde otobusler gok sik ) 5 ) ) 5 i 10
| gelmedigdi i¢in sorun yaglyorum
HAYIR 7 7 5 5 2 4 28
Kaldirimlarin diizensiz ve yetersiz 11 5 5 11 5 35
olmasi
Gok fazla kapkag olayina maruz > 7 7 > i 4 20
kaliyorum
Trafigin bazi saatlerde yogun olmasi 2 5 4 - 2 20
Cok kalabalik oldugu igin 5 2 2 4 - 13
Kizilay’da eylemlerin oldugu zaman ) 4 ) > i > 7
saglayamiyorum
Dikkéanlar yaya kaldirimlarini teshir
R - - - 2 - 2
mekani olarak kullaniyor
Kisin kar yagdigi zaman bazi
" A - 2 - - - - 2
dikkanlarin 6nii kaygan oluyor
TOPLAM 26 26 19 14 7 15 100

Yaya ulagsiminizi givenle saglayabiliyor musunuz sorusuna “evet” diyen
kadinlarin V#i ayrica saglayabilme nedenleri de belirtmistir. Yaya ulagimlarini
glvenle saglayabilme nedenleri belirten kadinlarin %30’u yalnizca merkezi
alanlarda, %30'u kisa mesafelerde kendilerini glvende hissettiklerini
belirtmislerdir. Kent i¢i yaya ulasimini glivenle sagladigini belirten kadinlarin
ilcelere gére dagilimi incelendiginde en yiksek oraninin Gankaya oldugu
g6rilmektedir. Mamak ilgesinden katilan ve bir neden belirten kadinlarin
1/5’inin  yalnizca “tanidigim mekanlarda sagliyorum” demesi dikkat
cekmektedir.
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Gorismeye katillan kadinlarin yaya ulagimini givenli saglayamamalarinin
nedenlerinin basinda kent iginde, yaya kaldirimlari, yaya gegitleri, Gst gegitler
gibi yaya ulasimini saglayan gerekli altyapinin yetersiz oldugunun, tasit
surdculerinin trafik kurallarina uymadiginin ve kapkag¢ olaylan ve kalabalk
oldugunun dasunulmesi gelmektedir.

Cizelge 4.54. Ankaray ve Metro duraklarinin gtivenirligi.

L
< z - 0 5
S 12: Ankaray ve Metro % i < = § < =
duraklarini gtivenli é 0 < pd 0l = 5
buluyor musunuz? < > = F = <§‘ o
54 X & < I -
>
oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Buluyorum 49 45 54 42 62 38 48
Kullanmiyorum 33 25 3 31 15 24 23
Bulmuyorum 12 18 38 19 8 24 21
Bazen buluyorum 6 11 5 8 15 14 8
TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100

Ankaray ve metro duraklarinin givenli bulunmasi konusundaki dagilim
incelendiginde ise kadinlarin %48’inin glvenli bulduklar, %23’Un0n
kullanmadiklari i¢in bir fikri olmadiklar, %21’inin gavenli bulmadiklari ve
%9Q’unun guvenlik o6nlemlerini yeterli goérdukleri takdirde bazen guvenli
bulduklarn gértlmektedir.

4.4.2. Merkezi aktivite alanlan

Gorusmeye katilan kadinlarin gunlik sosyal yasamlarini gegirdikleri éncelikli
kentsel mekanlarin baslicalari, kent merkezi, blylk alisveris merkezleri ve
semt carsisi olmasinin 6énemli nedenleri sirasiyla kullaniciya yakinlik,

kalabalik ve givenli olmasi ve bakimli ve ¢evre kalitesinin yiksek olmasidir.
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Gizelge 4.55. Merkezi aktivite alanlari

S 10: Merkezi - —
aktivitelerinizi N i = 2 2 x =
gergeklestirmek amaciyla < o I ] %) < <
~ A x O < pd | =
kullandiginiz mekénlari zZ O S = s < %
sikligina gore siralar S o = 2 = = et
misiniz? = L
oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Kendi semt merkezim
1 24 27 21 21 33 17 22
2 7 6 5 2 4 8 6
3 5 4 4 - - 3 3
Kizilay merkez ve cevresi
1 10 15 16 14 4 16 13
2 18 17 15 14 22 6 15
3 5 4 7 2 7 5 5
Buyik ahsveris
merkezleri
1 7 8 7 14 7 3 8
2 18 7 10 - 15 13 10
3 7 5 12 7 7 13 9
Ulus merkez ve gevresi
1 - - - 14 - 9 4
2 - 1 2 5 - 5 2
3 - 6 - 5 - 3 3
TOPLAM 100 100 100 100 100 100 100

Cizelge 4.55 incelendiginde kadinlarin %23’0nin kendi semt merkezlerini,
%13’Un0n Kizilay merkez ve cevresini, %8’inin BlyUk aligveris merkezlerini

ve son olarak %4’'tnin Ulus merkezi ve ¢evresini kullandiklari gérilmektedir.

Altindag ilcesinden gérismeye katilan kadinlarin %14°0 ve Mamak ilgesinden
katilan kadinlarin %9'unun ilk 6ncelikli olarak Ulus merkezini kullanmalari
dikkat ¢ekmistir. Ulus’u glvenli bulmalarinin baglica nedeni sosyo-kiltirel
yakinlk ve ekonomik faktérlerdir.
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4.5. Kadinlarin Kentsel Mekana iligkin Sorunlari ve Mekansal Talepleri

Calismaya 1sik tutmasi ve kadinlarin konu hakkindaki distincelerini almak
acisindan, kadinlara kendilerini daha guvende hissetmeleri icin kentsel
alandan ne bekledikleri sorulmus ve c¢esitli yanitlar alinmigtir. Kadinlarin1/5’i

soruyu yanitsiz birakmistir.

Cizelge 4.56. Kentte guvenli hissetmeye ydnelik dneriler.

L
pd - y B
o S| 2|23 x| 3
S 13: Kentte kendinizi daha glvende | & % E % N <§‘ 3
hissetmek icin dnerileriniz neler? Z ) s = "'EJ < %
S i Z = = = -
o X ] < 5
>
oran oran oran oran oran oran oran
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Gulvenlik énlemleri arttiriimali 21 31 33 36 16 32 29
Kentte ¢evre kalitesi arttirilmali 25 9 13 8 21 9 14

Aydinlatma arttirilmal 16 9 7 17 21 15 13

QQVenIik !(Qnuspnda insanlar 11 11 5 12
bilinglendirilmeli

©
o]

Yaya ulagimi diizenlenebilir 16 9 3 11 3

Toplu tasim araglari sefer sayisi ve i 6 3 ) 12

| glivenlik agisindan dizenlenmeli

Altyapinin eksikliginden kaynaklanan i > 4 i 5 i >

sorunlar giderilmeli

Karma kullanimlar tesvik edilmeli - 3 - 6 - -

Yaslilara uygun mekanisal

diizenlemeler yapilmali 5 ) ) ) j

Daha gok park ve oyun alani 4 > ) i ) i 1
diazenlenmeli

Kente dogal glizellikler eklenmeli 4 2 - - - - 1
Eylem ve miting diizenlenen

alanlarda gtivenlik édnlemleri - - - - 11 - 1
arttinimali beklide uzaklastiriimali

Otopark sorunu ¢ézilmeli 2 - - - 5 - 1

Gulvenlik cagirma amagch her kése

basina ziller yapilabilir j 2 ) j ) j 0,2
Kadin-erkek karigik mekanlar

p - - 2 - - - - 0,2
dizenlenebilir
Kentsel donatilarin siklastirilmasi - 2 - - - - 0,2
Sahipsiz képeklerin toplanmasi - 2 - - - - 0,2
Ust ve alt gegitlerin kullaniimasi igin i > ) i ) i 0.2

yUrlyen merdivenlerin arttiriimasi

Yanitsiz

TOPLAM 100 | 100 100 100 100 100 100
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Kadinlarin %29'u guvenlik 6nlemlerinin arttirlmasi , %14’G0 kentte cevre
kalitesinin arttirlmasi ve %13’G aydinlatmanin arttirilmasi, % 9’u insanlarin
guvenlik konusunda bilinglendiriimesi ve % 8’i yaya ulasiminin dizenlenmesi

gerektigini ifade etmislerdir.

Gorismeye katilan kadinlarin kentte kendilerini glivende hissetmeleri igin
belirttikleri 6nerilerin ilcelere gére dagihmi incelendiginde ise Cankaya ve
Etimesgut ilgelerinde en yilksek oran ¢evre kalitesinin arttirlmasi iken, diger
ilcelerde en yuksek oranla verilen yanit glvenlik dnlemlerinin arttirilmasidir
(Bkz. Cizelge 4.56).

4.6. Alan Arastirmasinin Bulgulari

Tez calismasi kapsaminda gerceklestirilen alan arastirmasinin kentsel
kamusal mekanda kadinin glvenligine iligkin bulgulari asagida verilmektedir:

Kentsel kamusal mekani kullanma sikliginin istihdama katilim agisindan
dagilimi incelendiginde her gun disari cikabilen kadinlarda en ylUksek oranin
g¢alisan kadinlar oldugu goralmastir. Bu da kentsel yasama katilimda
istihdama katilimin ne denli énemli oldugunun gdéstergesidir (Bkz. Cizelge
4.10).

Evden ¢ikma sikliginin medeni duruma gére dagilimi incelendiginde ise, evli
kadinlarin, bekar kadinlara oranla daha az siklikta kentsel kamusal
mekanlara ¢iktiklar gérilmastar. Evlilik, alan arastirmasinin sonuglarina gére
kentsel kamusal mekana katilimi olumsuz yénde etkileyen bir etmen olarak
ortaya ¢cikmaktadir (Bkz. Cizelge 4.14).

Disar ¢ikis saatlerinin dagimi incelendiginde kadinlarin yarisina yakininin
gundiz her saatte digari ¢ikabildiklerini belirttikleri gérilmektedir (Bkz. Sekil
4.2). Kadinlarin eve dbnUs saatlerini belirleyen etmenlerin  dagihmi

incelendiginde ise, yine en ylUksek oranla hava kararmadan eve dénmeye



100

calistiklarini ifade ettikleri gériimektedir (Bkz. Sekil 4.3). Bu sonug, kadinlarin
kentsel kamusal mekani gece ve guUndiz ayni guvenlik derecesinde
kullanabilmelerine yénelik yeni mekansal dizenlemelerin gerekliligini ortaya

koymaktadir.

Alan arastirmasinin kentsel yasama katilimi etkileyen etmenleri ortaya
koymak amaci ile hazirlanan bélimunde kadinlarin kentsel kamusal mekana
katilimini olumlu yénde etkileyen etmenler sirasi ile ikamet edilen ilgelerin
sosyo-ekonomik ve kiltirel gelismislik dizeyi, kadinlarin istihdama katilimi
ve kadinlarin 6zel tasit sahipliligi olarak ortaya ¢gikmistir.

Ozel tasit sahipliliginin kentsel kamusal mekana katilimi olumlu ydnde
etkilemesinin en O6nemli nedeni, toplu tasim aracglarinin kadinlarin
erisilebilirliklerini glvenli ve konforlu sekilde saglanmasi konusunda yetersiz

kalmasidir.

Kadinlarin glven ve glvensizlik hissettigi kentsel mekanlarin dagilimi
incelendiginde ise verilen yanitlarin ikamet edilen ilcelerin tez kapsaminda
gelismigligin gdstergeleri olarak ele alinan degiskenlere (egitim durumu,
istihdama katihm ve 6zel ara¢ sahipligi) gore farkhlik gosterdikleri
gorilmektedir. Ornegin Altindag ve Mamak ilgelerinden gériismeye katilan
kadinlarin 1/5’i Ulus’u guvenli bulurken, diger ilceler icin ayni oran oldukca
disuktir (Bkz. Cizelge 4.36). Sosyo-kultirel ve ekonomik yapidaki farkhlik
kadinlarin kentsel mekanda guvenlik algilarinda farkhliga neden olmaktadir.

Guvensizlik veren kentsel mekanlarin basinda karanlik tenha sokaklarin
gelmesi yine aydinlatmanin kadinlarin kentsel mekan kullanimini ne denli
etkiledigini go6stermektedir (Bkz. Cizelge 4.37). Glven veren mekanlarin
basinda ise ikamet edilen evin ¢evresi gelmektedir. Ancak yine ilgelere gore
verilen yanitlar incelendiginde Altindag ilgcesinden go6rismeye katilan
kadinlarin  1/5’inin  glvensizlik veren kentsel mekanlar olarak evlerinin

gevresini belirttikleri gorilmektedir (Bkz. Cizelge 4.38).
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Kadinlarin kentsel mekana iligkin glvensizlik duymasinin nedenleri mekansal
ve sosyal nedenler olmak Uzere iki baslk altinda toplanmistir. Belirtilen
guvensizlik nedenleri olarak en vyiksek oranla, yaya ulagiminin
saglanamamasi ve sosyo-kultirel yapinin az gelisimis olmasi nedeniyle

mekanlarin glvensizlik hissettirdikleri belirtilmistir (Bkz. Cizelge 4.39).

Cevre Kkalitesi, kadinlarin kentsel mekanda guvenliginin saglanmasi
konusunda 6nemli bir etken olarak ortaya ¢ikmigtir. Bakimli, temiz ve duzenli
alanlar kadinlarin kamusal mekanda gUvenligi konusunda olumlu rol

oynamaktadir (Bkz. Cizelge 4.51).

Goérismeye katillan kadinlarin yaklasik 34’0 6zel tasit sahibi degildir ve
kentsel aktivitelerini saglamak amaciyla ulagimlarini, toplu tagim araclari ya
da yaya olarak saglamak zorundadirlar. Kullanilan ulasim araglari ikamet
edilen ilgelere gére farkliik gdstermektedir. Ornedin Yenimahalle ilgesinde
etkin ulasim araci metro, Cankaya ilgesinde etkin ulagim araci dolmus iken
diger ilcelerde ikamet eden kadinlar siklikla belediye otobuslerini
kullanmaktadir (Bkz. Cizelge 4.52).

Yaya ulasimlarinin givenle saglanmasi konusunda kadinlarin yaklasik 34’0
bu konuda rahat olduklarini ifade ederken geri kalan yaklasik #lik kisim bu
konuda sorunlar yasadigini ifade etmistir. Bu sorunlar genel olarak yaya
yollarinin ve kaldirnmlarinin diizensiz olmasindan ve trafigin yaya ulasimina
olanak  vermeyecek dlzeyde yodun ve dilzensiz olmasindan
kaynaklanmaktadir (Bkz. Cizelge 4.53).

Kadinlarin aligverig gibi gunlik ihtiyaclarini kargilamak amaciyla kullandiklari
yerlerin basinda ikamet edilen semt merkezleri gelmektedir. Mega ve hiper
aligsveris merkezleri ise kentin ana merkezleri ile yarisir hale gelmistir. Bu
sonucun en 6nemli nedeni bu mekanlarin, kadinlara g¢evre kalitesi, glvenlik

ve konforu bir arada sunmasindan kaynaklanmaktadir (Bkz Cizelge 4.55).
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Kadinlara kentsel mekana iligkin talepleri soruldugunda verilen yanitlarin

yaklasik yarisi,

= Kentte glvenlik édnlemlerinin arttiriimasi,
= Cevre kalitesinin arttirlimasi,

= Aydinlatmanin arttirlmasi

olarak tg¢ baslk altinda toplanmistir. Geri kalan 1/5’lik kisim yaya ulasiminin
ve toplu tasim araclarinin diizenlenmesi ve insanlarin givenlik konusunda

bilinglendiriimesi gerektigini ifade etmistir (Bkz Cizelge 4.56).

Kentli kadinlarin kentsel kamusal mekana guvenli katilimmni olumlu ve
olumsuz ybénde etkileyen etmenleri ortaya koymak amaci ile yapilan alan
aragtirmasinin  sonucunda, farkli mekanlarda yasamini sdrdldren kentli
kadinlarin kendi icinde de farkh beklenti ve gereksinimlere sahip oldugu
goOrilmekle birlikte temel ve ortak sorunlarin yukarida belirtilen alanlarda
yogunlastigi  go6rtlmektedir. Guvenlik 6nlemlerinin ve aydinlatmanin
artirlmasi talebi daha ¢ok merkezi ve yerel yOneticilerin yanit verebilecekleri
bir eylem alanini olusturmaktadir. Cevre kalitesinin artirlmasi  ve
glvenli’/konforlu ulasim olanaklarinin saglanmasi ise ekonomik ve yoénetsel
boyutlarinin yaninda kentsel mekanin dizenlenmesinde bugtnkinden farkli

ve cinsiyet duyarli yaklagimlarin benimsenmesini gerekli kilmaktadir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Kadinlara kentin sundugu kisithlik, Bati Ulkelerinde 1970’lerde bir sorun alani
olarak gérilmeye ve calisiimaya baslamistir. 1990l yillar kadinlar agisindan
Ozellikle kentsel alanlarda daha saglikli ve kaliteli yagsama olanaklarinin
arastirldigi; egitim, gelir dizeyinin ylUkselmesi ve ekonomik &zgurligin

kazanilmasi konusunda ilerlemelerin oldugu yillardir.

Tarkiye'de ise, 1980’li yillardan itibaren kadinlarin, kent yasamina toplumsal,
ekonomik ve mekansal anlamda katiimi konusunda arastirmalar ve

calismalar yUratilmektedir.

Cumbhuriyetin  kurulus vyillarinda gercgeklestirilen devrimler ve Yeni Tirk
Medeni Kanun ile kadinlarin yasal statlleri erkeklerle esitlenmis, kadinlarin
toplum icindeki statlGlerinin yaninda, siyasal esitlik ve egitim haklarini
kazanmalarinin 6nindeki engeller yasal boyutta ortadan kaldirimistir.
Cumbhuriyet’in kurulus yillarindan 1970’li yillara kadar yasanan sanayilesme
ve hizli kentlesme sureci, sosyal devlet anlayisinin da etkisiyle kadininin
sosyal statlsinde ve toplumsal rollerinde olumlu degismelerin ortaya

¢cikmasini saglamigtir.

Ancak 1970’li yillardan sonra kapitalizmin krizine ¢6zUm olarak sunulan
kiresellesme sosyal refah devleti anlayisinin bir yana konulmasina yol
acmig, iktisaden 6nem tasimayan ev igleri ve cocuk bakimini Ustlenen
milyonlarca kadinin sosyal refahi da kiresellesme sirecinde gundem digina
itilmistir. Sermayenin kiresellesmesi, yerytzindeki sinifsal, bélgesel, ulusal
ve cinsiyetler arasi esitsizlikleri ve gelir dagihmi  bozukluklarini
derinlestirirken, olumsuzluklari dezavantajli gruplarin aleyhine agirlastirmis,
kadinlarin daha fazla yoksullasmasi sonucunu ortaya c¢ikarmigtir. Artan
yoksullasmayla birlikte kentlerde kamusal mekanin kullaniminda cinsiyete

dayal derin ayrimlagma ortaya ¢ikmistir.
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Bltgesini kamu yararindan ¢ok sermaye odakli kullanan yerel ydonetim yapisi,
kentsel kamusal mekan kullanimini olumsuz ydnde etkilemektedir. Yerel
ybnetimlerin kamusal mekanlara ayirdidi pay!r daraltarak, sermayenin
yeniden Uretimine dénuk yatirimlar egiliminde olmasi, hem kentsel kamusal
mekanlari hem kalite hem glvenlik bakimindan olumsuz yénde etkilemekte
hem de kadinin kentsel yasama katiimini saglayici mekanlarin

olusturulmasini ve surdartimesini engelleyici etkide bulunmaktadir.

Camur (2000) kuresellesmenin kentsel mekana etkileri hakkinda sodyle
demektedir:

“Gelir dagilimindaki yapisal bozuklugun artmasina paralel, kentlesme
boyutunda, gecekondu ve dislk standartli yapilagsma az gelismis Ulkeler icin
olabiliruygun yagsam cevreleri olarak desteklenmekte; mekanda baslayan
olumsuzluklar, kentlerdeki toplumsal yapiylr da bozuma ugratmaktadir.
Ulkemiz kentlerindeki toplumsal gerilim ve kirilganligi arttiran keskin sosyal
ayrimlar, 90I vyillarla birlikte kentsel sorunlar icinde 6nemli yer tutmaya
baslamigtir... Sermayenin yeniden Uretim slrecinde énemli bir islev Ustlenen
hiper ve mega alisveris merkezleri, rekreasyona yoénelik yogun
kullanimlarinin yaninda, sosyallesmenin ve toplumsallasmanin kapali ve
sinirh mekanlara tagsimasinin da énculiginu etmektedirler”.

Merkezi islevleri belli noktalara yigan bu gelisme sonucunda sosyo-ekonomik
dizeyi yuksek kadinlarin kent merkezinden c¢ekilmesi, hiper ve mega
alisveris merkezlerini tercih etmesiyle, merkezler “erkek” mekanlar haline
gelmis, orta ve disuk gelir grubu kadinlar icin daha da glvensiz mekanlar

halini almigtir.

Toplumdaki ve aile icindeki konumlari éncelikli olarak es ve anne olarak
belirlenen kadinlarin, egitim seviyesinde ve istihdama katilimlarindaki artisla
birlikte, kentsel mekani kullanma talebinde de artis olusmasina karsin kentsel
kamusal mekan bu talebi kargilayacak dizeyde gelistiriimemistir.
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Degisen toplumsal slreg iginde kadinlar, egitim seviyelerinin de yukselmesi
ile toplumsal yasama, ekonomik ve mekansal anlamda katihm sureci igine
girmiglerdir. Ancak, geleneksel cinsiyet rolleriyle erkeklerin beklentilerine gore
olugsan kent kurgusu, yeni statller edinen kadinlarin mekansal ihtiyaglarina

cevap verebilecek sekilde olusturulamamigtir.

Galismanin hipotezlerinde 6ne sU0ruldigu sekilde, kadinlarin geleneksel
toplumsal rolleri icinde 6zel ve yari 6zel alana ait oldugunu icsellestiren
dislnce yapisi ve Uretim slrecinin Orin0 olan kentler, kadinlarin kentsel
kamusal mekanda glvenlik talebine cevap verecek nitelikte gelismemekte,
bu da kadinlarin kentsel yagsama ve mekana katilimini olumsuz ydénde
etkilemektedir.

Var olan esitsizligin giderilmesi igin planlama araglarinin kullaniimasinin yani
sira sosyo-klltirel ve ekonomik alanda da toplumsal déntsimlerin
yasanilmasi gerekliligi kaginilmazdir. Kadinlar kamusal hayati, toplumsal
cinsiyet rollerinin beraberinde getirdigi rollerine ve ailevi aktivitelerini
gecirdikleri 6zel hayata yavas yavas tercih etmektedirler. Toplumsal yasama
katilm konusunda 6nemli bir etken olan egitim, kadinin ig giicine katilimiyla

birlikte kentsel yasama katihmda énemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kamusal alanda kadinlarin payina son derece az alan dismesinin temel
nedeni, kadinlarin geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri icinde &6zel alana,
erkeklerin ise kamusal alana yénlendiriimesidir. Kadinlarin gelisen toplumsal
cinsiyet rolleri icinde yeni konumunu ortaya ¢ikaracak bir kentsel mekan
kurgusu, kamusal mekan ve 0zel mekanin toplumsal cinsiyet rolleri

arasindaki geleneksel bagi ortadan kaldiracaktir.

Kenti kullanan kadinlarin gereksinimlerinin birbirleri ile ayni olmasinin
beklenemeyecegdi gibi, kentin sundugu hizmetlerin de her kullanicinin tim
gereksinimlerine tam olarak cevap vermesi beklenmemelidir. Ancak kent,

cinsiyet farkliiginin beraberinde getirdigi farkli beklenti ve gereksinimleri
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kargilama konusunda esit olanaklar sunmalidir. Kentlerde farkli grubu
olusturan kadinlarin, farkli sosyo-ekonomik ve kiltirel 6zelliklerine yanit

verebilecek planlama ve tasarim anlayigina gereksinim vardir.

Hizli ve carpik kentlesmenin sonuclarindan biri olan gecekondulagma sireci,
kentlerde farkli bir grubu olusturan kadinlari kendi iginde de, kentin
gecekondu alanlarinda yasayan kadinlar ile imarli alanda yasayan kadinlar
olmak d{zere iki gruba ayirmistir. Kentlerde farkli iki grubu olusturan
kadinlarin kentlere iligskin talepleri birbirinden oldukga farklidir. Birinci grubu
olusturan kadinlarin kente iligkin sorunlari ekonomik imkansizliklardan ve
kente adapte olamamaktan kaynaklanirken, ikinci grubu olusturan kadinlarin
kentle iligkili sorunlari kentsel kamusal mekaninin kadinlarin mekansal
taleplerini ve glvenlik gereksinimlerini karsilayamamasindan

kaynaklanmaktadir.

Temelini kadinin kentsel yasama katilimi olan calismada, kentin imarli
alanlarinda yasayan, kente adapte olmus kadinlarin mekansal beklenti ve
gereksinimleri tartisiimis, alan calismasinda gorismeye katillan kadinlar
Ozellikle kentli, kenti kullanan kadinlardan secilmistir. Alan ¢aligmasi
kapsaminda goérismeler yiksek pozisyondaki kadinlarla yapiimis olmasina

karsin kentsel mekanda glvenlik sorunu ile karsi kargiya kalinmistir.

Toplumsal yasamin degerlerini ve kentsel yasam ortaminin kalitesini
belirleyen ve sergileyen temel mekansal 6geler kamusal mekanlardir.
Guvenli, temiz, bakimh toplu tasim agi, kentsel mekanin kullanicilarinin
gunlik ahgveris ve hizmet ihtiyaglarin hizh  ve guvenli bir sekilde
saglayabilen, trafik ve cevre kirliliginden arindiriimis, guvenli ¢ocuk oyun
alanlarina sahip mekanlar ¢evre kalitesini de beraberinde getirmektedir.

Galismanin giris béliminde bahsedilen Uglnci hipotezde belirtildigi gibi
kadinlar kenti guvenle kullanabilmek icin mekansal dizenlemelere ihtiyag
duyarlar.
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Tam kadinlarin kenti givenle kullanabilmeleri igin,

i. Kenti, kadinlarin guvenligi icin gelistirmek,

i. Planlama araglarini kadinlarin gavenligi ve kendilerini guvende
hissetmeleri icin kullanmak,

iii. Kamusal alan ve binalarda, glvenlik él¢utleri ve kent tasarim kriterlerini
olusturmak,

iv. Kent yOnetimi ile kadinlarin taleplerini bulusturucu is birligini saglamak

gerekmektedir.

Kadinlari ve cocuklari kent iginde siddetten korumak amaciyla glvenli
kentsel ve kamusal mekanlarl tasarlamak igin olusturulacak guvenlik
politikalari, engelleyici politikalar yerine kadin ve erkeklerin tamami igin tim
sosyal sektérleri iceren koruma esash yeni politikalar seklinde

tasarlanmalhdir.

Yerel hizmet sunumunda olusan bosluklarin faturasini 6zellikle kadinlar
ddemektedir. Ornegin yeterli cocuk bakim hizmetlerinin sunulmamasi
durumunda, ¢ocuklarin tim sorumlulugu kadinlara yiklenmekte ve kadinlar
hem toplumsal yagsamdan hem de is yasamindan uzak kalmaktadir. Egitim ig,
alisveris, saglk, cocuk bakimi gibi faaliyetlerin yerellestiriimemesi sonucu bu
hizmetlere ulagsma acisindan hem zaman kaybi hem de maliyet

yukselmektedir.

Kadinlarin ¢ogunlugu, kent ici ulasimlarini 6zel ara¢ ile saglamaktan
yoksundurlar ve kent igindeki toplu tasim araglarinin  baslica
kullanicilaridirlar. Kadinlarin gece ve gundiz saatlerinde erigilebilirliklerini
glvenli ve hizli bir sekilde saglama olanagi oldukga kisithdir, bu nedenle
toplu tasim sistemi, kadinlarin ihtiyaglari arastirlarak planlanmah ve

tasarlanmalhdir.
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Toplu tasim araclarinin bakimsiz ve kalabalik olmasi, sokak, cadde
aydinlatmalarinin yetersizligi gibi unsurlar kadin kullanicilarin, kent mekanini
kullanimi agisindan 6nlerine engel olarak ¢gikmaktadir. Kadinlarin kent igcinde
hareketliligini ve erisimini gtvenilir kilmak agisindan kentsel hizmetlere erigim

aglarini gelistirmek gerekmektedir.

Kadinlarin kentsel mekana katihmini gutvenle saglamak icin gbéz 6nlne
alinacak 6nemli noktalardan biri de gevre kalitesidir. Cevre kalitesinin yluksek
olmasi, mekanin glvenlik hissi uyandirmasi, mekaninin daha nezih bir ortam
haline gelmesi, yaya ulasiminin daha rahat ve glvenli yapilabilmesi
konusunda kullanicilar agisindan olumlu sonuglar ortaya koymaktadir.
Kadinlar gevre kalitesini kentsel glvenlik ile birebir iligkilendirmektedir. Bu
nedenle nitelikli peyzaj dizenlemesi ve guvenligi yiksek agik alanlar

tasarlanmalidir.

Yaya kaldinmlarinda rampa olmamasi, metro istasyonlarinda ¢ok merdiven
olmasi, kaldirmlarin bazi bdlgelerde ¢ok yUksek olmasi, altyapisi
tamamlanmis merkez bdlgelerin disinda c¢evre semtlerde, yaya ulasimini
saglayacak yaya gecitleri, i1siklandirma gibi elemanlarin yetersiz olmasi
kullanicilarin yaya ulasimlarini olumsuz yénde etkilemektedir. Glivenli yaya
yollari, okul yollari olusturmak, mekansal planlama yapilirken, uzaktan
kimsenin gbremeyecedi koér koselerden, yaya yollari boyunca yollari
sagirlagtiran yuksek duvarlardan kaginmak ve ¢ok katli otoparklarin, yaya
yollarinin ve tim otopark alanlarinin gavenliginden ve aydinlik olmasindan
emin olmak gerekmektedir.

Kadinlarin, kent mekanindan erkek kullanicilarla esit diizeyde faydalanmasi
ve kentsel kamusal mekanda, kullanicilarin gece ve glndlz saatlerinde
glvenli bir sekilde erisilebilirliklerini saglayabilmeleri igin, mekanda ticari ve
kamusal islevler gesitlendirilmeli, aydinlatma, gevre kalitesi gibi unsurlar g6z

6ndne alinarak mekan tasarimi yapilmahdir.
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Cinsiyet farklilasmasini ve bu farklilasmanin beraberinde getirdigi sorunlari
g6z ardi eden mekansal planlama ve kentsel dizenlemeleri ortaya koymak
amaciyla yapilan bu ¢alisma “glvenlik sorunu”nun kadin kullanicilar i¢in kenti
kullanmada ve kentsel kamusal mekanlarda yerini yeterince alamamada

6nemli bir yer sorun alani olusturdugunu gostermektedir.
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EK-1 Anket formu 6rnegi

lyi glinler. Bu anket, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitlisii Sehir ve Bélge
Planlama Anabilim Dalinda yUritilmekte olan arastirma tezinde kullaniimak
Uzere yapilmaktadir. Yardimci olmanizi rica eder, Katkilarinizdan dolayi simdiden
tesekkir ederiz.

CALISMANIN AMACI

Bu calismanin amaci, toplumsal cinsiyet esitsizliginin kentsel gevredeki yansimalarini ve
kentsel yapili gevrenin fiziksel-toplumsal tasarimi ile geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin
surdirllmesi arasindaki bagintiyr ortaya koymaktir.

e Kadinlar, kent mekanini gerektigi kadar kullanamamaktadir.

e Kadinin kamusal yasama katilimini saglamak igin kentte gerekli dizenlemeler
yapiimamistir.

e Kadin kullanicilar kent iginde kamusal ihtiyaglarini, haftanin her giiniinde ve giiniin her
saatinde, karsilamak icin fakl mekansal diizenlemelere ihtiya¢ duyarlar.

ANKETI CEVAPLAYAN KiSIYE iLISKIN BILGILER

Adi ve Soyadi

Dogum Yeri

Yasi

Egitim Durumu 21 () likokul () Ortaokul () Lise

( ) Universite () Y. Lisans/Doktora () Diger

Oturdugu semt

Meslegi

KENT YASAMINA iLISKIN BILGILER

1. Kent iginde kullanmaktan ¢ekindiginiz alanlar (semt/mahalle) var mi?
1. Evet ()

2. Hayir ()
2. Nerelerde kendinizi glivensiz hissediyorsunuz?

3. Bu alanlarda kendinizi givensiz hissetmenizin nedenlerini éncelik sirasina gére belirtir
misiniz?
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EK-1 (Devam) Anket formu érnegi

4. Kentiginde rahatlikla kullandiginiz, ulasiminizi sagladiginiz alanlar var mi?
1. Evet ()

2. Hayir ()
5. Nereler size glven veriyor?

6. Bu alanlarda kendinizi glivende hissetmenizin nedenlerini éncelik sirasina gére belirtir
misiniz?

8. Kentici ulagsimda hangi ulasim aracini ne siklikta kullaniyorsunuz?

ARAGCLAR 1. Hi¢ 2.Nadir 3.Az 4.Sik 5.Cok sik
Ozel Araba
Taksi
Dolmus

B. Otobusu
Metro

9. Kentiginde yaya ulasiminizi glivenli saglayabiliyor musunuz?
1. Evet ()
2. Hayir ()
Neden?
2

PP
2
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EK-1 (Devam) Anket formu érnegi

10. Asagidaki tesislerden en ¢ok hangisini kullaniyorsunuz? En ¢ok kullandiginiz ilk Gglni
Onem sirasi ile yandaki kutulara isaretleyiniz.

() 1. Pastane () 6. Anaokulu

() 2. Kafe () 7. Gocuk oyun bahgesi

() 3. Acgik oturma yerleri ( ) 8.Lokanta

() 4. Semt Carsisi () 9. Servislerle gidilen buyUk alisveris
merkezleri

() 5. Spor salonu/sahalari () 10. Kent Merkezi
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EK-2 Goérasme formu 6rnegi

lyi giinler. Bu anket, Gazi Universitesi Fen bilimleri Enstitiisii, Sehir ve Bélge Planlama Ana
Bilimdalinda yuritiimekte olan “ KENTSEL KAMUSAL MEKAN KULLANIMINDA CIiNSIYET-
GUVENLIK ETKILESIMi: KADIN iCIN GUVENLi MEKANIN ANKARA ORNEGINDE
INCELENMESI” konulu arastirma tezinde kullaniimak (izere yapilmaktadir. Yardimci
olmanizi rica eder, katkilarinizdan dolayi simdiden tesekkir ederiz.

GALISMANIN AMACI

Bu galismanin amaci, toplumsal cinsiyet esitsizliginin kentsel gevredeki yansimalarini ve
kentsel yapili ¢gevrenin fiziksel-toplumsal tasarimi ile geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin
surdirllmesi arasindaki baglantiyi ortaya koymaktir.
e Kadinlar kent mekanini gerektigi kadar ve yeterince kullanamamaktadir.
e Kadinin kamusal yasama katilimini saglamak igin kentte gerekli diizenlemelere
ihtiyag vardir.
e Kadin kullanicilar kent iginde kamusal ihtiyaglarini, haftanin her giininde ve her
saatinde, karsilamak i¢in farkli mekansal diizenlemelere ihtiya¢ duyarlar.

ANKETI CEVAPLAYAN KiSIYE iLISKIN BILGILER

ADI SOYADI

DOGUM YERI

YASI

EGITIM DURUMU () Tikokul () Ortaokul () Lise

() Universite () Y. Lisans/Doktora () Diger

S e T L T —
Ve Mahalle Yeterlidir.) | | coveeeeeeee e oo e

MESLEGI

1. Medeni durumunuz?

1. Evli ()

2. Bekar ()
2. Gocugunuz var mi?

1. Evet ()

2. Hayir ()
3. Nerede calisiyorsunuz?

1. Ozel sektdr ()

2. Kamu calisani ()

3. Kayit disi galisan ()

4. Ev hanimi ()
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EK-2 (Devam) Gérisme formu 6rnegi

4. s yerinize ulagiminizi hangi ulasim araci ile sagliyorsunuz?

1. Ozel Araba ()
2. Taksi ()
3. Dolmus ()
4, B. Otobulsl ()
5. Metro ()
6. Servis ()
5. Ozel tasitiniz var mi?
1. Evet ()
2. Hayir ()

KENT YASAMINA iLiSKIN BILGILER

1. Cevre kalitesinden ne anliyorsunuz? Hangi mekanlar size gevre agisindan kaliteli
geliyor? Kentte kullandiginiz mekénlar agisindan gevre kalitesi sizin i¢in 6nemli mi?

2. Kent iginde kullanmaktan g¢ekindiginiz, kendinizi glivensiz hissettiginiz alanlar var
mi?
1. Evet ()
2. Hayr ()

3. Kendinizi glivensiz hissettiginiz alanlari nedenleri ile birlikte siralar misiniz?

4. Kenticinde rahatlikla kullandiginiz, kendinizi glivende hissettiginiz alanlar var mi?
1. Evet ()
2. Hayrr ()

5. Kendinizi glivende hissettiginiz alanlari nedenleri ile birlikte siralar misiniz?
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EK-2 (Devam) Gérisme formu 6rnegi

6. Kenticinde yaya ulasiminizi glvenle saglayabiliyor musunuz?
1. Bvet ()

2. Hayir ()

Eger cevabiniz “hayir” ise neden?

7. Hangi siklikta disari ¢ikiyorsunuz?

1. Her gln ¢ikabiliyorum ()
Haftada 4-6 kere ¢ikabiliyorum ()
Haftada 2-3 kere ¢ikabiliyorum ()
Haftada 1-2 kere ¢ikabiliyorum ()
Ayda birkag kere ¢ikabiliyorum ()
Gok nadir ¢ikabiliyorum ()

o0~

8. Glndn hangi saatlerinde disari ¢ikiyorsunuz?

1. Gun0n her saatinde disari gikabiliyorum ()
2. Sabah saatlerinde disari ¢ikabiliyorum ()
3. Oglen ve 6gleden sonra cikabiliyorum ()
4. Ginduz oldugu slrece her saatte ¢ikabiliyorum ()
LT I T 1= P ()

9. Eve ddnis saatinizi belirleyen etmenler neler?
1. lstedigim saatte dénebiliyorum
2. Hava kararmadan dénmeye calisiyorum
3. Toplu tasima araglarinin saatlerine gére kendimi ayarliyorum
o 1=

10. Merkezi aktivitelerinizi gergeklestirmek amaci ile kullandiginiz mekéanlari sikligina
gbre siralar misiniz?

Kendi semt merkezim ()

Kizilay merkez ve gevresi ()

Ulus merkez ve gevresi ()

Blyudk ahigveris merkezleri ()

Diger ..o ()

ok~

11. Kent igi ulasimda hangi ulasim aracini ne siklikta kullaniyorsunuz?

ARAGCLAR 1. Hi¢ 2. Nadir 3. Az 4. Sik 5. Gok Sik

Ozel Araba

Taksi

Dolmus

B. Otobdsli

Metro

Okul Servisi
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12. Ankaray ve Metro duraklarini glivenli buluyor musunuz?



Kisisel Bilgiler
Soyadi, adi

Uyrugu
Dogum tarihi ve yeri :
Medeni hali
Telefon
e-mail

Egitim
Derece

Yiksek lisans
Lisans

Lise

Yabanci Dil
Ingilizce

Hobiler

OZGECMIS

- INCEIS, Nilglin

:T.C.

23.01.1981 Ankara

: Bekar
: 0 (812) 496 27 53

: nilguninceis@hotmail.com

Egitim Birimi

Gazi Universitesi /
Sehir ve Bblge Planlama Boélimu

Selcuk Universitesi/
Sehir ve Bblge Planlama Boélimu

Kirikkale Lisesi

Bilgisayar teknolojileri, Resim
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