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OZET

Bu calismada Talat Sait Halman tarafindan yapilan “Yunus Emre Selected Poems” adli
ceviri eserin hedef dilde Yunus’un anlayisini ne kadar yansitabildigi irdelenmis ve eserde
uygulanan g¢eviri stratejilerinin neler oldugu incelenmistir. Bu ¢alisma iizerinden ceviride
esdegerlik kavrami sorgulanmis, Yunus uslibunu ve tasavvuf kiiltiiriinii hedef dile
aktarmada yasanan terminolojik sorunlar, ceviri amagli bir tasavvuf terminolojisi
olusturma gerekliligi ve bu alandaki eksiklikler fark edilmistir. Kaynak dildeki soyut,
somut veya kiiltiire ait karsilig1 olmayan kavramlarin belirlenip hedef dile aktarimindaki
giicliiklere yonelik bir yol haritas1 belirlenmistir. Bu amaca yonelik geviri amagli tasavvufi
terminoloji oOnerileri ayri bir bdlim halinde sunulmus, yontem olarak alana katki
saglanmasi1 hedeflenmistir. Halman’in ¢evirisinde ve farkli ¢evirmenlerce yapilan Yunus
siir gevirilerinde kullanilan yaklasim, kuram ve stratejiler belirlenmistir. Calismanin asil
amaci ise Halman gevirisinde Yunus’un fikir ve anlayisi, hedef dilde karsilik bulabildi mi
sorusunun cevabint bulmaktir. Ayrica incelemede, o6zellikle kiiltiirden kiiltiire degisen
metaforlarin hedef dile aktarilmasini saglamaya yonelik ¢6ziim oOnerileri sunulmustur.
Dolayisiyla her donem ihtiyag duyulan insani anlayislari yilizyillar once ifade eden
Yunus’u, siirleri ile tekrar ele almak, hedef dile gevrilen tasavvuf anlayisinin ne 6l¢giide dile
getirildigini incelemek ve hedef dile ¢evirmede eksikligi goriilen 6zgiin ¢eviri amaglt bir
tasavvuf terminolojisi  olusturmak amaglanmustir.
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ABSTRACT

In this study, it was examined how much the translation work named "Yunus Emre
Selected Poems" made by Talat Sait Halman reflects Yunus's understanding in the target
language and what the translation strategies applied in the work are examined. Through
this study, the concept of equivalence in translation was questioned, terminological
problems in conveying Yunus style and tasawwuf culture to the target language, the
necessity of creating a tasawwuf terminology for translation purposes and the deficiencies
in this field were noticed. A detailed plan has been determined for the difficulties in
determining the abstract, concrete or cultural concepts in the source language and
transferring them to the target language. Tasawwuf terminology term suggestions for
translation purposes for this aim are presented in a separate section, contributing to the
field as a method. Approaches, theories and strategies used in Halman's translation and
Yunus poetry translations made by different translators were determined. The main purpose
of the study is to find the answers to the questions of whether Yunus' idea and
understanding were met in the target language in the Halman translation. In addition, in the
study, solution suggestions were presented to ensure that metaphors varying from culture
to culture are transferred to the target language. Therefore, it was aimed to reconsider
Yunus, who expressed the human understanding needed in every period centuries ago, with
his poems, to examine to what extent the understanding of tasawwuf translated into the
target language was expressed, and to create an original translation-oriented tasawwuf
terminology that was found to be lacking in translation into the target language.
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GIRiS

Yapilan calismada Yunus Emre Divani’ndan segilerek Ingilizceye ¢evrilen bazi
siirler farkli bakis acilariyla incelenerek degerlendirmelerde bulunulacaktir. Bu ¢alismada
oncelikli olarak Talat Sait Halman’in metaforik olmayan sade bir dille yazdigi eserinin
Yunus’un anlayisimi  hedef dilde ve Kkiiltiirde yansitip yansitmadigini  gérmek
amaclanmistir. Halman’in c¢evirisinin  Yunus’un anlayisin1 yansitabildi mi sorusunun
cevabr bulunmaya caligilmistir. Ayrica tasavvufi terimlerin hedef kiiltiire aktariminda
strateji ve sorunlar, arkaik diyalektleri ait bir yapiin hedef dile ¢evrilirken dikkate alinan
Olglitler ve tasavvufi terimlerin anlatiminda ortagrafi ydnteminin incelenmesi
gerceklestirilmistir. Ayrica, evrensel degerleri yerel sdyleyisle dile getiren Yunus Emre
siirlerinin diinya edebiyatinda hak ettigi karsiligi bulabilmesi igin tasavvufi sdyleyisin
hedef dilde de en azindan kaynak dildeki kadar etkili olmasi i¢in neler yapilmalidir, hangi

ceviri strateji ve normlari kullanilmalidir gibi sorulara cevap verebilmek amaglanmaistir.

Yapilan inceleme, Yunus’un tasavvuf kiiltiir ve anlayisin1 yansitmasi, terminolojinin
diinya edebiyatinda kullanilmasi ve yayginlastiriimasinda oncelik teskil etmesi agisindan
onemli bir girisimdir. Tiirk Edebiyatinda kullanilan sdylenmesi kolay goriilen ama benzeri
yapilmak istendiginde giigliigii ortaya c¢ikan sdzlerin teknik ifadesi olan “sehli miimteni”
nin oncl kullanicist olan Yunus Emre’nin sade ve derin anlami olan siirlerinin farkli bir
dile ¢evrilmesi ve ayni duygular1 hedef dilde ifade edilmesi olduk¢a zordur. Ancak bu

calismanin amaglarindan birisi de bu durumun miimkiin olabildigini gostermektir.

Incelemede edebi ceviri, geviri elestirisi ve stratejileri, ¢eviri ve kiiltiir, Yunus Emre,
Talat Sait Halman’in “Yunus Emre Selected Poems” adli eserinin incelenmesi, siirlerin
hedef dilde calisilmasi seklinde boliim basliklart kullanilmistir. Ayrica Yunus Emre
siirlerindeki tasavvufi terimlerle ilgili notlar, Halman’in eserindeki Yunus Emre siir geviri
orneklerine, Yunus Emre siirlerindeki tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir
ceviri Onerisi boliimleri ek olarak ayr1 boliimler halinde ¢alismanin sonunda yer verilmistir.
Boliim alt bagliklarinda yapilan tanimlamalar, tiirler, kuramcilar, siir ¢eviri, geviri elestirisi,
ceviri elestirisi kuramlari, ceviri stratejileri, kiiltiirel kuram, kiiltiir kuramcilan, kiiltiirel
cevirl, ¢eviri ve kiiltiir, Yunus Emre’nin hayati, eserleri ve yasadigi donem, Halman’in
Tiirk ve Diinya Edebiyatina ait diisiince ve g¢alismalari, Kiiltiirel ¢eviri metinleri, Yunus

Emre siir ¢evirilerinin incelemeleri, farkli ¢evirmenlerce yapilan siir geviri incelemeleri ve



degerlendirilmesi ve sonu¢ bdolimleriyle konuyu daha iyi anlamaya yonelik detayl
aciklamalar yapilmistir. incelemeler ncesinde verilen yontem béliimii ile kullanilacak
ceviri yontemleri, stratejileri ve yaklasimlari ile ilgili bilgilere yer verilmis bu &6zgiin

calismanin alana katkis1 konusunda a¢iklamalarda bulunulmustur.

Halman eserinin sonunda geviri ile ilgili ele aldig1 bdliimde, yapilan cevirilerin
cogunun geleneksel ve aslina sadik oldugunu belirtmekte; siirlerin formunda ve igerikle
ilgili ¢evirisinde Yunus’un dzgiin anlayisindan uzaklasmamaya ¢alistigimi vurgular. Ozgiin
kafiye yapisini korudugunu, ancak bu durumun g¢evirmen igin zorlayici bir ¢eviri sorunu
olusturdugunu ifade eder. Diger eserlerinde de siirekli vurguladigi gibi her zaman 6zgiin
anlama daha yakin g¢evirilerin olabilecegini ¢alisgmasinin bir baslangic oldugunu
gelistirilmesi gerektigini belirtir. Yunus Emre siirlerini gazel (AA/BA/CA/DA/EA) ve
kosma (ABAB/CCCB/DDDB/EEEB) olmak {izere iki kategoride incelemistir. Yunus’un
bu formlarin kullanimini dikkate almadigz siirlerinin de oldugunu, siirlerinin tamami 6zgiin
formda ele alindiklart i¢in basliksiz olarak kullanildigini ifade eder. Yunus’u en iyi ifade
etmeye calistig1 siir ¢evirilerini igeren eserinin sonunda, siirlerinde gecen bazi terimler ve

notlar hakkinda bilgi verir.

Bu incelemede de amag¢ ¢evirinin yaklagimmi saptamak, kaynak metni olusturan
unsurlarin ve kaynak metnin hedef dilde nasil aktarildiginin goriilmesini saglamaktir. Bu
incelemenin odak noktas1 hedef dil veya ceviri dildir. Ceviri bu yonden etkili segimlerin
yapilmasi gereken bir calismadir. Yunus Emre siirlerinin karsilastirmali incelemesinin
yapildigi bu calismada ceviri kuramcist Van den Broeck’in ¢eviri elestirisine dair
betimleyici yaklasimi, ¢eviride esdegerlik stratejisi ve kiiltiirel 6diingleme yontemi model
olarak alinmistir. Ayrica incelemede, Broeck yaklasimimi igeren dizgesel ¢oziimleme
yontemi ve bu yontemin kendi dil ve metin uygulamalari yapilmistir. Ancak kaynak
dildeki bir metin hangi cevirmen tarafindan cevrilirse g¢evrilsin dillerdeki degisim ve
gelisime paralel olarak hedef dilde ifadelerin algi ve yorumlanmalarinda degiskenlik
goriilmesi son derece dogaldir. Bir dilin kiiltiirel birikimlerini ve igeriklerini yansitan bir
eser, bu tir kiiltiirel ifadeleri ve yasayislar1 tanimayan diger dil ve kiiltiiriin insanlarina
aktarilirken her iki dilin de 6zgiinliigiinii bozmadan titizlikle incelenmelidir. Bu durumun
yontemi ise g¢eviri eserin dilinin, okurun ana diliyle uyumlu ve anlasilir olmasi yani
“ceviride esdegerlik” saglanmasidir. Nitekim kaynak dilde farkli kiiltiirlerde kullanilan

kelimelerin hedef dilde karsilig1 olmayabilir. Ceviride kayiplar yasanmamasi i¢in Kiltiirel



cevirilerde yapilmasi gerektigi gibi bu kelimelerin karsilig1 tam olarak bulunamadiginda,
bu kelimenin benzeri veya 6zgiin hali eserde kullanilmalidir. Halman’in gevirilerinde de bu
stratejiye riayet ettigi goriilmistiir. Dolayisiyla bu eser incelemesinde geviri stratejisi
olarak “ceviride esdegerlik stratejisi” benimsenmis, yontem olarak Halman’in “agimlama
yoluyla ¢eviri yontemi”ni uyguladigi goriilmis, yapilan siir ¢evirilerinde “geviride kiiltiirel

odiingleme yontemi" uygulanmistir.

Ceviride kelime diizeyinde esdegerlik stratejisini saglama konusunda izlenecek
yontem, “Kiiltiirel ikame Yoluyla Ceviri” olarak adlandirilan ve “yabancilastirma”,
“oykiinme”, “kiiltirel 6diingleme”, “iletisimsel ceviri” ve “yerlilestirme” derecelerini
igeren ¢eviri tiirlerinin orta noktasi olarak kabul edilen “kiiltiirel 6diingleme”dir. “Kiiltiirel
odiingleme yoluyla geviri” yonteminde hedef dilde yabanci olan kavram ¢eviride de hedef
dile dogrudan dahil edilmektedir. Bu ¢eviri incelemesinde yaygin olarak kullanilacak
kiiltiirel o6diinglemede, kaynak dil terimleri transliterasyon yoluyla italik harflerle veya
dogrudan yazilmak suretiyle herhangi bir agiklama yapilmaksizin esere gecirilir. Yapilan
cevirilerde, Yunus Emre siirlerinde goriilen tasavvufi terimler dogrudan hedef dile
aktarilmis dipnotlar ve bélim sonunda yapilan agiklamalarla ¢eviri amacgh bir tasavvuf
terminolojisi olusturma yoluna gidilmistir. Bu yontemin en etkili oldugu fikrini olusturan
neden, siirlerde gegen kelimelerin hedef dilde ifadesinin bulunmamasi, tam anlami
yansitamayacak olmasi, tasavvuf diisiincesi ve kiiltiirliniin hedef kiiltiirde karsiliginin
bulunmamasidir. Bu nedenle yapilan incelemede alandaki eksiklikler de gozetilerek “ceviri

amagl bir tasavvuf terminolojisi olugturma” ya yonelik bir yaklasim sergilenecektir.

Ceviri ve kiiltiirel agidan yapilan ¢alisma incelendiginde ise Yunus Emre ve tasavvuf
kiiltiirtiniin yansitilmasinda etkili bir 6rnek oldugu, ¢eviri amagh tasavvuf terminolojisinin
diinya dillerinde yerini almasi ve tasavvufi sdylemlerin farkli kiiltiirlerde de tam olarak
ifade edilebilmesine yonelik olumlu bir girisim oldugu gorilmistir. Bu anlayisla
Yunus’un kullandig1 dille anlatmak istediklerini bu kadar basit ve yalin sekilde nasil
yansitabildigi, tasavvuf anlayisindan kaynaklanan goniil dilini kullanmakta basarisi ve
siirlerindeki yansimalar1 irdelenmis, ayni duygularin hedef dilde geviri amagh bir tasavvuf

terminolojisi olusturulmasi yoluyla verilmesi amaglanmustir.

Yapilan incelemede daha ¢ok yaygin olarak bilinen ve hedef dile daha kolay

cevrilebilecek, ¢eviride anlam kaybini en alt diizeye indirecek Yunus Emre siirleri tercih



edilmistir. Halman’in da aymi stratejiyi benimsedigi ve en bilinen, Yunus’u ve onun

diinyasin1 en iyi ifade eden siirleri ¢evirdigi gézlemlenmistir.

Ceviride esdegerliligin olmayacagi her c¢evirinin birbirinden farkli olacagi
anlayisindan hareketle Halman’in veya farkli ¢evirmenlerin yaptigi Yunus cevirilerinde
kullanilan sdylemlerin ne olursa olsun ortak anlayisin bir {iriinii oldugu gergegi gézden
kagirilmamalidir. S6ziin tarihinde hep dile getirildigi gibi her sey daha 6nce yazilmis veya
soylenmistir. Diistince agisindan bakildiginda ise bu ¢alismada siklikla ifade edildigi gibi
onemli olan bu sdylemleri giiniimiize uyarlamak, giindemde tutmak, unutturmamak ve bu
evrensel goniil dilini “ceviri amagl bir tasavvuf terminolojisi” araciligiyla tiim insanliga
yaymaktir. Incelemeye esas teskil eden Halman’m geviri eser yorumlamalarinda, yapilan
incelemede asil dikkate alinan ve verilmek istenen anlayis budur. Eser incelemelerinde
goriilen ve bu calismada da yansitilmaya ¢alisilan anlayisin gelistirilmesi ve diinya kiiltiirel
mirasma Yunus Emre siirleri araciligiyla c¢eviri amagli bir tasavvuf terminolojisi

kazandirmak incelemenin hedeflerindendir.



1. BOLUM

EDEBI CEVIRi
1.1. Edebi Cevirinin Tanim

Ceviri tirleri arasinda kendine 6zgii bir dil birikimi gerektiren bir ¢eviri tiirtidiir.
Edebi ¢evirilerin siir, makale ve deneme gibi kisa edebi metinler i¢in kullaniminin yanisira
romanlar, hikayeler gibi uzun edebi metinler i¢in de kullanimi1 sé6zkonusudur. Ceviri tiirleri
arasinda en ¢ok iizerinde ¢alismaya uygun bir alan olan edebi geviriler bu 6zellikleriyle son
derece 6nemlidir. Bu konuda ¢alisma yapacak olan ¢evirmenlerin hem hedef dil tizerinde
hem de kaynak dil iizerinde dil bilgisinin iyi derecede olmasi gerekmektedir. Aym
zamanda c¢evrimi yapilacak diller arasinda sadece dilbilgisi kavrami edebi metinler i¢in
yeterli olmamakta ayni zamanda; kiiltiir bilgisi, 6rf anane gibi Ogeleri c¢evirmenlerin
bilmesi gerekmektedir. Edebi ¢evirilerin biiyiik bir bolimii kiiltiirel 6geler igerdiginden bu
tiir cevirilerde kiiltiirel bagin kurulamamas1 basarisiz bir ¢eviriye yol acar. Cevirmenler
gelenekleri, atasozlerini ve dini 6geleri net ifadelerle anlatmali ve bu gibi 6gelerin altina ek

aciklamalar yapmalidirlar.!

Diger edebi tiirlerle karsilastirildiginda daha biiyiik bir edebi bilgi birikimi gerektiren
bu gevirilerde, ¢evirmen ilk olarak gevirisi yapilacak eseri detayli bir sekilde okumalidir.
Yapilacak olan edebi eser igin belli bir taslak olusturmasi, kendine 6zgii bir terminoloji
belirlemesi ve son olarak ise geviriyi yapmasi gerekmektedir. Ayrica ¢evirmen, eger metin
uzun ise yazarin biyografisini okumali ve diger edebi eserlerini ne tirde yazdigim
ogrenmelidir. Bu sekilde ¢evirmenin bakis agis1 yazarinkiyle benzer olacak ve yapilan
ceviri daha basarili bir sonuca ulasabilecektir. Edebi g¢evirideki ¢evirme siireci okuma-
yorumlama, ¢Oziimleme, ¢evirme, gozden gegirme seklinde dort basamaktan

olusmaktadir.?

Nitekim sadece teknik bilgilerle degil yazarin veya sairin kendi yorumlamalarinin,
kiiltiirel birikiminin ve bakis agisinin da etkili oldugu edebi ¢eviri tiirlinlin eserin kitabi

kismindan ayrilarak 6ziine doniistiiriilmesinde katkis1 son derece biiytiktiir.

! Giirgaglar Tahir, S. (2014) Cevirinin ABC’si. Ankara: Say Yayncilik, s.36.
2 Aksoy, B. (2002) Ge¢misten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: Imge Yayincilik, s.108.



Siir, web siteleri, haber giincellemeleri, gazete, roman, hikaye, masal, deneme, fikra,
sohbet, hatira, biyografi ve otobiyografi, gezi yazisi, tiyatro ¢evirileri gibi konular, edebi
ceviri tirleri olarak kabul edilmektedir. Edebiyatin, uluslararasi etkilesim konusunda
tarihin baslangicindan bu yana biiyiik bir etkisi bulunmaktadir. Her ulusun kendine 6zgii
edebi eserleri, metinleri ve daha bir¢ok farkli 6geleri bulunmakla beraber bu o6geler
uluslararasinda da onem kazanmaktadir. Insanligin ortak miraslarindan birisi olan edebi
metinlerin ¢evirisi gegmis donemlerde oldugu gibi giinlimiizde ve ilerleyen donemlerde de

biiyiik bir 6neme sahip olacaktir.

1.2. Siir Cevirisi

Edebi c¢eviri tiirlerinden olan siir cevirileri ise farkli bir c¢alisma tarzi
gerektirmektedir. Siirin kendine 6zgli 6zellikleri olan uyak, redif gibi ahenk unsurlarinin
cevirmen tarafindan uyarlanmasi gerekmektedir. Siir bu sekilde ¢evrilmediginde 6ziinden
uzaklasmig olur. Bu durumu destekleyenler oldugu gibi durumla ilgili karsit goriisler de
bulunmaktadir. Incelemenin igeriginde siir ¢evirisinin ¢evirmen tarafindan uyarlanmasi

fikri dikkate alinacaktir.

Siir gevirisinde sairin kendine 6zgii uslibu, segtigi sozciikler, kelimelere yiikledigi
cagrisimlar ve duygularin ifadeleri siirin gevrilmesini daha da zor hale getirmektedir. Siir
cevirisinde ve siir dilinde az kelimeyle ¢ok sey ifade edildigi i¢in edebi ¢evirinin en yogun
kullanildig: tiirdiir. Ayrica siirdeki ses, uyak ve 6l¢ii de siir ¢evirilerinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Diger yazin tiirlerinden farkli 6zelliklerinden dolay1 yazin gevirisi bakimindan
da farkl bir bakis agisiyla incelemek gerekmektedir. Dolayisiyla bu tiir, diger edebi ¢eviri
tiirlerin ¢evirisine gore daha dikkatli olunmasi gereken karmasik yapilar igermektedir. Bu
durumun sebebi ise siirde anlamin igerigin oldugu kadar bigimle de olusturulmasi ve

bi¢imin en az igerik kadar hatta bazen daha da 6nemli olmasidir.

Deyis kaydirmasi kavrami siir gevirisinde daha ¢ok 6nem arz etmektedir. Ciinkii
¢evirmenin kaynak metnin anlam yapisin1 ve kurallarini, kaynak metni ¢eviriden ayiran
boliimleri ve iki dil arasindaki konuyu sunum bicimleri arasindaki farkliliklar1 korumasi
gerekmektedir. Dolayisiyla ¢evirmen kaynak metne bagli olmak ve onu okunan bir eser

olarak yazmak bilinciyle hareket etmelidir. Ancak 6zgiin bir eser olusturmak ve bagimsiz



davranmak o6zgiirliigiine de sahiptir. Boylece cevirmen iginde bulundugu toplumsal ve

kiiltiirel ortamda uygun ¢eviriler yapmaya calisir.

Oykii roman gibi diger edebi tiirler icin de gecerli olan ydresel agizlarin siirde de
kullannmi oldugundan, bu yapilarin hedef dile nasil aktarilmasi gerektigi sikga
karsilasilagilan bir sorundur. Siire kiiltiire 6zgii 6gelerin daha sik yansimasi, bu 6gelerin
hedef dilin kiiltiirlinde bulunmamasi, hedef dil okuyucusuna yabanci olmasi veya bu
okurca farkli algilanmasi1 nedeniyle 6nemli bir ¢eviri sorunu olusmaktadir. Siir ¢evirisinde
ceviri sorunlarinin asil kaynagi olan kiiltiirel artalan konusundaki goriislerini aciklarken
Gertrude Durusoy bu yeni kavramin kiiltiir ¢evresi ile ilgili oldugunu, sairi anlayabilmek
icin yasadig1 kiiltiirel ortami tanimak gerektigini belirtir. Siirde yapilan atiflarin, ortaya
cikan kelime oyunlar1 ve ¢agrisimlarin ancak bu ¢ercevede tam algilanabilir ve aktarilabilir

oldugunu sdzlerine ekler.*

oOl¢iitleri belirlemistir:

1. Ozgiin metne saygi: Cevirmen ne sdzciigii sozciigiine gevirmeli ne de gereksiz
yorum yapmali, ilk yazanin yazdiklarina bagli kalarak sairin niteliklerini 6n plana
cikarmalidir. Ornegin uyak, dl¢ii, sdzciik ton, dizem gibi siirin sessel ozellikleri
dikkate almali, uyakli eski siirler uyaksiz hale getirmemeli, uyagin siire verdigi
ritmi kaybetmemelidir.

2. Sozciik tonlamasi agisindan amag, hedef dilde dogallig1 ve okunabilirligi saglamak
olmalidir. Ornegin XIX. yiizy1l siiri, XIX. yiizyil diline ¢evrilmemelidir.

3. Kaynak siiri okuma-¢6ziimleme-anlama faaliyetleri alanda uzman bir kisi aracilig
ile yapilabilir.

4. Oykiinme ve agimlamalardan olabildigince kaginilmalidir.

5. Siirin asil 6zelligini veren boliimler dogru yorumlanarak yeniden olusturulmalidir.

6. Cevrilemez gibi gériinen metinler ¢evirmeni yeni olusumlara yonlendirmeli ve yeni

bir metin olusturma siireci bilingli bir sekilde ger¢eklesmelidir.

8 Aksoy, B. (2002) Gegcmisten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: Imge Yayncilik, s.137.
4 Toklu, O. (2003). Siir Dili ve Cevirisi. Ankara: Akcag Yaynlari, s.96.



7. Siir gevirmeni tim yeteneklerini bir bagka sairin yapitin1 bagka bir dilde ortaya

¢ikarmak i¢in kullanmasi gerektigini unutmamalidir.®

Siir gevirisinin nasil yapilmasi gerektigine dair birgok kuramsal veya uygulamaya
dayali ¢alisma yapilmistir. Tiim bu caligmalar arasinda en kapsayici olani, siir ¢evirisinde
benimsenen yedi genel yontemi 6zetleyen ceviribilimci André Lefevere nin olusturdugu
yaklagimdir. Lefevere bu yontemlerden bazilarini onaylarken bazilarini elestirmektedir.

Ancak siir ¢evirmenleri bu yontemlerin hepsinden farkli sekillerde yararlanmistir:

1. Sessel Ceviri: Kaynak siirdeki sessel 6zelliklerin hedef metne aktarimina dncelik
verilirken anlam yaklasik olarak ya da agimlanarak aktarildig1 yontemdir.

2. Sozciigii Sozcuigline Ceviri: Siirde bulunan biitiin kelime ve yapilarin dogrudan
hedef dile ¢evrilmesidir.

3. Olgiilii Ceviri: Baslica amaci kaynak siirdeki 6l¢iiniin hedef metne aktariimasidir.

4. Siirin Diizyaz1 Olarak Cevirisi: Bigim O6zellikleri bir kenara birakilarak anlamin
aktarimina oncelik verildigi ¢eviri tiirtidiir.

5. Uyakli Ceviri: Cevirmenin geviride 6l¢ii ve uyagin aktarimima oncelik verdigi siir
cevirisi yontemidir.

6. Serbest Kosuk Cevirisi: Icerigin bicimin 6niine, anlamin &l¢ii ve uyagin oniine
gectigi ceviri tiiridir.

7. Yorum: Anlamin korundugu, ancak bi¢imin hedef dilde yeni bir siir bigimine
donistiriildiigli yeniden yazim ya da kaynak metnin yalnizca bir esin kaynagi

oldugu diiz yaz1 seklindeki siirler bu tiirii olusturmaktadir.

Cevirmen hangi ¢eviri yontemini tercih edecegine ¢evirmek istedigi siiri yorumlama
asamasinda karar vermektedir. Ancak sadece c¢evirmenin yorumu ve benimsedigi
yaraticilik diizeyi degil, ¢evrilen siirin durumu ve hedef okur kitlesinin kimler olacag: da

yontemin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynayacaktir.®

Lefevere’e gore ideal siir gevirisi; kaynak metne bir biitiin olarak bagli kalma ilkesini

dikkate alarak, ayrintilar1 6zgiir bir bi¢imde ele alip birlestiren bir ¢eviridir. Diger yandan,

5 Aksoy, B. (2002) Geg¢misten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: Imge Yayincilik, s.135.
6 Giirgaglar Tahir, S. (2014) Cevirinin ABC’si. Ankara: Say Yayincilik, s.46.



Anton Popovig’e gore siirde ¢evrilebilirlik; kaynak siirdeki dil 6gelerinin ¢eviride anlatim

acisindan elden geldigince yap, islev ve anlam agilarindan yerine koyabilme yetenegidir.’

Saliha Paker ise siir ¢eviri elestirmenin kaynak metnin yazin 6zelliklerini, estetik
varhi@inin biitlinleyici ve belirleyici ozelliklerini her zaman g6z oniinde tutmak zorunda
oldugunu, hedef metnin hedef dilde var olan veya olmayan estetik 6zelliklerini gézden

kagirmamasi gerektigini vurgular.®

Bu anlatilanlarin 1s181inda biitiin siir ceviri elestirmenlerinin ortak goriisii siir
cevirisinde kaynak metne bagli olmanin yanisira siirin 6zgiin yapisina uygun hareket
etmek, gereksiz anlatim ve yorumlamalardan kaginmak gerektigi yoniindedir. Siir
cevirmenin asil gorevi ise siir yapisinda bulunan sanatsal oyunlarin siirin asil anlamin

golgelemesine izin vermemesidir.

Siiri diger edebi tiirlerden ayiran ve bu nedenle g¢eviri agisindan 6zgiin yontemler

gelistirilmesini gerektiren nedenler su sekilde siralanabilir:

e Bicim ve igerigin birbirinden ayrilamaz olusu,

e Siirde az ve 6z dil kullanimi, yani az sézciikle ¢cok sey ifade etme istegi,

e Kullanilan dilin diiz yananlamlara degil, cagrisimsal anlamlara dayali olmasi ve bu
nedenle ¢ok fazla sayida yorumunun olmasi,

e Siirin kendine 6zgii ritmi ve bu ritmin klasik siirde 6l¢ii ve uyak ile olusturulurken

cagdas siirde her metne 6zgiin bir yapinin bulunmasidir.

Kisacas1 kaynak siirde siir olarak yazilan bir metni hedef dile de siir olarak
aktarabilmek i¢in siiri siir yapan biitiin bu ozelliklerin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla siir g¢evirisinin amaci hedef dilde siir olarak kabul edilecek bir geviri
olusturmaktir. Bu nedenle siir ¢evirisi diger ¢eviri tiirlerine gore ¢ok daha fazla uzmanlik
ve Ozel sairlik yetenegi gerektiren bir alan olarak goriilmiistiir. Siiri sadece sairlerin
cevirebilecegi ve siir cevirisini olmasi gerektigi gibi yapan g¢evirmenin aslinda bir sair

olduguna dair goriis Tiirkiye’de de edebiyat gevrelerinde kabul edilmektedir.’

" Aksoy, B. (2002) Gegmisten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: Imge Yaymcilik, 5.137.
8 Dagbasi, G. (2017) Siir Ceviri Elestirisi. Istanbul: Akdem Yaynlari, s.49.
% Giirgaglar Tahir, S. (2014) Cevirinin ABC’si. Ankara: Say Yayincilik, s.44,45.
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Sonu¢ olarak edebi ¢eviri tilirlerinden olan siir ¢evirileri farkli bir 6zen
gerektirmektedir. Siirin kendine 6zgii 6zelliklerinden olan uyak ve redif gibi oOlgiiler
¢evirmen tarafindan olabildigince uyarlanmalidir. Nitekim siir bu sekilde ¢evrilmediginde

Ozgiinliiglinden ayrilir ve anlamini kaybeder.
1.3. Edebi Ceviri Kuramcilari

Roman Jacobson’a gore geviri Antik Cagda dogadaki nesnelerin sese, yazili
simgeye, resme ve dansa doniisiimiiyle baslayan bir etkinliktir. Jacobson’un sonradan
adlandirdig1 sekliyle ceviri kavrami “Gostergelerarasi Ceviri” ile sekillenmis daha sonra
gelismeye baglamistir. Bu durumda Antik Cagda da hem yazili hem de sozlii geviri
etkinliginde bulunuldugu, ancak geviriye bir amag olarak degil bir ara¢ olarak bakildigi
sonucunu ¢ikarilabilir. Ceviriyi: Diligi geviri (intralingual), Dillerarasi ¢eviri (interlingual),
Gostergelerarasi (intersemiotic) olmak iizere ii¢ gruba ayirir. Ozellikle dilleraras ve gergek
anlamda ¢eviride esdegerlilik kavramlari tizerinde durur. Ona gore her kelime veya ifade
kesinlikle dil veya gosterge i¢eren bir olgudur. Dilin bir gostergesinin anlami bagka bir

dilin gostergeye cevrilmesidir ve bir dilden baska bir dile ¢eviri dolayli aktarimdir.*°

Ceviriyi ozetle iki farkli kodda esdegerlilige sahip iki ileti olarak tanimlar. Her dilin
cevirisi yapilirken farkli dilbilgisi 6zelliklerinin se¢ilmesine ihtiya¢ duyuldugu ve diller
arasinda kopukluklar olustugunu belirtir. Farkli dilbilgisi tiirleri tercih edildiginde ise,
sorun yaratan ifadelerin daha kolay olacagini vurgular. “Cevrilemezlik” durumunun
bi¢cimin anlami ve ses benzerliklerinin anlam iliskisini ifade eden siir dilinde ortaya
ciktigin1 ifade ederken bu sorunun giderilmesinin de ancak “yaratict degistirme” ile

yapilabilecegini sozlerine ekler. Jacobson’a gore yaratici degistirme {i¢ bigimde yapilabilir:

1. Dili¢i Degistirme: Bir edebi bi¢imin digerine ¢evrilmesi,

2. Dilleraras1 Degistirme: Bir dilden digerine yapilan ¢eviri,

3. Gostergeler arast Degistirme: Bir gosterge sisteminin digerine degismesidir.
Ornegin bir s6z sanatinin diger bir séz sanatina miizik, resim, dans veya tiyatro

olarak doniistiiriilmesi gibidir.'!

10 vardar, B. (1998). Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri. istanbul: Multilingual, 5.79.
1 Ag.e., s.80, 81.
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XX. yiizyilin insan bilimleri alaninda 6zellikle de dil bilimleri dalinda ¢esitli etkinlik
ve akimlara katilmis ve ¢alismalariyla bir¢ok arastirmanin dogrultusunu ¢izmis ¢ok yonlii
bir bilim adamidir. Jacobson yazimnbilim, halkbilim, sesbilim, budunbilim, anlambilim,
filoloji, ¢eviribilim, bildirisim kurami gibi alanlardaki caligmalar1 bir¢ok dile ¢evrilmis,
onerdigi kavram ve ilkeler, dil bilimleriyle ilgili hemen her eserin kaynaginda ve
olusumunda yer almistir. Giinliik dilde genellikle ¢eviri dendiginde bu ii¢ ¢eviri tlirlinden
ikincisi yani dillerarasi geviri anlasilir. Bu ¢eviri tiirii en basit anlamiyla Tiirk¢e bir metnin
Ingilizce gibi yabanci bir dile c¢evrilmesidir. Diligi ceviri ise belki en fazla yasadigimiz
ama en az kavramsallastirdigimiz ceviri tiiridiir. Diligi ¢eviri ¢ok farkli ortam ve
bigimlerde gergeklesebilir. Ornegin bir dgretmenin anlattig1 dersi anlamayan bir dgrenciye
daha yavas ve basitlestirerek anlatmasi bir dili¢i ¢eviri uygulamasidir. Diger taraftan diligi
ceviri yazili metinlerde de sik sik karsilagilan bir durumdur; halk hikayeleri veya anonim
masallar hemen her basimlarinda farklilagir, uzunluk, sozciik cesitliligi ve olay Orgiisii

acisindan degisebilirler. Bu durum bir diligi ¢evirinin 6rnegini olusturur.'2

Martin Heidegger, dili varolus sorununun ¢éziimlenmesi i¢in 6nemli bir ara¢ olarak
gormiistiir. Heidegger’a gore; “Dil varhigin evidir.” ve “Varligin anlamina iliskin soru,
aslinda dilin 6ziine ve anlamina yonelik soruyla ayni yolda ilerler.”. Heidegger, “Varlik,
anlam ve dil” iliskisine dikkati ¢eker. Ibrahim Uzer, Heidegger’in felsefesini su sozleriyle

agiklar:

Varolanlarin varliklarina yonelik soru sorma yetisini elinde bulunduran insan hayati,
iki farkli sekilde anlamlandirmaya calisir. Heidegger’in ifadesiyle soylersek; insan,
hayat1 ve icerisindeki nesnelerle meydana gelen hadiseleri, ya var olmay1 diislinerek
otantik olma tarzinda ya da var olmay1 unutarak otantik olmama durumunda karsilar.
Otantik olma, insanin kendi olanaklarinin farkina vararak bilinglilik diizeyinin
siirlarint - kesfe yonelmesi ve varligi kendi yapip etmeleriyle yoklayarak
anlamlandirmaya gayret etmesidir. S6z konusu farkindaliga yonelik gayret icerisinde
en temel c¢ikis noktas1 “diisiinme” ve “soru sorma” eylemidir. Dolayisiyla dil, var
olanlarin igyapisini ve dziinii kavrayista, en esaslh dayanak olarak belirir. 3

Heidegger asil amacin dilin konusulan haline degil dilin kendisine odaklanilmasi
oldugunu ifade eder. Oncelikle konusma seklinin ne anlama geldigini geleneksel tanimu ile

ortaya koyar. Dili, igsel duygularin duyulabilir halinin s6ze dokiilmesi ve bir insan

12 Giirgaglar Tahir, §. (2014). Cevirinin ABC’SI. Ankara: Say Yaymcilik, 5.28.
B Yazici, M. (2005). Ceviribilimin Temel Kavramlar: ve Kuramlar:. Istanbul: Multilingual, s. 13.
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etkinligi seklinde tanimlayan Heiedegger’a gore dil dildir, konusmadir ve dil

konusmaktir.4

Jorge Luis Borges ise ¢evirmeni, dili ve asil metni tekrar sekillendiren kisi olarak
tamimlar. Siirden, edebiyat teorisine, tarihten felsefeye kadar hemen hemen tiim yazin
alanlarinda eserler vermistir. Geleneksel inanigin tersine geviriyi bir yerine koyma ya da
ayni seyi tekrar yerlestirme olarak gérmemis; ¢eviriyi yepyeni bir yazin bi¢imi olarak ele
almistir. Okuyucunun fikrinin yazarin fikri kadar 6nemli olduguna inanan Borges’in
cevirilerini diger ¢cevirmenlerin ¢evirilerinden farkli yapan, ¢eviriyi yeni bir yazin Ve iiriin
olarak gérme anlayisidir. O da her siradig1 yazar gibi, edebiyata ulasma amacinin ancak dili
etkin kullanmakla gergeklesecegine inanir. Dilin bir “biiyii” olarak basladigini, zamanla bu
biiyliniin kayboldugunu su anki amacin “dili eski kaynagina geri gétiirmek” oldugunu 6ne
stirer. Borges, dili siirsizca ve 6zgiirce kullanabilme konusundaki goriislerini su sekilde

ifade eder:

...kullandigimiz isimlerle gergeklikler yaratiriz...goriiniis diinyasi ¢ok karmasiktir ve
dilimiz ancak izin verebildigi ¢ok az sayida birlesimi gergeklestirmistir. Neden
aksamiizeri sigirlarin ¢ingiraklariyla, uzaktaki giin batimini ayni anda algilayisimizi
kargilayacak bir sozciik, tek bir sozcik yaratmaliyim? Disiincelerimin ne kadar
hayali oldugunu ve zihinsel bir olasiligin gercek olasiliktan ne kadar uzak oldugunu
biliyorum, ama gelecegin biiyiikliigiine ve umudumdan daha az biiylik olmayacagina
giliveniyorum.

Dolayisiyla modernlesme denilen olgunun yeni bir dil ve duyarlilik olustururken ayni

zamanda da gelenege bagl kalmak oldugunu ifade eder.'®

Borges, yazarin eserde bir ayricaliginin olmadigina, yazarin yazmayi bitirdigi andan
itibaren eserdeki giiciinii yitirdigini diisiiniir. Eserin yayinlanir yayinlanmaz artik kamunun
bir mali olduguna inanir. Her kitabin her okumada yeniden dogdugu fikrini benimser.
Yazmn tarihinin, bigimlerinin ve okuma nedenlerinin bir tarihi oldugu gibi yazma
bi¢imlerinin veya eserin kendisinin de bir tarihi oldugunu belirtir. Kisacasi, bir yazin

tiiriiniin digerinden ancak metniyle degil okunma bigimiyle de ayrildigini ifade eder.®

14 Heiddegger, M. Language.

15 Bullock, M.&W. Jennings, M. (2002). Walter Benjamin Selected Writings Volume 1 (1913-1923), The Task
of the Translator,” London; Harvard University Press, s.181.

16 Venuti, L. (2012). The Translation Studies Reader.London: Routledge, s.9.
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Sonug olarak Borges’a gore biitiin yazarlar tek bir yazardir. Clinkii biitiin kitaplar tek
bir kitaptir. Dolayisiyla tek bir kitap da biitiin kitaplardir. Borges, “Babil Kiitiphanesi gibi
insanin kendisi sonsuz bir kiitiiphanedir; bazen aradigi kitabi bulamadiginda insan bir
baskasin1 yazar ya da aynisini ya da benzerini...” der. Boylece edebiyat tam da onun

anlattig1 gibi sonsuz sayida gergeklesen bir devinim halini alir.

Avrupa’da yazin gevirisi tarihini inceleyen edebi geviri kuramcilarindan olan Hugo
Friedrich ise Roma edebiyati ve felsefesinin Yunan 6rnekleriyle ¢evirinin nasil gelistigini
aciklar. Romalilar déneminde ¢eviri, hedef dilde sadece olasilik olarak kalmis, daha 6nce
hi¢ agiga ¢ikarilmamis dil ve sanat ifadelerinin disa vurumu olarak goriilmiistiir. Ronesans

3

doneminde ise ¢eviride bir “zenginlestirme” ¢abasi oldugundan 6zgiin metne dogru bir
yonelis olmamistir. XVIIIL. ylizyildan itibaren kiiltiirel farkliliklara hosgorii anlayisi, yeni
bir ¢eviri tiri ve kuramini ortaya c¢ikarmistir. “Cevrilemezlik” ve ‘“uyumsuzluk”
kavramlart tizerinde durulmustur. Bu konuda Dante’yi 6rnek veren Friedrich, Dante’de
Ozgiin yapittaki siirin ¢eviride kayboldugunu sdéylemistir. Bu sorun XVIII. yiizyilda daha
sistemli ve kapsamli olarak ele alinmis, tarih, dil ve diisiince baglamina oturtulmustur.
Fransa’da Diderot ve D’Alembert, Almanya’da Schleiermacher ile Wilhelm von Humbolt
bu siireci baslatmigtir. Iki farkli dilin bigimlerini uzlastirma, Schleiermacher ile Wilhelm
von Humboldt’un yapitlariyla ¢eviri sanatinda bir norm héaline gelmistir. Friedrich’e gore
cevirmen; “Tipki Ozgilin kaynak dilin kag¢indigi gibi giinlik yaygmn kullanimindan
kacinmakla kalmayip yabanci dile egilim gosterdigi etkisini veren bir dilde yazmalidir”.
Kisacasi biitiin giiciin kaynagi 6zgilin metindir. Bu gii¢, dilin giinliik kullanimindan 6zgiin
metinle ayni dlgiide kacinan geviricinin etkisidir. Ozgiin metnin bigim giicii ¢eviride
kendini goOstermelidir; hatta bigimin giicii olarak da hedef dilde yeniden ortaya

ctkmalidir.r’

Friedrich Schleirmacher’in “Cevirinin Cesitli Yontemleri” adli kitabi ¢eviri
egitiminde akademik nitelikteki ilk eser olarak bilinmektedir. “Hermeneutik Dongii”
(Yorumbilim) olarak bilinen kavrami formiillestirmis bir bilim adamidir. Schleirmacher'a

gore bir seyin bolimii, o seyin diger bir boliimiine dayali olarak anlasilabilir. Dilin

17 Friedrich, H. On Art of Translation.
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tretkenliginden yola ¢ikmig yorumun mutlak gerceklik yerine bireysel duygu ve

diisiincelerle baglantisin1 kurarak modern anlamda yorumbilimin kurucusu olmustur.8

Schleirmacher, “Sozlii ve Yazili Cevirmen” kavramlarini ilk kez ortaya atmustir.
Metin tiirii ayriminin énemine dikkat c¢ekmistir. Ilk kez bu makalesinde ilerleyen
donemlerde yerellestirme ve yabancilagtirma kavramlarina temelini olusturacak olan
“cevirmen yazari okura gotiiriir” ya da “yazari okura tasir” yaklasimlarina yer vermistir.
Daha cok c¢eviride okuru yazara tagiyan yontemin belirlenmesi gerektigini savunarak,
acimlama ve Oykiinme gibi yontemlerin neden ¢eviride kullanilmasma karsi oldugunu
aciklamaya c¢alismistir. Aciklamalariyla Vermeer’in de gorilislerine karst olmus, is
yasamiyla ilgili metinlerin ¢evirisinde sanat metinlerindeki duygu degerlerinden ¢ok
bilginin aktarilmasinin 6nem tasidigini, yani giindelik metinlerde ¢cevirmenin yaraticiligina
gerek olmadigini savunmustur. Onun ortaya attigi bu diistinceler Vermeer’in deyisiyle,
“hedef kitlenin Onbilgisi, durum veya konumunu” gdzoniinde bulundurmamis, kaynak
odakli ¢eviriyi desteklediginin gostergesi olmustur. Bu durumda, Schleiermacher’in
Humbolt’un dilin 6lii bir yapit degil de yaratici bir siireg¢ olduguyla ilgili goriisiinden yola
cikarak ceviride metini¢i baglami devreye soktugu, ancak Humbolt’un “gevrilemezlik”
goriisiine neden olan temel farkliliklar {izerinde durmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle,
onun ceviri konusuna daha genis agidan bakmakla birlikte, yorumlamay1 kaynak siir

¢oziimlemesine dayandirarak kaynak odaklilik fikrinden cok uzaklasamadig goriiliir.*®

Schleirmacher’in yaptigi bu caligmalar, kendisinden sonra gelecek kuramcilarin
bir¢gogunu 6zellikle de Alman ¢eviribilim gelenegini yakindan etkilediginden, ¢eviri kuram
tarihinde bir doniim noktasi olarak kabul edilir. Ceviride anlama ve yorumlamaya verdigi
onemle ¢eviri bilime kuramsal a¢idan biiyiik katki saglamistir. Ancak giiniimiiz anlayisinda
her tiirlii metni ¢evirmenin yaraticilik gerektirdigi hem metin i¢i hem de metin dis
baglamin bir arada g6z Oniine alinmasi gerektigi anlayisi daha hakimdir. Nitekim, ceviri
edimini sanatsal metinlerde okuru yazara gotiiren en onemli unsur olarak gormesi ve
giindelik metinlerde dilin zamansal ve Kkiiltiirel iiretkenligini dikkate almamis olmasi,

giiniimiiz ceviri bilimcilerine ters diisen bir goriistiir.2°

18 Yazic1, M. (2005). Ceviribilimin Temel Kavramlart ve Kuramlari. Istanbul: Multilingual, s.72.

P Age.

2 Uger, 1. (Ocak 2010). Varligimiz Dilimiz ya da Sanal Diinyadan Evimize Sizanlar: Dil ve Edebiyat Dergisi,
s.81.
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Walter Benjamin’e gore ¢eviri bir seyleri nakletmekten ¢ok bir seylere doniistiiren
bir ¢alismadir. Diger bir deyisle, “Basitce 6zgiin bir fikrin 6zline sadik kalinarak yapilan
bir aktarim degildir, bir 6z anlayis1 ancak bir ¢evirinin sonucunda ortaya ¢ikabilir.”
goriisiinii benimser. Kurallar1 ve yasalar1 6zgiin metinde aranacak bir “bigim”dir. Ceviri’yi
yOneten yasa, 0zgiin yapitin cevrilebilirliginde yatar ve kaynagini 6zgilin yapitta bulur.
Gergek ceviri saydamdir, yapitin aslin1 saklamaz, onun sagtig 15181 kesmez. Bu agidan
hedef dili 6zgiin metnin katkilarina agik olmasi gerektigi fikrini benimser. Bir degisimdir;
Ozgiin yapit1 degisiklige ugrattig1 gibi, yabanci dil sayesinde anadilde de degisikliklere
neden olur. Biitiin bunlarin temelinde de dogal dillerin disinda, “sadece 6z” olabilecek bir
dil yetenegine inanis ve bu dil yetenegini arayisin oldugunu sézlerine ekler. Benjamin’e
gore ¢evirmen iletmez veya iletisim kurmaz, fakat 6zgiin caligmada saklanan gizemi
korumaya ¢alisir. Bu edebi olusumla ayni dogrultuda olan bir 6biir diinya, saf ve ar1 bir dil
olusturur. Kotii bir yazarm kendi aklina gelen birgok seyin pesinde gereksiz yere yoran kisi
oldugunu iyi bir yazarin ise diisiindiigiinii net bir sekilde sdyledigine inanir. Yazarin higbir
zaman diisiindiigiinden daha fazlasin1 s6ylemedigini, yazdiklarinin da onun kendisine degil
sadece sOylemek istedigi ifadeyi etkileyecegini belirtir. Benjamin organik, biitiinsel ve
kendi iginde anlami1 kapanmis bir metnin olmadigi ancak ¢evrildikge, tercime edildikge

hayatta kalacagi ve yasamay siirdiirecegi fikrini benimser.?

Kisacasi, Benjamin asil metni ¢evirmenin miimkiin olmadigin diisiintir. Cevirmenin
gorevlerini ise su sekilde oOzetler: Iletisimci, Elestirmen, Dilbilimci, Sifre ¢oziicii,
Kodlayici, Kurtarici, Aktarici, Tercliman, Konusmaci, Yeniden okuyan, Yeniden yazan,

Gorilismeci, Arabulucu, Yorumcu’dur.

Antoine Berman ise siirin yaklasimindan yola ¢ikarak cevrilebilirlik ve ¢evrilmezlik
baglaminda ¢eviriyi inceler. Bir deneyim olarak ele alir, bu durumu kendinden olandan
yabanciya gidis ve kendine tekrar doniis olarak niteler. Berman’a goére ceviri metin iki
yonlii bir deneme yasar: Birincisi metnin ¢evrilecegi dilin “konukseverligi” ile ilgilidir.
Nitekim ceviri dili, metni kendine konuk ederken hem bir direnis hem de bir deneme

gosterir. Ikincisi, ¢evrilecek metnin diinyasinda gergeklesir. Bu durum metnin nasil bir

2L Benjamin, W. The Task of Translator.
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direnis gosterecegi ve baska bir dilde nasil var olacagma dair bir denemedir. Bu bilgilere

dayanarak cevirinin ciddi bir deneme siireci oldugu sdylenebilir.??

Asil amaci ise edebi yazin tiirii ¢evirilerini incelemektir. Degerlendirmeleri

sonucunda asagidaki bozulma tiirlerine ulasir:

e Mantikli Hale getirme: Ciimlenin sentaktik yapisinin degistirilmesi, tekrarlarin
kaldirilmasi veya karmasik climlelerin basitlestirilmesi.

e Aciklama: Asil metinde anlasilir olmayan seyleri anlasilir hale getirme,

e Genisletme: Eserin sesini bastiran asir1 ¢eviri,

e Dili Saygin hale veya Halk Dili Haline Getirme: Ceviriyi daha giizellestirme ve
orijinali gelistirme,

e Dili Niteliksel A¢idan Yoksun Birakma: Kelimelerin daha az ses zenginligi ile
karsilanmasi. Kelime sesinin, kelime anlamiyla olan iliskisi,

e Dili Niceliksel Ag¢idan Yoksun Birakma: Kaynak siirdeki esanlamli kelimeleri
hedef siirde tek bir kelime ile karsilamak,

e Kafiye yapisinin bozulmasi: Siir disinda da ritim ve akis geviri sebebiyle
bozulabilir.

e Dildeki Gosterge Yapilarinin Bozulmasi: Kaynak siirdeki kelimelerin iligkisinin
farkinda olunmamas1 durumunda ceviri, kaynak metnin birligini ve anlamini
bozabilir.

e Dil Moatiflerinin Bozulmasi: Cevirmen bir¢ok teknik kullandigindan g¢eviri motifini
kaybedebilir.

e Dildeki Yerel Aglarin Bozulmasi: Bir romanin kurgusuyla ilgili kiiltiirel unsurlarin
degistirilmesi veya silinmesi,

e Atasozleri ve Deyimlerin Bozulmasi: Atasozleri ve deyimlerin hedef siirdeki
esdegeri ile degistirilmesi,

e Metinde Birden Fazla Olan, Icice Gegmis Dillerin Silinmesi: Kaynak siirde var

olan diger dillerin izlerini silme egilimidir.

Berman’in bu g¢alismalari ¢eviri tarihi agisindan iki biiyiik 6nem tasir: Birincisi,

¢eviri alaninda nemlidir ve ortaya attig1 kuramlar ilgi gérmiistiir. ikincisi ise ileri siirdiigii

22 Rifat, M. (2012). XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlari 1. Tarihge ve Elestirel Diisiinceler.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 142.
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kuramlarin felsefi bir boyutunun olmasidir. Kisacasi bir ¢evirmen ve felsefeci ayni
zamanda bir yazin adamidir ve ¢aligmalar1 da geviri tartismalarina son yillarda en énemli

katkiy1 saglamigtir.?3

George Steiner ise gevirmeni anlami ¢6zen ve anlamlar arasinda iletisimi saglayan,
diller ve kiiltiirler arasinda ¢eviri yapan, hayati anlasilir hale getirmek i¢in dncesinde prova
eden kisi olarak nitelendirir. Steiner’in “Hermeneutik Dongli Kurami”, ¢eviri siireci ve
teorisine ilk kez sistematik olarak bakilmasi agisindan felsefi teoriler baslhigi altinda, en
etkili ve en 6nde gelen yaklagimdir. Daha ¢ok ¢evirmenin “zihinsel ve ruhsal anlayis1” ve

“ceviri siirecinde anlama ve anlam kazandirma” ¢abasi iizerinde durur.?*

Steiner “After Babel” adli kitabinda, Hermeneutik Yaklasimi ve yorumlamanin ne
anlama geldigini inceler. Bu siireci genel olarak “anlama anlam yiikleme ¢abas1” olarak
nitelendirir. Yorumbilim ve Anlam Calismalar1 g¢eviriyi dogru anlama, kavrama ve
yorumlama ihtiyact sonucu ortaya ¢ikmistir. Ceviriye yorumbilimsel bir bakis agisiyla
bakan Steiner “Hermeneutik Dongii Kurami” ¢ergevesinde, ¢eviriyi giiven, niifuz (iyice
anlama), sekillenme (6zlimseme) ve onarma (dengeleme) ad1 altinda dort asamali bir siireg
olarak degerlendirir. Bu dort asama takip edilmeden c¢evirinin tamamlanamayacagi
inancindadir. ilk asama olan giiven; metnin cevirmeden onceki halinin cevirmeye ve
anlamaya deger olunacagina yonelik bir anlayistir. Ceviri giiven eylemiyle baslar. ikinci
asama olan niifuz ya da iyice anlama; ¢evirmenin metne girdigi adimdir. Steiner’in
tabiriyle; “giris yapan ve c¢ikarmm saglayan adim”dir. Ugiincii adim olan sekillenme ve
Ozlimseme ise; cevirmenin metnin asil konusuna, hedeflenen gelismislige getirme
asamasidir. Bu boliimde, “tamamen yerellestirme” veya “kalic1 bir yabancilasma” olarak
iki yon belirler. Son asama, onarma ve dengeleme ¢evirinin en hayati, olmazsa olmazi olan
ve biitiinleyici asamasidir. Bu terimleri; geviriyi karsilikli olarak yasallastirma olarak
niteler ki bu durum gevirinin tiim kurallarinin ve sorumluluklarmin kabul edildigi en
onemli ve en son boliimdiir. Son asama olmadan Hermeneutik Dongili tamamlanmamis ve

tehdit altindadir.?®

23 Rafat, M. (2012). XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlari 1. Tarihge ve Elestirel Diisiinceler.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 142,

24 Steiner, G. Understanding as Translation, Language and Gnosis from After Babel: Aspects of Language
and Translation, The Hermeneutic Motion.

B Age.
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Kisacasi Steiner Hermeneutik Dongiliyii dort agamali bir siire¢ sonucu olusan ve bu
asamalardan daha da derine inen ve ortaya ¢ikan metinle bir denge kurmaya ¢aligan bir

yaklasim olarak nitelendirir.

Jacques Derrida “Babil Kuleleri” adli makalesinde, Babil sdylencesinin felsefenin,
mimarligin ve dilin ayrilmaz bir sekilde icige gectigi 6nemli bir sembolii olarak ifade
etmistir. Derrida icin, Babil sOylencesi felsefe disiplininde ayri bir yere sahiptir; ¢iinkii
felsefenin en temel ideali olan, saf ve ar1 bir ¢eviri goriisiine gondermede bulunur. Bu
durumda boylesi bir idealin, zamandan ve baglamdan kopmus mutlak bir gergeklik
diistincesinin, sdylemini nesnellestirmek adina, mimari bir terim ile ifade edilmesi son
derece dogal karsilanmalidir. Derrida’ya gore Babil Kulesinin yapimi tamamlanmig
olsayd1 felsefeden, dolayisiyla ceviriden s6z etmek miimkiin olmayacakti. Burada
felsefenin gerekliligi Babil Kulesinin tek anlamli bir dille yapiminin bitmesinde degil
aksine kule projesinin asla tamamlanmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Derrida’nin
sOyledigi gibi “Felsefenin insaati devam ediyor; fakat tamamlanmasi sonsuza kadar
ertelendi.” Onun ifadeleriyle; “Babil kulesinin temsil ettigi sdylem igerisinde, yapinin
tamamlaniyor olmasi felsefenin temel yapisini olusturur.” Babil Kulesi Efsanesi, dil ile
birlikte ortaya ¢ikan karisikligin hikayesini, kotiliigiin kaynagini bulma girisimini temsil
eder. Kulenin c¢okiisi benzer sekilde “Insanin tarihsel zaman igerisindeki

yalitilmishgini “nda anlatimidir.28

Bu makalesinde ifade ettigi siradisi bakig acisiyla Derrida, g¢eviri metnin 6zgiin
metne gore getirildigi konumu alt iist ederek, ¢eviri metin ile 6zglin metin arasindaki

olusuma yaklasimi kokten bir degisime ugratmistir.

Derrida’nin yap1 sokiim yontemi ve metin anlayisina gore diinya bir metindir, metnin
disinda higbir sey yoktur ve biitlin metinlerin birden fazla anlami vardir. Bu yiizden bir
metnin tam ve en son yorumunun yapilmasi imkansizdir. Metinler sadece diinyay1 nasil
yorumlayacagimizi yapilandirabilir. Bati diisiince yapist zithklar ve karsitliklara
dayanmaktadir. Birbirine zit olan terimler de esit degerde degildir. Bu yontemin temel
amaci yap1 sokiim yontemiyle klasik Avrupa diislince yapisini sokiip ondaki malzemeyle
yeni daha kullanish bir yap1 kurmak iizere tarihsel anlam evrelerine geri donisler

yapmaktir. Boylece kuramsal yapilarimi ikili karsithiklar {izerine olusturan Bati

26 Derrida, J. Des Tours de Babel.
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diisiincesindeki metinlerin yap1 sokiimiinii yapar. Calismasina yap1 sokiimiinde basi ¢eken
figiir olarak yap1 ve kaynagi olan merkez fikrini irdelemeyle baslamis bu felsefede bir orta
noktasi aramistir. Bat1 metafiziginde bu merkez bazen bir Tanri, madde, akil bazen de bir
nesne olarak ortaya ¢ikmaktadir. Idea’nin Tanr1, akil ya da madde gibi merkezlerin baska
idealara dayanak olmalar1 kabul edilebilen bir goriis degildir. Ciinkii “agsmis bir
gostergenin  yoklugu” s6z konusudur. Yapisokiim fikrinin iki anahtar noktasi
bulunmaktadir. Birincisi: yapisokiimcii anlayis kisinin kendi yaptig1 ¢alismalardan daha
cok sistemlere ya da yapilara bakmayi siirdiiriir. ikincisi: biitiin sistemlerin veya yapilarin
bir merkezi, temel noktasi yani sistemin yaratani var olduguna gore bu yapimnin kaynagini
arastirir. Ona gore sistemler, zit giftler ad1 verilen temel birimlerden olusur. Nitekim zit
ciftlerin bir tarafi daima digerinden daha dnemlidir. Bu en 6nemli ve {inlii ¢aligmasinda
Ozellikle konusma ve yazma karsithigina bakmis ve konusmanin daima yazidan daha
onemli gorildigini soylemistir. Bati diisiince sisteminde s6z ve konusma var olus ile
birlesir ve her ikisi de hem yazmadan hem de yokluktan istiindiir. Konusma ve var olusun
bu ayricaligini ise “logocentrism” olarak kavramlastirir. Bati felsefesinde hem s6z hem de
akil anlamina gelen bu ayricalikli “logos anlayisi”na karsit bir goriis benimser. Yapisokiim
anlayis1 tersine gevirme, yer degistirme ve yeni bir kavram yaratma adi altinda ii¢ agsamay1
igerir. Yapisokiimii, bir tiir yitkma veya tahrip etme islemi degildir. Bu ydntemin amaci
yapilasmanin temel unsurlar arasindaki karsithiginin kendi 6z mantifina ne kadar ters
oldugunu gostererek eski sistemi sokmektir. Bu olusumu anlama c¢abasi da yapiyi

unsurlaria ayirma, sdkme ve tekrar baglayip birlestirmeyi gerektirir.?’

Derrida yapisokiim olarak adlandirdig: diisiinceye yer vererek Babil sdylencesine ve
onun mimari temsili olan “Babil Kulesi”’ne farkli bir gézle yeniden bakilmasini istemistir.
Burada bir diger amag da {inlii efsanenin tekrar okunmasini saglamaktir. Ona gore hicbir
sOylem, metin ya da yapit tamamlanmamigtir ve her metin bu sekilde kendini
yasatmaktadir. Tanriy1 Babil Kulesinin yapimini yarida biraktigi i¢in yap1 sokiimceii olarak
kabul etmektedir. Nitekim insanlik ve dil tarihinin mihenk tasi olan “Babil Kulesi”’nde
yasanan biitiin bu olaylarin sonucunda da dillerin farklilig1 ve giiniimiizde kullanilan ¢ok

sayida dil ortaya ¢ikmustir.

“Amacina Uygun Ceviri Nedir?” Adli makalesinde Derrida kaynak siir ve hedef siir

arasindaki ayrimi tekrar yapar. Ona gore metinde “saf ve ar1 bir anlam” yoktur, dilin arka

27 Derrida, J. Des Tours de Babel.
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planinda higbir sey sunulmamalidir. Dolayisiyla “relevant” ¢eviri (diizgiin, uygun, yerinde,
yeterli, iyi bir ¢eviri) yapilabilen en dogal ve ifade agikligini amaglayan bir ¢aligmadir.
“Amacina uygun” bir ¢evirinin ne olabilecegini bilmek i¢in ¢eviri 6ziiniin, gorevinin ve
asil hedefinin bilinmesi gereklidir. Nitekim ¢ok anlamli bir kelimenin baska bir dilde
karsiligini tam olarak bulmak olanaksizdir. Aynmi sekilde bir metni baska bir dile kelime
sayisini esit tutarak ¢evirmek de miimkiin degildir. Bu iki asamanin tek baslarina bir

islevleri yoktur; ancak bir araya geldiklerinde bir anlam ifade ederler.?8

“Amacma Uygun Ceviri Nedir?” sorusunun dzetle cevabr: lyi bir ceviri, beklentileri
karsilayan bir ¢eviri, amaca tam olarak ulastiran, asil metne sadik ve hedef dil ile kaynak

metne en uygun esdegeri bulan bir ¢eviridir.

Kisacas1 Derrida’ya gore “Asil Anlatilmak Istenene En Yakm Cevirinin” ne kadar
dogru gecerli, onaylanmus, adil, uygun, istenilen ya da uyumlu goriiniirse goriinsiin ilk akla
gelen konuyla en ilgili ve gerekli oldugu diisiiniilen ifadedir. Yapilan ¢alisma en iyisi ya da
en kotlisii olsun “Her sey ¢evrilebilir.” ile “Hicbir sey cevrilemez.” arasinda belirli bir

yerde bulunacaktir.

[k feminist kuramci olan Gayatri Spivak Benjamin’le ayni anlayista olup geviri
metninde esdegerlilik olamayacagi goriisiinii benimsemektedir. Spivak’1 degerlendirirken
cok kiiltiirliiliik agisindan degerlendirmek gerekmektedir. Ornegin Hindistan’da yasayan
Hintli bir kadinim, Hintli olup Ingilizce konusan bir kadinin, Batili Beyaz bir kadinin farkli
duygu ve anlayigla yazacagimi ifade eder. Cevirinin ve metnin gereksiz yere
ideolojiklestirilmeye calisilmamasini ve mevcut konu neyse onun anlatilmast gerektigini
disiiniir. Cevirinin igerden ve disardan hem taraf hem de kars: taraf olarak agiklanmasi

gerektigini savunur.?®

Kiiltiirlin 6ziine dokunmamak gerektigini vurgulayan Spivak, somiirgecilik sonrasi
kuram, feminizm, yapisokiim ve marksizmle ilgili fikirlerini ifade ederken farkli
sOylemleri kendi goriisleriyle birlestirir. Hem somiirgecilik sonrast hem de feminist
sOylemi ifade eden zitliklari, somiirgecilerin emperyalist soylemlerinde yer alan “milliyet,

sabit kimlik ve Gi¢lincii diinya tilkeleri” gibi kavramlarin dogrulugunu sorgular. Kendisini

28 Derrida, J. What is a Relevant Translation.
2 Spivak, G. The Politics of Translation.
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uygulamali “marksist-feminist-yapisokiimcii” olarak nitelendiren Spivak, calismalarinda
kiiltiirlerin ve dillerin korunmasi, somiirgecilik sonrasi iilkelerdeki egitimin yerel olmasi
gerektigini vurgular. Calismalarmin ¢ogu, ¢ogunluktaki gruplarin demokrasi iddialarina
ragmen Ozellikle kadinlarin olusturdugu ikinci sinif durumuna diisiiriilmiis kesimler

iizerine yogunlasmustr,*

Spivak “Ceviri Politikalar1” adli makalesinde ise geviriyi, ¢evirmenin yakin iliski
kurmada basarisiz oldugu veya asil metne soz ve sanatsal agidan daha da ilgisiz olan
Avrupali olmayan kadin metni iizerinden ele alir. Makalenin giris boliimiinde dili;
“kendimize ya da bir seylere anlam yiiklememize olanak tanityan pek ¢ok unsurdan biri”
olarak tanimlar ve “kendimizi anlamlandirmamizin kimligi olusturan sey” oldugunu
aciklar. Bir metin gevirirken kisinin kendi kimligini bulma yontemlerinden birisinin, o
dilde baskasinin kimligi altinda ¢alismas1 olarak ifade eder. Bu durumun gevirinin en ilgi
¢eken yani oldugunu vurgular. Ayrica ceviriyi; kisinin Kendisindeki digerini takip etmesi
ve ona karsi olan sorumlulugunu yerine getirmesi olarak tanimlar. Bu makalesinde
feminizm, sOmiirgecilik ve yapisalcilik sonrasi yaklasimlari bir araya getirir. Kadinlar
arasindaki dayanigsmay1 saglamada gevirinin biiyiik feminist giindemini takip etmesinin
onemli bir strateji oldugunu diisliniir. Feminist ¢evirmenin gorevi ise dili, cinsiyet¢i
birimlerin ¢aligmalarina bir isaret ve ipucu olarak kabul etmektir. Ona gore geviri, kendini
oldugu kadar digerini de anlamadir. Bu durum bilingli olarak kullanilabildiginden bunun
politik bir yan1 da vardir. Kadina 6zgii boyun egme, teslim olma, mahremiyet, yakinlik ve
cevirlyi kuramsallagtirmada kadin anlayis1 gibi kavramlar: kullanan Spivak ile ¢evirinin
kuramsallasmasi da feminist bir tutum kazanir. Bir ¢evirmen olarak ceviride karsilasilan
zorluklarin tamamen farkindadir. Bu yiizden kisinin s6z sanatlar1 igeren kullanimlardan
cok, mantik ifadeleri kullanarak kendini giiven altina alma egilimini anladigin1 fakat boyle
yaparak ¢evirmenin kaynak siirde gizlenmis 6nemli ipuglarini kaybettigini belirtir. Kaynak
siirle ¢eviri metin arasinda kaybolan bu mecazlarin sifresini ¢6zmede ¢evirmenlerin metne
kars1 bir sevgi ve ilgi gelistirmelerinin 6nemini vurgulamaktadir. Ona gore ¢evirmenin
gorevi; asil olanla golgesi arasindakini ve g¢evirmenin gereksinimlerini harekete

gegirmektir.3!

30 Spivak, G. The Politics of Translation.
LA ge.
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Spivak’in bu ¢alismasi, kiiltlirel ¢caligmalarin ve 6zellikle de somiirge sonrasi gegen
son on yilda ¢evirinin uluslari asan, somiirgelesme ve sSomiirge sonrasi kavramlari lizerinde
nasil yogunlastiginin gostergesidir. Dolayisiyla gevirinin, tilkelerin ideolojik ve sekillenmis
yapilarim1 yaymak ig¢in nasil kullandiginin bir belirtisi olmasi agisindan biiyliik 6nem

tagimaktadir.

Dennis Tedlock, “Siirsel Cokseslilik ve Cevrilebilirlige Dogru” baslikli
makalesinde, bir siirin tamamiyla dogru kelimelerden olusmasi beklenmemesi gerektigini
ve siirlerin asla bitirilemeyen birden ¢ok diinya i¢erdigini ifade eder. Tedlock’a gore siirde
“cevrilemezlik” diye bir sey yoktur. Kelimesi kelimesine bir siir ¢evirisi yapma anlayisina
kars1 oldugunu, sadece es ve zit anlamli kelimelerle ¢eviri yapmanin yeterli olmadigindan
soz eder. Farkli edebi sanatlarla anlatilmak isteneni daha edebi bir anlayisla aktarmanin
miimkiin oldugunu okuyuculara Maya dilinde yazilmis dizelerin gevirileri 6rnekleriyle
aciklamaya c¢aligir. Sadece sentaks ya da kelime esdegerliligini saglayarak yapmanin ¢eviri
problemlerinden birini ortadan kaldiracagindan bahseder. Ancak bu durumun baska
sorunlar doguracagini ve birbiriyle paralellik gosteren yapilar: aynen aktarmaya ¢alismakla
ortaya cikan eserin, son derece “paralel” ve “grafiksel goriinlimlii” bir eser olacagini igaret
ederken “Siirin bagka bir sekilde ifade edilmedigi “paralel bir siir”, siir degildir.” sdzlerine
ekler. Ona gore geviri, siirin kendi i¢inde temsil ettigi siirecin bir devami niteligindedir
yani “Siir ¢eviridir.” Siir ¢evirisi yaparken ve ses yansimalarini olustururken, cesitlilik

yapilmasini Ve kiiltiire ait cok sesliligin siirde yansitilmas: gerektigini savunur.®?

Kisacast XXI. yiizyilda cevirmenler “Neden Ceviriyorum?” sorusunun cevabini
ceviri metninde bulmaya calisirlar. Kaynak ve hedef kiiltiiriin ne oldugu, nerede
yayinlanacagi, kimin tarafindan yayinlanacagi, ni¢in ¢evrildigi sorularinin cevabini ararlar.
Biitiin kuramcilarin ortak sdylemi; bir dilin diger bir dille moda mod, ayn1 ve tipatip bir

ceviri benzerliginin olamayacag1 yoniindedir.

Sonu¢ olarak her ¢evirmenin farkli ceviri yapacagi fikrinden hareketle g¢evirinin
yapildigr yerin, zamanin, g¢evirmenin kiiltiirel birikiminin, hayata ve olaylara bakis
acisindaki farkliliklarin ¢eviriye yansiyacagi diisiincesinde ortak bir anlayisa sahiptirler.

Dolayisiyla ¢eviride esdegerlik olmayacagi konusunda da hepsi ayni fikirdedir.

32 Tedlock, D. Toward a Poetics of Polyphony and Translatability.
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Yapilan c¢alismada amag, tiim c¢eviri kuramlarint ve biitlin kuramcilarin ortak
goriiglerini bir biitlin olarak ortaya koyup, ceviri incelemesinde dillerarasi esdegerligin
nasil ve ne olglide saglanabilecegini ele almak, ¢eviri sorununu ¢ozmek ve konuya kaynak
dil Tirkiye Tiirkgesinden bakarak kiiltiire yabanci olan hedef dilde ideal bir yontem ve
¢ozlim Onerileri sunmaktir. Dolayisiyla bu incelemede biitiin kuramcilarin goriisleri ve
yontemlerinden yararlanilmakla birlikte ceviride esdegerliligi saglamak stratejisi esas

alinmustr.
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2. BOLUM

CEVIRI ELESTIRiSI VE STRATEJILERI

2.1. Ceviri Elestirisinin Tanimi

Ceviri Elestirisi, bir ¢eviri {riniin tim yo6nleriyle ele alarak incelemek ve
degerlendirmektir. En genel tanimiyla bir eseri veya konuyu dogru ve yanliglarin1 ortaya
koymak amaciyla incelemektir. Diger bir ifadeyle bir sanat eserini her yoniiyle inceleyip
aciklamak, dogru anlagilmasini saglamak ve degerlendirmek iizere belirlenen bir yazin

tirtidiir.3?

Ceviri elestirisinde amag, eserlerin olumlu ve olumsuz yanlarini, yazarin dil, sanat,
zihin ozelliklerini ve bunlarin dis diinya ile iligkilerini betimleyici bir yOntemle
degerlendirmektir. Giiniimiizde ise ulasilmak istenen hedef hem geviri eserinin hem de
stirecin, dizgisel ve betimleyici bir incelemesini yapmak ve bunu yaparken nesnel
yargilardan yararlanmaktir.3* Nitekim geviride, bitmis bir eser olarak ¢evirmenlerin yaptig
isleri degerlendirmek ve aymi sekilde ceviri c¢alismalarini gelistirmek i¢in neler

yapilabilecegi sorusunun cevabi bulunmaya g¢alisilir.

Edebi eserlerin cevirisinde, ¢eviri metinle 6zgiin metnin karsilastirilmasi yapilirken
¢evirmenin kisiligi, alimlama kosullari, dilbilimsel etkenler dikkate alinmalidir. Edebi
ceviri, igerigin dogrudan dogruya aktarimiyla miimkiin olamayacagindan yorumbilimsel
bir slire¢ sonunda gergeklesmelidir. Eserin iki dildeki alimlanma ve ¢eviri kosullari, ¢eviri
okurunun beklentileri kaynak dil ile ¢eviri dil arasindaki esdegerlilik iliskileri kadar
onemlidir. Ozgiin metin ile ¢eviri metnin alimlama calismalarinda ve yapilacak
coziimlemelerde kaynak dilin yazin tarihini, geleneklerini, eserin ilk basimlaniginda
tanitma yazilarinda dile gelen okur tepkisini, ¢evirmenin i¢inde bulundugu kosullar1 ve

kavrayis seklini dikkatle incelemek gerekmektedir.®

Tiim bu ¢aligsmalarin sonucunda ve yaptigi kapsamli incelemelerden sonra elestirmen

cevirinin degeri konusunda bir goriise varabilir. Ancak bunu yaparken ¢evirmen 6lgiitlerini

% Yalgn, P. (2015). Ceviri Stratejileri Kuram ve Uygulama. Ankara: Grafiker Yayinlari, s.81.
3 Aksoy, B. (2002). Gegmisten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: Imge Yaymcilik, s.165.
3 Goktiirk, A. (2016). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yayincilik, s.91.
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iyi belirlemelidir. Bir dilin i¢inde ¢eviri durumu ile yapilan geviriler stirekli degisiklik
gosterirler. Toplumda bazi donemlerde bir bagkasindan ya da baska bir dil ve kiiltiirden
etkilenilmesi, segilecek metinler konular agisindan geviri etkinligini de yonlendirir. Bazi
donemlerde yabancilastirict bazi donemlerde amacg dile yaklastirict bir tutum geviri
alaninda yaygim bir anlayis olabilir. Ceviri elestirmeni de kullanacagi Olgiitlerin, bu
degiskenle iliskisini her zaman dikkate almak zorundadir. Cevirmen, ilkelerini iyi bir
sekilde ortaya koyarsa yabanci bir dilin kendi dilini giiglii bir sekilde 6zlimsemesine olanak
saglayabilir. Boylece biiyiik ¢eviriler yapildigi gibi yazin tarihinde biiyiik edebi donemler
de baslatilabilir.®

Sonug olarak ¢alismalarda hedeflenen kesinlikle yanlis ¢6ziimlemesi ve hata arayisi
degildir. Asil amag, kaynak eserin korunumu ve yarattigi etkiye gére g¢evirmenin kendi
kiiltiirti, edebi gelenegi ve begenisi ¢ercevesinde yonlendiren unsurlarin karsilastirmali ve
diizenli bir ¢evirisiyle en etkin sekilde ortaya ¢ikarilmasidir. Gideon Toury’nin de belirttigi

.

gibi “gercek esdegerligin” yani “yeterli ¢evirinin ” saglanip saglanmadigini incelemek icin

kaynak siir ile ¢eviri metnin karsilastirmasinin en uygun sekilde yapilmasidir.

2.2. Ceviri Elestirisi Kuramlari

Cevirinin farkli agilardan incelenmesi, elestirisinin nasil olmasi ve hangi oOlgiitlerle
degerlendirilmesi gerektigi ¢eviri arastirmacilarinin son yillarda tizerinde durduklar
konulardan biridir. Gideon Toury, Peter Newmark, Anton Popovi¢, Wolfram Wills,

Koller ve Van den Broeck gibi kuramcilarin bu konuda 6nemli aragtirmalari vardir.

Gideon Toury, geviri siirecinde ¢evirmenin hem genel yaklagimini hem de ortaya
cikabilecek sorunlari gidermek igin kullanacagi yontemlerin dikkatle belirlenmesi gerektigini
savunur. Kaynak ve hedef odakli ¢eviri yontemlerine bagvurmak gerektigini, kaynak odakli
yontemlerde kaynak ya da 6zgiin metnin belirli 6zelliklerinin hedef siirde yansitilmasi
gerektigini 6ne siirer. Bu yaklagiminda kaynak ve hedef siirlerin karsilastirilmasi gerektigi ve

metne bagli geviri gibi ¢eviri yontemlerinin benimsenebilecegini ifade eder. Bu siireci

3 Goktiirk, A. (2016). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymcilik, s.102.
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etkileyen hedef dil, kiiltiir ve yazinsal ortam gibi unsurlarin 6n planda tutulmasi gerektigini

vurgular.®’

Peter Newmark ceviri elestirisi konusundaki ¢alismalarin bir diizenleme kapsaminda
olusturulmasi gerektigini One siirer. Newmark’a gore ana hatlar1 igeren kapsamli bir ¢eviri

elestirisi su konulari igermelidir:

e Kaynak metnin amag ve islevsel yonlerini vurgulayan kisa bir ¢oziimleme,

e (evirmenin kaynak metnin amaci, yontemi ve hedeflenen okuru konusundaki
yorumu,

e Cevirinin 6zgilin metinle segmeli ancak ayrintili bir karsilagtirmast,

e (Cevirmen ve elestirmen agisindan degerlendirilmesi,

e Hedef dil kiiltiirdeki yerinin belirlenmesidir.*

Anton Popovig¢ ceviri elestirisinde metnin oncelikle hem kaynak dil hemde yazin
geleneginin yerlesik kurallarindan ayrilmasi agisindan incelenmesi gerektigini belirtir.
Popovig’e gore, elestirinin lizerinde durmasi gereken en dnemli unsur ¢evirinin alinti yapma

kosullardir. Elestirinin yapita temel yaklasim yollarini su sekilde ifade eder:

e Okurun bakis agisindan degerlendirilmesi,
e (Cevirinin ashyla ve asil metindeki diisiinsel estetik degerlerin ¢eviride gergeklesip
gerceklesmedigi agisindan karsilastiriimasi,

e Cevirinin hedef dil baglamindaki estetik diisiincesinin belirlenmesi.

Bu goriisleri destekleyen Werner Koller genel ¢eviri elestirisine katki saglayacak

onemli unsurlar sdyle belirtir:

e Elestirinin, ¢eviri metni hem kaynak dil yazin1 hem de dil yazini i¢indeki konumuna
yerlestirerek, okur agisindan da ele almasi,

e Kaynak siir ile ¢eviri metnin bigim agidan ¢6ziimlenerek, dil ve bi¢im agilarindan
karsilastiriimasi,

e Yanlislar1 saptamanin, elestirinin ancak tek bir yoniinii olusturmasidir.

37 Toury, G. (1980). In Search of Theory of Translation.Tel Aviv: Porter Institute for Poetics and Semiotics,
p.39,40.
38 Newmark, P. (1988). A Textbook of Translation. Prentice Hall, p.186-189.
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Ceviri elestirisini metin islevi, kurulusu ve alinti yapma gibi etkenlerin bir incelenisi
olarak kabul eden Wolfram Wills ise daha ¢ok elestiride nesnellik sorunuyla ilgilenir. Wills,
metnin dil ve bi¢im yapilarinda nesnel bir geviri elestirisinin temeli olabilecek dort tiirlii

iliski belirler. Bunlar:

e Genel dil diizeyinde yerlesik kurallar ile,

e Bagimsiz dil kullanimi diizeyinde yerlesik kurallar ile,

e Toplumsal olarak kabul edilmis belli durumlara 6zgii dil kullanim 6rnekleri ile bu
ornekler ile,

e (Cevirinin “karmasik degiskenler arasindan bir segme siireci” olarak islendigi bireysel

s6z kullanimi diizeyinde kural ile ayrilma arasindaki iliskilerdir.>

Ceviri elestirisinin bir yontem dogrultusunda incelenmesini savunan Raymond Van
den Broeck, oncelikle kaynak siirle hedef metnin karsilastirilmali bir ¢dziimlemesinin
yapilmasi1 gerektigini belirtir. Broeck’e gore karsilagtirmali ¢oziimlemede amag, kaynak
siirdeki anlamlarin g¢evirmenin hangi se¢imleriyle hedef siirde olustugunu ortaya

cikarmaktir. Bu siirecte nem kazanan noktalar1 sdyle belirtir:

e Elestirmen, degerlendirme siirecinde ¢evirmenin dil ile ilgili secimlerini bir biitlinliik
icinde ele almali,

e Cevirmenin hedefledigi okuyucu kitlesinin beklentisi ve begenisi yoniinde ceviri
yontemi ortaya koyabilmeli,

e Bu amaci ger¢eklestirmeye yonelik se¢imlerini ve tutumlarini belirleyebilmelidir.

Broeck oncelikle kaynak ve c¢eviri metinlerin karsilastirilmasini uygun goriir. Bu
inceleme ses, sozciik, soz dizim diizeylerini ve dil degiskenlerini, s6z sanatlarini, noktalama
isaretleri, paragraf diizenlemesi gibi kurgusal 6zellikleri kapsar. Daha sonra kaynak siirde
bulunan &zellikler ¢eviri metinde aranir. Bu asamada karsilastirmali dilbilim yontemleri ve
bilgileri kullanilir. Sonrasinda yeterli geviriyi olusturacak kosullar iki dilin ve kiiltiiriin
olanaklar1 ¢ergevesinde degerlendirilir. En sonunda ise olasi sapmalar ve kaymalar belirlenir.
Broeck’e gore bu li¢ asamadan sonra elestirmen artik ¢evirinin nasil, neden, hangi amacla ve
ne gibi sonugla yapildigini, neden bu sec¢imlerin yapildigi gibi sorular1 yanitlamaya

calismalidir. Bu agidan ceviri metin, dil ve kiiltiir, yazinsal 6l¢iitler ve ¢eviriyi kapsayan tiim

39 Goktiirk, A. (2016). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 93.
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unsurlarla ele alinir. En son asamada, betimleyici bir siire¢ olarak elestiriye baglamis olan
elestirmenin, ¢eviriye ve elestiriye bakis agis1 onemlidir. Bu siire¢de akademik bilgi, yazinsal
birikim, dilleraras1 ve kiiltiirleraras1 aktarim ve anlama yetisi gerekmektedir. Bu asamada
verileri sunmus elestirmen segimlerini, yargilarini ve bunlarin somut nedenlerini ¢eviri metni
olusturan tiim unsurla kapsaminda sunabilmelidir. Boylece elestirmen hem nesnel hem de

oznel olan bir degerlendirmeyi tamamlamis olacaktir.*°

Kisacasi sistematik ve diizglin bir g¢eviri elestirisi yapabilmek i¢in 6n arastirma ve
calisma asamalar1 olarak belirlenen adimlardan sonra 6zgiin ve g¢eviri metinlerin igerigini
karsilastiracak bir model ortaya koyulmalidir. Bu model iizerinde Oncelikle kaynak siir
incelenmeli sonrasinda incelenen kaynak metni yansitmak i¢in uygulanan esdegerlik ve
yeterlik kavramlart oturtulmalidir. Eserin yeterli bir g¢evirisini ortaya koymak igin neler
gerektigini vurgulamak ve amacim agiklamak yararli olacaktir. Daha sonra ayni modelle
metin incelenecek, son olarak da karsilastirmali inceleme yapilacaktir. Boylece hem ceviri
stirecinin hem de eserde ortaya ¢ikarilanlarin tiim ihtimaller bu durumun bir sonucu olarak
degerlendirilebilecektir. Bu degerlendirme birinci asamada kuramlar ¢ergevesinde nesnel
dlciitlerin bir karsilastirmasi olacaktir. Ikinci asamada ise ceviri elestirmeni bu veriler ve
sonuglarla kendi 6znel sonuglarim ve tespitlerini yansitacaktir. Uglincii ve son asamada ise
kaynak siirden uzaklasarak ancak tamami dikkate alinarak ¢eviri metnin metin elestirisi ve

bir taramas1 yapilacaktir.*!

Cevirmen ceviri stirecinde boylesi bir caligmay1 en uygun sekilde yapabilmek i¢in hem
genel ¢eviri yaklasimimi hem de geviri siirecinde ortaya ¢ikacak g¢eviri sorunlarin1 gidermek
i¢in kullanacagi ¢eviri yontemlerini ¢ok dikkatle belirlemelidir. Bu agidan en 6nemli yontem
kaynak ve 6zgiin metnin belirli 6zelliklerinin metne yansitilmasidir. Boylesi bir yaklasimda
kaynak ve hedef siirler karsilastirilir, metne en yakin olan yaklagimlar benimsenir. Hedef
odakli yontemlerde ¢evirinin bir yeniden olusturma siireci oldugu, bu siireci etkileyen hedef
dil, kiiltiir ve yazinsal ortam gibi unsurlar a¢iklanir. Bu incelemenin de odak noktas1 hedef
dil veya ¢eviri dildir. Ceviri bu yonden etkili se¢imlerin yapilmasi gereken bir ¢alismadir. Bu
incelemede de amag, cevirinin diizey ve degerini saptamak, kaynak metni olusturan

unsurlarin ve kaynak metnin hedef dilde nasil aktarildiginin goriilmesini saglamaktir.

40 Broeck, R. (1985) Second Thoughts on Translation Criticism. NewYork: St. Martin Press, 54-61.
4A.g.e., 56.
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Yunus Emre siirlerinin karsilagtirmali incelemesinin yapildigi bu ¢alismada, Van den
Broeck’in dizge ¢Oziimleme yontemi ve bu yontemin dil ve yazin uygulamalar:

benimsenecektir.

2.3. Ceviri Stratejileri

Ceviri ve ¢evirmenin sundugu diinyanin dil boyutunda diinyaya aktarilmasi siirecinde
en ¢ok sozii edilen iki kavram “esdegerlik” ve “yeterlilik”tir. Bu iki kavramla son yillarda
yapilan c¢eviri incelemelerinde sik sik karsilasiimaktadir. Esdegerligin en agiklayict
tanimlarindan birisi “6zgilin metnin, kendi dilinin okurunda uyandirdig etkinin, ¢eviri metnin
de ceviri dili okurunda uyandirabilmesi”dir. Bu anlamda esdegerlik, 6zellikle kiiltiire 6zgii
kavramlarin, atasozlerinin ve deyimlerin bir dilden dile ¢evirilmesinde dikkate alinmasi
gereken 6nemli bir olgudur. Ozgiin bir eserin, kendi okuru iizerindeki etkisinin ¢eviri okuru
iizerinde de gergeklestirilmesi amacina yonelik bir esdegerlik anlayisi bazi sorunlar
olusturur. Birincisi; bir yazin eserinin, kendi 6zgiin dilindeki ses, sozciik, sozdizimi, yap1
gibi 6gelerin birbiriyle baglantili islevlerinin ¢cok karmasik olabilmesi. Ikincisi; karmasik
cogul anlamli nitelikteki 6zgiin eserlerin kendi dillerinin degisik okurlar1 lizerinde bile ayn
etkiyi uyandiramayacagidir. Bu nedenlerden dolay1 aynm etkiyi uyandirmak ya da “benzer
etkiyl saglamak™ gibi amaglar, eser cevirilerinde her zaman etkili olacak esdegerlik ilkeleri

olamazlar.*?

Bu noktada Newmark kiiltiir, islev ve betim esdegerliginden s6z ederken Bassneu dort
tir esdegerlikten bahseder: “Dilbilimsel esdegerlik” kaynak ve hedef dil arasinda sozciigii
sozctigiine ceviri yapilmasi, “Dizisel esdegerlik” dilbilgisi 6gelerinde oldugu gibi s6z dizimi
ve ifade gercevesindeki esdegerlik, “Bigimsel esdegerlik” kaynak ve hedef dildeki 6gelerin
islev esdegerligi, “Metinsel esdegerlik” metinde dizim yap1 esdegerligi seklindedir.*®

Kelime diizeyinde esdegerlik konusunda izlenebilecek stratejilerden en 6nemlisi olan
“Kiiltiirel ikame” (cultural substitution) de sozciik dizilisinde meydana gelen degisiklikler
ele alinir. Kiiltiirel ikamede hedef dil ve hedef kiiltiirdeki unsurlara tercih edilmektedir.

Amagc, kaynak metnin “yabanci1” 6zelliklerini azaltmak ve hedef dil okuyucuna daha aliskin

#2Goktiirk, A. (2016). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 5.60-62.
“SNewmark, P. (1988). “A Textbook of Translation”, Prentice Hall, p.25.
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oldugu bir kullanimla yansitmaktir. Ornegin “football” kelimesi Tiirk okuruna “futbol”

olarak aktarilmigstir.**

Kiiltirel ikame yoluyla ceviri; yabancilastirma, Oykiinme, kiiltiirel Odiingleme,
iletisimsel ¢eviri, yerlilestirme ceviri stratejilerini iginde barindiran bir kademeler dizgesi
olarak diistiniilebilir. Yabancilagtirma ve yerlilestirme kiiltiir odakli 6gelerin aktarilmasinda
bir diizlemin iki ayr1 kutbunda yer alan iki c¢eviri iglemidir. Ceviride tam anlami
yansitabilmek i¢in ¢evirmenin bu iki uctan uzak durmasi, ortada yer alan geviri stratejisi
seceneklerini  degerlendirmesi yerinde olacaktir. Kiiltiirel 6diingleme, 6zellikle bu
incelemede siklikla bagvurulan ¢eviri islemlerindendir. Kiiltiirel 6diinglemede, kaynak dilin
Ozgiin sozclgl veya ifadesi transliterasyon yoluyla ve italik harflerle yazilmak suretiyle
herhangi bir agiklama yapilmaksizin hedef metne dahil edilir. Metinde teknik veya kiiltiir
odakl1 terimlerin biiylik bir 6nem tasidigi durumlarda dipnotlarla aciklama yapmak veya
metnin sonuna bu terimlerin tanimlandigi bir sozliikk¢e eklemek yararli olabilir. Diger bir
¢ozlim ise s0z konusu terimlerin agiklamalarini veya kismen tanimlarini hedef siir i¢inde
vermek seklindedir. Ozellikle s6z konusu sozciik, metinde birkag kez gegiyorsa yararl olur.
Odiing sozciik, ilk gectigi yerde aciklayici bilgiyle verildikten sonra diger yerlerde aynen

birakilabilir. Boylece okuyucu ddiing sézciige alistirilmis olur.*®

Kisacas1 bu incelemede genel olarak dillerarasi ceviride, dzelde ise Tiirkge-Ingilizce
ceviride sozclik ve ifade diizeyinde karsilasilan sorunlar ¢ergevesi olusturulmus, Yunus Emre
siirlerini c¢evirme siirecinde izlenebilecek stratejiler degerlendirilmistir. ~ Yapilan eser
incelemesinde ¢eviride esdegerlik stratejisinin en uygun model oldugu ve 6zgiin Yunus
siirlerini hedef kiiltiire en etkin sekilde aktarmanin “kiiltiirel 6diingleme” yoluyla olabilecegi
kanaatine varilmustir. Ancak, kaynak dil ve hedef dil arasindaki geviri diizeylerinin sadece
sozclik ve ifade ile sinirh olmadigi agiktir. Yunus siirlerinin ¢evirisinde biitiin yonlerin
yansitilabilmesi igin siirin tiim yonlerinin derinlemesi betimlenmesi, derleme temelli nicel ve
nitel arastirmalara ihtiya¢ duyuldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle siirlerin Ingilizce ve
Tiirkgenin dilbilgisi  yapilarinin  karsit ¢oziimlemelerle agiklanmasi, terim olarak
kullanimlarinin hatta ayr1 bir “ceviri amacgh bir tasavvuf terminolojisi” olusturulmasi
gerekmektedir. Bu anlamda inceleme, bu konuda eksiklikleri gostermek ve ¢dziim Onerisi

sunmak, alt yapiy1 olusturmak agilarindan olumlu bir girisimdir.

44 Baker, M. (1992). In Other Words. A coursebook on Translation. Routledge, p. 12.
5 Sugin, M. H. (2013). Oteki Dilde Varolmak. Istanbul: Say Yaymlari, 5.201-215.
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3. BOLUM

CEVIRi VE KULTUR

3.1. Kiltiiriin Tanimi

Raymond Williams’a gore kiiltiir, Ingiliz dilinin en karmasik iki veya ii¢
kelimesinden biridir. Ciinkii 6zellikle gliniimiizde farkli entelektiiel disiplinlerdeki ve
diisiince sistemlerindeki onemli terimler icin kullamlmaktadir. Kiiltiir, nceleri Ingilizcede
hayvanlarin ve ekinlerin yetistirilmesi “cultivation” ve din ile ilgili kavramlarda
kullanilmaktaydi. XVI. yiizyildan XIX. yiizyila kadar terim daha ¢ok &grenmeyle ya da
insan ve medeniyetin gelistirilmesi uygulamalarinda ifade edildi. Sonralari, kiiltiiriin
“uygarlik” sozctigiiniin esanlamlisi olarak kullanilmasiyla birlikte, kavram bir biitiin olarak
toplumun gelismesi olarak da tammlanmaya basladi. Ornegin, o dénemin tipik kullanimi
olan “kiiltiirlii” kavrami, Avrupa uluslarini Afrika “barbarligi” ile karsilastirilmasi olarak
kullanildi. Nitekim boyle bir ifade sosyal ve ahlaki yapiya dair farkliliklarin yanisira
teknolojik farkliliklar1 da icermekteydi. Bununla birlikte Sanayi Devrimi’nde Romantizmin
yiikselisiyle birlikte kiiltiir, sadece bireyin ruh diinyasindaki gelisimi adlandirmak ve bunu
maddi ve altyapisal degisimlerle karsilagtirmak amaciyla kullanilmaya baglanmustir. XIX.
yizytlin sonlarinda Romantik milliyetciligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kiltiiriin, giinlik
yasamu ve gelenegi ifade eden anlamlart ortaya ¢ikmistir. Bunlar bu donemde ortaya ¢ikan
“halk kiiltiirii” ve “ulusal kiiltiir” fikirlerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Williams’a gore,

bu tiir tarihsel kaymalar “kiiltiir” teriminin bugiinkii ii¢ kullaniminda da goriilmektedir:

e Bir birey, grup ya da toplumun dilindeki kaymalar “kiiltiir”” teriminin yansitilmasidir.

e Bir dizi entektiiel ve sanatsal faaliyeti ve bunlarin iiriinlerini (film, resim, tiyatro)
saptamak i¢in kullanilir. Bu kullaniminda kiiltiir, az ¢ok “Gilizel Sanatlar” ile es
anlamlidir; bu nedenle, “Kiiltiir Bakanlhigindan” s6z edilebilir.

e Bir insanin, grubun veya toplumun yasam bi¢imini, faaliyetlerini, inanglarini, gelenek

ve goreneklerini gdstermek suretiyle kiiltiiriin yansitiimast s6z konusudur.*®

Giinlimiize kadar bu kullamimlardan birinci ve ikincisi daha yaygindi. Bunlar daha ¢ok fikri

calismalarda bir arada kullanilmisti. Ancak Matthew Arnold, John Ruskin ve F.R. Leavis

6 Smith, P. (2001). Kiiltiirel Kuram. Istanbul: Babil Yaynlari, s. 13,14.
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gibi estetikciler ve edebiyat elestirmenleri kiiltiir kavramini; kendileriyle iletisime gegenleri
egitebilecek, ahlaki agidan yiikseltecek ve gelistirebilecek {ist diizey sanat ¢alismalari olarak
tammlamislardir. Ornegin, Arnold’a gore kiiltiir; diinyada diisiiniilen ve soylenilenin en
iyisini bilme ve tam bir miikemmelligin pesinde olma haliydi. Kiiltiir, miikemmelligi
arastirma veya miikkemmeligin izinde olan akil ve ruhun manevi bir durumudur. Kiiltiiriin
ticiincii kullanimi, ytlizyilin ilk yarisinda birgok antropolog tarafindan savunulmustur. Bugiin
de s6z konusu disiplin i¢inde halen daha 6nemini korumaktadir. Dolayistyla kiiltiiriin sadece
yiiksek sanatlarda veya Bati Uygarligi’'nda degil, her yer bulundugunu ifade etmektedir.
Antropolog Alfred Kroeber ve Clyde Kluckhohn “kiiltiir” anlamlarina dair ¢aligmalarda
yogunlagmis ve diger bir¢ok kuramsal kiiltiir tanimin1 bir arada toplamislardir. Yapilan
calismalar arasinda bircok benzerlik olsa da alti temel tamimlamayi olusturmay1

basarmislardir. Bunlar:

1. Betimleyici Tanimlar: Kiiltiirii sosyal hayatin toplamini olusturan kapsamli bir biitiin
olarak gorme ve kiiltiirii olusturan cesitli alanlart listeleyen tanimlardir. Bu tanimlarin
en ilk ve etkili olanm1 Edward B. Tylor’n 1871 yilinda yaptigidir. Tylor’a gore,
kiiltiir ya da uygarlik bir toplumun iiyesi olarak insanin edindigi inan¢ ve ahlak,
bilgiler, sanatlar, yasalar, ahlak, gelenekler, yetenekler ve aligkanliklari iceren
karmasik bir biitlindiir.

2. Tarihsel Tanimlar: Kiiltiirii nesiller yoluyla zaman iginde aktarilan bir miras olarak
kabul eden tanimlardir. 1921 yilinda Robert Park ve Ernest W. Burgess bir
grubun kiiltiirlinii, 1rksal yaradilisi ve tarihsel yasamindan dolay1 toplumsal bir anlam
kazanan, toplumsal miraslarin Orgiitlenmesi ve toplam Dbiitiinliigii olarak
aciklamiglardir.

3. Normatif Tamimlar: Bu tanimlar iki sekilde ele alinabilir. Birincisi, kiiltiiriin somut
davranig ve eylem yapilarin1 bigimlendiren bir kural ya da yasam bigimi olarak
tammlar. Ornegin bir topluluk ya da kabilenin siirdiirdiigii yasam bicimi bir kiiltiir
olarak gériiliir. Dolayistyla kabilenin izledigi inanglar ve usuller toplamdir. Ikincisi,
davrams1 dikkate almadan degerlerin 6nemini vurgulayan tamimlardir. Ornegin,
William 1. Thomas 1937°de yaptig1 agiklamada kiiltiir; ilkel veya medeni her insan
grubunun maddi ve toplumsal degerleri olarak ifade eder.

4. Psikolojik Tanimlar: Bu tiir tanimlarda, kiiltiirin insanlarin iletisim kurmasi,
ogrenmesi, maddi ve duygusal ihtiyaglarmi karsilamasina imkan saglayan yapici rolii

vurgulanir.
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5. Yapisal Tanimlar: Kiiltiiriin ayrisabilen yonlerinin karsilikli iligkilerine igaret eden
yapisal tanimlarda, kiiltiiriin somut davramigtan daha c¢ok bir soyutlama oldugu
gergegi tizerinde durulur. Dolayistyla bu tiir tanimlarda kiiltiir, basitge siralayanlar ve
ideal olan ile davranissal olan arasindaki farki gormeyenler olarak karsilastirilabilir.

6. Genetik Tanimlar: Genetik tanimlar kiiltiir olusumu ya da olusumunu nasil devam
ettirdigi agilarindan tanimlar. Kiiltiirii insani etkilesimden meydana gelen ya da

nesilden nesile aktarimin bir iriinii olarak agiklar.*’

Genel bir yaklasimla bakildiginda “kiiltiir” insanin ortaya koydugu, insanin ortaya
koydugu, i¢inde insanin varoldugu tiim gergeklikler demektir. Bu anlayigla “kiiltiir”
kavramiyla insan diinyasini tagiyan, insan olarak goriilen hersey olarak anlasilabilir.
Kiiltlir, doganin insanlastirilmis bi¢imi, bu insanlastirmaya 6zgii siire¢ ve verimdir. Kiiltiir,
insanin kendini kendi evinde duymasini saglayacak bir diinya ortaya koymasidir. Bu algiya
gore, boylesi bir diinyanin anlam varligina iliskin tim disiiniilebilirliklerini igerir: insan
varolusunun nasil ve ne oldugudur. Insanin nasil diisiindiigii, duydugu, yaptig1, istedigi:
insanin kendi kendisine nasil baktigi, Oziinii nasil gordigii; degerlerini, amaglarini,
isteklerini nasil diizenledigi gibi durumlar kiiltiiriin 6geleridir. Insanmn ne tiir bir yasama
bi¢imi ne tiir bir varolma programi ne tiir bir tavir sergiledigi kiiltiirdiir. Teknik, ekonomi,
hukuk, estetik, bilim, devlet, yontem insanin meydana getirdigi hersey kiiltiire girer.
Orgﬁtler, dernekler, vakiflar, kurumlar, okullar kendilerine iliskin varliklarla birlikte kiiltiir
olarak kabul edilirler. Insanlar arasindaki her tiir karsilikli etkilesime, her tiirlii yapma

iiretme aligkanliklarina, biitiin “manevi” ve “maddesel” yapit ve iiriinlere kiiltiir denir.*®

Kisacasi kiiltiir, farkli tanimlamalar ve aciklamalarindan yola ¢ikarak bir yasam bigimi,
ifade sekli, bireyin toplumsal ve sosyal hayata katkilar1 olarak nitelendirilebilir. Kiiltiirle
ilgili tanimlamaya yonelik yapilan arastirma ve ¢alismalarin sonucunda; kiiltiiriin bireyden
bagimsiz olarak diigiiniilemeyecegi, toplumun her tabakasini ilgilendiren ve etkileyen bir
stire¢ oldugu goriilmektedir. Nitekim kiiltlir ne bireyden ne de toplumdan bagimsiz olarak
diisiiniilemeyecek kadar onem arz eden bir olgudur. Oncelikle bireylerin, sonrasinda
toplumlarin nesilden nesile aktarilan kiiltiirel birikim ve katkilar1 insanligin ve uygarliklarin

gelisme siirecini destekleyecek olusumlara yol acacaktir.

47 Smith, P. (2001). Kiiltiirel Kuram. Istanbul: Babil Yaynlari, s.15.
8 Uygur, N. (2018). Kiiltiir Kuram. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 18.
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3.2. Kiiltiirel Kuram

Kuram, bir seyi agiklayan, gergeklerden bagimsiz ilkelere dayanan bir varsayim ya da
fikirler sistemi olarak tamimlanabilir. Diinyada gercekten nelerin olup bittiginin
aciklanmasinda kullanilabilen soyut ve sistematik olarak diizenlenmis kavrayis ve
modellerden olusur. Kiiltiirel kuram, kiiltiiriin dogasini ve toplumsal yasam iizerindeki
anlamlarin1 agiklayan bir edebiyat olarak diisiiniilebilir. Bununla birlikte, kiiltiirel kuram

alaninda tartismalara neden olan énemli ve ti¢ temel sorun su sekilde tanimlanabilir:

e Icerik: Kuramlar kiiltiiriin olusumunu anlamak icin araclar sunar. Cesitli gelenekler
kiiltiiri ¢ok daha baska bigimlerde oldugu kadar degerler, kodlar, anlatilar, ideolojiler
ve soylemler olarak da kavrarlar. Bu kavrayislarin her biri, kiiltiiriin nasil isleyecegi
ve onun nasil incelenmesi gerektigi konusunda yorumlamada kendi yansimalarina
sahiptir.

e Toplumsal Anlamlar: Burada kuram, kiiltiiriin toplumsal yap1 ve toplumsal yasam
tizerinde uyguladigi etkiye iliskin modellerin sunumu ile ilgilidir. Kuramcilar
kiiltiiriin denge, dayanigma veya catisma, giic ve adaletin saglanmasindaki roliinii
aciklamaya caligirlar. Kiiltiirel kuram, bireysel diizeydeki toplumsallasmadan
toplumsal diizeydeki kurumlara sistemlere kadar giden ve bu etkiyi aktaran gesitli
yapilar sunar.

e Eylem, fail ve benlik: Burada s6z konusu olan, kiiltiir ve birey arasindaki iliskidir. En
onemli sorun, kiiltiiriin insan davranigini bicimlendirme yollar: ile ilgilidir. Baz1
distiniirler kiiltiiriin smirlandirict dogasini vurgularken, bazilart da kiiltiiriin insan
davranisinin olugsmasini saglayan etkisine isaret eder. Benligin, giidiiniin ve kimligin

kiiltiirel kurulusu ile ilgili konular her iki durum i¢in de énemlidir.*°

Sonug olarak kiiltiirel kuram tanimlanir ve degerlendirilirken birbiriyle ortiisen veya
cakisan tanimlamalar goriilebilir. Burada asil dikkate alinmas1 gereken durum, sanatin diger
tiim alanlarinda oldugu gibi kiiltiirde de kuramin belirleyici ve destekleyici roliidiir. Nitekim

hicbir bilgi kuramsallasmadan ifade bulamaz ve bilimsel anlamda katk1 saglayamaz.

49 Smith, P. (2001). Kiiltiirel Kuram. Istanbul: Babil Yaynlari, s.18.
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3.3. Kiiltiir Kuramcilan

Max Weber, “Kiiltiir"i bir deger kavrami olarak niteler ve “deneye dayali gerceklik”
ifadesi ile iliski i¢ine girdigi siirece kiiltiir oldugunu ifade eder. Bu durumun nedeni, insan
olarak diinyaya gelindiginde bir tavrin oldugu ve diinyaya bir anlam yiiklendigi gergegidir.
Edward Tylor’un tanimina gore, “Kiiltiir, yasam ifadelerinin toplamidir.” Johann G.
Herder’den baslayarak, Ruth Benedict ve Margaret Mead, Evans-Pritchard ve
Bronistaw Malinowski’den Clifford Geertz’e tiim etnologlar kiiltiir kavramini bir¢ok
sekilde agiklamiglar ve bir biitiin olarak anlamdirmiglardir. Kiiltiirti, sosyal diizen yapilari,
sembol sistemi ve anlamlandirma olarak tanimlamiglar ve antropolojik ve fenomenolojik

olmanin disinda arastirilamayacak bir nesne olarak gérmiislerdir.>

Kiiltiir kuramcilarinin ortak tezleri; Kiiltiirtin temelini insan dogasinda buldugu, yapisal
olarak bir yanda sabitlik ve aktarim, diger yanda agiklik ve genisleyebilirlik olmak tizere ikili
bir olusuma sahip oldugu, insamn kendisini ancak kiltirel davranmslari iizerinden
anlayabilecegi ve kiiltiiriin bireyler {izerinden algilanabilen, sosyal davramislarin ifade

sekillerinin yorumlar1 oldugu yoniindedir.>!

XXI. ylizyl kiiltiir kuramcilan kiiltiiriin toplumsal yasami bigimlendirmedeki dnemli
roliiniin bilinciyle ¢cagdas kiiltiirel kurama yonelik bircok calisma yapmislardir. Dolayisiyla
post modern ve postyapisal kiiltiirel kuramcilar da benzer ¢alismalari ve yaklagimlari
irdeleyerek gelecekte yapilacak kiiltiirel arastirmalar igin  yeni bakis agilan
kazandirmaktadirlar. Nitekim bu farkindalik ve duyarlilik giiniimiiziin kiiresel, ¢okkiiltiirli

ve postmodern diinyasinda 6nemli bir kaynak olarak katki saglayacaktir.

3.4. Kiiltiirel Ceviri

Umberto Eco’nun da ifade ettigi gibi; “Ceviri iki dil arasinda degil, her zaman iKi
kiiltir arasinda bir degisimdir.” “Kiiltiirel Ceviri” terimi ilk kez Edward Evans-
Pritchard’in g¢evresindeki antropologlar tarafindan, iki tarafinda digerinin davraniglarin
anlamlandirmaya calistig1 kiiltiirel karsilasmalarda yasananlari anlatmak i¢in kullanmistir.
Yakin donemde, kiiltiirel ¢eviri kavramini metinlerin ¢evrilebilirligiyle ilgilenen ve edebiyat

alaninda calisan bir grup akademisyen kullanmaya baglamistir. Bu kavram gorsel imgelere

50 Ar1, S. (2016). Ceviri ve Kiiltiirel Semboller. Istanbul: Degisim Yayinlari, s.39.
LA ge.
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ve glinliik yasama dair ifadeler i¢in de kullanilabilir. Kisisel olarak anlamanin da bir tiir
ceviri oldugu, bagka halklarin kavramlarin1 ve uygulamalarin1 kendi “s6zdagarcigimizdaki”
esanlamlilarma  doniistiirmek oldugu August Schlegel’den Franz Rosenzweig’a,
Benvenuto Terracini’den Octavio Paz ve George Steiner’a kadar birgok kuramci

tarafindan sik sik dile getirilmistir.>2

Paz’in ifade ettigi sekliyle, “Konusmay1 6grenmek cevirmeyi 6grenmektir.” Ceviri
demek bir bakima ‘“miizakere” demektir. Giiniimiizde bu kavramin uygulama alani
genisletilmis, ticaret ile diplomasi diinyasindaki kullanimlarinin yani sira, fikir alisverisi
sirasinda gelisen anlam degisikliklerini anlatmak igin de kullanilir olmustur. Dolayisiyla
belirli bir alan i¢in yapilan g¢eviri tam olarak bir aktarim degil kayiplari i¢eren ve yeniden

degerlendirmeye acik bir alan olarak goriilmelidir.>

Kiiltiirel geviri, baglamindan uzaklastirma ve yeniden baglamsallastirma olarak da ele
alinabilir. Oregin once yabanci bir seyi uyarlamak igin iletisime gegmek, ardindan
yerlilestirmek gibi diistiniilebilir. Bu anlamda dillerarasi geviri yalnizca bu siirecin bir 6rnegi
olarak degil, aym1 zamanda alicinin bakis agisinda bir kazanim bigimidir, nitekim ev sahibi
kiiltirii ustalikli bir uyarlama sonucu zenginlestirir. Diger yandan, vericinin bakis agisindan
ise ceviri bir kayip bicimidir, nitekim aslinin yanlis anlagilmasina ve zarar gérmesine yol
acar. Tarih boyunca Kiiltiirlerin birbiriyle alisverisinde dillerarasi geviri son derece etkili
olmustur. Dil ¢evirisi ile kiiltiirel geviri arasindaki iliski ise giiniimiizde 6zgiirliik, bireycilik
ve demokrasi gibi fikirlerin Bati’dan Cin’e, Japonya’ya, Bati Afrika’ya ve diger yerlere
dogru aktarim hareketine odaklanan incelemelerde temelini teskil etmistir. Kitalar arasi
ceviri iizerine yapilan bu incelemelerin odak noktasi bir tesadiif degildir. Diller ve kiiltiirler
arasindaki mesafe ne kadar fazlaysa, geviri sorunlari o kadar agik ve net bir sekilde ortaya
cikar. Nitekim kiiltiirel katki saglamak amaciyla Avrupa digindaki elitler Bati Avrupa’ya
yetismeleri gerektigini diisiiniiyorlardi ve bunun en 6nemli araci da geviriydi. Bu yiizden
ceviri olay1 biiyiik bir ciddiyetle orglitlendi ve daha yiiksek bir statiiye sahip oldu. Ciinkii
ekonomik anlamda Avrupa’da bulunan devletler baska iilkelerle karsilastirildiginda daha
fazla destek sahibiydi.>*

52 Burke, Peter&HSIA, R. Po-Chia. (2012). Erken Modern Avrupa’da Kiiltiirel Ceviri. Ceviren: Ferit Burak
Aydar: Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s.4.

53 Smith, P. (2001). Kiiltiirel Kuram. Istanbul: Babil Yaymlari, s.5.

“Age.,sT.
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Cevirmenler tarafsiz olmaya calistiklarinda dahi kullanilan dil tarafsiz degildir.
Cevirmenler ister yerellestirme ister yabancilastirma stratejisini kullansinlar, baska bir dile
aktardiklar1 metni ister dogru ister yanlis anlasinlar, ¢eviri faaliyeti zorunlu olarak hem
baglamdan koparma hem de yeniden baglamsallastirma gerektirir. Ceviride her zaman bir
seyler kaybolabilir. Ancak kaybolan seyin yakindan incelenmesi kiiltiirler arasindaki

farklar1 tespit etmenin en etkili yollarindan biridir.>®

Kisacasi kiiltiirel ¢eviri, ¢eviri ediminin vazgeg¢ilmez unsurlarindan biridir. Ceviri
incelemeleri kiiltiirden bagimsiz diisiiniilemez. Bu nedenle kiiltiir, ¢eviri uygulamalarinin

merkezinde olmak durumundadir.

3.5. Ceviri ve Kiiltiir

Yazil1 veya sozlii biitiin ¢eviri tiirleri; bir dilde olusturulmus yazili veya sozlii iletinin
belirli bir amacla bagka bir dile aktarilmasi gereksinimine dayanir. Diller kiiltiirlerin
tastyicilaridir ve higbir dil kiiltiirel baglamindan soyutlanarak ele alinamaz. Bu nedenle
yazili ve s6zlii her tiirli dil kullanimi kiiltiireldir ve dil lizerinde yapilan her ¢oziimleme
islemi kiiltiirel ¢oziimlemeyi gerektirir. Dolayisiyla ¢eviri slirecinde her zaman karsilagilan
bir giicliik, asilmas1 gereken bir engel, ¢oziilmesi gereken bir sorun ve verilmesi gereken

bir karar var demektir.%®

Metinler kiiltiirel ¢eviri siirecinde tek bir islevde yani kaynak metnin kendi dili ve
kiiltiirii  icindeki islevinin aynis1 ile aktarilmak durumunda degildir. Ornegin,
Shakespeare’nin soneleri XX. yiizyilda Tiirkgeye cevrilitken XVII. yiizy1ll Elizabeth
donemi Ingiltere’sinde sairin hedefledigi ingiliz okur kitlesi i¢in tasidig1 islevi (ki bu islev
zaten tarihsel bir yorumdur, giiniimiiz agisindan kesinlik igermedigi gibi donemden
doneme degisebilir) tasimayacaktir. Bir metnin kaynak siir olarak kaynak kiiltiirde tasidigi
islevi hedef dil ve kiiltiirde kesin olarak siirdiirmesi beklenemez. Dil kullanimi, sdzciik ve
sozdizimi segimleri insanliga farkli bir kiiltiirlerin kapilarint acar. Nitekim nasil goriinmek

isteniyorsa ya da goriinmek gerekiyorsa dil de o kiiltiire uygun olarak kullanilir.>’

5 Smith, P. (2001). Kiiltiirel Kuram. stanbul: Babil Yayinlari, s.39.
% Bulut, A. (2018). Ceviride Ideoloji&Ideolojik Ceviri. Ankara: Siyasal Kitabevi, s.11.
57 Ar1, S. (2016). Ceviri ve Kiiltiirel Semboller. Istanbul: Degisim Yaynlari, s.55,56.
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Ceviri kuramcilarindan Hans Vermeer, c¢evirinin hem bir kiiltiiriin yabanci
sembolleriyle tanismay1 hem de yabanci kiiltiirii anlamay1 sagladigini belirtir. Yabanci ve
yerli kiiltiirtin kendi araciligiyla doniisiimiine katkida bulunan en 6nemli sosyal sistem
alan1 oldugunu ifade eder. Cevirinin hem bir kiiltiir sistemi ve hem de kiiltiir sistemleri
arasindaki etkilesiminde oynadigi rol, Niklas Luhmann’in sistem kuramimin merkezi
olarak gordiigii “iletisim” roliidiir. Bir sosyal sistemin kendi kendini diizenlemesini ve bir
kiiltiir sisteminin hareketini saglayan “iletisim” ise kiiltiirleraras1 alanda ¢eviriler
araciligiyla gerceklesir. Nitekim bir sosyal sistemin kendi alt sistemlerinin isleyisi,
cevirinin iletisim yoluyla ortaya ¢ikar. Ceviri bu sekilde bir kiiltiirel sistemin tiim sembol

alanlarmna etki ederek, kiiltiirlesmenin anahtar roliinii oynar.>®

Edward Said’in “Oryantalism” (Sarkiyat¢ilik) adli eseri, kiiltiire yeni bakisin
gelismesinde Onemli bir rol oynar. Said’in oryantalizmi, somiirgeciligin metinsel ve
sOylemsel iiretimi alaninda Yiizyillardir Dogu ve Bati ilizerine siirdiiriilen zitliklari,
metinlerin islevleriyle ortaya ¢ikarir. Bu yaklasim Bati’y1 baskasinin goziinden
yapilanmaya dogru goétiiren bir bakis acisidir. Yapilanma siiregleri ¢cercevesinde, kendisi ve
yabancinin i¢ i¢e gecmesi Ve ayrismastyla tanimlanir ve sonuglar1 olduk¢a onemlidir.
Ciinkii gelenekler ve Kkiiltiirler bir tiir yapilar olarak somiirgeci kiltiir hareketinin
bulundugu yerlerde ve bu somiirgeci etkilesimin ekonomik ve politik baglaminda ele
alimmaktadir. Boylece kiiltiir kokeniyle ilgili iddianin varligimi siirdiiremeyecegi agiktir.
Kiiltiir, jeopolitik ve etnik kodlarin sinirlarini asarak gelisir. Bir toplumun iyeleri
tarafindan yaratilir ve zaman igerisinde cografi, siyasi, dini, milli ve devlete ait sinirlari
asar. Her zaman jeopolitik ve ulusal sinirlarin ardinda devamli sekilde yeniden olusturulan

bir sistemde ve nesilden nesile devamli bir aktarim olayidir.*

Homi Bhabha’nin yaklasiminda ise kiiltiir; go¢ araciligiyla karsilasma duragr olan,
stirekli olarak uyumsuzlugun, kirilmalarin ve farkliliklarin ortaya ¢iktig1 bir ana diisilince
formudur. Bu diisiinceler sonucunda, go¢ kiiltiirleri i¢in tanim olarak kullanilan “hibrit”
(kiiltiirlerin karisimi) 6zelliklerini ifade eder. Tiim kiiltiirlerin esasinda hibrit oldugunu su
aciklamasiyla dile getirir: “Eger Kkiiltiirel c¢eviri eylemi orijinal kiiltiiriin esasini
reddediyorsa, o zaman tiim Kkiiltlirlerin formlarinin hibritlesme siirecine girdigini

gorebiliriz.” Bhabha, etnik ya da diger pozisyonlar1 saptamak yerine, kiiltiirlerin keSisme

% Ar1, S. (2016). Ceviri ve Kiiltiirel Semboller. Istanbul: Degisim Yayinlari, $.82.
% Said, E. (2010). Sarkiyatcilik.Ceviren: Berna Yildirim. Istanbul: Metis Yayincilik, giris.
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noktasinda bireysel farkliliklar1 olusturan, farkli etnik, sinif ve cinsiyete 6zgii kimliklerin
ya da belirlenimlerin farkliligin1 ve sinirlarinin asilmasi diisiincesini agiga c¢ikarir. Kiiltiir
artik geleneklerin ve kimliklerin kendi devamina devam eden onu saglayan bir etki degil,
anlamlandirma siireglerinin birlikte akis1 aracilifiyla tanimlanan, daha ¢ok sembollerin ve
anlamlarin derinligi arasinda bir etkidir. Metinlerle ilgili yilizeysel, genel bir yorum veya
karsilastirma yaparak onlarin kiiltiirel 6zelliklerini, sembolik degerlerini anlamak oldukga
zordur. Bir metnin derin bir anlam ¢6ziimlemesi i¢in, metnin derinlerinde yatan kiiltiirel

semboller arastirilarak ortaya cikarilmasi ve elestirilmesi gerekmektedir.®°

Son yillardaki kiiltiir ve ¢eviri arasindaki iliskiye deginen Doris Bachmann-Medick,
“kiiltiirlerin  birbirleriyle oOrtiistiikleri” alan1 tanimlayarak, kiiltiiriin 6zellikle ceviri
oldugunu ifade eder. Kiiltiirler i¢inde kesisme ve ortiismenin gerceklestigi, cevirinin de
icine niifuz ettigi ayrica kendisi araciligiyla kendine yer buldugu ve farkli bir sdylemle
cevirinin gergeklestigi yerdir. Kiiltiirlerin kesisme noktalari, ¢eviri alanidir. Kiiltiiriin biitiin
sahas1 bir anlamda g¢evirinin de sahasidir, ¢linkii kiiltiirler birbirleriyle tiim alanlarda

etkilesirler.®

Bachmann-Medick’in kiiltiir kurami, Luhmann’mn sistem kuramina uygun bir
kuramsal bakistir. Luhmann’in sosyal sistem kuraminda bir kiiltiiriin alt sistemleri, kiiltiirel
etkilesim olarak diger kiiltiirlerin alt sistemleriyle devamli etkilesim halindedirler.®?
Kiiltiirleraras1 her bir etkilesim ¢eviri araciligiyla gerceklestigi i¢in ¢evirinin tim alt
alanlarla kag¢inilmaz bir iliskisi so6z konusudur. Bu sekilde ¢eviri ilizerinden Kkiiltiirler,
devamli olarak etkilesim ve degisim hareketi icinde yasarlar. Cevirinin alani tiim kiiltiiriin
alanidir. Dolayisiyla Bhabha’nin goriisiine de uygun olarak kiiltiiriin her alanidir ve

ozellikle kiiltiirtin kendisi de geviridir.

Biitiin bu soOylenenler 1s1ginda yinelenen nokta c¢eviri ve kiiltiiriin birbirinden
bagimsiz olarak algilanamayacak olgular oldugudur. Igerisinde kiiltiirii barindirmayan bir
ceviri eksik bir ¢eviridir. Ceviri yasadig kiiltiirden bagimsiz diisiiniilemez. Gerek Said’in
gerekse Bhabha yaklasimlar1 ¢eviri siirecinin ortaya cikisinda kiiltiiriin yadsinamayacak
varligimmi destekler niteliktedir. Kiiltiirel akisin yogun bir sekilde yasandigi giiniimiizde

kiiltiirel cakigmalarin yasanilmasi kaginilmazdir. Bireylerin, kiiresellesme siirecinin dogal

6 Bhabha, H. (2016). Kiiltiirel Konumlanis. Ceviren: Tahir Ulug. Istanbul: Insan Yayinlari, s. 298.
61 Ar1, S. (2016). Ceviri ve Kiiltiirel Semboller. Istanbul: Degisim Yaynlari, s.23.
62 Ag.e., s.29.
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bir sonucu olan kiiltiirel kimlik olusumlar1 ve engellenemeyen gog¢ dalgalart sosyal ve
toplumsal yapiyr da etkilemektedir. Bu hareketliligin sonucunda olusan dillerarasi
etkilesim ve ceviri sorunlari, ¢eviri ve kiltlir iliskisinin Oneminin artmasmma neden
olmustur. Dolayisiyla geviri ve kiiltiir toplumlarin her asamasinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Nasilki gegmiste kadim kiiltiirler ¢eviri araciligiyla ifade bulup giiniimiize uyarlandiysa su
anki kiiltiirel olusumlar da gelecekte yapilacak cevirilerle hayat bulacaktir. Nitekim her
seyde oldugu gibi ceviri ve kiiltirde de her sey birbirinin tamamlayicis1 ve devami

niteligindedir.

Kisacasi ¢eviri eserin yapildigi kiiltiirden bagimsiz oldugu bir anlayis diisliniilemez;
dil yasayan bir diinyanin disa vurumudur. Ruhsuz, bagimsiz bir g¢eviri ise Sadece bir
veriden baska bir sey degildir. Ceviri i¢inde yasadigi kiiltiirle beslenir ve can bulur. Bu
sekilde siirekli gelisir, yenilenir, ilerler ve olgunluga erisir. Insanlarin farkliliklari,
kiiltiirlerin etkilesimi ve kaynasmasiyla harmanlanir ve doruk noktasina ulasir. Kiiltiir,
toplumlarin maddi diinyasinin manevi diinyalariyla bir araya gelmesidir. Dolayisiyla ne

kiiltiirsiiz bir ¢eviri ne de ¢evirisiz bir kiiltiir diisiiniilebilir.
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4. BOLUM

YUNUS EMRE

4.1. Yunus Emre’nin Hayati, Eserleri ve Yasadigi Donem

Yunus Emre’nin dogum yilim1 ve yerini gosteren higbir belge bulunmamaktadir.
Oliimiinden sonra yazilmis olan “Vildyetname-Manakib-1 Hac1 Bektas-1 Veli”deki kayda
gore, Eskigehir’deki  Sivrihisar’mm  giineyinde Sarikdy’de dogmus olabilecegi
diistiniilmektedir. Bolu sancagimin Sakarya Suyu sahilinde dogdugu da sdylenmektedir.
Nerde dogmus oldugu tam olarak belirlenememekte olup Yunus’un hayatina dair tek
giivenilir yazili kaynak, Yunus’un “Risaletii’n Nushiyye” baslikli mesnevisidir. Eserin
sonunda verilen tarih 1307 oldugundan, o yillarda hayatta oldugu diistiniilmektedir. Daha
sonraki bazi rivayet ve kaynaklara gore; Yunus vefat ettiginde 82 yasindaydi, bu nedenle

vefat1 1321, dogumu ise 1239 olarak kabul edilebilir.”

Yunus Emre, tiim Anadolu halkinin deger verdigi bir sahsiyet oldugu i¢in her sehir
ve kasaba mezarinin kendilerinde olmasini istenmistir. Yine de kesin olmamakla birlikte;
bugiin i¢in en kuvvetli tahminler ve bazi belgeler, Yunus Emre’nin asil mezarmin Karaman
ve Sarikdy’de oldugu yoniindedir. Bu ¢ercevede Mevlana’nin kendisi i¢in sdyledigi gibi
Yunus’un da: “Mezarim1 toprak {izerinde aramayin, O, onu sevenlerin ve inananlarin

gonliinde yatiyor” diyebilmek Yunus Emre icin daha yerinde olacaktir. &

Yunus Emre’nin Eserleri Risdletii'n-nushiyye ve Divan’i seklindedir. Risdletii n-
nushiyye 707 (1307) yilinda mesnevi seklinde yazilmig 600 beyitlik bir risdle olup
Yunus’un seyriisiilik mensuplarina ogiitlerini igerir. Risdle “failatiin failatiin failiin”
vezniyle yazilmis on ii¢ beyitlik bir siirle baslar ve kisa bir diiz yaz1 boliimiiyle devam
eder. Asil mesnevi “mefailiin ¥ mefiiliin felliin” veznindedir. Risdletii 'n-nushiyye,
Yunus’un ilahilerine nisbetle daha az siir 6zelligine sahip bir eserdir ve Anadolu sahasinda
yazilmig tasavvufi igerige sahip ilk 0Ozgilin nasihatndmelerden biridir. Eserin Latin
harfleriyle ¢esitli basimlart yapilmistir: Yunus Emre Risdlat al-Nushiyya ve Divan (haz.

Abdiilbaki Golpinarli, Istanbul 1965; Yunus Emre Divan ve Risdletii'n-nushiyye adiyla, 2.

® Halman, T. (2003). A’dan Z’ye Yunus Emre. Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Yaymlari, s. 10.
80 Kabakli, A. (2012). Yunus Emre. istanbul: Tiirk Dili ve Edebiyat: Yaynlari, s. 17,18.
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bs., Istanbul 1991); Yunus Emre Divam ve Risaletii n-Nushiyye (haz. Yusuf Subasi,
Istanbul 1983); Yunus Emre Divan: III: Risaletii’n-nushiyye: Tenkitli Metin (haz. Mustafa
Tatci, Ankara 2008);Yunus Emre: Dividn ve Risdletii'n-nushiyye: Agsik Yunus'tan
Se¢meler (haz. Mustafa Tatci, Istanbul 2008); Risaletii'n-nushiyye (haz. Osman Horata —
Umay Giinay, Ankara 1994) 8!

Yunus Emre’nin bir diger eseri olan Divan’a yonelik bilgiler su sekildedir:
Diizenlenmesi hakkindaki en eski tarih Sinasi Tekin’in bir dergiye dayanarak verdigi 707
(1307) yihidir. Bircok niishasi i¢ginde en eskilerinin XIV. ylizyila kadar geriye gittigi tahmin
edilmektedir (6rnegin; Ritter niishasi1 [XIV. yiizy1l], Raif Yelkenci niishas1 [XIV veya XV.
ylzyil], Fatih niishas1 [tahminen XV. yiizyil], Yahya Efendi niishas1 [XVI. yiizyil],
Nuruosmaniye niishasi [1540]). Daha sonraki donemlerde kopya edilen divanlara “Yunus”
mahlasl bagka sairlerin siirlerinin de karistig1 goriiliir. Divan yazmalarinda bir¢ok kopya
hatas1 mevcuttur. Beyit ve misralarin yer degistirmesi, birbirine karisip i¢ ice giren veya
ikiye, tice bdliinen siirler, aymi siirin farkli yazmalarda degisik beyit sayilariyla
kaydedilmesi divanin tertibinde dikkatle ele alinmasi gereken hususlardir. Diger bir
sorunda hangi siirlerinYunus Emre’ye, hangilerinin Asik Yunus’a veya baska bir Yunus’a
ait oldugunun tesbit edilmesidir. Bundan dolay1 bugiine kadar tam bir Yunus Emre Divani
ortaya konulamamistir. Yunus’un siirleriyle ilgili arastirmalarda divan niishalarindan bagka
dergi ve yazmalarin da incelenmesi gerekir. Nitekim dergilerde Yunus’a ait siirlere
rastlanmaktadir. Bu eserler heniiz sistemli bi¢imde taranmadigindan bunlardan bir biitiin
halinde faydalanilamamistir. S6z konusu dergiler arasinda Yunan alfabesiyle yazilan 1480
tarthli bir yazma da bulunmaktadir. II. Murad devrinde Tiirklere esir diisen Gyorgy
(Georg) adli bir Macar tarafindan yazilan Tractatus adli eserde “Yunus” mahlasiyla iki
ilahi kaydedilmistir. Yunus’un ilahileri daha s6ylenip yazildigi tarihten itibaren dilden dile
dolagsmaya, ezberlenip okunmaya baslanmis, XIV. ylizyildan itibaren Anadolu dervisleri
aracihigiyla Osmanl fetihlerine paralel sekilde biitiin Tiirk-Islim cografyasmna yayilmistir.
Akinci ocaklarinda ve tekkelerde besteli Yunus ilahilerinin okundugu tahmin edilmektedir.
Giliniimiizde Anadolu’dan Balkanlar’a kadar genis bir cografyada miisliman Tiirk
kiiltiiriiniin izlerinin slirmesinde Yunus’un ilahilerinin biiylik etkisi vardir. Bunlar ayni
zamanda yiizyillardan beri Anadolu’da ve Rumeli’de faaliyet gosteren tarikatlarin ortak
diistincesi ve sesi haline gelmistir. Yunus’un 417 siirinden 138’1 aruz, digerleri hece

vezniyle yazilmigtir. Aruzla kaleme alinan siirlerdeki kusurlar biraz da o devirde veznin

8 {slam Ansiklopedisi. (2013, Cilt: 43, Sayfa: 602). Yunus Emre. Istanbul: Tiirkive Diyanet Vakfi Yaymlar:.



45

heniiz yeterince islenmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Siirlerin ¢ogunlugu beyit
esasma gore bir kismi da musammat tarzinda diizenlenmistir. Bu nedenle aruzla veya
heceyle yazilan baz1 gazeller ikiye boliindiigiinde her beyit kita sekline de girebilmektedir.
Musammatlar genelde “miistef*iliin miistef*iliin miistef*iliin miistef*iliin” vezniyle kaleme
alinmistir. Heceyle sOylenen siirler seklen gazele benzediginden bunlara “heceli gazel”
demek miimkiindiir. Béylece Yunus Emre ilk defa gazeli hece veznine uyarlayip yeni bir
sekil ortaya koymus, daha sonraki mutasavvif sairleri de bu gazelleriyle etkilemistir.
Yunus Emre’yi kullandig1 dile bakarak bir halk sairi yahut divan sairi olarak adlandirmak
dogru degildir. Kafiyeyi bir ses estetigi olarak degerlendirip benzesen her tiirlii sesle kafiye
yapan Yunus’ta kulak kafiyesinin esas oldugu goriilmektedir. Divanda bir kiicliik mesnevi
disinda biitiin ilahilerin kafiye semasi aa-ba-ca-da ... yani gazel seklindedir. Yunus’un
kafiyeye titizlikle riayet ettigi soylenemez. Divanda sathiyye/miinacat tiiriinde yirmi sekiz
beyitlik bir manzumenin disindaki siirlerin sekliyle ilgili ¢esitli goriisler ileri siiriilse de
Yunus’un siirleri semai ve gazel tarzinda kaleme alinmistir. Dergi ve yazmalarda “ilahi,
nefes, nutuk” baslklar altinda kaydedilen siirleri farkl1 birer edebi tiir degildir. I1ahi, nefes
ve nutuk, seyriisiilik ile fend ve tevhid makamlarina yiikselerek bekada karar kilan
mutasavvif sairlerin “Hak ve hakikat” sOylemleridir. Divanda miinacat, na‘t, istisfa,
mi‘raciyye, nasihatname, viicudname, yasname, baharname ve lugaz” denebilecek tiirden
siirlere rastlanmaktaysa da biitlin bu konular ildhi baslig1 altinda degerlendirilebilecek

niteliktedir. Ibrahim Has da Tezkire’sinde Yunus’un siirleri i¢in ilahi demektedir.®?
Yunus Emre’nin Divaninin baslica basimlari sunlardir:

1. Burhan U. Toprak, Yunus Emre Divam (I-111, Istanbul 1933-1934). Eserde Yunus’a
ait oldugu belirtilen 355 siire yer verilmistir. Burhan Toprak, daha sonra tesbit
ettigi 350 siirden ancak 115’inin Yunus Emre’ye ait olabilecegi kanaatine varip
divani1 yeni bir degerlendirmeyle tekrar basimlamstir (Yunus Emre Divani, Istanbul
1950).

2. Naci Kasim, Tam ve Tekmil Yunus Emre Divam (Istanbul 1969). Arap harfleriyle
nesredilen Divdn-1 Agik Yunus’un yeni harflerle basimidir. Birgok okuma hatasinin

bulundugu bu basimdaki siirlerden bazilar1 Yunus’a ait degildir.®®

8 fslam Ansiklopedisi. (2013, Cilt: 43, Sayfa: 602, 603). Yunus Emre. Istanbul: Tiirkive Divanet Vakfi
Yaynlar.
8 Ag.e.
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3. Cahit Oztelli, Yunus Emre: Biitiin Siirleri (Istanbul 1971; Yunus Emre, Yasami ve
Biitiin Siirleri, Istanbul 1986, 3. bs.). 273 siirin yer aldig1 yayinda dilbilim
kurallarma hi¢ dikkat edilmedigi gibi kullanilan yazmalar ve niisha farklar
belirtilmemistir.

4. Abdiilbaki Golpmnarl, Yunus Emre Divam (1, Istanbul 1943; II-1II, istanbul 1948).
Divanin ilk ciddi basimi sayilmaktadir. Golpinarlt daha sonra, Fatih niishasini esas
alip diger baz1 niishalarla birkag dergiden siirler ekleyerek Yunus Emre Risdlat al-
Nushiyye ve Divan adiyla (Istanbul 1965) bir basim daha gerceklestirmistir.
Golpmarli’nin, “Yunus davasimi kokiinden halletmistir” dedigi bu basimda metin
farkliliklarinin gosterilmedigi, tek yazmaya dayandigi i¢in misra degismeleri, beyit
fazlaliklar1 ve kopya hatalar1 gibi sorunlarin giderilemedigi goriilmektedir.

5. Faruk Kadri Timurtas, Yunus Emre Divani (Istanbul 1972). Yunus’a ait 192, Asik
Yunus’a ait on bes siirin yer aldigi eser biraz daha genisletilerek tekrar
yayinlanmustir (Ankara 1980, 1986, 1989). Son basimda Yunus’a ait 326, Asik
Yunus’a ait otuz yedi siir bulunmaktadir.

6. Mustafa Tatc1, Yunus Emre Divami I: Inceleme (Ankara 1990); Yunus Emre Divani
I1: Tenkitli Metin (Ankara 1990); Yunus Emre Kiilliyati, Yunus Emre Divani-
Tenkitli Metin (Istanbul 2008). Tatci’nin doktora ¢alismasina dayanan bu basimda
divanin tenkitli metni ortaya konmus, dil ve usllp 6zellikleri incelenmistir. Ayrica
Yunus’a ve Asik Yunus’a ait siirler birbirinden ayrilmis, kurulan bu metinden

hareketle tahlil ¢alismalar1 yapilmistir 84

Yasadigi donem olan XIII. yiizyil, Anadolu Tiirk toplumunda tasavvufi ideallerin en
iist diizeyde benimsendigi ve tarikat faaliyetlerinin biiyilik bir canlilik kazanmaya basladigi
bir dénemdir. O dénemde, Mogol istilasi ve saldirilart sonucu ortaya ¢ikan Siyasi otorite
boslugu ve gesitli sosyal sorunlar karsisinda, insanlar huzuru tarikatlarin manevi ortaminda
aramiglardir. Bu manevi ortamin alt yapisini saglayan sahsiyetler: Felsefe ve ilim alaninda
Muhyiddin Ibn Arabi; ask, sanat, estetik ve terbiye alaninda Mevlana, harekat ve
teskilat¢ilik agisindan Haci Bektas-i Veli; sosyal dayanisma ve iktisadi hayati organize
edip canli tutma noktasinda Ahi Evran; tasavvufi ideallerin Anadolu dilinde siirle dile
getirilmesi agisindan Yunus Emre; yine tasavvufi ve ahlaki hikmetlerin giildiiriicii ve
diistindiirticti niikteler halinde sunulmasi konusunda da Nasreddin Hoca’dir. Bu zirve

sahsiyetlerin ve onlar etrafinda olusan tasavvuf ¢evrelerinin etkisiyle, tasavvufi diisiince ve

8 {slam Ansiklopedisi. (2013, Cilt: 43, Sayfa: 603). Yunus Emre. Istanbul: Tiirkive Diyanet Vakfi Yaymnlar:.
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idealler Anadolu Tirk kiiltiiriine ve toplumuna tam olarak niifuz etmistir. Bu yiizyilin
sonunda yeni kurulan ve kisa siirede hizli bir gelisme gostererek ylizyillarca devam edecek
olan Osmanli devletinin fikri, sosyal, ahlaki ve manevi temelleri de boyle bir donemde ve

bu sahsiyetler tarafindan atilmistir.®®

8 Tiirer, O. (2010) I. Ulusal Yunus Emre Sempozyumu Bildiriler Kitab:, Yunus Emre’yi Anlamaya Dogru.
Karaman: Karaman Valiligi Kiiltiir Yayinlari, s.58,59.
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5. BOLUM

TALAT SAIT HALMAN “YUNUS EMRE SELECTED POEMS” ADLI
ESERININ INCELENMESI

5.1. Talat Sait Halman’in Tiirk ve Diinya Edebiyatina ait Calismalar:

Talat Sait Halman, Princeton ve New York Universitelerinde Tiirk Dili ve edebiyati
Profesorliigli yapmis, Amerikan sanat ve edebiyat dergilerinde Tirk sairleri iizerine
tanitimlar ve degerlendirmelerde bulunmustur. Tiirkiye'nin ilk kiiltiir Bakani olup 6zellikle
yaptig1 kiiltiir ¢evirileri ile taminmus bir kiiltiir ve edebiyat bilimcidir. Yunus Emre,
Mevlana, Kanuni Sultan Siileyman, Fazil Hiisnii Daglarca, Orhan Veli Kanik, Melih
Cevdet Anday, Ilhan Berk, Kemal Ozer ve Sait Faik Abasiyanik'tan ingilizceye ¢evirdigi
siir ve hikaye kitaplari ABD’de basimlanmis, Shakespeare, Faulkner, Langston Hugnes ve
Wallace Stevens'tan da Tiirkgeye ceviriler yapmustir. Uluslararast Siir Komitesi ve
Amerikan Siir Akademisi iiyesidir. Halman bu kimligiyle kiiltiirel metinlerimizi Bati’ya,
Bati’nin bilinen kiiltiirel metinlerini ise bize tasiyarak kiiltiirlerarasi iletisim ve etkilesime

kiiltiirel metinleri ara¢ kilarak 6nemli katkilar saglamistir.

Talat Sait Halman edebiyatin siir, deneme, elestiri ve oyun dallarinda eserler verdi
ancak sair olarak tanimmmak ve amilmak istiyordu. Siire ilgisi 6-7 yaslarinda, ilkokul
siralarinda basladi. ilk siiri Arkadas dergisinde basildiginda 10 yasindayd: (1941). Daha
sonra Dogan Kardes’te siirleri yer aldi. 1955°ten itibaren siirleri basta Yenilik olmak iizere
Varlik, Tirk Dili, Yeditepe, Hisar, Siir Sanati, Degisim, Dénem, Yeni Edebiyat, Milliyet
Sanat ve Hece gibi Onemli edebiyat dergilerinde basimlandi. Ayrica, Tiirkgeden
Ingilizceye, Ingilizceden Tiirkgeye siir gevirileriyle tanindi. Milliyet ve Cumhuriyet
gazetelerinde edebiyatla ilgili kdse yazilar1 yazdi. Sairligi dolayisiyla siir ¢evirileri ¢ok
basarili bulundu. Tiirk sanatimni, edebiyatini tanitan Ingilizce ve Tiirkge sunumlar hazirlayip
Yildiz Kenter ve kiz1 Defne Halman’la sergiledi. Giingdr Dilmen’den ingilizceye ¢evirdigi
“Ben Anadolu Oyunu” Yildiz Kenter tarafindan sahnelendi. TRT2’de M.S. Onaran ve E.
Atasii ile “Soziin Biiyiisi” adli edebiyat programinin siirekli konusmacilarindan biriydi
(2000-2002). Oliimii iizerine yazilanlardan 6grenildigi kadariyla; seksen kadar telif ve
ceviri kitap ile bes bini askin ¢evirisi, ti¢ bin kadar yazi ve makale basimladi. Bazi

eserlerinde Talat Halman, Talat S. Halman imzalarimi kullandig:r goriildii. Aldig: bir¢ok
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unvan ve 0diil i¢inde en dnemlileri sdyle siralanabilir: Kralige Elizabeth tarafindan verilen
“Sir” karsihg “Knight Grand Cross” unvam (1971), Columbia Universitesi “Thornton
Wilder Prize” odiilii (1986), Bogazici Universitesi “Onursal Doktoru” (1987), Ankara
Sanat Dernegi “En Iyi Ceviri Odiilii” (1989), “Avni Dilligil En Iyi Oyun Ceviri Odiilii”
(1990), “UNESCO Nisan1” (1995), TUBA (Tiirkiye Bilimler Akademisi) “Hizmet Odiilii”
(1999), T.C. Drsisleri Bakanlig1 “Ustiin Hizmet Odiilii” (2000), ABD’de “En Basarili Tiirk
Bilim Adami Odiilii”.

Seksen civarindaki kitabindan bir boltimii tiir ve ilk baski yillarina gére sunlardir:

Siir: Can Kulag1 (1968), Bin Bir: Ozdeyis Siirleri (1976), Canevi (1980), Tuyuglar
ve Baska Dortliikler (1981), Uzak Agit (1991), Dort Gok Dért Goniil (1994), iki’ler
(1997), Sessiz Soru (1998), Umit Harmani/Toplu Siirleri (2008).

Soylesi: Aklin Yolu Bindir/Talat S. Halman Kitab1 (Soylesiler: Cahide Birgiil).
Oyun: “Tirk” Shakespeare: Kahramanlar ve Soytarilar (2003). Deneme: Dogrusu (1999),
Cigek Diirbiinii (2008).

Inceleme: William Faulkner (1963), Yunus Emre and His Mystical Poetry (1981),
Contemporary Turkish Literature (1982), Mevlana Celaleddin Rumi and The Whirling
Dervishes (M. And ile 1983), Modern Turkish Drama (1983), Tukish Legends and Folk
Poems (1992), Prof. Dr. Metin And Bibliyografyasi (M. Sakiroglu ile, 1993), 21. Yiizyilda
Universite ve Kiiltiir (2002), A’dan Z’ye Yunus Emre (2003), Tiirk Edebiyat: Tarihi (4
Cilt, Editor, 2006), The Turkish Muse (2006), Love is All (Mevlana Felsefesi, 2011), A
Millennium of Turkish Literature (2013). Derleme: Kendi Sozleriyle Yagayan Atatiirk
(2008), Atatiirk Alive in His Own Words (2008).

Ceviri (Ingilizceden Tiirkceye): Duman (Faulkner’den, 1952), Calinan Tag
(Clemens’ten, 1953), Eskimo Siirleri (1969), Wallace Stevens: Se¢me Siirler (1970), Eski
Misir Siiri (1972), Eski Uygarliklarin Siirleri (1974), Yasayan Amerikali Sairler (1992),
Amerikali Kadin Sairler (1992), Eski Misir’dan Siirler (1994), Eski Anadolu ve Orta
Dogu’dan Siirler (1996), Shakespeare: Tiim Soneler (1996), Candan Cana: Mevlana
Celaleddin Rumi’den Se¢me Riibailer (1999), Baba Tahir Uryan: Ask Cirilgiplak (2003),
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Shakespeare: Soneler (2003), Mevlana: Sevda Yiice Gozlerle (2004), Shakespeare Ask ve
Anlat1 Siirleri (2014).

Ceviri (Tiirkceden Ingilizceye): Fazil Hiisnii Daglarca (1969), Langston Hughes (M. C.
Anday, 1971), I am Listening to Istanbul/Orhan Veli Kanik (1971), The Humanist Poetry
of Yunus Emre (1972), Sait Faik Dot on the Map/Selected Stories (1983), Old Photographs
(D. Siimer’den, 1990), Yunus Emre: Selected Poems (1990), Siileyman the Magnificent
Poet (1987), I, Anatolia (G. Dilmen’den, 1991), The Book of Poems (E. Bayazit’tan,
2010).

Halman hakkinda iki armagan kitap basimlandi: Cultural Horizons: Festschrift in
Honor of Talat Sait Halman and a Bibliography of Talat Sait Halman (ed. J. L. Warner), 2
cilt, New York 2001. Aklin Yolu Bindir/Talat Sait Halman Kitab1 (Haz.: Cahide Birgtil).

Amerikan Siir Akademisine kabul edilen ilk Tirk sairiydi. (1985) Eserleri
Ingilizce, Fransizca, Ibranice, Acemce, Urdu ve Hint dillerine gevrildi. Tiirk edebiyatinin

diinya edebiyatindaki yerini, degerini belirleyen énemli sair ve yazarlarimizdandi.'?®

5.2. Talat Sait Halman’in Kiiltiirel Ceviri Eserleri

Talat Sait Halman’in Yunus Emre ile ilgili ilk ¢eviri kitab1 olan “The Humanist
Poetry of Yunus Emre” 1971 yilinda basimlanmistir. Bu eserinde hiimanizmasini tim
diinyaya tanitmaya g¢alismis ve Tiirkiye’de yurtdisinda Yunusla ilgili caligmalara katkida
bulunmay1 amaglamistir. Sonrasinda Modern Tiirkiyenin kurucusu Atatiirk’e ithafen
yazdig1 ve editorliiglinii yaptigi “Yunus Emre and His Mystical Poetry” adli eserinde
onu yerli ve yabanci yazarlarin bakis agilariyla ifade ederek tanitmaya ¢alismistir. Eserde
Prof. Dr. Ilhan Basgdz, “Yunus Emre’nin Déniisiimiiniin Insani Boyutu”na, Prof. Dr.
Mehmet Kaplan Yunus’un i¢sel dngdriisti ve varlik felsefesine deginmis, Prof. Annemarie
Schimmel Yunus’u Islam Tasavvufu i¢inde degerlendirirken, Prof. Andreas Tietze Yunus
Emre’yi Avrupa’daki ¢agdaslar ile karsilastirir. John R. Walsh eserde gegen makalesinde
ilahilerinin ayirt edici Ozelliklerini analiz ederek dikkatle inceler. Halman da onun
eserlerinde yer alan ve Anadolu’nun gii¢lii tasavvuf anlayisiyla olusan hiimanistik bakis

acisini, siirlerinin igerigi ile ilgili yaptig1 arastirmalarla katkida bulunur.

125 http://www.tdk.gov.tr/images/20150129.pdf.
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1999°da Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlarindan yaymlanan “Candan Cana:
Mevlana Celaleddin Rumi’den Secme Riibailer” ve Talat Sait Halman tarafindan
Tiirkgelestirilen eserde, Mevlana’nin Riibailerini Tirkcelestirmistir. Halman, bu eserde
amacinin siirlerin orjinallerine elden geldigince sadik kalirken riibailerin kafiye diizenini
korumak, her birini riibai kaliplariyla 6rmek, en 6nemlisi de siirlerin 6ziinii, giliclinii ve

giizelligini Tiirkce’ye aktarmaya ¢alismak oldugunu belirtir.

Halman eserin onsoziinde; “Mevlana’nin kimisi tinli, kimisi az bilinen 131 ribaisini
bir araya getiren bu derleme, insancil ve coskulu tasavvufun panaromasindan bir kesim
sayilabilir. Anadolumuzun bagrindan giiglii bir manevi alem ve yiizyillarin ilham kaynagi
denebilecek bir insanlik tilkiisti ¢ikaran Mevlana Celaleddin Rumi’nin dehasindan 1siltilar
Candan Cana’daki riibailer yansitiyor. Keske o 1siltilarin hepsini yasatmaya ¢evirmenin
giicii yetseydi. Umarim, giinlin birinde, benden ¢ok daha yetenekli birisi, Mevlana’nin
saheserlerini  dilimizde yeniden yaratmay1 basarabilir.” diyerek boylesi eserlerin
cevirimindeki zorluklari, tam bir ¢evirinin mimkiin olamadigini, ancak bu tarz

caligmalarin artarak devam etmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Halman’in 1983 yilinda Metin And’la kaleme aldig1 “Mevlana Celaleddin Rumi
and The Whirling Dervishes” adli Ingilizce yaymnlanan eserde, Tasavvuf Felsefesi,
Semazenlerin Hareketleri, Mevlana’nin Asgk Siirleri ve Mevlana ve Dervislerin Minyatiir
Resimleri yer alir. Bu eserde de amag, Mevlana’nin dénen semazenlerinin sembolik
anlamlari, i¢sel yolculuklari, dervislerin miizikleri, danslari, ritiielleri, tasavvufi inanglarini
ifade edis sekillerini 6rnekleriyle aciklamak, ayrica Mevlana’nin ilahi agki, hiimanizmi ve

evrenselligi hakkinda bilgi vermek tiim diinyaca taninmasina katkida bulunmaktir.

1987°de basilan “Suleyman The Magnificient Poet” adli eserde, Tiirk ve Diinya
Tarihinde biiylik izler birakan, batida “Muhtesem Siileyman” olarak anilan Kanuni Sultan
Stileyman’in siirleri derlenmistir. Bu ¢alisma ilk defa bir Osmanli Sultaninin siirlerinin
Ingilizce olarak yayinlanmasi ve bir Sultana atfedilmesi agisindan son derece onemlidir.
Halman’in bir¢ok eserinde oldugu gibi bu ¢alismada alaninda bir ilktir. Kanuni’nin hayati,
katkilar1 ve yasadig1 donemdeki Osmanh Kiiltiir ve Uygarlig1 hakkinda bilgi vermesi, tiim
diinyaya tanitmasi agisindan da essiz bir ¢calismadir. Mevlana ve Yunus Emre kitaplarinda
oldugu gibi kitabin 6zel ciltli basim1 zengin minyatiir stislemeleri ile de gorsel olarak bir

kiiltiir hazinesi durumundadir.
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Halman’in 1983’de basimlanan “Sait Faik Dot on the Map, Selected Stories” adli
eseri Tirkiye Kiiltir Bakanlhiginin katkilartyla Indiana Universitesi Tiirkce Calismalar
olarak basilmistir. Eserin girisinde Tiirk roman ve hikdaye edebiyatinin tarihi, Dede Korkut
Hikayelerinin Tiirk¢e ve Ingilizce basilan eserler, yazarlar1 ve basim yerleri, Selcuklu ve
Osmanli tarihi, Nasreddin Hoca ile ilgili yazilan Tiirkge ve Ingilizce yazilan ana kaynak
olarak kabul edilen eserler, yazarlar1 ve basim yerleri, geleneksel Tiirk Hikayelerinin
Ingilizce yorumlari, yazarlar ve basim yerleri ile ilgili ayrintili bilgi verilmistir. Boylelikle
yurtdisinda Tiirkge eserleri tanimak isteyenlere referans bir kitap niteliginde bir ¢alisma da
yapilmistir. Eserde, Sait Faik’in kisa hikaye yazari olarak kariyeri, hayati ve yayinlari
hakkinda bilgi verilmistir. Sait Faik’in yakin arkadasi ve uzun siire yayincist olan Yasar
Nabi Nayir’in makalesine yer verilmistir. Sait Faik’in bakis agisinin ve eserlerinin
yurtdisginda Tirkge c¢alismalarla ilgilenen ve Ogrenmek isteyenlere yonelik olarak
hazirlanan anlamli bir ¢alismadir. Nitekim yine Sait Faik’in diinya edebiyatina

tanitilmasinda da katkis1 biiytiktir.

Halman’in 1989’da yayinlanan “Living Poets of Turkey” adli eserinde yasayan
Tiirk sairlerin se¢ilmis siirlerinin Ingilizceleri yer almaktadir. Eser yine Orta Asyada
baslayan Tirk Edebiyat gelenegi hakkinda detayli bilgi veren bir 6ns6zle baslamaktadir.
Diger eserlerde oldugu gibi bu eser de Tiirkge yazim kurallar1 ve telaffuzu hakkinda bilgi
iceren bir bolim bulunmaktadir. Tirkcesi “Yasayan Tiirk Sairler” olan kitapta, siirler
sairlerin dogum yillarina goére kronolojik olarak yer almaktadir. Fazil Hiisnii Daglarca,
Melih Cevdet Anday, ilhan Berk, Cahit Kiilebi, Salah Birsel, Sabahattin Kudret Aksal,
Necati Cumali, Atilla ilhan, Arif Damar, Ahmet Arif, Can Yiicel, Cemal Siireya, Talat Sait
Halman, Ece Ayhan, Cevat Capan, Ahmet Oktay, Giilten Akin, Sezai Karakog, Kemal
Ozer, Ali Piiskiillioglu, Ozdemir ince, Hilmi Yavuz, Ulkii Tamer, Metin Altiok, Ataol
Behramoglu, Sennur Sezer, ismet Ozel ve Refik Durbas’in siirlerinin Ingilizcelerine yer

verilen eser yine alaninda ilk 6rnegi teskil etmektedir.

“Just for the Hell of it-111 Poems by Orhan Veli Kamik” adiyla 1997’de basilan
eserde, Orhan Veli Kanik’in 111 siirinin ¢evirisi Halman’in ¢eviri ve giris bdliimiiyle
sunulmustur. Girig boliimiinde, Orhan Veli Kanik’in hayati, eserleri ve edebiyatimiza
katkilari, edebi akimlar igerisindeki yeri detayli bir sekilde anlatilmistir. Halman, Orhan
Veli’nin mizahi ve eglenceli siirleriyle Tiirk Edebiyatina yeni bir yon verdigini, modern

Tiirkiye’nin en heyecanli sairi oldugunu ifade eder. Eser, Halman’in diger ¢eviri
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eserlerinde oldugu gibi degerli bir Tirk sairinin siirlerinin diinyaya agilmasi agisindan

onemli bir kaynak durumundadir.

1992 yilinda basilan ressam Zeki Findikoglu'nun resimleriyle zenginlestirilen
“Turkish Legends and Folk Poems” adli geviri eserinde Babillileri, Asyalilari, Hitit
masallarini, Yunan, Roma ve Hristiyan efsanelerini ve Islami ilimlerle harmanlamistir.
Ezop masallarini, Homer’in o&gilitlerini, Dede Korkut’un hikayeleriyle yogurmustur.
Boylece Anadolu kiiltiirii olarak ortaya ¢ikan halk siiri ve Tiirk hikdye yazim gelenegini bu
kitapta birlestirmistir. Eserde Yunus Emre, Pir Sultan Abdal, Koéroglu, Karacaoglan gibi
Anadolu halk ozani ve erenlerinin hikdye ve siirleri Ingilizce olarak sunulmustur. Yine
Halman boylesi degerli bilgi birikimi ve yapitlarin sadece bu cografyada degil tiim
diinyada tanitilmasina olanak saglamistir. Eserin sonunda meraklilar1 ve daha detayli bilgi
isteyenler i¢in bu konuda yararlanacaklar1 kaynaklar hakkinda o6zet aciklamalarda
mevcuttur. Diger ceviri eserlerinde oldugu gibi eserin son boliimiine eklenen Tiirkce
telaffuzla ilgili bilgilendirme igeren boliim de anadili Tiirk¢e olmayanlar i¢in agiklayicilig

ve yorumlamay1 arttirmistir.

Halman’in Jane L. Warner’la editorliigiinii {istlendigi “An Anthology of Modern
Turkish Drama” adli eser, 1970’den bu yana Tiirk tiyatrosu hakkinda ayrintili bilgi
verdigi giris kismiyla baslar. Eserde, Orhan Asena’nin “Bald of Mehmet Atca-Atcali Kel
Mehmet Efe”, Dinger Siimer’in “Old Photographs-Eski Fotograflar”, Giingér Dilmen’in
“The White Gods-Beyaz Tanr1”, Turgut Ozakman’in “Fehim Pasha’s Mansion-Fehim Pasa
Konag1”, Giingér Dilmen’in “l, Anatolia-Ben Anadolu”, Nezihe Araz’in “Afife Jale”,
Mehmet Baydur’un “Vladimir Kamarow”, Refik Erduran’m “My Lovely Scarf-
Yemenimin Uglar1” adli tiyatro eserleri Halman tarafindan Ingilizceye cevrilmistir. Ayrica
her bir tiyatro eserinin boliimlerinde, tiyatro yazarlarinin bibliyografileri ve katkilart ile
ilgili bolimlerde sunulmustur. Boylece Tiirkge ceviri koleksiyonuna sanatin her dalinda
ceviri eserleri vererek etki alanini1 genisletmis, etkin bir hizmet sunmustur. Nitekim tiyatro
eserlerindeki karakterler ve oyunlarin seg¢imi ile biitiinlestirmek adina edebiyatin ve sanatin

evrenselligi yolunda diinyaya 6nemli bir mesaj da vermistir.

Eski Uygarliklarin, donem ya da yer bakimindan bizlere uzak kalmis kiiltiirlerin ve
sozIlu siir gelenegi etkin olan toplumlarin siirlerinden &rnekleri bir araya getiren “Eski

Uygarhklarin Siirleri” adli Tiirkge ceviri eseri ilk kez 1974’te basilmistir. Siirlerden
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bazilari, Mezopotamya ve Eski Misir gibi, yeryiiziinde uygarligin basladigi donemlerden;
bazilar1 Arap ve Fars siiri gibi, sonradan gelisen edebi geleneklerinden; bazilari ise sozli
siir gelenekleri giliniimilize kadar siiregelmis olan Eskimo, Afrika, Kizil Derili, Pasifik
topluluklarinin yaziya gegisten onceki donemlerdendir. Eserin birinci bolimii, “Eski
Uygarliklardan Yazili Siirler” basligini tagisa da buradaki uygarliklarin hepsine eski demek
dogru degildir. Mezepotomya, Misir, Sanskrit ve Latin dilleri ve kiiltiirleri bugiin
yasamiyor ancak Ibrani, Cin, Yunan, Arap, Japon, Fars Edebiyatinda dil ve tiir, usliip
¢ergevesi bakimindan kesintisiz bir gelisme, devamlilik mevcut oldugu i¢in bu edebiyatlar
“eskiden baslamis yasayan gelenekler” olarak belirtmenin yerinde olacagini Halman eserin

onsoziinde dile getirmektedir.

Ikinci boliimdeki “Uzak Uygarliklardan Sézlii Siirler” bashgiyla Afrika, Kizilderili,
Eskimo, Orta ve Giiney Amerika, Pasifikte bulunan topluluklarin hayatina ve sanatina
objektif bir bakis acisiyla bakmaktadir. Bu uygarliklarin 6zellikle sozlii siir geleneginde
yliksek bir kiiltiir ve sanat basarisina sahip olduklarini ifade etmektedir. Bu bolimdeki
siirler, uzun yillar hatta yilizyillar boyunca yazilmadan séylenmis, okunmus, ezberlenmis,
dilden dile nesilden nesile ulagsmis tiirkii giifteleri olarak kullanilmis siirlerdir. Siirlerin
birkag¢ tanesi disinda digerleri birgok kiiltliriin ortak yaraticiliginin eserleridir, ozanlariin

isimleri bilinmemektedir ancak tahminen MS 1000 yilindan sonra ortaya ¢ikmiglardir.

Eserde ¢evirilerin ¢ok yonlii ve cesitli yontemlerle yapilmasina 6nem verdigini,
orijinal yap1 ve bi¢imin Tiirk¢eye aktarildigini ancak bazi siirlerin yapisinda zorunlu olarak
biiyiik degisiklerin yapildigint belirtmektedir. Burada amacinin giiniimiizden en 4.500 y1l
onceki Stimerler’den beri, diinya siirinin gelismesine en gilizel ornekleriyle sunmaya
calisirken, hem cesitli uygarliklarin sanatinm1 genis bir bakis acgisiyla gérmek, hem de o
uygarliklarin manevi ve estetik duyarliliklarint ve seslerini bugiliniin okuyucusuna
duyurmak oldugunu vurgular. Herseyden once, siirlerin ruhuna ve duygu alemine sadik

kalarak ve siir olarak zevk verecek ¢eviriler yapmaya ¢alistigini sdzlerine ekler.

Halman, 1994’te yaymladigi “Eski Misir’dan Siirler” adli eserinde oncelikle
giiniimiizden 5.500 yil Once yaziya gecirilen en eski medeniyetlerden biri olan Misir
Uygarliginin armaganlar olarak tanimlamaktadir. Tiirk¢ede, Eski Misir konusunda yazilan
kitaplara deyinmistir. Eserin ilk olarak 1972°de “Eski Misir Siiri” bashig1 altinda ilk genis

derlemesini yayimladigim1 ifade eder. Bu eserin Gilines-Tanr1 ile Sevgi Ozani: Eski
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Misir’dan siirler adiyla genisletilmis hali olarak yayinlandigini belirtir. Eski Misir siirleri,
cok tanrili dinlerden tek tanrili dine, 6giit yazilarindan ask siirlerine, beddualardan agitlara,
kaside seklindeki ovgiilerden, sert usliipla yazilan yergilere, yakinmalara, duygu siirlerine
hikmet sozlerinden, etkileyici lirizmlere kadar okuyanlara gii¢lii evrensel yasamlardan

ornekler sunmaktadir.

Eserin 6nsozii Eski Misir Uygarligi ve Tarihi, Toplum ve Yonetim Sekli, Eski
Misirda Inanglar ve Toreler, Sanat ve Giinlilk Yasanti, Yazin ve Siir hakkinda detayl
bilgiler iceren bes boliimden olusur. Sonrasinda siirlere yer verilir. Yiizyillar 6nce Eski

Misirda “Yazarlarin Oliimsiizliigii ne dair yazilan bir siir Adeta her dénemin sesi gibidir:

Kitap, yazitlardan anitlardan tstiindiir,

Dort yani simsiki ortiilii gomiitlerden de...
Insan ¢iiriir gider, ceset toprak olur,
Oliimiin kucagma diiser yakinlarmin hepsi...
Ama kitabi, dillere goniillere

Destan olur da unutturmaz onu.

Sapasaglam kosklerden iistiindiir kitap,
Tapinaktaki tas siitunlardan tstiindiir.?

Talat Sait Halman 1994’te diinya tarihinin tinlii ve etkili edebiyat¢ilarindan biri olan
“William Shakespeare Ask ve Anlati Siirleri”nin Ingilizceden Tiirk¢eye ¢evirilerini
yapmustir. Eserin sunus boliimiinde, Shakespeare kadar evrensel deger tasiyan ve her dilde,
her kiiltlirde iin kazanmis olan bir bagka yazarin olmadigini, “Diinyanin en iistiin
edebiyatcilart listesi” yapilirsa, hemen her segmede Shakespeare’in ilk bes ya da {i¢ isim
arasinda, hatta genellikle de basta yer alacagini ifade eder. Onun Tiirk ve Diinya

Edebiyatindaki yeri ve 6nemini ornekleriyle agiklar.

Ulkemizde mevcut Shakespeare ilgisine ragmen, anlati siirlerinin ihmal edilmis ve
simdiye kadar beklemis olmasinda ¢evirmenlerin Elizabeth Cag1 Ingilizcesini ¢evirmedeki
basarisizliklar oldugunu sdzlerine ekler. Bu durumu 1700°de vefat eden Ingiliz sair ve
elestirmen John Dryden’in “Cagimizin, belki onceki ¢aglarin da tiim sairleri arasinda en
kapsamli olan Shakespeare’di. O ruhun siir yasantilarin1 dramatik bir yapiyla bu oykiilerde

bulacaksiniz.” sdzleriyle ifade eder.

126 Halman, T.S. (1994). Eski Misir'dan Se¢me Siirler. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, s.7.
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Eserde Shakespeare’in Veniis and Adonis (Veniis ile Adonis), The Rape of Lucrece
(Liikres’in igfali), The Phoenix and the Turtle (Anka ile Kumru), A Lover’s Complaint
(Bir Asigin Yanmasi) adli sonelerin Tiirkge cevirileri ile The Passionate Pilgrim (Coskulu
Yolcu), Shall I Die? (Olsem mi?) isimli Shakespeare’in Yazdig1 Samilan Siirlerin Tiirkce

Cevirileri yer almaktadir.

1963’te ilk defa Varlik yayinlarinda yaymlanan “William Faulkner” adli eserin
yazar1 ve ¢evirmeni olan Halman, Kitabimin temel amacinin 1949°da Nobel Odiiliinii alan
iinlii Amerikan yazar Faulkner’in kisiligini ve sanatini en belirli ve degerli yonleriyle Tiirk
okurlarina sunmak oldugunu belirtir. Tiirkiye’de yeterince incelenmemesi ve en 6nemli ii¢
dort romanindan higbirinin Tiirkceye cevrilmemesinden dolay1 Ingilizce bilmeyen Tiirk
aydinlarina Faulkner’i tanitma amaciyla yazilan eserde iinlii yazarin en biiyiik eserleri

sayilan dort romaninin {igiinden se¢me pargalar yer almaktadir.

“Faulkner’in Yarattig1” baslikli inceleme, genel nitelikteki tanitici yazilarda oldugu
diisiiniilen ve ¢ok tekrar edilen gozlemleri icermektedir. Ancak bir sentez olarak aktarma

degildir, o donem i¢in yeni bir caligmadir ve yazarin kendisine aittir.

“Faulkner’in Yasadig1” adli biyografi, Faulkner tarzina ve iislubuna benzer sekilde
yazilmigtir. Bu denemede, Faulkner’in ciimle yapisi, sik sik sirasi degisen kronolojisi,
anlatis ritmi ve diinya goriisii yansitilmaktadir. Halman, eserin onséziinde, cevirilerinde
Faulkner’in dolambagl {islubu ve anlatma yontemi, anlasilmasi zor ifadeler, uzun ve
karmagik ciimlelerin degistirilmedigini ifade etmektedir. Buradaki amacmin ozellikle
eserin 6zglin yapisint bozmamak oldugunu sozlerine eklemektedir. Son s6z olarak, eserin
biitiinii incelendiginde yazdiklarinin Tiirkiye’de Faulkner’in daha iyi taninmasina ve daha

fazla okunmasina yardimeci olacak bir kilavuz niteliginde oldugunu belirtir.

Halman’in hazirladigi ve iginde kendisinin de geviri siirlerinin bulundugu 1971
yilinda ilk defa basilan “Langston Hughes Se¢cme Siirler” adli eserde ayrica Melih
Cevdet Anday, Ozdemir Asaf, Necati Cumali, Tarik Dursun K., Nevzat Ustiin, Suat Taser,

Can Yiicel gibi usta sairlerin de ¢eviri siirleri bulunmaktadir.

Langston Hughes, Afrika kokenli Amerikan edebiyatinin en basarili sanatgilarindan

biridir. Toplumsal her konuda duyarlilik saglamaya c¢alisan Halman, burada da
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ayrimciligin yarattidi i¢ seslerin sanata yansimasini irdelemek istemistir. S6zkonusu siirin
diinyadaki diger azmliklarin siirlerine benzemedigini, ayrim1 kinayis, kendi siveleri ve
miizigi ritmleri gibi {i¢ belirli ve 6nemli 6zelliginin oldugunu ifade etmektedir. En giiglii
temasinin, Onceleri kolelik diizeni ve sonralar1 kara deri yiiziinden ayrima ugrayip
yoksunluk i¢inde yasamak zorunda olmanin getirdigi ¢aresizlik oldugunu belirtir. Afrika
kokenli Amerikalilarin en biiyiik kiiltiir hizmetinin caz sanatini yaratip gelistirmelerinin
yanisira Afrikadan ve Giiney Amerika’dan gelen bazilarinin bilingalti miizik dehalarinin
“spirituals” (ruhani sarkilar), “gospel songs” (ilahiler) ve din sarkilari ile “blues” (yanik
tirkiiler) olusturarak yirmibirinci ylizyll miizigine yeni yoOnler vermeleri oldugunu

vurgular.

Halman, Hughes siirinin {i¢ belirli 6zelligi olan ayrima baskaldirma, Afrika kokenli
Amerikali agzi ve ritmlerini yeni bir sentez i¢inde kullanmaya ¢alisanlar arasinda en biiyiik
basariya kazanmig birkac¢ sairden biri oldugunu ifade eder. Hughes’in s6z konusu siir
denildiginde akla ilk gelen isim oldugunu, Amerika i¢inde ve disinda en ¢ok taninan ve
sevilen sair oldugunu vurgularken bu g¢eviri eseriyle de Tiirk okurlariyla onu

bulusturmaktadir.

“Yasayan Amerikal Sairler” ve “Amerikali Kadin Sairler” adli eserlerinde
Amerika’nin Ingilizce yazan ilk sairinin ilk siir kitabi 1650’de ¢ikan Anne Bradstreet
oldugunu belirtir. Amerikan siir geleneginde Bradstreet’in etkisini, kadinlarin
yaraticiliginin, 6zlemlerinin ve esitlik istemlerinin dile getirilmesi bakimindan derin izler
biraktigini belirtir. Halman, Amerikadaki kadin sairlere bakis acistyla ilgili ayrintili bilgi
verdigi ve diinyadaki kadin sairlerden de 6rnekler sundugu 6nsoziinde, sonraki yiizyillarda
kadin sairlerin ezilen, somiiriilen, susturulan kadinin lirik sozciiliigiinii yapmis olduklarini
ifade eder. Cevirilerini yaptig1 antolojide, o donemin Amerikali kadin sairlerinden secilmis
cok cesitli siirlerin 6rneklerini sunmaktadir. Eserindeki kadin sairlerin ortak yaninin ¢agdas
toplumda kadinin yasadigi sikintilari, bunalimlari, savasimlari, 6zlemleri ve yasantilar dile
getirdigini vurgular. Bu seksen sayfalik ¢alismanin bir baslangi¢c oldugunu ve giiniin
birinde bir baskasinin ¢ok daha genis kapsamli bir derleme yapmasi dilegiyle sozlerine son

Verir.

Ingilizce olarak kendi siirlerinin bulundugu “A Last Lullaby” (Son Bir Ninni),

“Dort Gok Dort Goniil” adli siir kitabinda kendi yazdigi hatta bazilarinin bestelendigi
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rubaileri, lizerinde diisiiniilerek okunmasi gerektigi inanciyla kaleme aldigr “Bin Bir-
Ozdeyis Siirleri”, hayatinin yetmis yilinda yazdigi toplu siirlerini iceren “Umit

Harmam” adl1 eserleri de mevcuttur.

2003 yilinda yaymlanan “Tiirk Shakespeare, Shakespeare’in Diinyasinda
Kahramanlar ve Soytarilar” adli tek kisilik oyunu kizi Defne Halman’a ithafen
yazmustir. Iki boliimden olusan eserde, Shakespeare’den yaptig1 alintilar igin bir kaynakca

bulunmaktadir.

Halman’in 2008’de basilan “Ci¢ek Diirbiinii” adli edebiyat ve kiiltiir yazilarini
iceren eseri; konu, yaklasim ve yorum zenginligi, cesitliligi icermektedir. Kitaptaki
metinlerin basimlandigi tarihlerle basimlandigi yerler de bu c¢esitliligin bir devami
niteligindedir. Bu eseriyle de yaklasik yarim yiizyildan uzun bir siire i¢inde ¢esitli dergi ve
gazetelerde basimladigi yazilardan bir se¢ki sunmaktadir. Bunlar derin, ince, kiiltiir ve

edebiyat konularindan olusan bir segkidir.

Cigek Diirblinii’ndeki yazilarin biiyiik bir ¢ogunlugu milli kiiltiir ve edebiyat
konularina iliskin, kimisi yurdumuzdan uzak farkli kiiltiir ve yazinlar1 kimisi evrensel ve
kuramsal degerlendirme ve yorumlart i¢ermektedir. Bu eseriyle, mesleki ve kisisel
deneyimleriyle gerek yurticinde gerekse yurtdisinda 6zellikle dil ve kiiltiiriimiizle ilgili
tespitlerini ve ¢oziim Onerilerini sunmaktadir. Bdylece kendisinden sonraki nesillerin
yapmas1 gerekenleri agiklamaktadir. Bu eserde Halman’in milli ve yerli bakis agis1 Tiirkce

konusundaki hassasiyetleri 6n plana ¢ikmaktadir.

“Michelangelo Cennetin Anahtarlari-Se¢me Siirler” adli ceviri eseri 6liimiinden
sonra kizi Defne Halman tarafindan bastirilmistir. Sunus boliimiinde kizi, babasinin
2014’te ani olimiiniin ardindan, bu projenin dosyasinda yer alan siir ¢evirinin cesitli
asamalarda kaldigini, kiminin bilgisayara aktarilmis kismen diizeltilmis elle yazilmis
miisveddeler igerdigini belirtir. Halman’in 6l¢ii ve uyak konusundaki hassasiyetini bildigi
ve gevirilerinin biiyiisiinii kendisinden bagka hi¢ kimsenin yeniden yapamayacagi i¢in
stirlerin bulunduklar1 sekliyle birakildigini ifade eder. Ayrica kendi diizeltilerinin metne

dahil edildigini ve bagka bir redaksiyon yapilmadigini sdyler.
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Yalnizca 163 siir ¢evrilmis olsa da kitabin basilmasi ve Michelangelo’nun siirlerinin
okura sunulmasmin, dosyanin “yaymlanmamis” olarak isaretlenip kaldirilmasindan daha
iyi oldugunun disiindiigiinii sozlerine ekler. Ailesi ve dostlar1 tarafindan sevgiyle
hazirlanmis olan bu kitabin, bir sair olarak Talat Sait Halman’in diinya edebiyatindan daha
once Tiirkceye hi¢ ¢evrilmemis bes bin kadar siiri dilimize kazandirmak i¢in yaptiklarinin

anisina armagan edildigini belirterek sozlerine son verir.

Kitabinda 6ns6z olarak Halman’in en son olarak Mikelanj i¢in yazdig1 su sozler hem

onu tanitmast hemde duygulara terciiman olmas1 agisindan oldukgea etkileyicidir:

Yontucuydu, ressamdi, mimardi hem de sair. Hayal giicli ¢aglar1 asan bir dehaydi.
Insan viicudunun ayrintilari gosteren resimleriyle anotomide ¢igir act1. Ele giine
kanitlad1 ki yaratici bir insan tek bir alana sikisip kalmak zorunda degildir; tek bir
ihtisasin, tek bir meslegin 6tesinde verimli olunabilir... Mikelanj’1 diigtiniin, uzun bir
Oomiir boyunca gorkemli resimler, muraller, yontular, binalar yaratt1 ve onlarin yani
sira yiizlerce nefis siir de yazdi. Dahi olanlar da olmayanlar da hangi meslekten
olurlarsa olsunlar, baska ¢abalara, yaratici ugraslara yonelebilirler. Bir insanin bir¢ok
insan olarak yasamasi ve yaratmasi kendi iradesinde ve elindedir.

Gorildiigii tizere Halman, sadece Tiirk edebiyatina degil diinya edebiyatina dair bir¢ok
eserin geviri ¢alismalarini yapmis farkli bir¢ok alanda degerli ¢alismalar sunmustur. Onun
bu kazanimlar1 farkl kiiltiirlerin birbirinden etkilesimi ve bilgi aligverisi agisindan katki
saglayici ve son derece olumlu gelismelerdir. Her iki kiiltiire de hakim olan entelektiiel bir
kisilik olarak yazdig1 ve ¢evirdigi eserlerden de anlatilanlardan yola ¢ikilarak, Halman’mn
edebiyatimiza kazandirdiklari, edebiyatimizdan diinyaya kazandirdiklar1 somut bir sekilde
goriilmektedir. Onun bu degerli ¢alismalar1 ne ilk ne de son olacaktir. Her zaman daha
iyileri yapilacak kiiltiirel gelisim ve ilerleme saglanacaktir. Bu incelemede ele alinan eser

onun bilgi birikimini gostermek agisindan sadece bir 6rnektir.

5.3. Yontem

Yapilan incelemede, Yunus’un tasavvuf kiiltiir ve anlayisin1 yansitmasi ve
terminolojinin diinya edebiyatinda kullanilmas: ve yaygmlastirilmasina yonelik bir
oneridir. Tiirk Edebiyatinda kullanilan sdylenmesi kolay goriilen ama benzeri yapilmak
istendiginde gii¢liigii ortaya ¢ikan sozlerin teknik ifadesi olan “sehli miimteni” nin oncii
kullanicist olan Yunus Emre’nin sade ve derin anlami olan siirlerinin farkli bir dile

cevrilmesi ve ayn1 duygular1 o farkli dilde ifade edilmesi oldukga zordur. Dolayistyla tiim
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kuramcilarinda hep ifade ettigi gibi ¢eviride esdegerligin olamayacagi son derece agiktir.

Ancak incelemenin genelinde esdegere en yakin ¢eviri sunmaya ¢aligiimistir.

Incelemede edebi geviri, ceviri elestirisi ve stratejileri, ¢eviri ve kiiltiir, tasavvuf,
Yunus Emre ve tasavvuf, Talat Sait Halman’m “Yunus Emre Selected Poems” adli
eserinin incelenmesi, siirlerin hedef dilde ¢alisilmasi seklinde bolim basliklari yontem
basligiyla Ozetlenmeye c¢aligilacaktir. Bu ylizden tasavvuf terimleri ile ilgili notlar,
Halman’in eserindeki ¢eviri Yunus Emre 6rnekleri, ¢eviri amach bir tasavvuf terminolojisi
kullanilarak c¢evrilmis Yunus Emre siir Ornekleri incelemenin sonunda ¢k olarak
sunulmustur. Burada yapilmak istenen “kiiltiirel 6diingleme yontemi” kullanilarak ceviri

amagl bir tasavvuf terminolojisi olusturma yolunda bir 6neri sunmaktir.

Bu incelemede de gevirinin yaklagimini saptamak, kaynak metni olusturan unsurlarin
ve kaynak metnin hedef dilde nasil aktarildiginin goriilmesini saglamaktir. Bu incelemenin
odak noktas1 hedef dil veya ceviri dildir. Ceviri bu yonden etkili se¢imlerin yapilmasi
gereken bir ¢alismadir. Yunus Emre siirlerinin karsilastirmali incelemesinin yapildigi bu
calismada ¢eviri kuramcisi Van den Broeck’in c¢eviri elestirisine dair betimleyici
yaklasimi, c¢eviride esdegerlik stratejisi ve Kkiiltlirel ddiingleme ydntemi model olarak
alinmistir. Ayrica incelemede, Broeck yaklasimini igeren dizge ¢oziimlemelerini yontemi
ve bu yontemin kendi dil ve yazin uygulamalar1 yapilmistir. Ancak kaynak dildeki bir
metin hangi ¢evirmen tarafindan cevrilirse ¢evrilsin dillerdeki degisim ve gelisime paralel
olarak hedef dilde ifadelerin alg1 ve yorumlanmalarinda degiskenlik goriilmesi son derece
dogaldir. Bir dilin kiiltiirel birikimlerini ve iceriklerini yansitan bir eser, bu tiir kiiltiirel
ifadeleri, duyus ve yasayislari tanimayan diger dil ve kiiltiiriin insanlarina aktarilirken her
iki dilin de 6zgilinliigiinii bozmadan titizlikle incelenmelidir. Bu durumun yontemi ise
ceviri eserin dilinin, okurun ana diliyle uyumlu ve anlasilir olmasi yani “ceviride
esdegerlik” saglanmasidir. Nitekim kaynak dilde farkli kiiltiirlerde kullanilan kelimelerin
hedef dilde karsilig1 olmayabilir. Ceviride kayiplar yasanmamasi adina, kiiltiirel ¢evirilerde
yapilmasi gerektigi gibi bu kelimelerin karsilig1 tam olarak bulunamadiginda, bu kelimenin
benzeri ya da 6zgilin hali eserde kullanilmalidir. Halman’in ¢evirilerinde de bu stratejiye
riayet ettigi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu eser incelemesinde ceviri stratejisi olarak
“ceviride esdegerlik stratejisi” benimsenmis, yontem olarak Halman’in “agimlama yoluyla
ceviri yontemi’ni uyguladigi goriilmiis, yapilan siir cevirilerinde “ceviride Kkiiltiirel

ddiingleme yontemi" uygulanmistir.
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Ceviride kelime diizeyinde esdegerlik stratejisini saglama konusunda izlenecek
yontem, “Kiiltiirel Ikame Yoluyla Ceviri” olarak adlandirilan ve ‘“yabancilastirma”,
“oykiinme”, “kiiltirel 6diingleme”, “iletisimsel ceviri” ve “yerlilestirme” derecelerini
igeren ceviri tiirlerinin orta noktasi olarak kabul edilen “kiiltiirel 6diingleme”dir. “Kiiltiirel
odiingleme yoluyla ¢eviri” yonteminde hedef dilde yabanci olan terim ¢eviride de hedef
dile dogrudan dahil edilmektedir. Bu ¢eviri incelemesinde yaygin olarak kullanilacak
kiiltiirel 6diinglemede, kaynak dile ait terimler transliterasyon yoluyla italik harflerle veya
dogrudan yazilmak suretiyle herhangi bir aciklama yapilmaksizin esere gegirilir. Yapilan
cevirilerde, Yunus Emre siirlerinde goriilen tasavvufi terimler dogrudan hedef dile
aktarilmis dipnotlar ve boliim sonunda yapilan terim olarak agiklamalarla ¢eviri amagh bir
tasavvuf terminolojisi olusturma yoluna gidilmistir. Bu yontemin en etkili oldugu fikrini
olusturan neden, siirlerde gecen kelimelerin hedef dilde ifadesinin bulunmamasi, tam
anlam1 yansitamayacak olmasi, tasavvuf diisiincesi ve  kiiltiiriiniin hedef kiiltiirde
karsiliginin bulunmamasidir. Bu nedenle yapilan incelemede alandaki eksiklikler de
gozetilerek “ceviri amagli bir tasavvuf terminolojisi  olusturma” ya yonelik bir yaklagim
sergilenmistir. Dolayisiyla tasavvuf terimleri ile ilgili notlar, Halman’in eserindeki ¢eviri
Yunus Emre siir ornekleri, Yunus Emre siirlerindeki tasavvuf terminolojisinin gevirisine
alternatif bir c¢eviri Onerisi incelemenin sonunda ek olarak sunulmus, yapilan cevirilerde

“kiiltiirel 6diingleme yontemi” kullanilmagtir.

Cevirilerde kiiltiirel ac¢idan inceleme, Yunus Emre ve tasavvuf Kkiiltiiriiniin
yansitilmasinda etkili bir 6rnek olup ¢eviri amagli olusturulan tasavvuf terminolojisinin
diinya dillerinde yerini almasi ve tasavvufi terimlerin farkli kiiltiirlerde de esdegere en
yakin sekilde ifade edilebilmesine yonelik olumlu bir girisim, alternatif bir ¢6ziim
onerisidir. Bu anlayisla Yunus’un kullandig: dille anlatmak istediklerini bu kadar basit ve
yalin sekilde nasil yansitabildigi, tasavvuf anlayisindan kaynaklanan goniil dilini
kullanmakta basaris1 ve siirlerindeki yansimalari irdelenmis, ayn1 duygularin hedef dilde

yansitilmasi ¢eviri amagh bir tasavvuf terminolojisi  olusturulmasi yoluyla verilmistir.

Yapilan incelemede daha ¢ok yaygimn olarak bilinen ve hedef dile daha kolay
cevrilebilecek, ¢eviride anlam kaybini en alt diizeye indirecek Yunus Emre siirleri tercih
edilmistir. Halman’in da ayni stratejiyi benimsedigi ve en bilinen, Yunus’u ve onun

diinyasini en 1iyi ifade eden siirlerini ¢cevirdigi gdzlemlenmistir.
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5.4. Talat Sait Halman’in Eserinde Yer Alan Yunus Emre Siirlerinin Ceviri

Incelemeleri

Talat Sait Halman “Ceviri Yaklasimlar1” basligi adi altinda yazdigi onsézde ¢eviri
yontemi hakkinda bilgi verirken amacinin hem 6zgiin metnin 6z anlamina, temel usliibuna,
sesine ve ritmine, duygu ve diisiince Ozelliklerine sadik kalmak hem de ikinci dilin
degerlerinden hi¢ taviz vermemek oldugunu belirtir. Diger ceviri eserlerinde oldugu gibi

siir ¢cevirisinde dikkate aldigi noktalar1 yedi madde seklinde siralar:

e Siirlerin asillarindaki bi¢imlerine, kafiye diizenlerine ve bicem 0Ozelliklerine bagh
kalmak,

e Uyarlama veya Tiirkgede yeniden sdyleme yoluna gitmemek bir yandan da “geviri
kokusu vermemek”,

e Anlam, duyarlik, benzetme ve diislincelere sadik kalmak; ancak korii koriine
bagliliktan kaginmak,

e Dil, kiiltiir, soyleyis, tarih, mitoloji gibi konularda bilgi verip agiklama yaparken
asir1 uzun notlarla siir ve 6ykii akiciligini engellememek,

e Siirlerde zaman zaman yapti1 Ingilizce kelime oyunlarmi dilimize aktarmak her
zaman miimkiin olmayacag i¢in asiriliklara kagmamak,

e Cevirilerde Tiirkcenin hakkini ve tadin1 vermek, soz, ses, ritim 6zelliklerine saygi
duymak,

e Siir anlatilarinda belirgin olan ii¢ 6zellik; siirsellik, oykiisellik ve dramatik anlay1s

oldugundan bu senteze 6zen gostermek,**’
olarak ifade eder.

Talat Sait Halman eserinin sonunda ceviri ile ilgili ele aldigi boliimde, yapilan
cevirilerin cogunun geleneksel ve aslina sadik oldugunu belirtmekte; siirlerin formunda ve
icerikle ilgili c¢evirisinde Yunus’un 0Ozglin anlayisindan uzaklasmamaya ¢alistigini
vurgular. Ozgiin kafiye yapisin1 korudugunu, ancak bu durumun ¢evirmen igin zorlayici bir

ceviri sorunu olusturdugunu ifade eder. Halman, diger eserlerinde de siirekli vurguladigi

127 Halman, T.S. (2018). William Shakespeare Ask ve Anlati Siirleri (Ingilizce-Tiirk¢e). Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Yaymlart.
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gibi her zaman ¢ok daha yaratict gevirilerin olabilecegini c¢alismasinin bir baslangi¢

oldugunu gelistirilmesi gerektigini sdzlerine ekler.

Yunus Emre siirlerini gazel (AA/BA/CA/DA/EA) ve kosma
(ABAB/CCCB/DDDB/EEEB) olmak iizere iki kategoride incelemistir. Yunus’un bu
formlarin kullanimini dikkate almadig siirlerinin de oldugunu, siirlerinin tamami 6zgiin

formda ele alindiklar1 i¢in basliksiz olarak kullanildigini ifade eder.

Yunusta bulunmayan noktalama isaretlerinin ve biiyiik harf kullaniminin standart
Ingilizce kullanimima uygun oldugunu, sairin ismini bazen “Yunus Emre” olarak bazen de
son siirin son kitasinda sadece “Yunus” ya da “Miskin Yunus” olarak kullanildigini
belirtir. Bu durum gilinlimiizde klasik, neo klasik ve halk siirinde geleneksel bir uygulama

olmustur.

Halman, Yunus Emre’nin zaman zaman kelime oyunlar1 sundugunu, bdylece
cevirilerde her iki anlamin da goriilebildigini ifade etmektedir. Buna 6rnek olarak, bir isim

olan "cennet" anlamina gelen '

‘ugmak" kelimesini verir. “Ugmak” kelimesi sonsuzlugu
temsil eden "ugmak" anlamindadir. Kelimenin ingilizce cevirisinin her iki duyuyu da bir

araya getirdigini: "Cennete ugmak istemiyorum" olarak kullamldigim sozlerine ekler.?®

Yunus’u en iyi ifade etmeye calistig1 siir cevirilerini igeren eserinin sonunda
Halman, eserinin sonunda ceviri ile ilgili ele aldig1 boliimde, yapilan cevirilerin ¢ogunun
geleneksel ve aslina sadik oldugunu belirtmekte; siirlerin formunda ve igerikle ilgili
¢evirisinde Yunus’un 6zgiin anlayigindan uzaklasmamaya calistigmi vurgular. Ozgiin
kafiye yapisint korudugunu ancak bu durumun ¢evirmen i¢in zorlayici bir ¢eviri sorunu
olusturdugunu belirtir. Ayrica diger eserlerinde de siirekli vurguladigi gibi her zaman ¢ok
daha etkin gevirilerin olabilecegini g¢alismasinin bir baslangi¢ oldugunu gelistirilmesi

gerektigini sozlerine ekler.

Yunus’u en iyi ifade etmeye calistig1 siir cevirilerini igeren eserinin sonunda
Halman, siirlerinde gecen bazi terimler ve notlar hakkinda bilgi vermistir. Arkadas
(Friend) kelimesinin birgok anlamda kullanildigimi “Hak™, “Tanr1”, “Dost”, “Calab”

anlaminda kullanildigini asil anlatilmak istenenin Yunus’un Allah’a kars1 duydugu derin

128 Halman, T.S. (2018). William Shakespeare Ask ve Anlati Siirleri (Ingilizce-Tiirk¢e). Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Yaymlart.
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muhabbet ve sevgi olduguna vurgu yapar. Siirlerinde gecen her sdyleminde Tanri
kelimesini farkli sekillerde dile getirir. Bu kullannmi Tiirk, Arap ve Iran tasavvuf
anlayislarinda daha yaygin oldugunu Hallaci Mansur (Mansur al-Hallaj)’dan, Mecnun,
Asik (Lover and Lovers), ilahi Varlik (Divine Being) olarak ilahi soylemlerin

aciklamalariyla sunar.'?°

Buraya kadar verilen bilgiler dogrultusunda bu boéliimde ilk olarak Halman’in Yunus
Emre siir gevirilerinden segilen icerisinde tasavvuf kiiltliriine ait sdylemleri ve Yunus’un

0zgiin dilini daha ¢ok yansittig1 diisiiniilen on adet siirinin ¢eviri elestirisi yapilacaktir.

Incelemenin  biitiiniinde ~ “Broeck’in  Betimleyici ~ Yaklasim  Kurami”
benimsenmistir.Bu ¢eviri kuraminda, Oncelikle kaynak ve ¢eviri metinlerin
karsilastirilmast gorsel olarak sunulacaktir. Daha sonra kaynak siirde bulunan 6zellikler
¢eviri metinde aranacaktir. Bu asamada karsilastirmali dilbilim yontemleri ve bilgileri
kullanilacaktir. Sonrasinda yeterli geviriyi olusturacak kosullar iki dilin ve kiiltiiriin
olanaklar1 gercevesinde degerlendirilecek, en sonunda ise olasi sapmalar ve kaymalar
belirlenecektir. Ayrica bu incelemede ses, sozcik, soz dizim dizeyleri ve dil
degiskenlerini, s6z sanatlarini, noktalama isaretleri, paragraf diizenlemesi gibi kurgu
ozelliklerini kapsayacaktir. Hedef siirlerin kaynak siirlere aktariminda gerek igerik (imge,
benzetme, bagdastirmalar, sapmalar v.b.) gerekse bi¢cim (kafiye, dize, 6l¢ii, noktalama
isaretleri, ses yinelemeleri v.b.) yonlerinden yeterlilik ve kabul edilebilirlik baglaminda ele
alinip hedef kiiltirdeki durumlan tespit edilecektir. Halman’in ¢evirdigi siirleri kaynak dil
odakli m1 hedef dil odakli m1 olduklar1 belirlenmeye calisilacaktir. Kaynak dildeki siiri
hedef dile aktarirken dil diizeyinde karsilagilan sorunlara, yaptiklart eklemelere,
eksiltmelere, ciimle kuruluslarina dikkat cekilecektir. Kelime segimlerinden, bi¢im ve
kiltiir farkliliklarindan kaynaklanan sorunlar ve bu sorunlarmn ¢6ziimii igin uygulanan

yontem ele alinacaktir.

Yapilan incelemede yontem olarak “Ceviride Esdegerlik Stratejisi” kullanilmustir.
Esdegerlik, kaynak dilden hedef dile g¢eviri yaparken ortaya ¢ikan sorunlari ¢ozmeye
yonelik olarak gelistirilen hem icerik hem de bi¢im yoniinden en az kaybi ile bagka bir dile

aktarmay1 saglama islemidir. Ceviride esdegerlik saglamaktaki amag ise kaynak dildeki bir

129 Halman, T. Sait. (1993) Yunus Emre Selected Poems. Ankara: Ajans-Tiirk Publishing and Printing Co.
Inc, s.181.
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sOylemi deyis, anlam, islev ve kiiltirel baglamlar agisindan en dogal bigimde
aktarabilmektir. Kaynak dilin kendi dil okurunda uyandirdigi etkinin, ceviri eserin
okurunda da uyandirabilmesi, ¢eviri eserle kaynak metnin birbiriyle ortiismesi esdegerligin
esasin1 olusturmaktadir. incelemede Mona Baker’in tasnifiyle kelime diizeyinde, kelime
diizeyi iistii, dilbilgisi, metin ve kullanimesdegerligi acilaridan irdelenecektir.’3® Kaynak
dildeki siirdeki kelimeler ve ifadeler arasi kiiltiirel etkilesimi, ahenk ve uyumu hedef dile
aktarirken yansitmasi yoniinde olusan durum bagdasiklik, tutarlilik ve yeterlilik olarak
ifade edilebilir. Kisacas1 esdegerlik kaynak metin ile hedef metin arasinda gergeklesen
biitiinsel bir olaydir. Bu incelemede, c¢eviri etkinligi gerceklestirilirken kelimelerin
anlatmak istedigi anlamlar, dillerin dilbilgisi 6zellikleri, metinlerin s6z dizimleri ve
kiiltiirel alg1 farkliliklar1 sonucu ortaya ¢ikabilecek dil kullanim 6zelliklerinin hepsi bir
biitiin olarak ele alinacaktir. Bu nedenle her tiirlii ¢eviri etkinliginde kaginilmaz olan ¢eviri
kayiplar1 ve sorunlarinin giderilmesi i¢in esdeger bir sekilde geviri yapmak genel yaklagim

olmustur.

Incelemede Halman’in Yunus Emre’nin en bilinen, onu en iyi ifade eden ve geviri
amacli tasavvuf terminolojisini hedef dilde en etkin yansitabilecegi diisiiniilen kelimeleri
iceren on siir ceviri elestirisi ele alinmistir. Halman’in ¢evirmek igin sectigi Yunus
siirlerinde de bu duruma riayet ettigi ve aymi anlayist benimsedigi goriilmiistiir. Bu

durumun 6rneklerini Onun siirleri tizerinde gostermek daha yerinde olacaktir.

Halman ornek siir incelemesi 1

[lim ilim bilmektir
[lim kendin bilmektir

Knowledge should mean a full grasp of knowledge:
Knowledge means to know yourself, heart and soul.

Sen kendini bilmezsin
Ya nice okumaktir

If you have failed to understand yourself,
Then all of your reading has missed its call.

Okumaktan mana ne
Kisi Hakk’1 bilmektir
Ciin okudun bilmezsin
Ha bir kuru emektir

What is the purpose of reading those books?
So that Man can know the All-Powerful.

If you have read, but failed to understand,
Then your efforts are just a barren toil.

Okudum bildim deme
Cok taat kildim deme
Eri Hak bilmez isen
Abes yere yelmektir

Don't boast of reading, mastering science
Or of all your prayers and obeisance.

If you don’t identify Man as God,

All your learning is of no use at all.

130 Baker, M. (1992) In Other Words. A Coursebook on Translation. Routledge.
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Dort kitabin manasi The true meaning of the four holy books
Bellidir bir elifde Is found in the alphabet's first letter.

Sen elifi bilmezsin You talk about that first letter, preacher;
Bu nice okumaktir What is the meaning of that-could you tell?
Yunus Emre der hoca Yunus Emre says to you, pharisee,

Gerek var bin hacca Make the holy pilgrimage if need be
Hepisinden iyice A thousand times- but if you ask me,

Bir goniile girmektir The visit to a heart is best of all.

Yirmi dizeden olusan siirin kisa ciimlelerle kurulmus bir yapis1 vardir. Siiri orgiisiinii
olusturan kelimelerin tamamina yakini géndergesel anlamlariyla kullanilmistir. Siirin ses
yinelemeleri ve kelime tekrariyla saglanan sessel bir ritmi vardir. Gerek benzetme yapilari
gerekse alisilmamis bagdastirmalar siirde yer almaktadir. Ayrica siirin birgok yerinde
kafiye kullanilmistir. Klasik Yunus Emre siir yapisina uygun olarak ders verici bir igerik

sunulmustur.

Halman’in ¢eviri degerlendirmesi yapildiginda kaynak siirde ve hedef siirde satir
sayilarinin ayni oldugu goriilmiistiir. Genel olarak hedef metnin kendi iginde bir ritme
sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kaynak siir Orgiisiinde O6nemli isleve sahip
kelimeler hedef metne kaynak siirdeki yonleriyle aktarilmigtir. Hedef siirde kelimelerin ve
kelime Obeklerinin ¢evirisinde “ceviride esdegerlik” yontemine riayet edildigi goriilmiistiir.
Ayrica Halman’in diger tiim geviri siirlerde goriildiigl gibi “ceviride telafi” yoluna giderek
kaynak siirde karsiligi olmayan sozciikleri hedef dile aktarmustir. Iletisimsel geviri
yontemini de yogun bir sekilde kullanan Halman, bu sekilde kaynak metnin kiiltiir odakli
ifadelerinin anlami ve igerigini hedef dil okuyucusunun kolayca kabul edebilecegi sekilde
aktarmaya ¢aligmistir. Bunun yanisira siirde gegen terimler “6zellestirme ve genellestirme”
ve “ekleme ve ¢ikarma” yontemleriyle kaynak dildeki sozciik hedef dilde iistanlamli bir
sozctikle karsilanmis bu sekilde esdegerlik saglanmaya c¢alisilmistir. Ancak bu yontemlerle
de genel anlamda siir cevirilerinde goriilen ¢eviri kayiplarinin olmasi kaginilmazdir.

Nitekim Halman’in siir ¢evirisinde de bu durumun 6rnekleri mevcuttur.

Halman’in c¢evirisinde en dikkati ¢eken durum kaynak siirdeki basit ve kisa
anlatimlarin aksine hedef dil g¢evirisindeki kelime ve sozciiklerin kullanim yogunlugudur.
Bunun nedeni hedef dile derin tasavvuf kiiltiiriinii ve Yunus uslibunu en yakin

anlamlariyla verebilmek, goniil dilinin yansimalarini hedef dilde de hissettirebilmektir. Bu
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durumun Srnekleri onun tiim geviri siirlerinde goriilmektedir. Ornegin hemen ilk dizede
goriilen; “Ilim ilim bilmektir.”, “Knowledge should mean a full grasp of knowledge”
seklinde daha gorsel olarak daha kalabalik bir s6z 6begiyle ¢evrilmistir. Bunun yanisira
anlami daha iyi hissettirebilmek i¢in dizeler aras1 bag kurulmus, alt dizedeki anlami en

yakin sekilde aktarabilmek icin iist dizelerden yardim alinmistir. Ornegin;

The true meaning of the four holy books Dort kitabin manasi
Is found in the alphabet's first letter. Bellidir bir elifde
You talk about that first letter, preacher; Sen elifi bilmezsin,
What is the meaning of that-could you tell? Bu nice okumaktir

Alt dizede verilen anlam {ist dizelerdeki kullanimlarla desteklenerek hedef dile en
yakin anlam verilmeye caligilmistir. Ayrica kaynak dildeki anlam biitiinltiiglinti hedef dilde
de vermek i¢in anlam genislemesi ve acimlama yontemlerinden faydalanilmis, noktalama

isaretleri de kullanilarak esdegerlik saglanmak istenmistir.

“Ya nice okumaktir”, “ha bir kuru emektir”, “bu nice okumaktir” gibi Yunus
terimleri hedef dilde karsiligin1 bulamadigi i¢in kaynak metne baghlik, anlam ve dilbilgisi
yapisini hedef dile aynen aktarmaya calismak gibi nedenler, hedef siir okuyucusu
tarafindan anlasilmazliklara neden olabilir. Bu sorunu ¢dzmek i¢in Halman, hedef dildeki
“then” baglacindan yararlanmigtir. Bunun yanmisira hedef dile aktarilirken anlam
kaydirmalarindan, deyim aktarmalarindan ve yinelemelerden kaynak siirde oldugu gibi
hedef siirde de sik¢a yararlanilmistir. Ornegin “Hak™ kelimesi “All-Powerful” olarak
aktarilmig, “elif” kelimesi “the first letter of alphabet” olarak, “hoca” kelimesi “pharisee”
olarak g¢evrilmistir. Halman, ¢eviride bu uzlagmay1 saglamak i¢in hemen hemen tiim geviri
siirlerde goriildiigi gibi “telafi” yonteminden yararlanarak, kelimeye bagli olarak ¢evirinin
herhangi bir yerinde ortaya ¢ikan anlam, ses etkisi ve mecaz kaybi, ¢evirinin baska bir
yerinde veya ona en yakin anlami olan bir kelime ile gidermeye ¢alismistir. Hedef dilde en
yakin anlami olan bir kelimeyi kullanmak da ¢eviride esdegerligi saglamak igin bir tiir

telafi yontemidir.

Ceviri agisindan bakildiginda siirde gegen ydresel agzin ve eski halk dilinin
kullanim1 ve bu kullanimin hedef dile aktarimi ciddi bir sorundur. Siire kiiltiirel artalana
O0zgii Ogelerin sikca yansimasi bu d&gelerin hedef dilde bulunmamasi, hedef dil

okuyucusuna mevcut kavramlarin yabanci olmasi 6énemli bir ¢eviri sorunu olusturmaktadir.
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Bu durum tiim edebi ¢eviri tiirlerinde c¢esitli giicliikklere neden olsa da siir ¢evirisinde ¢ok
daha biiyiik ¢eviri sorunlarinin kaynagi olan kiiltiirel artalan konusunda ¢evirmenin sair ya
da ozanin yasadig kiiltiirel ortami1 tanimak gerekmektedir. Siirde yapilan atiflar, kelime
oyunlar1 ve ¢agrisimlar ancak bu g¢ergevede tam algilanabilir ve aktarilabilir. Cevirinin
kiiltiirlerarast boyutu burada 6n plan ¢ikmaktadir. Cevirmenin hem kaynak hemde hedef
kiiltiire hakim olmas1 gerekmektedir. Halman bu anlamda iyi bir 6rnektir. Nitekim bu tiir
bir ¢eviride tasavvufa dair bir terminolojinin olusturulmamasi durumunda siirde anlam

kaybinin goriilmesi kaginilmazdir.

Dilbilim agisidan incelendiginde ise ¢evirinin sdzciikler arasinda baglanti olarak
nitelendirilen bagdasiklik ve tutarlik adi verilen kelimeler arasindaki anlam ve mantik

uyumunu sagladig: goriilmektedir.

Kisacasi, yapilan incelemede Halman’in ¢eviride hedef dile esdegerlik acgisindan en
yakin ¢eviriyi yapmaya calistig1, yasanilan sikint1 ve anlam kayiplarinin kaynaginin “ceviri
amagl bir tasavvuf terminolojisi” olmayis1 ve alandaki yetersizligin oldugu goriilmistiir.
Kaynak ve hedef dil ve kiiltiire hakim olan bir entelektiiel olarak Halman’in ¢evirisinin
gerek kaynak metni yansitmasi gerekse hedef dilde okunabilir ve anlagilabilir bir ¢eviri
olmasi1 nedeniyle kabul edilebilir ve yeterli oldugu rahatlikla sdylenebilir. Ayrica Halman
cevirmen kisiligini yansittigi uslibu ile g¢eviri siirin estetikliginin tatminkar bir diizeyde

oldugu goriilmistiir.

Halman 0Ornek siir incelemesi 2

[sidin ey yarenler

Ask bir giinese benzer
Aski olmayan goniil
Misal-i tasa benzer

Hear me out, my dear friends,
Love resembles the sun.

The heart that feels no love

Is none other than stone.

Tas goniilde ne biter
Dilinde agu tiiter
Nice yumsak sdylese
So6zi savasa benzer

What can grow on stone hearts?
Though the tongue softly starts,
Worlds of venom fume, rage,
And turn in to war soon.

Ask1 var goniil yanar
'Yumsanur muma doner
Tas goniiller kararmis
Sarp kat1 kisa benzer

When in love, the soul burns,
Melts like wax as it churns.

Stone heats are like winter-

Dark, harsh, with all warmth gone.
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Ge¢ Yunus endiseden Yunus, leave such fears behind,
Gerekse bu biseden Drive all care out of my your mind.
Ere ask gerek 6nden Love is what one must first find:
Ondan dervise benzer One’s a mystic from then on.

Yukarida verilen Yunus Emre siirlerinde goriilen genel Halman cgevirisi yansimalari
orneklendirilmektedir. Halman’in olusturdugu hedef siir, kaynak siirdeki dize sayisini
korumustur. Kaynak metnin tamaminda goriillen imge Orgiisii hedef siirde de yer
almaktadir. Siir dilinde gorillen s6z sanatlart benzetmeler ve egretilmeler (deyim
aktarmalar1) ya da metaforlar bu siirde de goriilmektedir. Ornegin sarp kati kis ya da tas

goniil ifadeleri gibi. Ayrica ayni yollarla duyulararasi aktarma da yapilmistir.

Halman’in siir ¢evirisinde yine Yunus uslibunu ve hedef kiiltiirde yer almayan
tasavvuf kiiltiiriinii aktarmak ve ceviride esdegerligi saglamak i¢in kullanilan noktalama
isaretleri dikkati ceker. Hedef dilde kiiltiirel esdegerligi aktarma yoniindeki ¢aba “yarenler”
kelimesinin “friends”, “ask” kelimesinin “love” ve “goéniil” kelimesinin “heart” olarak
aktariminda goriilir. Ancak hedef dilde gegen bu kelimeler kaynak dilde boylesi bir
anlayis ve kiiltiir olmadigindan tam anlami karsilayamamaktadir. Burada da “ceviride
telafi” yoluna gidilerek en yakin anlam hedef dilde verilmeye ¢alisgilmistir.  “Tas goniilde
ne biter, Dilinde agu tiiter” dizeleri; “What can grow on stone hearts? Though the tongue
softly starts” seklinde gevrildiginde bir sapmayla karsilagilmis ve kelime diizeyinde bir
anlam yitimi gergeklesmistir. Ancak bu kullanimin hedef dile baska bir sekilde aktarimi
miimkiin olmadigindan ¢eviride esdegerligi saglamak agisindan Halman’in en yakin
kullanim1 gergeklestirdigi “iletisimsel geviri” yontemini uyguladigi goriilmektedir. Kaynak
siirde gegen kafiye yapisinin anlami en yakin sekilde verebilmek icin hedef dilde

kullanilamadig1 gézlemlenmistir.

Kaynak siirdeki yinelemelerin hedef siire de aktarilmis basarili bir kaydirma
gerceklestirilmigtir. Ayrica genel olarak siir cevirilerinde yapilan kaydirmalarin siirin
ritmine uygun oldugu goriilmektedir. Kaynak siirde klasik anlamda goriilen Yunus siir
ritmi ve ahenginin hedef kiiltiire yansitilmas1 yoniindeki ¢aba siirde somut bir sekilde

gozlemlenmektedir.

Dilbilgisi agisindan incelendiginde ise diger yazin tiirlerinde oldugu gibi siir de bir

metindir. Siir Orgiisiinde goriilmesi gereken bagdasiklik ve tutarlhilik gibi Olgiitler
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Halman’in siir ¢evirisinde de mevcuttur. Siirin ses yapisini olusturan yinelemeler ya da
ikilemeler de baglamda &nemli rol oynamaktadir. Nitekim tiim bu unsurlar ¢eviri siire de
yansimistir. Ancak Halman’in diger ¢eviri siirlerinde goriildiigli gibi hedef dilde anlama en
esdeger yapiy1 vermek adina siir kurallarindan ve dilbilgisi motiflerinden taviz verildigi
goriilmektedir. Incelemenin tiimiinde de vurgulandigi gibi Halman’m amaci ceviri siirde

hedef kiiltiirdeki esdegerligi yansitmaktir.
Kisacas1 Halman’in bu siir ¢evirisi goriintii agisindan esdegerlige tam uyamasa da
igerik esdegerliginin etkin bir 6rnegidir. Biitiin bu sdylenenler 1s18inda Halman’in bu siir

cevirisi de kabul edilebilirlik ve yeterlik diizeylerine ulastig1 sdylenilebilir.

Halman ornek siir incelemesi 3

Goniil Calab’in tahti The lover’s heart is the Creator’s throne,

Goniile Calab bakti God admires and accepts it has as his own,

Iki cihan bedbaht1 The man who breaks a heart shall groan and moan
Kim goniil yikar ise In both worlds, suffering sorrows and cares.

Sen sana ne sanirsan You have a self —image in your own eyes,

Ayruga da onu san Be sure to see others in the same guise.

Dort kitabin manasi Each of the four holy books clarifies

Budur eger var ise This truth as it applies to man’s affairs.

Bildik gelenler gecmis We have seen it all: Those who came are gone.
Konanlar geri gogmiis Those who once stopped here went back one by one;
Ask sarabindan igmis He must have gulped love’s wine if anyone

Kim ména duyar ise Feels the reality that God’s truth bares.

Ceviride kiltiirel unsurlar1 yansitmasi agisindan Yunus Emre siirlerinin en giizel
orneklerinden biri olan bu ¢eviri incelemesinde 6zellikle Yunus’un Allah’1 farkli sekillerde
ifade etme yollarindan biri olan “Calab” kelimesinin kullanim1 goriilmektedir. Halman
burada “Calab” kelimesini hedef dilde “Creator” olarak ele almistir. “Goniil” kelimesini de
“lover’s heart” olarak kullanmistir. Halman’in diger Yunus ceviri siirlerinde goriildigi
gibi bu siirde de c¢eviride igerik esdegerligini yansitmak icin hedef dildeki kelime ve

ifadelerin fazlaligi, noktalama isaretlerinin kullanim1 dikkati ¢cekmektedir.
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Yunus’un “Sen sana ne sanirsan, Ayruga da onu san” ifadeleri “You have a self —
image in your own eyes, Be sure to see others in the same guise.” Seklinde hedef dile
cevrilebilmistir. Nitekim “ayruk™ kelimesi de hedef kiiltiire tam olarak yansitalamayacak
kelimeler arasindadir. Halman’in diger ¢eviri siirlerinde ve bu dizelerde de goriildiigii gibi
esdegerlik sorununu ¢6zmek icin “telafi” yonteminden faydalanmis, ortaya ¢ikan ses,
anlam ve kullanim kaybini siirin bir iist ya da alt dizesinde telafi etmeye ¢alismistir. Ayrica
“Ozellestirme ve genellestirme” yoluyla birtakim c¢eviri kayiplar1 olsa da hedef dilde en
yakin anlami olusturma ¢abasi mevcuttur. Bu siir ¢evirisinde de yogun bir sekilde goriilen
“agimlama” yontemiyle ise kaynak siir ile hedef siir arasindaki kiiltiirel, sosyal, dilbilgisi,
sozclik diizeyindeki farkliliklar sonucu meydana gelen bosluk kapatilmaya g¢aligilmustir.
Bu sekilde hedef dilde olusturulacak metin kaynak dildeki birden fazla sézciige karsilik
gelerek daha yogun ve bigimsiz goriilebilir. Bu durumu diizenlemeye Yyonelik olarak
Halman’da ¢alismasinda kitabin sonunda ayr1 bir bolim olarak verdigi agiklama
boliimiiyle bu sorunu gidermeye calismustir. Siir geviri stratejilerinden olan “ekleme ve

cikarma’nin anlam kaybini gidermek i¢in en az diizeyde kullanildig1 gézlemlenmistir.

Yunus’un anlatimi somutlastirmasi, soyut varliklara somut anlamlar yiiklemesi, etkili
anlatimi, cosku ve heyecani, deyim ve benzetmeleri, ses yinelemeleri, ifadesi zor olan
gontl dili, saf Anadolu Tiirkcesi siir g¢evirisinde Ozellikle esdegerligin hedef dilde
bulunmamasi geviride giigliiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak Yunus’u
ifade eden ve gevirisi en gii¢ olan bu siir ¢evirisinde de Halman’in esdegerligi saglamak
acisindan kabul edilebilir ve yeterli bir ceviri yaptig1 goriilmiistiir. Genel anlamda
sorunlarin kaynaginin alanda siklikla eksikligi goriilen “geviri amagh bir tasavvuf

terminolojisi” olusturma yoniinde oldugu belirlenmistir.
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Geldi gecti 6mriim benim
Sol yol esip gecmis gibi
Hele bana soyle geldi

Sol g6z yumup agmis gibi

My fleeting life has come and gone-
A wind that blows and passes by.

| feel it has been all too brief,

Just like the blinking of an eye.

Isbu séze Hak taniktir

Bu can gévdeye konuktur
Bir giin ola ¢ika gide
Kafesten kus ugmus gibi

To this true word God will attest:
The spirit is the Body’s guest,
Some day it will vacate the breast
As birds, fleed from their cages, fly.

Miskin adem oglanini
Benzetmisler ekinciye
Kimi biter kime yiter
Yere tohum sagmig gibi

Life, my good man, can be likened

To the land that the farmer sows:

Lying scattered all over the soil,

Some of the seeds sprout, but some die.

Bir hastaya vardin ise
Bir i¢im su verdin ise
Yarin orda kars1 gele
Hak sarabin i¢mis gibi

If you visit and give water

To a sick man who needs care,

With God’s wine, he shall hail you there
One day when you soar to the sky.

Siirin konusunu Yunus’un tasavvuf kiiltiirii sdylemlerinin olusturdugu dizgeler

olusturmaktadir. Yunus’un diger siirlerinde oldugu gibi bu siirde de didaktik ogeler
cogunluktadir. Insanin hayat denilen yolculuktaki siirecini &rneklendirmeleriyle yine
kendine has uslibu ile siire 6zgii ritm ve ahenk unsurlartyla aktarmaktadir. Tasavvuf
kiiltiiriiniin insana ve hayata bakis acgisinin, Yunus’un diinya goriisiiniin 6zeti niteliginde
olan bu siirde benzetmeler, yinelemeler, deyis kaydirmalart siklikla goriilmektedir. Siirde
diger siirlerde oldugu gibi sade ve yalin konusma dili olan o donem kullanilan Eski
Anadolu Tiirk¢esi kullanilmaktadir. Uslip olarak i¢ konusma uslibu kullanilmistir.
Soyuttan somuta giden bir anlatim sekli ve kisa dizelerle olusturulmus siirde ayni
kelimelerin son dizelerde kullanimiyla olusturulmus bir sessel 6rgii vardir. Siirin ve hedef
dile cevrilen halinin dize sayilar1 orantilidir. Halman’in diger siir ¢evirilerinde gorildigi
gibi hedef dile aktarimi en etkin sekilde aktarmak icin noktalama isaretlerinin ¢eviri siirde

yogun olarak kullanimi s6z konusudur.

Siir geviri incelemesi olarak irdelendiginde en dikkati ¢geken durum, hedef kiiltiirde
olmayan kelimelerin esdegerlik saglamak amaciyla kaynak dilden aktarilmasi sonucu

olusan kaydirmalar ve anlam genisletmeler siirde dogru etkilerin yaratilmasi ve hedef dilde
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kabul edilebilirlik dl¢iitiinlin saglamasidir. Ancak “Miskin adem oglanini” deyimi, “Life,
my good man, can be likened” alt dizeden yardim alinarak esdegerlik saglanmaya yonelik
ceviri, c¢eviride kayiplarin olmasina neden olmustur. Bu durumun da kaynagi alandaki
yetersizlik ve “geviri amagli bir tasavvuf terminolojisi”’nin olmamasindandir. Her iki dil ve
kiiltiire de hakim olan Halman gevirisinde diger tiim ¢evirilerinde oldugu gibi hedef dile en
yakin g¢eviriyi yapmaya ¢alismis olsa da terminolojik eksiklik nedeniyle ¢evirideki kayiplar

Onlenememistir. Siirin son kitast;

Bir hastaya vardim ise If you visit and give water

Bir icim su verdin ise To a sick man who needs care,

Yarim orda kars1 gele With God'’s wine, he shall hail you there
Hak sarabin i¢mis gibi One day when you soar to the sky.

Burada siirde esdegerligi saglamaya yerlilestirmeye yonelik kullanim olduk¢a dikkat
cekicidir. Incelemenin basindan beri bahsedilen ana hususun somut gostergesi
niteligindedir. Hedef kiiltiirde bulunmayan kiiltiirel unsurun dogrudan g¢evrilmesi sonucu
tasavvufi siir bir imgeye doniistirilmiistiir. Siirin son kitasinda anlam biitlinligiini
saglamak icin bagdasiklik ve tutarlilik adi verilen baglantilara dnem verilmistir. Ozellikle
bu son kitanin son iki dizesi bir biitiin olarak ¢evrilmistir. Ornegin “Can” kelimesi de
“spirit” olarak ele alinmustir. S6zciik se¢imleri kaynak siirle orantilidir. Kaynak siirdeki
son iki dize ceviride ikinci iki dize olarak yer degistirmis, bu sekilde Tiirkcede siir
ifadesine uygunluk ve Ingilizcedeki devrik ciimle yapisina baglilik saglanmistir. Ayrica
son iki dizenin geviride yer degistirmesi, aksi durumda ceviride bozulacak olan 6zgiin
ifadenin de korunmasini saglamistir. Nitekim kaynak metne duyulan baglilikla yapilan
kaydirmalar, siirde dogru etkinin olusturulmasma ve dolayisiyla da hedef dilde kabul
edilebilirligin saglanmasina neden olmustur. Gortildiigii gibi “kabul edilebilirlik” kaynak

3

siirden uzaklasarak ya da “yeterlik” Olciitii goz ardi edilerek degil, aksine “yeterlik”
Olciitiinlin  saglanmasiyla elde edilmistir. Halman, Tiirkgeye uygun adeta Tiirkce
yazilmiggasina bir izlenimi, 6zgiin siire duydugu kaynak metne sadik segimlerle ve

ceviride esdegerligi saglayan kullanimlarla olusturmay1 basarmstir.
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Bir kez goniil yikdin ise
Bu kildigin namaz degil
Yetmis iki millet dahi

Elin yiiziin yumaz degil

If you break a true believer’s heart once,

It’s no prayer to God-this obeisance,

All of the world’s seventy-two nations
Cannot wash the dirt off your hands and face.

Hani erenler geldi gecdi
Bunlar yardu kald1 gé¢dii
Pervaz urup Hakk’a u¢du
Hiima kusudur kaz degil

There are the sages-they have come and gone.
Leaving their world behind them, they moved on.
They flapped their wings and flew to the True One,
Not like geese, but as birds of Paradise.

Yol oldur ki dogru vara
Er oldur algakda dura
G0z oldur ki Hakk’1 gore
Yiiceden bakan goz degil

The true road doesn’t ever run awry,

The real hero scoffs at clambering high,
The eye that can see God is the true eye,
Not the eye that stares from a lofty place.

Dogru yola gittin ise
Er etegin tuttun ise
Bir hayir da ettin ise
Birine bindir az degil

If you followed the never-swerving road,
If you held a hero’s hand as he strode,
The eye that can see God is the true eye,
Not the eye that stares from a lofty place.

Yunus bu sozleri ¢atar
Sanki bal1 yaga katar
Halka metalarin satar
Yiikii cevherdir tuz degil

These are the moving facts that Yunus tells,
Where his blend of butter and honey jells,
These goods he hands out to the populace.
Not salt, but jewellery is what he sells-

Yunus Emre’nin en bilindik siirlerinden birisi olan bu siirin Halman ceviri

degerlendirmesi yapildiginda kaynak siirde ve hedef siirde satir sayilarinin ayni oldugu
goriilmiistiir. Ancak ceviri siirdeki sozcliik yogunlugu ve ifade fazlaligi dikkati
cekmektedir. Bunun nedenini yine diger ¢eviri siirlerde oldugu gibi hedef kiiltiirde
olmayan kiiltiirel kavram ve ifadelerin esdegerlik yontemine uygun olarak en yakin

anlamin verilmek istenmesidir.

Genel olarak hedef metnin kendi ig¢inde bir ritme sahip oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kaynak siir orgiisiinde 6nemli isleve sahip kelimeler hedef metne kaynak
siirdeki yonleriyle aktarilmistir. Hedef siirde kelimelerin ve kelime 6beklerinin ¢evirisinde
“ceviride esdegerlik” yontemine riayet edildigi goriilmiistiir. Ayrica Halman’in diger tiim
ceviri siirlerde gorildiigii gibi “geviride telafi” yoluna giderek kaynak siirde karsiligi

olmayan sozciikleri hedef dile aktarmstir. iletisimsel ¢eviri yontemini de yogun bir sekilde



76

kullanan Halman, bu sekilde kaynak metnin kiiltiir odakl ifadelerinin anlam1 ve igerigini
hedef dil okuyucusunun kolayca kabul edebilecegi sekilde aktarmaya ¢alismistir. Bunun
yanisira siirde gegen terimler “Gzellestirme ve genellestirme” ve “ekleme ve ¢ikarma”
yontemleriyle kaynak dildeki sozciik hedef dilde iistanlamli bir s6zciikle karsilanmis bu
sekilde esdegerlik saglanmaya ¢alisilmistir. Ancak bu yontemlerle de c¢eviride kayiplarin
olmasi kagmilmazdir. Nitekim Halman’in siir ¢evirisinde bu gibi Ornekleri gormek
miimkiindiir. Ornegin “Bir hayir da ettin ise birine bindir az degil” deyimi “The eye that
can see God is the true eye, not the eye that stares from a lofty place.” seklinde
cevrilebilmistir. Hedef kiiltiirde yer almayan bu kelime kalibi ve deyimin gevrilmesi
oldukc¢a zordur. Bu anlam ancak bdylesi bir kullanimla ifade edilebilmistir. Oncesinde de
belirtildigi gibi bu durumun kaynagi alandaki ¢eviri amach tasavvufi terminolojik
eksikliklerdir. “Hak” kelimesi siirde “True one” ya da “God” kelimesi olarak ele
almmigtir. “Hiima kusu” kelimesi “birds of Paradise” olarak kiiltiirel geviri kapsaminda
degerlendirilmistir. “Yiiceden bakan gz’ deyimi a¢imlama yoluyla farkli bir sekilde
aktarilmaya caligilmistir. Burada en dikkati ¢ceken Yunus deyimlerinden birisi olan “sanki
bali yaga katar” hedef dile “where his blend of butter and honey jells” olarak ¢evrilmistir.
Bu durum genel anlamda siir ¢evirilerinde ve deyimlerde goriilen ¢eviri kaybinin somut bir
ornegidir. Siir ve deyim g¢evirmenin gii¢liiklerine bir de Yunus’un dili olan eski Anadolu

Tiirkgesi eklendiginde bu tiir ¢eviri kayiplarinin olmasi kagimilmazdir.

Ayrica Halman’in diger bazi geviri siirlerinde oldugu gibi anlam esdegerligini

yansitmak ag¢isindan kaynak siirdeki dizeler hedef siirde yer degistirilmistir:

Yol oldur ki dogru vara There are the sages-they have come and gone.

Er oldur algakda dura Leaving their world behind them, they moved on.
Go6z oldur ki Hakk’1 gore They flapped their wings and flew to the True One,
Yiiceden bakan goz degil Not like geese, but as birds of Paradise.

Goriildigl tizere siirin ¢agrisim Orgiisii, kaynak dil i¢in geleneksellesmis deyissel
kaydirmalar hedef dile kiiltiirel artalanin yansimasi gibi sorunlar Halman’in her iki dil ve
kiiltire hakim olan anlayis1 ve kullanilan etkin kiiltiirel ¢eviri yontemleriyle en aza
indirgenmigstir. Yapilan bu c¢evirinin de bagdasiklik ve tutarlilik ilkesine uygun kabul

edilebilir ve yeterli bir ¢eviri oldugu goriilmektedir.
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Ben yuriiyiim yana yana
Ask boyad1 beni kana
Ne akilem ne divane
Gel gor beni ask neyledi

Burning, burning, I drift and tread.
Love spattered my body with blood.
I’m not in my senses nor mad,
Come, see what love has done to me.

Geh eserim yeller gibi
Geh tozarim yollar gibi
Geh akarim seller gibi
Gel gor beni ask neyledi

Now and then like the winds | blow,
Now and then like the roads I go,
Now and then like the floods I flow,
Come, see what love has done to me.

Ya elim al kaldir beni
Ya vaslina erdir beni
Cok aglattin giildiir beni
Gel gor beni ask neyledi

Hold my hand, lift me from this place
Or take me into your embrace...

You made me weep, make me rejoice,
Come, see what love has done to me.

Ben yliriiriim ilden ile

Seyh anarim dilden dile
Gurbette halim kim bile
Gel gor beni ask neyledi

Searching, I roam from land to land,

In all tongues I ask for the Friend.

Who knows my plight where love is banned
Come, see what love has done to me.

Mecnun oluban yiiriiriim
Ol yari diiste goriirim
Uyanip melil olurum
Gel gor beni ask neyledi

Lovelorn, | tread; madly | scream.
My loved one is my only dream;

I wake and plunge into deep gloom.
Come, see what love has done to me.

Miskin Yunus bigareyim
Bastan ayaga yareyim
Dost ilinden avareyim
Gel gor beni agk neyledi

I’m Yunus, mystic of sorrow,
Suffering wounds from top to toe;

In the Friend’s hands I writhe in woe.
Come, see what love has done to me.

Kaynak ve hedef siir bi¢im olarak incelendiginde diger ¢eviri siirlerde de oldugu gibi

dize sayilarinin ayni

oldugu cevirmenin kaynak metnin big¢imine dikkat ettigi

goriilmektedir. Yine burada da dikkati ¢eken nokta hedef siirdeki sozcikk ve sozciik

obeklerinin yogunlugu ve noktalama isaretlerinin kullanimidir.

Siir ¢evirisi igerik olarak incelendiginde kaynak metni olusturan kelimelerin hedef

metne aktarilmasi sirasinda ekleme ve agimlamalar yapildigr goriilmektedir. Bu sekilde

kaynak siirde kullanilan dil yapisi, imgeler, benzetmeler, alisilmamis bagdastirmalar hedef

metne aktarilmaya calisilmistir.
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Her ¢evirmen kendi algi ve yorumuna gore hedef dilde olusturdugu metne uygun
kelimeler, sesler, gostergeler ve dizilimler bulmaya galisabilir ancak bu 6zgiin metne
bicim, dil ve anlam agilarmdan uygun olmalidir. Ozellikle siir cevirilerinde hedef siir
kaynak metnin ahengini hissettirmeli, ruhunu yansitmalidir. Halman’in bu siir ¢evirisinde
de genel ¢eviri normlarina riayet ettigi goriilmektedir. Ancak eski Anadolu Tiirk¢esinin
izlerinin yogun olarak goriildiigli hedef kiiltiirde karsilig1 olmayan sdylemlerin yer aldigi

Yunus Emre’nin bu siir ¢evirisi dizelerinde gegen,

Geh eserim yeller gibi
Geh tozarim yollar gibi
Geh akarim seller gibi
Gel gor beni ask neyledi

“Geh” sdylemi Ingilizceye “Now and then” olarak aktarilabilmistir.

Now and then like the winds | blow,
Now and then like the roads I go,
Now and then like the floods I flow,
Come, see what love has done to me.

Yada,

Ya elim al kaldir beni
Ya vaslina erdir beni

Dizeleri,

Hold my hand, lift me from this place
Or take me into your embrace...

seklinde anlam igerigi kapsayan bir ¢eviri yapilarak ve ii¢ noktadan yardim alinarak hedef

kiiltiirde karsilig1 bulunmaya c¢aligilmistir.

Sozciik olarak incelendiginde ise “Seyh” kelimesinin de “Friend” olarak ¢evrilmesi
ya da burada bir ¢agrisimdan faydalanilmak istenmesi hedef dilde karsilig1 olmayan bir
yapinin ¢evrilmesinde yasanan c¢eviri kaybmin bir 6rnegi niteligindedir. Yine “Miskin
Yunus bigareyim” ifadesinin “I’'m Yunus, mystic of sorrow” gevrilmesiyle de g¢eviride
esdegerligi saglamak igin bir ceviri kaybi1 yasanmistir. Bu durumun nedeni tasavvuf

cevirisi alanindaki terminolojik eksiklik ve yetersizliktir.
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Burada ve Yunus’un bir¢ok ¢eviri siirlerinde genel bir sorun olan ve incelemenin
amacini Ozetleyen kavramlardan birisi de “Dost” kelimesinin ¢evirisidir. Halman bu
kelimeyi “Friend” olarak gevirmis, kitabininin sonunda da aymi durumdaki kelimelerle
ilgili agiklamalara yer vermistir. Ancak Yunus’taki Dost ifadesinin karsiliginin arkadas
anlammna gelen “friend” kelimesi olamayacagi asikardir. Dolayisiyla ¢oziime yonelik
olarak Halman yine “agimlama yoluyla ¢eviri” yonteminden yararlanmistir. Bu durumun
da yine kaynagi yerlesik ¢eviri amagli bir tasavvuf terminolojisinin olusturulamamis

olmasidir.

Kisacasi hedef dile c¢evrilen siir genelinde agimlama yoluyla bir ¢eviri edimi
gergeklestirilmeye caligildigr goriilmektedir. Diger tiim ¢eviri siirlerinde goriildiigii gibi bu
siirde de eksiltme yoluna gidilmemis agimlama yapilarak hedef dile ilave sozciikler

eklenmek suretiyle esdegerlik saglanmaya ¢alisiimistir.

Halman 06rnek siir incelemesi 7

Bir nazarda kalmayalim
Gel dosta girelim goniil
Hasret ile 6lmeyelim

Gel dosta girelim goniil

Let’s not just remain adoring,
Come, let’s go the Friend, my soul.
Let’s not die longing, imploring.
Come, let’s go the Friend, my soul.

Terk edelim il i sar1
Dost i¢in kilalim zar1
Ele getirelim yari

Gel dosta gidelim goniil

Let’s leave this city and this land;

Let’s weep, shedding tears for the Friend,
With the cup of love’s wine in hand;
Come, let’s go the Friend, my soul.

Bu diinyaya kalmayalim
Fanidir aldanmayalim
Bir iken ayrilmayalim
Gel dosta gidelim goniil

From this world we’d better be gone;
Why be duped, it couldn’t live on.
Let’s not be split while we are one;
Come, let’s go to the Friend, my soul.

Kilavuz olgil sen bana
Goniilelim dosttan yana
Bakmayalim 6nden sona
Gel dosta gidelim goniil

As | take the road, be my guide;
Let’s set out for the Loved One’s side.
Let’s not look behind or ahead;
Come, let’s go to the Friend, my soul.

Oliim haberi gelmeden
Ecel yakamiz almadan
Azrail hamle kilmadan
Gel dosta gidelim goniil

Before the news of death arrives,

Before my marked soul vainly strives
Or the Angel of Death routs our lives,
Come, let’s go to the Friend my soul.
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Gergek erene varalim Let’s go to the truly sacred;

Hakk’1n haberin soralim Let’s ask for the news about God,
Yunus Emre’yi alalim And taking Yunus on the road;

Gel dosta gidelim goniil Come, let’s go to the Friend, my soul.

Halman tarafindan g¢evirisi yapilan hedef metnin, kaynak metnin igerigini korumakla
beraber hedef dilde esdegerlige yakin oldugu ilk incelemede dikkati ¢cekmektedir. Herhangi
bir anlam kaybina yer vermeden, kaynak siirde verilen Yunus ogretileri, zihinde

canlandirdig1 anlamlar ve ¢cagrisimlarin hedef siirde yansitilabildigi goriilmektedir.

Genel olarak diger Yunus siirlerinde de goriildiigii gibi kaynak metnin hemen hemen
her dizesinde halk sdyleyislerine Tiirk tasavvuf kiiltliriinii ¢agristiran deyis ve sozciiklere
yer verilmistir. Ornegin “Gel dosta girelim”, “kilavuz olgil sen bana”, “Hakkin haberin
soralim” gibi deyisler eski Anadolu Tiirk¢esinde bu tiirden duygulart anlatmak igin siklikla
kullanilan deyimlerdir. Bu siirinde de halka yonelik oOgretileri, coskusu, kaygisi ve
cagrisint dile getirmektedir. Klasik Yunus siirlerinde oldugu gibi didaktik &geler
icermektedir. Kaynak siirde yer alan bu tiir soyleyislerin ritm ve ahengin hedef metne
yansidigr goriilmektedir. Halk siirine 6zgii “gidelim, varalim, kalalim, soralim” gibi
ifadeler kaynak dilde de “Let’s” yapist kullanilmak suretiyle esdeger olarak karsilik
bulmustur. Kaynak siir son dizelerde nakarat seklinde yer alan “Gel dosta girelim goniil”

deyisi hedef siirde “Come, let’s go the Friend, my soul” olarak esdegerini bulmustur.

Siir incelemesi sozciik agisindan degerlendirildiginde “Bir nazarda kalmayalim”
deyisinin “Let’s not just remain adoring” olarak ¢evrilmesi de yine g¢eviride esdegerligi
saglamaya yonelik olarak yapilan kiiltiirel agimlama ve uyarlamanin bir 6rnegidir. Ayrica

burada en yakin anlam1 vermek amaciyla bir genellestirme de yapilmistir.

Yunus’un bir¢ok ¢eviri siirlerinde genel bir ¢eviri kaybr sorunu olan ve incelemenin
amacini 6zetleyen hedef dilde tam karsiligini bulamayan kavramlarin her ikisi de bu siirde
yer almaktadir. Burada dikkati ¢ceken durum “goéniil” ve “dost” kelimelerinin cevirisidir.
Halman “goéntil” sdylemini “my soul”, “dost” ifadesini “friend” olarak ¢evirmistir. Halman
bu sorunu gidermek igin “agimlama yoluyla g¢eviri” stratejisinden faydalanmis, kitabinin
sonunda benzer durumdaki kelimelerle ilgili agiklamalara yer vermistir. Ancak Yunustaki
gonill séyleminin ifadesinin karsiliginin ruh anlamima gelen “soul” kelimesi olamayacagi,

“dost” s0yleminin de Yunus’un ifadesindeki hedef dilde “arkadas” anlamina gelen “friend”
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kelimesinin olamayacagi agikardir. Bu durumun nedeni yine alandaki yetersizlik ve
yerlesik ¢eviri amagl bir tasavvuf terminolojisinin olusturulamamis olmasidir. Yunus’un
siirlerinde stirekli yinelenen “Dost, goniil, Hak™ gibi kelimelerin kullaniminin terminolojik
olarak ele alinmasi bu durumun ¢6ziimii agisindan en isabetli yaklasim olacaktir. Nitekim
bu incelemenin oncelikli amacit da Yunus Emre siirlerindeki tasavvuf terminolojisinin
cevirisine alternatif bir ¢eviri Onerisi sunmaktir. Bu sorunun ¢6ziimiine yonelik olarak
yapilan incelemede belirlenen siirler hedef dile g¢evrilirken Yunus siirlerinde ceviride
“kiiltiire] 6diingleme” stratejisinden faydalanilarak bu séylemlerin 6zgiin hali kullanilmis
yine “a¢imlama yoluyla ¢eviri” yonteminden de yararlanilarak sayfanin sonunda dipnotlar
ve incelemenin sonunda verilen notlarla ¢eviride biitlinsel esdegerlik saglanmaya

calisilmstir.

Siirin incelemesi bi¢im olarak degerlendirildiginde hedef dile yapilan gevirisinde de
ayni sekilde orgiisel, imge, anlam bir bagdasiklik ve tutarliligin oldugu, siirin ritm ve

ahenk unsurlarinin hedef metne genel olarak yansidigi goriilmiistiir.

Siir igerik olarak degerledirildiginde ise klasik Yunus 6gretilerini igeren bilgileri
icerdigi ve eski Anadolu Tiirk¢esinin hdkim oldugu bir dil kullanildig:r goriilmektedir.
Halman cevirisinde bu igerik anlayisini yansitmak i¢in hedef dile en yakin kelimeleri
sectigi, bicimden ¢ok 6ze 6nem verdigi goriilmektedir. Diger siirlerde oldugu gibi yine bu
siirde de esdegerlik saglamak i¢in bir iist dizeden yardim almak kaynak siirden farkl

olarak noktalama isaretlerini kullanmak gibi bigim 6gelerden yardim almistir.

Halman’in siir ¢evirisine yonelik olarak yararlandigi yontem ve stratejilerle hedef
dilde biitiine en yakin esdegerlifi vermeye calismistir. Incelemede yapilan ¢evirinin
“yeterli” ve “esdeger” bir ¢eviri oldugu goriilmiistiir. Genel olarak yasanan anlam kaybinin
kaynagmin siir cevirisi, halk ve tasavvuf kiiltiiriine ait siirlerde goriilen dogal siiregler
oldugu belirlenmistir. Oncesinde de belirtildigi gibi bu durumun nedeni alandaki

eksiklikler ve tasavvufun c¢eviride kendine ait bir terminolojisinin olmamasidir.
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Halman 6rnek siir incelemesi 8

Hak bir goniil verdi bana
Ha demeden hayran olur
Bir dem gelir sadi olur

Bir dem gelir giryan olur

My Lord granted me such a heart,
At once, it began to adore.

Now, one moment it basks in joy;
Next moment its tears start to pour.

Bir dem sanasin kus gibi
Sol zemheri olmus gibi
Bir dem besaretten dogar
Hos bag ile bostan olur

One moment it seems like a bird
In the dead of winter, stranded.
Next moment it revels: gardens
And orchards are born at its core.

Bir dem gelir sdyleyemez
Bir s6zii serh eyleyemez
Bir dem dilinden diir doker
Dertlilere derman olur

One moment it becomes tongue-tied

And leaves all things unclarified.

Next moment, pearls spill from its mouth:
To those who suffer, it gives cure.

Bir dem ¢ikar ars lizere
Bir dem iner taht-es-sera
Bir dem sanasin katredir
Bir dem tasar umman olur

One moment it soars to heaven-

It descends into the earth, then.

One moment it seems like a drop,
Then like the ocean whose waves roar.

Yunus siirlerinin hemen hepsinde goriilen halk diline 6zgii sdyleyisler ve okura
kendi kiltiiriinii hatirlatan deyisler, sozciikler ve yinelemeler bu siirinde de yer alir. Bu
yapilar Eski Anadolu Tirkgesi ve Oguz Tiirklerinin kullandig1 6z Tiirkge kelimelerdir.
Yunus siirlerinde genel konu olarak goriilen insanligi iyilige, dogruluga yonlendiren
Ogretileri igeren sOylemler en yalin dilde ifade edilmistir. Bu kullanim o kadar etkindir ki

giinlimiizde dahi halen daha giincelligini ve anlasilirligin1 korumaktadir.

Halman’in Yunus Emre siir cevirilerinde en dikkati ¢ceken kullanim olarak goriilen
cagrisimlar Allah, Tanri, Hak, Calab kelimelerinin kullaniminin  hedef dildeki
karsiliklaridir. Diger ¢eviri siir 6rneklerinde “God, Allmighty, True One, Creator” olarak
ifade bulan “Allah, Tanr1” kelimesi bu siirde Lord olarak karsiligini bulmustur. Yunus
siirlerinde derin bir anlami ifade eden “gdniil” kelimesi de bu siirde “heart” olarak
uyarlanmistir. Halk diline 6zgii bir sdyleyis olan “bir dem” deyisi “one moment” olarak,
“ha demeden” sOylemi ise “at once” olarak ele alinmigtir. Siir ritm ve ahenginin biraz daha
baskin oldugu bu siirdeki duygularin hedef dilde de kullanilan sdzciik ve ses tekrarlari,
benzetme, yineleme, bir iist ya da alt dizeden yardim alinarak yapilan g¢eviri eklemeleri ve

noktalama isaretleri kullanimiyla desteklenmistir. Cevirmenin burada amaci ¢agrisimlar



83

yoluyla okuru farkli anlamlara da gétiirmek olabilir. Yunus’un coskusu, heyecan1 bazen de
yakinma ve iiziintlilerini ifade eden sozciiklere bu sekilde hedef dilde karsilik bulunmaya

calisilmustir.

Yunus siirleri her ne kadar Oguz Tiirkgesiyle yazilmis olsa da igerisinde o déonem
etkin dil olan Arapca ve Farscadan da kelimeler barindirmaktadir. Bu siirde bu kullanimin
orneklerini gormek miimkiindiir. Halman “Bir s6zii serh eyleyemez” dizesini “And leaves
all things unclarified” seklinde “Bir dem iner taht-es-serd” ifadesi “It descends into the
earth, then.”, “Ha demeden hayran olur” séylemini ise “At once, it began to adore.” olarak
cevirmistir. Burada da ¢evirmenin kiiltiirel birikimi ve dile hakimiyetinin 6rnekleri

goriilmektedir.

Hedef siir bigim ozellikleri agisindan incelendiginde, kaynak metne yaklasan
Halman’in diger Yunus ceviri siirerlerinde goriildiigli gibi kaynak siir gibi dorder dizeden
olusan dort kita seklinde sunulmus, kitalarin diizeni kaynak siirdekine benzer bigimde
olusturulmustur. Hedef siirde belirgin bir hece 6l¢iisii diizenine rastlanmiyorsa da kafiye

diizeninden bahsetmek miumkiindir.

Big¢imle ilgili lizerinde durulmasi gereken bir baska yap1 da Halman’in tipki Yunus
siirlerinde oldugu gibi kullandig1 yinelemelerdir. Ancak ceviri siirlerde goriilen ortak
anlayis esdegere yakin anlami vermek oldugundan bigim genel anlamda ikinci planda

kalmistir.

Hedef siirde dize ve kita sonlarinda kullanilan tekrarlamalar de siirin 6nemli bir
bi¢im Ogesi olarak karsimiza ¢ikar. Halman burada kaynak siirdeki yinelemeleri (bir dem-
one moment) kiiltiirel uyarlamaya uygun olarak yansitmistir. Yunus’un siirlerinde ifade
bulan yakaris ve haykirislar hedef dile de basarili bir sekilde karsiligin1 bulmustur. Bu
durumda 6zellikle ¢evirmenin Kiltiirel birikimi her iki dile de hakim olmasinin katkilar

bilyiiktiir.

Metin i¢i faktorler agisindan siirde Yunus’un goniil yakariglar1 ve sitemleri gosterge
ve gondergeler tizerinden ¢agrisim ve yinelemelerle ifade edilmistir. Halman’in ¢evirisinde

de bu etkilerin yansimasi sozciik diizeyde goriilmektedir.
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Son olarak Halman’in bu siir gevirisi incelendiginde, s6z konusu siirde de gerek
kullanilan imgeler gerek sozciik segimleri gerekse hitap ve tekrarlar agisindan hedef dil
edebiyat dizgesinde 6nemli bir yer tutan siir gelenegiyle ortlistiigii sdylenilebilir. Bu yonii
ile ¢eviri, bi¢cim agilarindan iizerinde calisilabilir bir nitelikte olup igerik agisindan da ana

fikrin geviriye yansidigi ve anlamin korunmaya calisildig: bir diizeydedir.

Halman ornek siir incelemesi 9

Benim bunda bir kararim yok | I am not this place to dwell,

Ben yine gitmege geldim | arrived here just to depart.
Bezirganim metaim ¢ok I’'m a well-stocked peddler, 1 sell
Alan1 satmaga geldim To all those who’ll buy from my mart.
Ben gelmedim dav’i igin | am not here on earth for strife,
Benim isim sevi i¢in Love is the mission of my life.
Dostun evi goniillerdir Hearts are the home of the loved one;
Goniiller yapmaga geldim | came here to build each true heart.
Dost esriigii deliligim My madness is love fort he Friend,
Asiklar bilir neligi Lovers know what my hopes portend;
Degsiiriiben ikiligim For me duality must end:

Birlige yetmege geldim God and | must not live apart.

Siirin konusunu yine Yunus’un tasavvufi Soylemlerinin olusturdugu dizgeler
olusturmaktadir. Yunus’un diger siirlerinde oldugu gibi bu siirde de didaktik ogeler
cogunlukta olup kendi i¢ sesiyle konusmasimin yansimasi gergeklesmektedir. Tasavvuf
kiiltiirinlin insana ve hayata bakis agisinin, Yunus’un diinya goriisliniin 6zeti niteliginde
olan bu siirde de benzetmeler, yinelemeler, deyis kaydirmalart siklikla goriilmektedir.
Siirde diger siirlerde oldugu gibi sade ve yalin konusma dili olan o donem kullanilan Eski
Anadolu Tiirkgesi kullanilmaktadir. Uslip olarak i¢ konusma uslibu kullanilmistir.
Yunus’un hayat felsefesini anlatan akip giden bir anlatim sekli ve kisa dizelerle
olusturulmus siirde kafiyeli bir kullanim ve son dizelerde kullanimiyla olusturulmus bir
sessel orgli vardir. Siirin ve hedef dile ¢evrilen halinin dize sayilar1 orantilidir. Halman’in
diger siir gevirilerinde goriildiigli gibi hedef dile aktarimi en etkin sekilde aktarmak i¢in

noktalama igaretlerinin ¢eviri siirde yogun olarak kullanimi s6z konusudur.

Siir geviri incelemesi olarak irdelendiginde en dikkati ¢eken durum, hedef kiiltiirde

olmayan kelimelerin esdegerlik saglamak amaciyla kaynak dilden aktarilmasi sonucu
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olusan kaydirmalar ve anlam genisletmeler siirde dogru etkilerin yaratilmasi ve hedef dilde

kabul edilebilirlik 6l¢iitiiniin saglanmasidir.

Yunus siirlerinin hemen hepsinde goriilen halk diline 6zgii sdyleyisler ve okura
kendi kiiltiirtinii hatirlatan deyisler, sozciikler ve yinelemeler bu siirinde biraz daha yogun
bir sekilde yer almaktadir. Bu yapilar Eski Anadolu Tiirkg¢esi ve Oguz Tiirklerinin
kullandig1 6z Tiirk¢e kelimelerdir. Yunus siirlerinde genel konu olarak goriilen insanligt
tyilige, dogruluga yonlendiren ogretileri iceren sOylemler en yalin dilde ifade edilmistir.
Bu kullanim o kadar etkindir ki giiniimiizde dahi halen daha giincelligini ve anlasilirligini

korumaktadir.

Siirin incelemesi bi¢im olarak degerlendirildiginde hedef dile yapilan ¢evirisinde de
ayni sekilde orgiisel, imge, anlam bir bagdasiklik ve tutarliligin oldugu, siirin ritm ve

ahenk unsurlariin hedef metne genel olarak yansidigi goriilmiistiir.

Siir igerik agisindan degerledirildiginde ise klasik Yunus &gretilerini iceren bilgileri
icerdigi ve eski Anadolu Tiirkgesinin hakim oldugu bir dil kullanildigr goriilmektedir.
Halman c¢evirisinde bu igerik anlayisin1 yansitmak ic¢in hedef dile en yakin kelimeleri
sectigi, bicimden ¢ok 6ze dnem verdigi goriilmektedir. Diger siirlerde oldugu gibi yine bu
siirde de esdegerlik saglamak i¢in bir iist dizeden yardim almak kaynak siirden farkli

olarak noktalama isaretlerini kullanmak gibi bi¢im 6gelerinden yardim almistir.

Siir kelime aktarimi olarak irdelendiginde; hedef dilde kiiltiirel esdegerligi aktarma
yoniindeki ¢aba “goniil” kelimesinin “heart”; “Dost” kelimesinin “loved one” ve “Friend”
olarak aktariminda goriiliir. Ancak hedef dilde gecen bu kelimeler kaynak dilde bdylesi bir
anlayis ve kiiltiir olmadigindan tam anlami karsilayamamaktadir. Burada da “ceviride
telafi” yoluna gidilerek en yakin anlam hedef dilde verilmeye calisilmistir. Ayrica hedef
dilde kaynak metinde olmayan bazi kelimelerin eklenmesi iist dizelerle siir ritm bagini
giiclendirmistir. Boylece siirde verilmek istenen mesaj hedef kiiltire de ulastirilmaya

caligilmistir.

Goriildigi tizere siirin ¢agrisim Orgiisii, kaynak dil i¢in geleneksellesmis deyissel
kaydirmalar hedef dile kiiltiirel artalanin yansimasi gibi sorunlar Halman’in her iki dil ve

kiiltiire hakim olan anlayisi ve kullanilan etkin kiiltiirel g¢eviri yontemleriyle en aza
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indirgenmistir. Yapilan bu c¢evirinin de siirin estetik degerinin yansitan, bagdasiklik ve

tutarlilik ilkesine uygun, kabul edilebilir ve yeterli bir ¢eviri oldugu goriilmektedir.

Halman siir cevirisi 10

Ask imamdir bize goniil cemaat Love is minister to us, our flock is the inmost soul,
Kiblemiiz dost yiizi daimdiir salat | The Friend’s face is our Mecca, our prayers are eternal.

Dost yiizni goricek sirk yagmaland: | When the Friend’s face come in sight, duality was routed,
Anungiin kapuda kald1 seriat And religious laws were all cast outside of the portal.

Gonul secde kilur dost mihrabinda | The soul makes its obeisance at the altar of the Friend,
Yiizin yire urup kilur miinacat Rubs his face on the ground and prays to the all-Powerful.

Biz kimse dinine hilaf dimeziiz We regard noone’s religion as contrary to ours.
Din tamam olicak togar muhabbet | True love is born when all faiths are united as a whole.

Togrulik bekleyen dost kapusinda | He who waits at the door of the Friend in truth and virtue
Giimansiz ol bulur ilahi Devlet Is destined to arrive at the divine state without fail.

Son olarak Yunus siirinin Halman cevirisi igerik agisindan degerlendirildiginde,
bilinen Yunus Ogretilerini i¢erdigi ve eski Anadolu Tiirkgesinin hakim oldugu bir dil
kullanildig1 goriilmektedir. Halman gevirisinde bu igerik anlayisini yansitmak i¢in hedef
dile en yakin kelimeleri sectigi, bigimden ¢ok 6ze 6nem verdigi goriilmektedir. Diger
siirlerinde oldugu gibi yine bu siirde de esdegerlik saglamak i¢in bir iist dizeden ve kaynak
siirden farkli olarak noktalama isaretlerini kullanmak gibi bi¢im Ogelerinden yardim

almistir.

Siirin gevirisi bi¢cim olarak degerlendirildiginde ise kaynak siirde ve hedef siirde satir
sayilarinin ayni oldugu goriilmiistiir. Genel olarak hedef metnin kendi iginde bir ritme
sahip oldugunu sodylemek mimkiindiir. Kaynak siir Orgiisiinde onemli isleve sahip
kelimeler hedef metne kaynak siirdeki yonleriyle aktarilmistir. Hedef siirde kelimelerin ve
kelime Obeklerinin ¢evirisinde “ceviride esdegerlik” yontemine riayet edildigi goriilmiistiir.
Ayrica Halman’in diger tiim geviri siirlerde goriildiigl gibi “ceviride telafi” yoluna giderek
kaynak siirde karsiligi olmayan sozciikleri hedef dile aktarmistir. Iletisimsel geviri
yontemini de yogun bir sekilde kullanan Halman, bu sekilde kaynak metnin kiiltiir odakli
ifadelerinin anlam1 ve igerigini hedef dil okuyucusunun kolayca kabul edebilecegi sekilde
aktarmaya calismistir. Bunun yanisira siirde gecen terimler “6zellestirme ve genellestirme”

ve “ekleme ve ¢ikarma” yontemleriyle kaynak dildeki sozciik hedef dilde iistanlamli bir
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sOzciikle karsilanmig bu sekilde esdegerlik saglanmaya ¢alisilmistir. Ancak bu yontemlerle
de genel anlamda siir cevirilerinde goriilen ¢eviri kayiplarinin olmasi kaginilmazdir.

Nitekim Halman’in bu siir ¢evirisinde de bu durumun 6rnekleri goriilmektedir.

Sozciik olarak incelendiginde ise kaynak siirdeki basit ve kisa anlatimlarin aksine
hedef dil ¢evirisindeki kelime ve sozciiklerin kullanim yogunlugu bu c¢eviri siirde de goze
carpmaktadir. Bunun nedeni hedef dile derin tasavvuf kiiltiiriinii ve Yunus uslibunu en
yakin anlamlariyla verebilmek, goniil dilinin yansimalarin1 hedef dilde de
hissettirebilmektir. Bu durumun oOrnekleri onun tiim c¢eviri siirlerinde goriilmektedir.
Halman’in diger ¢eviri siirlerinde oldugu gibi bu siirde de esdegerligi saglamaya ve
yerlilestirmeye yonelik kullanim dikkati c¢ekmektedir. Incelemenin basindan beri
bahsedilen durumun somut gostergesi niteliginde olan bu siir ¢evirisinde de hedef kiiltiirde
bulunmayan kiiltiirel unsurun dogrudan c¢evrilmesi sonucu tasavvufi siir bir imge
doniistiiriilmiistiir. Ornegin “Dost” kelimesi yine “Friend”, “kiblemiz” kelimesi “our
Mecca”, “salat” kelimesi “our prayers”, “seriat” kelimesi “religious laws” olarak ele
alinmistir. S6zciik se¢imleri kaynak siirle orantilidir. Ancak bu kelimelerin hedef dilde tam
karsiliklart olmadigindan bu sekilde ¢evrilmek durumunda kalinmistir. Bu durumun nedeni
de hep vurgulandigi gibi tasavvufa ait bir ¢eviri terminolojisinin olmamasidir. Sorunun
coziimiine yonelik olarak kaynak metne duyulan baglilikla yapilan kaydirmalar, siirde
dogru etkinin olusturulmasina ve dolayisiyla da hedef dilde kabul edilebilirligin
saglanmasima neden olmustur. Goriildiigli gibi “kabul edilebilirlik” kaynak siirden
uzaklasarak ya da “yeterlik” olgiitii gz ardi edilerek degil, aksine “yeterlik” Slgiitiiniin
saglanmasiyla elde edilmistir. Halman, Tiirk¢eye uygun adeta Tiirk¢e yazilmisgasina bir
izlenimi, 6zgiin siire duydugu kaynak metne sadik se¢imlerle ve ceviride esdegerligi
saglayan kullanimlarla olusturmaya ¢alismistir. Hep ifade edildigi gibi asil sorun g¢eviri

amagcli tasavvuf terminolojisinin olmayisidir.

Kisacas1 Halman’in diger Yunus siir ¢evirilerinde oldugu gibi bu siir ¢evirisinde de
hedef dile gevrilen siir genelinde agimlama yoluyla bir ¢eviri edimi gergeklestirilmeye
calisildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu siirde de eksiltme yoluna gidilmemis agimlama
yapilarak hedef dile ilave sozciikler eklenmek suretiyle esdegerlik saglanmaya

caligilmistir.
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Sonug olarak yapilan bu siir ¢eviri incelemesinde de Halman’in ¢eviride hedef dile
esdegerlik acisindan en yakin c¢eviriyi yapmaya calistigi, yasanilan sikintt ve anlam
kayiplarinin kaynaginin “geviri amagl bir tasavvuf terminolojisi” olmayis1 ve alandaki
yetersizligin oldugu goériilmiistiir. Kaynak, hedef dile ve kiiltiire hdkim olan Halman’in
cevirisinin gerek kaynak metni yansitmasi gerekse hedef dilde okunabilir ve anlagilabilir

bir ¢eviri olmasi nedeniyle kabul edilebilir ve yeterli oldugu gorilmektedir.

Tiim bu anlatilan siir ¢eviri elestirilerinin 1518inda Yunus Emre siirleri ve Halman’in

cevirisi hakkinda olusan genel yargilar su sekilde 6zetlenebilir:

Yunus Emre yalin ve i¢ten anlatimi hélen glincelligini koruyan diliyle genis kitlelere
seslenebilen bir ozandir. O, bu basariy1 sadece isluptaki sadeligiyle degil, gelistirdigi
kendine 6zgii goniil diliyle de ulagmistir. Sanatini i¢ diinyasiyla yogurmus adeta konusur
gibi ifade ettigi sOylemleri ile halkin yiiregine dokunmustur. Konusal agidan ele aldigi
tasavvuf ogretilerini basitlestirerek siirlerinde dile getirmistir. Dolayisiyla ne hissettiyse ne
diisiindiiyse neyi yasiyorsa gonliinden gegenleri once dile sonra yaziya dokmiistiir. Bu
sekilde o donem insaninin ihtiya¢ duydugu sevgi, hosgorii, diizgiin ahlak ve inang

kavramlarini 6gretici 6geler i¢eren bu siirlerle halka ulagtirmigtir.

Yunus siirlerinin ¢eviri incelemesi olarak yapilan bu ¢alismada metnin igerigi genel
olarak degerlendirildiginde, siirlerdeki cevrilebilirligin goriilmesi agisindan da énem arz
etmektedir. Her iki kiiltiire de hakim olan ve derin bir kiiltiirel birikime sahip olan Halman
siir ¢cevirlerini son derece etkili ve metodik bi¢imde yapmistir. Cevirinin kilit noktalarinda
¢ok anlamli sozciikleri kullanmis olmasi kaynak siirdeki alegorik ozelliklerin gevirmen
tarafindan c¢ok iyi kavrandigina ve hedef siirde korunmak istendigine isaret etmektedir.
Dolayisiyla kaynak ve hedef siir arasindaki dil farkliliklar bir anlamda kaynak siirdeki halk
ve tasavvuf kiiltiiriine ait izlerin korunmasina hizmet etmektedir. Nitekim yapilan inceleme

sonucunda ve verilen drneklerde yiiksek esdegerlik ceviri sonuglarina ulagilmaktadir.

Genel anlamda bigim agisindan degerlendirildiginde ise hemen hemen biitiin geviri
siirlerde ayn1 bi¢im yapisinin korundugu anlam ve anlatimin kaynak siirden farkli olarak
gerek st ve alt dizelerdeki ifadelerin birlestirilmesi yoluyla gerekse noktalama

isaretlerinin etkin bir sekilde kullanimiyla ve yinelemeler araciligiyla gii¢lendirilmigtir.
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Kaynak siirde goriilen kafiye, ritm ve siirde ahengi yansitan unsurlarin hedef dilde de ayni

sekilde uygulandig1 goriilmiistiir.

Ceviriler kiiltiirel anlamda incelendiginde ise Tanri kelimesinin Ingilizcede tek
karsiligi God kelimesidir. Oysa tasavvufi sdylemlerde Tanri kelimesinin bir¢ok farkli
kullanilis1 mevcuttur. Tiirk¢edeki akrabalik ve yemek kiiltliriine ait genis anlamlar igeren
kelimelerde oldugu gibi bircok kelimenin ingilizcede karsilig1 yoktur. Nitekim tasavvufta
da bir milletin kiltiriidiir ve o kiltirden bagimsiz diisiiniilemeyeceginden tasavvuf
kiiltiiriine ait sdylemlerde ceviride kayiplar yasanmamasi adina 6zgiin halleriyle hedef dile

aktarilmalidir.

[1ahi aski en derinden yasamis ve Allah’tan, cehennemden, atesten ve cezadan
korkutan anlayisa karsilik ilahi sevgi ve agkin yolunu agan bu sevgi ve aski bu kadar yogun
yasayan bir insanin sevdigine tek bir kelimeyle hitap etmesi olanaksizdir. Dolayisiyla

Yunus i¢in Allah yar, sevgili, dost, Calab, Hak, Padisah’tir.

Halman eserinin siir ¢evirilerinde bu kelimeleri su sekilde kullanmistir: Tanri, Allah
kelimesini God ya da King; Dost kelimesini Friend, Calab kelimesini Creator ya da yine
God; Hak kelimesini My Lord ya da Padisah kelimesini King olarak kullanmigtir. Yine
tasavvufi ¢eviriye ait “Hak sarab1” kelimesini “God wine” olarak, “Miskin Yunus”
ifadesini “Mystic Yunus” olarak, “Seriat” kelimesini “Orthodox Faith” olarak, “dervis”
kelimesini ise 6zgiin haliyle “dervish” olarak ¢evirmistir. Ceviri kelimelerinin neden bu
sekilde kullanmasi gerektigiyle ilgili detayli acgiklamalara da eserinin sonunda yer

vermistir.

Ersin Balci tarafindan g¢evrilen “Journey to the Beloved: Sufi Poems of Yunus
Emre”, Eugene Roditi’nin kaleme aldigi “Yunus Emre: The Wandering Fool”, Havva
Aslan’in ¢evirdigi “The Selected Poems of the Divan of Yunus Emre”, Siiha Faiz
tarafindan ¢evrilen “The City of The Heart, “Yunus Emre’s Verses of Wisdom and Love”
Yunus Emre siirleri ¢eviri kitaplarinda yapilan incelemelerde benzer kelime gevirilerinin
ve ceviri yontemlerininin uygulandigi gozlemlenmistir. Ayrica 2007 yilinda Tirkiyede bir
ilk olarak basilan Ergun Kocabuyik tarafindan ingilizce-Tiirkce/Tiirkce-Ingilizce hazirlanan
“Tasavvuf SozIlugl” igceriginde de benzer ceviri kelime kullanimlarinin oldugu, Halman’in

ve diger yazarlarin paralelinde bir ¢eviri anlayisimin oldugu tespit edilmistir.
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Bu incelemede siirdeki g¢evrilemezlik diisiincesinden hareketle kaynak ve hedef
siirler arasindaki kacinilmaz dil farkliliklari, “bozulma”, “anlam yitimi”, “eksiklik”,
“kayip” gibi kavramlarla agiklamaya calisilan cevirilerin esasinda esdegere yakin bir

sekilde yapilabileceginin somut bir 6rnegi sunulmustur.

Halman’in diger geviri eserlerinde yapilan okumalar ve incelemeler sonucunda, bu
cevirilerle gegmise dair bir kapinin aralandigi ve yapilan bu cevirilerin her zaman daha
iyilerinin olabilecegi ve olmasi gerektigi yoniinde bir fikir olusturdugu goriilmiistiir. Bu

anlayisla yapilan bu ¢alisma da daha iyilerinin olmas1 yoniinde bir adimdir.

Kisacasi yapilan geviri elestirisi sonucunda kaynak ve hedef dil, kiiltiir ve edebiyat
dizgelerinin farkliligina bagli olarak hedef ve kaynak siirlerdeki dil 6geleri birbirinden
biiylik Olclide farklilasiyor olmasina karsin bu iki ceviri arasinda islevsel agidan bir
“tutarlilik” bulundugu ve “yeterli” bir ¢eviri oldugu sdylenilebilir. Bu sekilde ¢eviri metin
cevirinin amacina uygun olarak hedef dilin ve kiiltlirin sinirlart igerisinde varlhigini
stirdlirmiig, yeni anlamlar {iretmis, yeni insanlara ulasmis olur. Dolayistyla 6zgiin metnin
katmanlarina yenilerini ekleyerek bir anlamda ¢ogalir. Bu a¢idan bakildiginda da yapilan
siir ¢evirisinde, kaynak ve hedef siirler arasinda bir fark bulunmadig1 ve ¢evirinin bir siir

olarak islev gormesi yolundaki genel yaklagimla uyum i¢inde oldugu gortiliir.

Sonug olarak kaynak kiiltiirde kullanilan kelimenin hedef dilde karsilig1 olmayabilir.
Kiiltirel Cevirilerde yapilmas: gerektigi gibi bu kelimelerin karsiligi tam olarak
bulunamadiginda bu kelimenin benzeri ya da 6zgiin hali eserde kullanilmalidir. Ancak
hi¢bir benzer kelime 6zgilin anlam1 iceremeyeceginden kelimenin 6zgiin haliyle kullanimi
daha dogru olacaktir. Ozellikle Tasavvuf Cevirisi gibi anlam ilminin en derinden yasandig
bir anlayista yanlisa yer yoktur. Bu sorunu gidermeye yonelik olarak Halman hedef dilde
karsiligi olmayan terimlerin benzerini kullanma yoluyla “ceviride telafi” yonteminden
faydalanarak esdegerligi saglamaya ¢alismistir. Ayrica Halman, gevirilerinde “agimlama
stratejisini” de benimseyerek kitabinin sonunda tasavvuf terimleri ve Yunus sdylemlerinin
hedef dildeki karsiliklarina yonelik bir boliimi eserine dahil etmistir. Bu sekilde geviri

siirlerde terim olarak esdegerlik olusturulmak istenmistir.

Halman’in da belirttigi gibi derin bir kiiltiir olan tasavvuf’ta da yasanan duygu

yogunlugu tek bir kelime iginde degerlendirilemeyebilir. Yunus’un da Allah askinin ifadesi
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tek bir kelimeyle olmayacaktir. Dolayisiyla bu kelimelerde hedef kiiltiirde karsiligin
bulurken ayni anlayis yansitilmaya ¢alisilmalidir. Halman’in eseri bu anlamda yapilan bir
cabanin sonucudur. Ancak bu eser 1993’te yaymlanmistir. Kiiresellesen diinyada dillerin
ve kiiltlirlerin stirekli degisen ve gelisen olgular oldugu dikkate alindiginda ceviri
kelimelerde de degisiklikler olabilecegi gozden kagirilmamalidir. Halman’mn da hep
vurguladigi gibi her zaman daha iyi ve etkili olan eserler verilmeli kiiltiirel miraslar ¢eviri
yoluyla aktarilmalidir. Bu yiizden kiiltiirel g¢eviri yoluyla tasavvuf gevirisine ait bir
terminolojinin olusturulmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla ¢eviri amagh bir tasavvufi
terminolojinin hedef kiiltiirde kullanildigi ve daha ¢ok eserin basimlandigi ¢aligmalara

ihtiyac vardr.
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6. BOLUM

YUNUS EMRE’NIN HEDEF DiLDE CALISILMASI

6.1. Talat Sait HALMAN’1n “Yunus Emre Selected Poems” adli Eserindeki Siir

Cevirilerinin Incelenmesi

Incelemenin biitiiniinde oldugu gibi yapilan bu ¢evirilerde de “Broeck’in Betimleyici
Yaklasim Kurami” benimsenmis, “Ceviride Esdegerlik Stratejisi” kullanilmis, “Kiiltiirel
Odiingleme Yoéntemi” uygulanmustir. Ayrica “Ag¢imlama yoluyla Ceviri Stratejisi”nden de
faydalanilarak siir ¢evirileri sayfa sonlarinda agiklayici dipnotlara yer verilmis, incelemede
ayr1 bir boliim olarak kavramlarin tanimlamalarina yer verilmistir. Bu ¢aligsmalarin amaci
hedef kiiltiirde karsiligi olmayan terimlerin hedef okura en etkili sekilde yansitilmak

istenmesidir.

Siirlerde genel olarak Yunus’un ilahi sdylemlerin, farkli kisilerce yapilan siir
cevirilerinin, ayn1 ortak anlayis ve duygu ifadelerinin 6rnekleri goriilmektedir. Nitekim
ifade edildigi gibi tiim ¢eviri Kuramlariin ortak noktasi ¢eviride esdegerlilik olmadig
seklindedir. Bu incelemede ¢6ziime yoOnelik olarak amag; bu caligma araciligiyla ¢eviri
amagl bir tasavvuf terminolojisi olusturulmasini yonelik 6neride bulunmak ve boylece
hedef dilde de 6zgiin kullanimlariyla tasavvufi terimlerin kullanimin1 yayginlagtirmaktir.
Verilen 6rneklerde de hep aciklandigi gibi higbir ¢eviri 6zellikle de siir ¢evirisi asil anlami
veremez; bu ylizden bu sozleri kendi halleriyle, 6zgiin kullanimlariyla ifade etmek en
isabetli karar olacaktir. Ornegin bu kadar derin bir ilahi ask yasayan Yunus’un Allah’a tek
bir kelimeyle hitab etmesi olanaksizdir. Oysaki “Allah” kelimesinin Ingilizcedeki tek
karsiligi “God” kelimesidir. Bati kiiltiiriinde bu kadar yogun bir ilahi ask yasayan insanin
anlayabilecegi kelimeleri bulmak imkansizdir. Bu yilizden yapilan tasavvufi kiiltiire ait
ceviri Yunus siirlerinde kelimelerin 6zgiin halini kullanmay1 ve bu kullaniglariyla tasavvufi
ceviri terminolojisine  kazandirilmalari amaciyla “ceviride kiiltiirel  6diingleme
yontemi’nden faydalanilmig, kelimeler 0zgiin halleriyle hedef dilde kullanilmigtir.
Incelemede yapilan bu cevirilerin diger cevirilerden en 6nemli farki budur. Nitekim bu

calismada bu duruma dikkat ¢ekilmek istenmistir.
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Bu durum Bati kiiltiiriindeki 6rneklerle daha iyi agiklanabilir. Tipki Bati kiiltiiriinde
aile, akrabalik ve yemek kiiltiiriinii i¢eren kiiltiirel ¢evirilerde oldugu gibi bu kelimelerinde
Ingilizcede karsihgi yoktur. Ancak tasavvufi kiiltir ve anlayisin tiim diinyaya diller
aracilifiyla yayilmasi acgisindan bu kelimelerin asil anlamlariyla ifade edilmeleri ve
algilanmaya c¢alisilmalari 6nemlidir. Dolayisiyla ¢eviride esdegerliligin olmadig:r kabul

dahilindedir.

Yunus’un “géniil” kelimesinin Ingilizce sdylemiyle sadece “heart” olarak, “Dost”
kelimesinin “Friend” olarak, “Hak sarabi” kelimesinin “God wine” olarak ifadesinin son
derece yalin ve tasavvufi duyusu vermede eksik bir ifade olacagi, ayni anlayisi
hissettirmeyecegi son derece agiktir. iste bu anlayis diinyaya en ulasilabilir ve en yaygin
olarak Ingilizce ile ifade edebildigi icin, onun diliyle anlatabilmek adina onun kelimelerini
ozgiin haliyle kullanmak gerekmektedir. Ancak bu kelimelerin Ingilizcede karsiliklari
yoktur, yok sayilmamalidir ve Ingilizce olarak da dile kazandirilmalidir. Béylesi derin bir
ifade giiciinii tek bir kelime icinde degerlendirmek olanaksizdir. Bu bakis acisindan
hareketle yapilan siir cevirilerinde Yunus’un 06zgiin ifadeleri tercih edilmis, ¢alismada
bulunan dipnotlar ve notlar1 iceren ayr1 bir boliimle bu kelimeler agiklanmaya ¢alisiimistir.
Tiim bu galigmalar1 desteklemek ve ayni anlayisi hedef siirde de yansitmak i¢in “agimlama
yoluyla c¢eviri” yonteminden siklikla faydanilmistir. Kisacast tiim kiiltiirel ¢evirilerde
yapilmasi gerektigi gibi bu calismada da yapilan ceviri siirlerde uluslararasi diizeyde ceviri
amagl bir tasavvuf terminolojisi  kazandirmak adina 6zgiin anlamlariyla kullanilmaya

calisilmstir.
6.2. Yunus Emre Siirlerinin Farkh Cevirileri

6.2.1. Talat Sait Halman’in Cevirisi

Isidin ey yarenler Now hear this, lovers, my friends:
Kiymetli nesnedir ask Love is a precious thing;
Degmelere bitinmez It doesn’t grace everyone.
Hiirmetli nesnedir ask Love is a decorous thing.

Daga diiser kiil eyler It makes ash heaps out of hills,
Goniillere yol eyler Into hearts it blazes trails,
Sultanlart kul eyler Turns sultans into vassals-

Hikmetli nesnedir ask Love is a courageous thing.



Kime kim vurdu ok
Gussa ile kaygt yok
Feryad ile dhi ¢ok
Firkatli nesnedir ask

Denizleri kaynatir
Mevce gelir oynatir
Kayalar: soyletir
Kuvvetli nesnedir ask

Miskin Yunus neylesin
Derdin kime soylesin
Varsin dostu toylasin
Lezzetli nesnedir ask

6.2.2. Ceviri 1

Ones you hear me;

Love is a precious thing...
It cannot deplete of touch;
Love is an obeisant thing...

It drops to mountain, turns into ashes,
It turns into gonuls to the path,

It turns into sultans to the slave,

Love is an erudite thing...

To whom the one arrowed;
There is no pity with sorrow,
There is more screech with woe,
Love is an absenced thing...

It burns into the seas,

It paddles with the waves,
It makes the rocks say,
Love is a powerful thing...

Miskin!3! Yunus what to do;

To whom get off his chest,

Drop in and wind up to the Dost*?;
Love is a spiritualised thing...
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The man struck by love’s arrow

First feels no pain nor sorrow,

But then weeps and screams with woe:
Love is a torturous thing.

It makes the seas rage and boil,
Throws huge waves into turmoil,
And makes rocks speak from the soil:
Love is a vigorous thing.

Mystic Yunus is helpless;

No one fells for his distress.
His feast is the Friend’s caress:
Love is a delicious thing.

131 Poor, miserable man becoming insane with the love of God.

132 Different sayings of God in Yunus.
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6.2.3. Ceviri 2

Hear me out my dear friends,
Love is to be a precious matter.
Being absolved from us,

Love is a patriarchic matter.

Burning mountains to ashes,

Tying the hearts and souls,
Degrading the mighty ones to slaves,
Love is an erudite matter.

Doesn’t matter who harms the other,
No place for grief and dolour,

Too much wail and clamour,

Love is a separation in fine.

Making the sea boil,
And the wave wiggles,
Nay the cliffs babble,
Love is vigorous matter.

What would poor Yunus do?
Who shall he sing his heart out?
He has fellows to host and feast,
Love is a delightful matter.

6.2.4. Ceviri 3

Hear oh fellows,

A precious thing is love.
No eminent meets it,

A respectable thing is love.

Makes mountain like ash,
Makes paths in hearts,
Makes sultans like serviles,
An erudite thing is love.

Who shoot arrows to whom?
No grief no qualm.

All bawl all curse,

A disruptive thing is love.

Boils the seas,

Moves the waves.
Gives the rocks voice,
A strong thing is love.



What should poor Yunus do?
Who should he say so?

To give feast let him go,

A delicious thing is love.

6.2.5. Ceviri 4

Hear my voice, brethrens
Invaluable, love is

Not destined to every eye
An honor, love is

Mountains get burned down
Hearts wander around till dawn
Makes kings lose their crown
Mysterious, love is

Who shot the arrow, to whom
Worry and sorrow in their tomb
We cry and sigh since the womb
An agony, love is

Dries up the seas and oceans
Fills waves up with emotions
Echoes on the reefs and rocks
So strong, love is

6.2.6. Ceviri 5

Hear oh fellows,

A precious thing is love.
No eminent meets it,

A respectable thing is love.

Makes mountain like ash,
Makes paths in hearts,
Makes sultans like serviles,
An erudite thing is love.

Who shoot arrows to whom?
No grief no qualm.

All bawl all curse,

A disruptive thing is love.

Boils the seas,

Moves the waves.
Gives the rocks voice,
A strong thing is love.
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What should poor Yunus do?
Who should he say so?

To give feast let him go,

A delicious thing is love.

What should poor Yunus do?
Will tell his misery, to who?
Shall feast his friends through
Much luscious, love is.

6.3. Yunus Emre Siirinin Farkh Cevirilerinin Incelenmesi

Halman, O doénem Kiiltiir Bakani Fikri Saglar’in Onsoziiyle baslayan eserinde
Yunus’un Hiimanizmasini ele alan bir bolim hazirlamis, 65 siirini ¢evirmis, siirlerin yapisi
ile ilgili agiklamalara ve ceviri ile ilgili detayli bilgi igeren bir bdliime de yer vermistir.

Ayrica daha detayl bilgi almak isteyen okuyuculara da 6nerilerde bulunmustur.

Yunus’un farkli gevirmenler tarafindan yapilan c¢eviriler sozciik diizeyinde
incelendiginde tasavvuf kiiltiiriiniin kendine 6zgii bir dili oldugu, o donem kullanilan ve
halk dili olarak kabul edilen eski Anadolu Tiirk¢esindeki bazi kelimelerin ve tasavvufi
terimlerin Ingilizce karsihginin olmadigi acik¢a goriilmektedir. Yunus’un siirlerinde
kullandig1 goniil dili ve o dénem kullanilan Oguz Tiirkgesi de dikkate alindiginda ¢eviri

daha da zorlagmaktadir.

Yunus’un siirlerinde gegen tasavvufi terimlerden olan Elif (Aleph), Ahi (Ahi), Ask
(Ashk), Chalab (Tanr1), Eren, Dervis (Dervish), Dost, Goniil (Gonul), Hak (Haq), Hoca
(Hodja), Miskin, Sultan, Yaren kelimelerinin Ingilizce olarak ifade edilmeleri miimkiin
olmadigindan bu kelimeler 6zgiin kullanimlariyla ele alinmistir. Burada amag sadece bu
sozciikleri tam karsiligiyla ifade etmek degil bu kelimelerin 6zgiin kullanimlarim farkl bir
dile kazandirmaktir. Ciinkii bu terimler, Ingiliz kiiltiiriinde yasanmadigindan bu dilde de
karsiliginin olmamas: son derece dogaldir. Ornegin yogurt kelimesi ele alinirsa Bati
diinyasina Dogu’dan kazandirildig i¢in “yoghurt” olarak kullanilmaktadir. Ya da “ayran”
kelimesi Tiirk kiiltiiriine 6zgii bir igecektir ve Bati kiiltiiriinde bilinmemektedir. Bunun
yan1 sira Ozellikle mutfak kiiltiiriiyle 1ilgili terminolojiler 6zglin anlamlariyla

kullanilmaktadir (Kebap, simit, baklava, ...).
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akrabalik anlammi ifade eden kelimelerin

karsilastirildiginda ¢ok daha kisitli olmas1 da yine bir farkliliktir. Ornegin “aunt” kelimesi

Bati  kiiltiirlinde Tiirkceyle
sadece hala, teyze kelimelerini anlatmak i¢in kullanilirken; yenge, elti, baldiz gibi
kelimelerin karsilig1 yoktur. Ya da amca, dayr anlamimi gelen “uncle” sozciigii, bizdeki
eniste, bacanak, kayin gibi kelimelerle karsiligini bulamamaktadir. Bu tiir kiiltiire ait

kelimeler hedef dilde karsilik bulamamaktadir.

Dolayisiyla kiiltiiriin 6nemli bir yansimasi olan Tasavvuf Kiiltiiriinde de durum farkli
degildir. Yunus Tanr1’y1; Hak, Calab, Dost, Sevgili isimleriyle ifade etmektedir. Nitekim
Ingilizcede Tanri kelimesine karsihik gelen “God” kelimesi, Yunus’un ilahi askim
anlatmakta son derece yalin kalmaktadir. Yunus’un Tanri’ya karsi hissettigi derin
muhabbet ve ask, O’nun tasidig1 yer olarak niteledigi goniil kelimesi Ingilizcedeki “heart”
kelimesiyle ifadesi son derece siradan bir anlami i¢erecektir. Ya da siirlerinde sik¢a gegen
“Yaren” ifadesi “brother” kelimesi olarak ¢evrilmemelidir. Iste yapilan bu galismayla amag
bu terimleri ingilizcede de 6zgiin anlamlaryla kullanimini saglamak, ceviri amagli bir

tasavvuf terminolojisi olusumuna katki saglamaktir.

Ceviri 1
Yunus Emre Talat Sait . . . . . . ..
Siiri Halman Ceviri 2 Ceviri 3 Ceviri 4 Ceviri 5
Cevirisi
1.Yéarenler Lovers, my Ones My dear Brethrens Fellows
Friends friends
2.Nesne Thing Thing Matter Is Thing
3.Degmelere |Doesnotgrace |Deplete of | Absolved Not destined to | No eminent
Bitinmez everyone touch from us every eye meets it
4.Hiirmetli Decorous Obeisant Patriarchic An honor Respectable
5. Goniil Heart Gonul Heart Heart Heart
6. Sultan Sultan Sultan Mighty one King Sultan
7.Ask Love Love Love Love Love
8.Gussa Pain Pity Dolour Worry Grief
9.Ah Woe Woe Wait Sigh Curse
10. Hikmetli | Courageous Erudite Erudite Mysterious Erudite
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11.Firkatli Torturous Absenced Separation in | Agony Disruptive
fine

12.Mevce Turmoil Wave Wave Emotion Wave

13.Miskin Mystic Miskin Poor Poor Poor

14.Dost Friend Dost Fellow Friend Him

15.Toylasin | Feast Wind Up Feast Feast Feast

Tabloda goriildiigii lizere, siirde gecen 6zgiin sozler ve farkli ¢gevirmenlerce yapilan
cevirideki sOylemlerin birbirinden ¢ok farkli olmadiklari, g¢evirilerde tutarlilik oldugu
goriilmektedir. Yunus Emre siirinde gecen kelimelerin ingilizce karsiliklarmin genel
anlamda birbirine yakin oldugu ancak Ceviri 2’de “goniil” kelimesinin Tiirk¢e anlaminda
ve Ingilizce harf karsiigiyla “gonul” olarak, “miskin” ve “dost” kelimesinin yine ayni
sekilde 6zgiin anlamlarinda kullanildiklart gézlenmistir. Buradaki amag kaynak kiiltiirdeki
gegen siir yapisi ve tasavvufi anlayisi hedef kiiltiire tam olarak yansitabilmektir. Tabloya
daha dikkatli bakildiginda ¢eviri ve ifadelerin her ¢evirmenin kendi bakis agisini gosterdigi

gozlemlenmektedir. Ceviride gecen ifade farkliliklar1 incelendiginde;

Ceviri_1: Halman’in “yarenler” kelimesini lovers, my friends, “nesne” kelimesini
“thing”, “degmelere bitinmez” yapisin1 “doesnot grace everyone”, “hiirmetli” kelimesini
“decorous”, “goniil” kelimesini “heart”, “sultan” kelimesini yine 06zgiin olarak, “ask”

13 2

kelimesini “love” olarak, “gussa” kelimesini “pain”, “&h”1 “woe”, “hikmetli”

29 (13 2 (13

“courageous”, “firkatli” “torturous”, “mevce” “turmoil”, “miskin” “mystic”, “dost”

2 ¢

“friend”, “toylasin™ “caress” olarak kullanilmistir. Tiirk¢ce kullanimin sadece “sultan”
kelimesinde oldugu goriilmekte, diger kelimelerde Ingilizce en yakin anlamlarin tercih
edildigi gozlemlenmektedir. Halman bu sekilde ceviride esdegerligi saglamaya calistigi
cevirisinde, “agimlama yoluyla ¢eviri” yonteminden de istifade ederek, eserinin sonunda
verdigi aciklayici bilgilerle hedef kiiltiire, Yunus’un uslibu, halk ve derin tasavvuf

kiiltlirtinii yansitmaya ¢alismistir.

Ceviri_2: Ceviri 2’de “yarenler” kelimesini “ones”, “nesne” kelimesini “thing”,
“degmelere bitinmez” ifadesini “deplete of touch”, “hiirmetli” kelimesini “obeisant”,
“gontl” kelimesini “gonul”, “sultan” kelimesini yine 0zgiin olarak, “ask™ kelimesini

“love” olarak, “gussa” kelimesini “pity”, “ah™1 “woe”, “hikmetli” “erudite”, “firkatli”
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“absenced”, “mevce” “wave”, “miskin” “miskin”, “dost” “dost”, “toylasin” “wind up”
olarak kullanilmistir. Tiirk¢e kullanimin diger ¢cevirmenlere gore yaygin olarak kullanildigi
ceviride tasavvuf kiltliriinli erek metinde daha iyi yansitabilmek i¢in 6zgiin kullanimin
tercih edildigi goriilmektedir. Diger kelimelerde Ingilizce en yakin anlamlarmn yer aldig
gozlemlenmektedir. Bu detay Ceviri 2’yi diger ¢evirilerden ayiran en carpici noktadir.
Ceviride “kiiltiirel 6diingleme” yonteminden faydalanilarak hedef dile anlami &zgiin
haliyle ge¢irmis bu yolla ¢eviri amagli bir tasavvuf terminolojisi olusturmak istenmistir.
Ayrica siir sayfa sonunda yer alan dipnotlarla da “agimlama yoluyla ¢eviri” stratejisinden
faydalanilmis, kaynak siirdeki anlattm ve Yunus hissiyati hedef siire aynmi sekilde
aktarilmaya calisilmistir. Diger cevirilerlerden farkli stratejiler ve kullanimlarin olmasi
acisindan bu cevirideki biitiinsel esdegerlik dikkate degerdir. Dolayisiyla yapilan ¢eviri,
anlam agisindan da bakildiginda anlatilmak isteneni en yakin bir sekilde ifade eden ve

esdegerlige en yakin ceviridir.

Ceviri_3: Ceviri 3’te “yarenler” kelimesini “fellows”, “nesne” kelimesi “matter”,
“degmelere bitinmez” ifadesini “Not destined to every eye”, “hiirmetli” kelimesini “an
honour”, “géniil” kelimesini “heart”, “sultan” kelimesini “mighty one”, “ask™ kelimesini
“love” olarak, “gussa” kelimesini “dolour”, “ah”1 “woe”, “hikmetli” “erudite”, “firkatli”
“seperation in fine”,”, “mevce” “wave”, “miskin” “poor”, “dost” “fellow”, “toylasin”
“feast” olarak ele almigtir. Tiirkge kullanimin hedef dilde hi¢ kullanilmadigi, en yakin
Ingilizce kelimelerin kullaniminin tercih edildigi, hedef dilde anlama en yakin kelimeler

secilerek ceviride esdegerligin saglanmaya ¢alisildig1 goriilmektedir.

Ceviri_4: Ceviri 4’te, “yarenler” kelimesi “brethrens”, “nesne” kelimesi “is”,
“degmelere bitinmez” ifadesi “not destined to every eye”, “hiirmetli” kelimesi
“patriarchic”, “gonil” kelimesi “heart”, “sultan” kelimesi “king”, “ask” kelimesi “love”,
“gussa” kelimesi “dolour”, “ah”1 “woe”, “hikmetli” “mysterious”, “firkatli” “agony”
“mevce” “emotion”, “miskin” “poor”, “dost” “fellow”, “toylasin” “feast” olarak ele
alinmustir. Bu geviride de tipki Ceviri 3’de oldugu gibi Tiirk¢e kullanimin hedef dilde hig
kullanilmadigi, en yakin Ingilizce kelimelerin kullaniminin tercih edildigi goriilmektedir.
Bu detaylar Ceviri 3 ve 4’iin diger gevirilerden ayrildig1 en carpici 6zelliklerdir. Bu
ceviride, sozciik olarak en yakin kelimeleri secerek ceviride esdegerligi saglamaya

caligmstir.
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Ceviri 5: Bu ceviride “yarenler” kelimesini “fellows”, “nesne” kelimesi “thing”,
“degmelere bitinmez” ifadesi “no eminent meets it”, “hiirmetli” kelimesi “respectable”,
“goniil” kelimesini “heart”, “sultan” kelimesini “sultan”, “ask” kelimesini “love” olarak,
“gussa” kelimesini “grief”, “ah™ “curse”, “hikmetli” “erudite”, “firkatli” “disruptive”,
“mevee” “wave”, “miskin” “poor”, “dost” “him”, “toylasin” “feast” olarak ele almistir.
Tiirkce kullanimin hedef dilde sadece ‘“‘sultan” kelimesinde kullanilmadigi, en yakin
Ingilizce kelimelerin kullaniminin tercih edildigi goriilmektedir. Bu sekilde kiiltiirel

farkliliklar giderilmeye ve esdegerlik saglanmaya caligilmistir.

Farkli ¢evirmenlerce yapilan geviriler bigim agisindan incelendiginde ise kaynak
siirde kullanilmayan noktalama isaretlerinin hedef dilde anlami en iyi sekilde yansitmak
adma kullanildig1, ¢eviri siirlerde siirin ahengi, ritmi ve kafiye unsurlarina riayet edildigi
goriilmektedir. Ceviri siirlerin dize ve kita sayis1 da kaynak siirle orantilidir. Siirlerin son
dizesinde olan yineleme ve soyleyisler hedef dilde uygulanmistir. Bu siir ¢evirilerinde de
diger tiim siir ¢evirilerinde goriildiigii gibi deyis kaydirmalari, deyimler ve halk diline ait
sOylemlerin tam aktarilamamasi sonucu bazi anlam kayiplarinin verilmesi son derece
dogaldir. Ceviri siirlerin bi¢im farkliliklar1 irdelendiginde, Ceviri 4’te 6zellikle devrik
yapilarin kullanimiyla farklilik arz etmektedir. Ceviri 5’te halk diline ait vurgular, niikteler
hedef dildeki karsiliklariyla verilmistir. Ceviri siirlerde goriilen ses dizilimleri, ses
tekrarlari, yinelemeler ve ¢agrisimlarin kaynak siirdeki didaktik atmosfere uygun oldugu

goriilmektedir.

Yunus Emre siirinin 6nemli bir bi¢im 6gesi olarak goriilen kita sonlarinda kullanilan
yinelemelerle birlikte kullanilan soru ifadeleri yine bu siirde de yer almaktadir. Bu tiir
bi¢im 6gelerin halk siirlerinde, caresizlik ve yalmizhiga sitemi vurgulamak ve okuyucunun

zihninde kalic1 bir etki yaratmak amaciyla kullanilir. Ayrica tekrarlanan son dizeler

.....

Yunus Emre Miskin Yunus neylesin
Kaynak Siir Derdin kime sdylesin
Ceviri 1 Mystic Yunus is helpless;

No one fells for his distress.

Ceviri 2 Miskin Yunus what to do;
To whom get off his chest
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Ceviri 3 What would poor Yunus do?
Who shall he sing his heart out?

Ceviri 4 What should poor Yunus do?
Will tell his misery, to who?

Ceviri 5 What should poor Yunus do?
Who should he say so?

Yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi kaynak siirde gecen “neylesin” ve “sOylesin”
soru sozclikleri caresizlik ve sitem ifade eden halk kiiltiirliinde bu tiirden duygularn
anlatmak icin kullanilan eski Anadolu Tiirkgesine 6zgli sozciiklerdir. Ceviri 1 ve 2’de
buradaki anlami soru ciimlesi olarak hedef siire aktarmazken; Ceviri 3, 4 ve 5’te soru
ciimlesi olarak degerlendirdigi soru isareti kullanarak siiri hedef dilde yansitmaya caligtigi

gOriilmiistir.

Yunus siirlerinde kullanimi1 olmayan noktalama isaretlerinin ve yinelemelerin farkli
cevirmenlerce yapilan cevirilerinde tasavvuf ve halk kiltiiriine ait derin duygulart ve

anlayis1 hedef dilde de yansitabilmek amaciyla kullanildig1 gézlemlenmistir.

Ceviriler anlam igerik agisindan irdelendiginde, kaynak ve hedef kiiltiir arasindaki
farkliliklarin, halk deyislerine ait séylemlerin anlam agidan hedef dile kullanilan kelime
secimleri ve siir uslubuyla orantili oldugu goriilmektedir. Ancak siir ¢evirilerinde goriilen
deyimlerin, halk diline ait sdylemlerin, deyis kaydirmalarinin ve yinelemelerin hedef siire
aktarmada anlam kayiplarina ugramasi kaginilmazdir. Nitekim bu siir ¢evirilerinde de
yasanan bu durum, hedef siirde kaynak siirden daha fazla ve yogun sozciik kullanimina
gidilerek ¢oziime ulastirilmaya, anlam kayb1 en aza indirgenmeye calisilmistir. Ornegin,
Halman siir ¢evirisinde (Ceviri 1) diger siir cevirilerinde goriildiigii gibi st ya da alt

dizeden yararlanarak anlam ve biitiin esdegerligi saglanmaya calisilmistir.

Bes ayr1 ¢evirmen tarafindan ingilizce gevirileri yapilan Yunus siirleri, ¢eviri mantig
acisindan incelendiginde tiim gevirilerde Tiirkge ve Ingilizcenin anlam diinyasini yansitan
bir anlayis sergilendigi, ¢evirilerde baglilik ve esdegerlilik ilkelerine uygun olarak hareket
edildigi ve “tutarlilik” ve “yeterlik” oldugu goriilmistiir. Ceviride esdegerliligin olmadigi
fikrinden hareketle, her bir ¢evirinin birbirinden bagimsiz oldugu ve ayni anlami ifade

etmeye ve esdegerligi saglamaya yoOnelik cabalar oldugu anlasilmistir. Cevirilerde
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“ceviride telafi yontemi” uygulandifi, esdegerlik stratejisinin benimsendigi dolayisiyla
hedef dildeki en yakin anlami veren kelimenin kullanildigi, ancak “geviride kiiltiirel
odiingleme yontemi”nin uygulandig1 Ceviri 2’de g¢eviri amagh bir tasavvuf terminolojisinin
hedef dilde kullanmas1 ve hedef dilde esdegere en yakin anlami ulastirmasi agisindan daha

dikkati ¢eken bir uygulama oldugu gézlemlenmistir.

Bu ¢eviri incelemesi, Yunus’un derin duygularini, goniil dilini, halk ve tasavvuf
kiiltiiriinii yansitmaya yonelik bir girisimdir ve ¢eviri amagl bir tasavvuf terminolojisinin
diinya edebiyatinda kullanilmas1 ve yayginlastirilmasinda oncelik teskil etmesi agisindan
onemlidir. Tiirk Edebiyatinda kullanilan sdylenmesi kolay goriilen ama benzeri yapilmak
istendiginde giigliigli ortaya c¢ikan sozlerin teknik ifadesi olan “sehli miimteni” nin oncii
kullanicis1 olan Yunus Emre’nin sade ve derin anlami olan siirlerinin farkli bir dile
cevrilmesi ve ayni1 duygulart o farkli dilde ifade edilmesi olduk¢a zordur ancak imkéansiz
da degildir. Halman’in da siirekli ifade ettigi gibi her zaman daha iyi ¢aligmalara ihtiyag

duyulacak daha iyileri olacaktir.



105

SONUC

Incelemede goriildiigii gibi kullanilan dil ve kelimeler bir milletin, milli kimligini ve
kiiltiirtinii yansitan en 6nemli 6gelerdir. Milletlerin yasayis tarzlari ve ilgilendikleri konular
dillerine ve kelimelerine yansimistir. Millet olarak manevi degerlere olan bagliliktan dolay1
tasavvufl soylemler dilde ve kiiltiirde vazgecilmez unsurlar olarak ortaya ¢ikar. Dilin ana
unsuru olan kelimeler de zamanla kiiltlir icerisinde degisime ugrayarak kendi anlaminin
disinda farkli anlamlar kazanirlar. Islamiyet’in kabuliinden bu yana Tiirk Kiiltiiriinde etkili
olan Tasavvuf diisiincesi Allah sevgisi ve korkusu anlayigina dayanmaktadir. Tasavvuf
kiiltiirinlin istem ve sOylemleri Tiirk kiiltiiriiniin yasantis1 ve inang sistemiyle birebir
uyustugundan ¢ok sevilmis, benimsenmis ve yasanmistir. Dolayisiyla bu inang sistemi dile
ve kelimelere sirayet etmistir. Incelemede dil ve kiiltiirde genis yer tutan tasavvufi
sOoylemlerin alandaki eksiklikler de goriilerek, 06zgiin anlamlariyla hedef dilde
kullanilmasmin yolu ac¢ilmis ayri bir “geviri amacghh bir tasavvuf terminolojisi”
olusturulmaya calisilmig, Yunus Emre siirlerindeki tasavvuf terminolojisinin g¢evirisine
alternatif bir ¢eviri dnerisi sunulmustur. Tasavvufi soylemleri farkli bir dile ¢evirirken tam
anlam1 verememekten ve kelimelerin karsiliklarinin hedef dilde olmamasindan dolay1
yasanan ¢evirme gii¢liikkleri bu sekilde giderilmek istenmistir. BOylesi zengin ve derin bir
kiiltiirii hedef dile yansitmadaki kavram karmasasina son vermek, g¢eviri amacl bir
tasavvuf terminolojisi  olusturulmasi yoniinde adimi Talat Sait Halman’in “Yunus Emre
Selected Poems” adli eseri iizerinde yapilan incelemeyle sunulmaya calisilmistir. Ayrica
tasavvuf terimleri konusunda diger dillerin yetersiz kalisi, Yunus Emre siirlerinde gecen

tasavvufi terimler lizerinde orneklendirilmistir.

XXI. ytizy1l ¢evirmenleri “Neden Ceviriyorum?” sorusunun cevabini ararken, cevabi
¢eviri metninde bulmaya g¢alismiglardir. Kaynak ve hedef kiiltiiriin ne oldugunu, nerede
yayinlanacagini, kimin tarafindan yayinlanacagini ve nig¢in cevrildigini irdelemislerdir.
Biitlin kuramcilarin ortak sdylemi, bir dilin diger bir dille moda mod, ayni, tipatip bir ¢eviri
benzerliginin olamayacagi yoniindedir. Ceviride esdegerlik olmayacagi konusunda hepsi
ortak goriistedir. Nitekim Yunus Emre Siirinin farkli ¢evirmenlerce yapilan gevirisinde ve
cevirisi yapilan Yunus siirlerinde inceleme sonucunda “geviride esdegerlilik” olamayacagi

somut olarak goriilmiistiir.
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Bir siir okuyucu veya dinleyici olarak degerlendirildiginde kisilerde farkli bakis
acilart olusturmast ve degisik duygular uyandirmasi son derece normaldir. Ancak
ilgilenilen siir tasavvufi ve yazari da bir sifi ise anlatilanlara sira dis1 bir anlayistan
bakmak gerekmektedir. Ozellikle bir de bu siirlerin ¢evirisi yapilmis ve kaynak kiiltiiriin
karsilig1 olmayan hedef dilde ayni anlayis yansitilmak istendiginde incelemede iizerinde
duruldugu gibi durum daha ¢ok onem arz etmektedir. Oncelikle Yunus’u anlamak ve
incelemek gerekmektedir. Anna Masala’nin da ifade ettigi gibi; “Yunus’u anlamanin iki
yolu vardir: Ilim yolu ve goniil yolu.” ilim yolunun ortaya ¢ikis1 goriiniisii ile ilgili bir
ogrenme olanag1 sunar; yazdiklari ise bize onun goniil yoluyla yaklagmay1 dgretebilecek
eserlerdir. Bu ylizden onun ne kadar 6nemli oldugunu bir kez daha belirtmek gerekir.
Yunus Emre’nin siirlerinde ve “Risaletii’n Nushiyye” adli mesnevisinde ortaya koydugu
temel fikirler: Insana dénmek, insanda, baska insanlarla, kainatla ve Allah ile birlesen bir
“i¢c-ben”1 kesfetmek, ruhun yiiceligine ve ebediligine yiikselmek fikirleri Sokrat’tan Pascal
ve Bergson’a, Heiddegger, Kirgegaard, Jaspers, Freud ve Jung’a kadar ruhcu ve varoluscu
biitiin Batili filozof ve psikologlarin temel diisiinceleridir. Bu bakimdan Yunus’u dikkatle
okumak ve iizerinde diistinmek gerekmektedir. Bdylece, onun modern felsefe ve
psikolojinin fikirlerine yiizyillarca dnce ulastigini goriilecektir. “Her giin yeniden dogariz,
bizden kim usanasi” sozleri, halen ni¢in giindemde oldugunu aciklayan en somut

ifadelerdir.

Yunus Emre’yi dilinin yalinligi dolayisiyla hemen anlagilabilecegini sanmak bir
yanilgidir. O bir sairdir ancak kendine 6zgii bir siir diinyast ve anlayist vardir. Bu
inceleme, Yunus’un derin duygularimi ve tasavvufi anlayisi yansitmaya yonelik etkin bir
caba olup ceviri amagli bir tasavvuf terminolojisinin diinya edebiyatinda kullanilmasi ve
yayginlagtirilmasinda oncelik teskil etmesi acisindan Onemlidir. Tiirk Edebiyatinda
kullanilan sdylenmesi kolay goriilen ama benzeri yapilmak istendiginde gii¢liigli ortaya
cikan sozlerin teknik ifadesi olan “sehli miimteni” nin Oncii kullanicist olan Yunus
Emre’nin sade ve derin anlami olan siirlerinin farkl bir dile ¢evrilmesi ve ayni duygulari o
farkli dilde ifade edilmesi oldukg¢a zordur ancak incelemenin sonucunda goriildiigi gibi
imkansiz da degildir. Nitekim yapilan ¢alisma ve detayli incelemeler bu ¢cabanin bir sonucu
olarak dikkate degerdir. Halman’in da ifade ettigi gibi her zaman daha iyi ¢alismalara

ithtiya¢ duyulacak daha iyileri olacaktir.
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Yapilan inceleme sonucunda, Halman tarafindan gevirisi yapilan hedef siirin, kaynak
siirin igerigini korumakla beraber hedef dilde esdegerlige yakin bir ¢eviri oldugu, anlam
kaybina yer vermemek amaciyla kaynak siirde verilen Yunus Ogretileri, zihinde
canlandirdigi anlamlar ve ¢agrisimlarin hedef siirde yansitmaya, esdegere en yakin ¢eviriyi
yapmaya c¢alistig1 goriilmiistiir.  Yunus’un birgok ¢eviri siirlerinde ve genel anlamda siir
cevirilerinde goriilen, hedef dilde tam karsiligin1 bulamayan kavramlardan kaynaklanan
anlam kayb1 incelenen siirlerde de bulunmaktadir. Ornegin, “gdniil” ve “dost”
kelimelerinin ¢evirisinde ortaya ¢ikan anlam karmasasi inceleme sonucunda en ¢ok dikkati
ceken detaylardan biridir. Halman “goéniil” sdylemini “my soul”, “dost” ifadesini “friend”
olarak c¢evirmistir. Bu sorunu gidermek igin “acimlama yoluyla c¢eviri” stratejisinden
faydalanmis, kitabininin sonunda benzer durumdaki kelimelerle ilgili agiklamalara yer
vermistir. Ancak Yunustaki goniil sdyleminin ifadesinin karsiliginin ruh anlamina gelen
“soul” kelimesi olamayacagi, “dost” sOyleminin de Yunus’un ifadesindeki ‘“‘arkadas”
olamayacagi inceleme sonucunda anlagilmistir. Bu durumun nedeni yine yerlesik bir geviri
amach bir tasavvuf terminolojisinin olusturulamamis olmasidir. Bu sorunu gidermeye
yonelik olarak incelemede, Yunus’un siirlerinde siirekli yinelenen “Dost, goniil, Hak™ gibi
kelimeler terminolojik olarak 6zgiin halleriyle ele alinmistir. Bu geviri incelemesinde
yaygmn olarak kullanilan kiltiirel &diingleme yontemiyle kaynak dile ait terimler
transliterasyon yoluyla italik harflerle ya da dogrudan yazilmak suretiyle herhangi bir
aciklama yapilmaksizin esere gecirilmistir. Yapilan gevirilerde, Yunus Emre siirlerinde
goriilen tasavvufi terimler dogrudan hedef dile aktarilmis dipnotlar ve boliim sonunda
yapilan terim olarak agiklamalarla bir ¢eviri amagli bir tasavvuf terminolojisi  olusturma
yoluna gidilmis, Yunus Emre siirlerindeki tasavvuf terminoljisinin ¢evirisine alternatif bir
ceviri nerisi sunulmustur. Inceleme sonucunda, bu tiir ¢alismalarda “kiiltiirel diingleme”
yontemiyle ¢evirmenin en dogru yaklasim oldugu goriilmistiir. Dolayisiyla yapilan
incelemede, Yunus siirlerinde ¢eviride “kiiltiirel ddiingleme” stratejisinden faydalanilmas,
bu sdylemlerin 6zgiin hali kullanilmis yine “a¢imlama yoluyla ¢eviri” yonteminden de
istifade edilerek sayfanin sonunda dipnotlar ve incelemenin sonunda verilen notlarla

ceviride biitiinsel esdegerlik saglanmaya ¢aligilmistir.

Yapilan incelemede genel olarak dilleraras1 geviride, 6zelde ise Tiirkce-Ingilizce
ceviride sozciik ve ifade diizeyinde karsilagilan sorunlar ¢ergevesi olusturulmus, Yunus
Emre siirlerini cevirme siirecinde izlenebilecek stratejiler degerlendirilmistir. Incelemede

kuram olarak Broeck’in “Betimleyici Yaklasim Kurami”, “Ceviride Esdegerlik Stratejisi”
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yukarida da ifade edildigi gibi “Kiiltiirel Odiingleme ve Ag¢imlama Yoluyla Ceviri”
yontemlerinden faydanilmustir. Incelemenin sonucunda ortaya cikan tespit ise Yunus Emre
stirleri ¢evirisinde bu ¢eviri yontemlerinin en etkili oldugu yoniindedir. Ancak bu yontemle
siirlerde gegen hedef dilde ifadesi bulunmayan tasavvuf diislincesi ve kiiltiiriinlin hedef
kiltirde karsiligmin bulunmasi miimkiindiir. Bu nedenle alandaki eksiklikler de
gozetilerek “ceviri amagl bir tasavvuf terminolojisi olusturma” ya yonelik bir yaklagim
sergilenmistir. Nitekim kaynak dil ve hedef dil arasindaki ¢eviri diizeylerinin sadece
sOzciik ve ifade ile smirli olmadig inceleme sonunda acik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla
Yunus Emre siirlerinin c¢evirisinde biitiin yonlerin yansitilabilmesi i¢in siirin tiim
yonlerinin derinlemesi betimlenmesi, derleme temelli nicel ve nitel arastirmalara ihtiyag

duyuldugu diisiintilmektedir.

Yunus Emre siitlerinin  Ingilizce ve Tiirkce dilbilgisi yapilarmin karsit
cozlimlemeleriyle agiklanmasi, tasavvufi terimlerin 6zgin olarak kullanimlarinin
olusturulmasi ve yayginlastirilmasi gerekmektedir. Bu incelemede bu sorunu gidermek igin
Tiirkiye’de ilk olarak Ergun Kocabiyik tarafindan yazilan Ingilizce-Tiirkce/Tiirkge-
Ingilizce olarak hazirlanan “Tasavvuf Sozliigii’nden faydalamlmistir. Ersin  Balci
tarafindan c¢evrilen “Journey to the Beloved: Sufi Poems of Yunus Emre”, Eugene
Roditi’nin kaleme aldig1 “Yunus Emre: The Wandering Fool”, Havva Aslan’in ¢evirdigi
“The Selected Poems of the Divan of Yunus Emre”, Siiha Faiz tarafindan ¢evrilen “The
City of The Heart, “Yunus Emre’s Verses of Wisdom and Love” Yunus Emre siirleri ¢eviri
kitaplarinda yapilan incelemelerde benzer kelime ¢evirilerinin ve g¢eviri yontemlerininin
uygulandigr gozlemlenmistir. Gerek tasavvuf sozliiglinde gerekse farkli yazarlarca
cevirilerin yapilan Yunus Emre siirlerinde gegen tasavvufi terimlerin birbirine paralel
oldugu ayni ¢eviri yontemlerinin uygulandig: tespit edilmistir. Nitekim her gegen giin

artan farkindalikla yapilan ¢aligmalar artarak devam etmektedir.

Bu incelemede siirdeki ¢evrilemezlik diistincesinden hareketle kaynak ve hedef
siirler arasindaki ka¢inilmaz dil farkliliklari, “bozulma”, “anlam yitimi”, “eksiklik”,
“kayip” gibi kavramlarla agiklamaya calisilan c¢evirilerin esasinda esdegere yakin bir

sekilde yapilabileceginin somut bir 6rnegi sunulmustur.

Kisacas1 tasavvuf biitiin kiiltiirel c¢eviri formlarinda oldugu gibi kendine ait bir

terminolojisi olan bir alandir. Boylesi derin ve koklii anlayis1 hedef kiiltiirdeki tek bir



109

kelime ile ifade bulan dar ve kisitl sozciiklere sigdirmak yerine dilin cesitliliginden
faydalanmakta fayda vardir. Yunus siirlerinde de gorildiigii gibi konu Yiice Yaraticiyla
ilgili anlatilar1 igeriyorsa Kutsal Kitap ¢evirilerinde yapildigi gibi 6zgiin anlami en yakin
sekilde vermek gerckmektedir. Bu yiizden bu ¢eviri incelemesinde tasavvufi terimler
Ozgiin yapilartyla yer verilmis, dipnotlar ve ayri olarak ele alinan agiklayicit boliimle,
kelimeler hedef dil ve kiiltiirde en yakin karsilig1 ile agiklanmaya galisilmis, Yunus Emre
siirlerindeki tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri Onerisi sunulmustur.
Dolayisiyla bu inceleme, ¢eviri amagli bir tasavvuf terminolojisinin olusturulmasi ve
tasavvuf kiiltliriinii tam olarak yansitabilmek ve yayginlastirabilmek adimna 6nemli bir

girigimdir.

Yunus Emre ve Tasavvuf Kiiltiiriiniin yansitilmasinda etkili bir 6rnek olan bu
caligmada, ceviri amagh bir tasavvuf terminolojisinin diinya dillerinde yerini almasi ve
tasavvufi terimlerin hedef dilde farkli kiiltirlerde de ceviri araciligiyla tam olarak ifade
edilebilmesinin yolu ag¢ilmaya calisilmistir. Bu anlayisla Yunus Emre’nin siirlerinde
kullandig1 dille anlatmak istediklerini bu kadar basit ve yalin sekilde nasil yansitabildigi,
tasavvuf anlayisindan kaynaklanan goniil dilini kullanmakta basarist ve siirlerindeki
yansimalar1 irdelenmis, ayni duygularin “kiiltiirel 6diingleme” ve ‘“agimlama yoluyla”
ceviri stratejileri araciligiyla hedef dilde yansitilmasina calisilmig, “ceviri amacgh bir

tasavvuf terminolojisi” olusturulmasinin yolu aralanmustir.

Sonug olarak, yapilan bu incelemenin sonucunda Tirk Dili Kimligi ve Kiiltiiriini
korumak, Tiirkgenin ifade giiclinii gostermek agisindan “kiiltiirel 6diingleme” geviri
stratejisinin yayginlastirilmas1 gerektigi tespit edilmistir. Bu konuya dikkati g¢ekilmis,
alandaki yetersizlik ve eksiklik somut 6rneklerle gosterilmis, bu hususun iizerinde daha
fazla durulmasi gerektigine, yeni ¢aligmalara yapilmasi gerektigine dair vurgu yapilmistir.
Nitekim bu calisma alana yontem olarak da farkli bir bakis acis1 getirerek ve katki
saglamaktadir. Calismalarin bununla sinirli kalmamasi, tasavvufa terimlere ait “geviri
amagl bir tasavvuf terminolojisi” olusturmak ve etkin kullanimlarla yayginlastirmak
gerekliligi sonugta ortaya cikan tespitlerdendir. Bu farkindaliktan hareketle yapilan bu
inceleme ve sonrasinda yapilacak ¢alismalar, Hukuk Dili, Tip Dili ve Teknik Dili igeren
bir Ingilizce terminolojisi oldugu gibi “Ceviri amagh bir Tasavvuf Dili ve

Terminoloji”sinin olmasi yolunda atilan bir adimdir. Gerek Halman’in incelenen eserinde
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gerekse incelenen diger eserlerinde siirekli olarak vurguladigi gibi hep daha iyileri

yapilacaktir hep daha iyileri yapilmalidir.
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NOTLAR: Incelenen eserdeki Yunus Emre siirlerinde ver alan tasavvufi kavram ve

terimler

Aleph (Elif): Kur’an-1 Kerim’in ilk harfi, sirr1 ¢6ziilememis harflerden kabul edilmistir.

Bayan ismi olarak da kullanilir. Diizgiin dogru olmak anlamlarina gelmistir.

Ahi: Kardes, goniildas, ayn1 yola bas koyulan kisi olarak tanimlanan tasavvufi terimdir.

Ingilizcede tam bir karsil1g1 olmadigindan bu sekilde kullanimi uygun gériilmiistiir.

Ashk (Ask): Allah’a duyulan derin sevgi ve baglilik anlaminda kullanilan tasavvufi
terimdir. Ingilizcedeki “Love” kelimesi bu anlami tam olarak ifade etmediginden

kelimenin bu sekilde kullanilmugtir.

Chalab (Calab): Eski Tiirk¢ede “Tanri, Allah” anlamina gelmektedir. Farkli sdylemler

icerdiginden bu sekilde kullanim1 uygun goriilmiistiir.

Dervish (Dervis): Tasavvufta Allah yolunda giden, Allah’a asik olan ve duydugu derin

sevgiyle tiim emirlere uymaya calisan kisidir.

Dost: Tasavvufta dervisin yogun muhabbet ve sevgi duydugu “Allah”a karsilik

gelmektedir. Allah isminin farkli sdyleyislerinden biridir.

Eren: Tasavvufta Allah yolunda giderken, edinilen aldigi egitim ve bilgi birikimiyle
gelinen ve olunmasi gereken makamlardan birini ifade etmektedir. Ermis, veli, evliya
anlamlarina gelmektedir. ingilizce karsilig1 olmadig igin tasavvuf dilindeki 6zgiin anlami

kullanilmustir.

Gonul (Goniil): Kalp, yiirek, Allah’in evi, miiminin merkezi olarak tanimlanabilir.
Ingilizcedeki “Heart” kelimesi tam olarak bu anlami1 vermediginden kelimenin bu sekilde

kullanim1 uygun goriilmiistiir.

Haq (Hak) Tasavvuf ve Yunus Emre dilinde “Allah” ismine karsilik gelmektedir. Farkli

sOylemleri i¢erdiginden kelimenin bu sekilde kullanilmistir.
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Hodja (Hoca): Tasavvufta dini bilgileri 6greten, dgretici ve 6gretmen isimlerine karsilik
gelmektedir. Tam olarak “teacher” kelimesi anlami ifade etmediginden 6zgiin sekilde

kullanim1 uygun goriilmiistiir.

Kafir: Miisliman olmayan ya da Allah’a inanmayan kisi. (Become non-Muslim.) Ozgiin

anlamiyla daha iyi ifade edilecegi diisliniilmistiir.
Koran: Kur’an-1 Kerim.

Miskin: Allah’a duydugu ask ile bu diinya ile bagini koparmis, nereye gittigini ne
yaptigin1 bilemeyen kisi. Ingilizcedeki “poor” kelimesi bu anlami tam ifade edemeyecegi
diisiiniildigiinden kelimenin 06zgiin haliyle kalmasinin daha dogru olacagi kanaatine

varilmistir.

Sultan: Ulkeyi yéneten ulu kisi anlaminda kullanilmaktadir. Ingilizce karsiligi

olmadigindan bu sekilde kullanilmaistir.

Sheikh (Seyh): Tasavvufta tarikat kurucusuna, tarikat biiyiiklerine veya tarikat kollarindan
birinin baginda bulunan kimseye verilen addir. Ingilizce karsiligi olmadigindan &zgiin

haliyle kullamlms, ingilizce’ye bu sekilde uyarlanmustir.

Yaren: Arkadas, dost anlamlarina gelmektedir. Ahilik kavraminda da kullanilabilmektedir.

Ingilizce olarak tam anlami yansitmayacag diisiincesiyle dzgiin sekli kullanilmistir.
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EKLER



EK-1. Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden 6rnekler

Evvel benem dhir benem
Canlara can olan benem
Azup yolda kalmislara

Hazir meded iren benem

Diis dosedim bu yerleri
Coksti urdum bu daglar
Sayvan eylediim gokleri

Girii dutup duran benem

Dahi aceb dsiklar
Tkrdar u din iman oldum
Halkun gonlinde kiifrile

Isldmila iman benem

Halk icinde dirlik diizen
Bu iistiine kara yazan
Dort kitabt togru yazan

Ol yazilan Kurdan benem

Yunus degiil buni diyen
Kendiiligidir sdyleyen
Kafir olur inanmayan

Evvel dhir hemen benem

I am before, | am after-
The soul for all sounds all the way.
I’'m the one with a helping hand

Ready for those gone wild, astray.

I made the ground flat where it lies,
On it | had those mountains rise,
I designed the vault of the skies,

For I hold all things in my sway.

To countless lovers | have been
A guide for faith and religion.
I am sacrilege in man’s hearts-

Also the true faith and Islam’s way.

I make men love peace and unite;
Putting down the black words on White,
I wrote the four holy books right-

I’'m the Koran for those who pray.

It’s not Yunus who says all this:
It speaks its own realities:
To doubt this would be blasphemous:

“I’'m before-I’m after,” I say.
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Askin aldr benden beni
Bana seni gerek seni
Ben yanarim diin ii giinii

Bana seni gerek seni

Ne varliga sevinirim
Ne yokluga yerinirim
Askin ile avunurum

Bana seni gerek seni

Askin asiklar éldiiriir
Ask denizine daldurir
Tecelli ile doldurur

Bana seni gerek seni

Askin sarabindan icem
Mecnun olup daga diisem
Sensin diin ii giin endisem

Bana seni gerek seni

Eger beni oldiireler
Kiiliim goge savuralar
Topragim orda ¢agira

Bana seni gerek seni

Yunus durur benim adim
Giin gegtikge artar odum
Iki cihanda maksudum

Bana seni gerek seni

Your love has wrested me away from me,
You’re the one I need, you’re the I crave.
Day and night | burn, gripped by agony,

You’re the one I need, you’re the one I crave.

I find no great joy in being alive,
If | cease to exist, | would not grieve,
The only solace I have is your love,

You’re the one I need, you’re the one I crave.

Lovers yearn for you, but your love slays them,
At the bottom of the sea it lays them,
It has God’s images- it displays them;

You’re the one I need, you’re the one I crave.

Let me drink the wine of love sip by sip,

Like Mecnun (Demented), live in the hills in hardship,

Day and night, care for you hold me in its grip,

You’re the one I need, you’re the one I crave.

Even if, at the end, they make me die
And scatter my ashes up to the sky,
My pit would break into this outcry:

You’re the one I need, you’re the one I crave.

“Yunus Emre the Mystic” is my name,
Each passing day fans and rouses my flame,
What | desire in both worlds is the same:

You’re the one I need you’re the one I crave.
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Ol dost bize gelmez ise
Ben dosta girii varaymn
Cekeyin cevr ii cefay

Dost ytizin goriivireyim

Sermaye bir avug toprak
Ant dahi aldi bu ask
Ne sermaye var ne diikkdn

Bazara neye varayin

Kurilmisdur dost diikkani
Dost igine girmis gezer
Giinahum ¢ok gonliim sizer

Ben dosta ¢ok yalvarayin

Gonliin eydiir dost beniimdiir
Goziim eydiir dost beniidiir
Gonliim eydiir goze sabr

Bir dem haberin sorayin

Hak nazar kildugi cana
Bir goz ile bakmak gerek
Ana kim ol nazar kila

Ben ani nice yireyin

In case my Friend does not return to me,
Then let me return to the Friend’s embrace;
I’'m willing to suffer from pain and torture

If that is how I can see the Friend’s face.

A handful of dust was my stock in trade,
And love took even that away from me:
Now | have no capital left nor shop.

What use is going to the market place?

The Friend has His nice shop, neatly set up;
Cheerfully He walks around in that shop.
But my heart cringes, my sins are countless;

Humblyl must go implore the Friend’s grace.

My heart declares: “The Friend belongs to me.”
My eye declares: “The Friend belongs to me.”
My heart urges my eye to have patience,

Yearning to receive news, to keep pace.

We must accept those who have looked at God.
As sharing God’s life, as one and the same.
If a person has received the blessing

Of God’s vision, he is beyond disgrace.
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Omvriim beni sen aldadin
Ah n’ideyim émriim seni
Beni depdenimez kodun

Ah n’ideyim émriim seni

Benim derdim hep sen idin
Canim iginde can idin
Hem sen bana sultan idin

Ah n’ideyim émriim seni

Gonliim sana egler idim
Giil deyiiben yiyler idim
Garipseyip aglar idim

Ah n’ideyim omriim seni

Gider imis bunda gelen
Diinya isi ciimle yalan
Aglar émriim yavi kilan

Ah n’ideyim omriim seni

Hayrim serrim yazilisar
Omriim ipi iiziiliser
Gidip suret bozulisar

Ah n’ideyim émriim seni

Bari koyuban kagmasan
Goggiincii gibi gegmesen
Oliim sarabini icmesen

Ah n’ideyim omriim seni

Birgiin ola sensiz kalam
Kurda kusa oyiin olam
Ciiriiyiiben toprak olam

Ah n’ideyim omriim seni

Miskin Yunus bilmez misin
Yoksa nazar kilmaz misin
Olenleri anmaz misin

Ah n’ideyim émriim seni

Life of mine, you led me astray;
What shall I do with you, my life?
You left me paralyzed this way;

What shall I do with you, my life?

You were all | was and had, all:
You were the soul within my soul.
My Sultan, I was in your thrall.

What should I do with you, my life

With your joys my heart used to glow,
Like mountain flowers, row on row. ..
| used to weep, gripped by sorrow.

What shall I do with you, my life?

After coming here, the soul flies;
Affairs of the World are all lies.
Whoever squanders his life, cries.

What shall I do with you, my life?

My deeds are written, good and bad;
Nearing my life’s end, I am sad;
The face wrecks the features it had.

What shall I do with you, my life?

I wish you would no grab and run
Nor be the nomad who moves on.
I wish you would not drink death’s wine.

What shall I do with you, my life?

I’1l be left without you some day;
Bird and beast will eat me away;
I’ll turn to dust as I decay.

What shall I do with you, my life?

Dervish Yunus, you know, don’t you,
Or don’t they come into your view?
Remember those whose lives are through?

What shall I do with you, my life?
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Goziim seni gormek igin
Elim sana ermek icin
Bugiin sana ermek i¢in

Yarin seni bulmak igin

Bugiin canim yolda koyam
Yarin ivdazin veresin
Arz eyleme u¢magini

Hi¢ arzum yok u¢mag icin

Bana u¢mak ne gerekmez
Hergiz génliim ona bakmaz
Isbu benim zdriligim

Degiildiiriir bir bag igin

Ug¢mag ugmagim dedigin
Miimiinleri yeltedigin
Vardir ola birka¢ huri

Hevesim yok u¢mag icin

Siifilere ver sen onu
Bana seni gerek seni
Hasa ben terk edem seni

Sol bir ala ¢ardag icin

I have these eyes of mine to see your see face;
I only have hands to seek your embrace.
Today | shall set my on the road

So that tomorrow | can reach your place.

Let me set my soul on the road today,
Grant me tomorrow whatever its worth.
Do not offer your paradise to me,

I have no wish to fly to Paradise.

Who needs it, what use is to?
My heart’s eye would not even glance at it.
All this sorrowful sorrowful clamoring of mine

Is not for a garden up in the skies.

You keep trying to use it to entice
The faithful, but what you call Paradise
Cannot boast of more than a few houris

And I don’t hanker after their caress.

Offer it to those who go by the creed,;
You’re the one I crave, you’re the one I need.
My leaving you would be a shameful deed

For the sake of mansion and trellies.
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Bu diinyadan gider olduk
Kalanlara selam olsun
Bizim i¢in hayir dua

Kilanlara selam olsun

Ecel biike belimizi
Soyletmeye dilimizi
Hasta iken halimizi

Soranlara seldm olsun

Diinyaya gelenler gider
Hergiz gelmez yola gider
Bizim halimizden haber

Soranlara seldm olsun

Miskin Yunus séyler soziin
Yas doldurmus iki goziin
Bizi bilmeyen ne bilsin

Bilenlere selam olsun

Out of this world, we’re on our way:
Our greetings to those who will stay.
We send all our greetings to those

Who give us their blessings and pray.

Under Death’s weight, our backs gave away;
Now our tongues have nothing to say.
We send greetings to those who’ve asked

About us as, near death, we lay.

Fateful Death takes our lives away:
None can escape, none goes astray.
We send greetings to those who’ve asked

About us as, near death, we lay.

Listen: Mystic Yunus says so.
His eyes are filled with tears of woe.
Those who don’t know cannot know us;

We send greetings to those who know.
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EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Yalanci diinyaya konup gogenler
Ne soylerler ne bir haber verirler
Uzerinde tiirlii otlar bitenler

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kiminin basinda biter agaglar
Kiminin basinda sararir otlar
Kimi masum kimi giizel yigitler

Ne soylerler ne bir haber verirler

Topraga gark olmus nazik tenleri
Soylemeden kalmg tatl dilleri
Gelin duadan unutman bunlart

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kimisi dordiinde kimi besinde
Kimisinin tdci yoktur basinda
Kimi alti kimi yedi yasinda

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kimisi bezirgdn kimisi hoca
Ecel serbetini icmek de gii¢ a
Kimi aksakalli kimi pir koca

Ne soylerler ne bir haber verirler

Yunus der ki gor takdirin igleri
Dokiilmiisler kirpikleri kaslar
Baslart ucunda hece taslart

Ne soylerler ne bir haber verirler

Those who perch on this false world and then go out,
They never speak nor send any news at all;
Those on whose graves all sorts of grass and weeds sprout,

They never speak nor send any news at all.

Some of them have trees that grow beside graves,
Some are covered with weeds that wither in waves:
There lie innocent youths, fair maidens, and braves.

They never speak nor send any news at all.

In the ground, their tender flesh has turned to dust;
Buried in deep silence, their sweet tongues hold fast.
Come, mention their names in your prayers-you must.

They never speak nor send any news at all.

Some died young: never lived beyond life’s threshold;
Some wore crowns that their heads could no longer hold.
When they died, some were six or seven years old.

They never speak nor send any news at all.

Be they revered teacher or greedy trader,
Drinking Death’s nectar came harder and harder,
Be they White-bearded or religious leader:

They never speak nor send any news at all.

Yunus says: “All this is done by Fate alone.”
From their eyes, all their brows and lashes are gone;
To mark their place there is only a headstone.

They never speak nor send any news at all.



EK-1. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yer alan Yunus Emre siir ¢evirilerinden

ornekler

Severim ben seni candan iceri

Yolum vardir bu erkdandan iceri

Beni bende demen bende degilim

Bir ben vardir bende benden igeri

Nereye kadar isem dopdolusun

Seni nere koyam benden igeri

Beni sorma bana bende degilim

Suretim bos yiiriir dondan iceri

Senin askin beni benden aliptir

Ne sirin dert bu dermandan igeri

Gecger iken Yunus ses oldu dosta

Ki kaldi kapuda ondan igeri

I love you beyond the depths of my own soul;

On my way, | shun the canon and its call.

Don’t say I'm in my self. | am not at all.

There’s an I within me, deep, deeper than 1.

Wherever I look, I see you’ve filled that space:

Where, in my inmost soul, can you have your place?

Don’t ask me about me: I’m not inside me-

In its robe, my body walks on, all empty.

My love for you has plucked me away from me:

What sweet pain is this? It’s beyond remedy.

As he passed by, Yunus chanced to meet the Friend,

And remained at the Gate at the deepest end.
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EK-2. Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki tasavvuf
terminolojisinin ¢evirisine alternatif bir ¢eviri 6nerisi

Bu bolimde eserde gecen Yunus Emre siir cevirilerindeki tasavvuf terminolojisinin

cevirisine alternatif bir ¢eviri Onerisi sunulmus, tasavvufi terimler 6zgiin sekilleriyle hedef

dilde kullanilmustir.

Evvel benem dhir benem
Canlara can olan benem
Azup yolda kalmislara

Hazir meded iren benem

Diis désedim bu yerleri
Coksti urdum bu daglar
Sayvdn eylediim gokleri

Girii dutup duran benem

Dahi aceb dsiklart
Tkrdar u din iman oldum
Halkun gonlinde kiifrile

Islamila iman benem

Halk icinde dirlik diizen
Bu iistiine kara yazan
Dort kitabr togru yazan

Ol yazilan Kurdan benem

Yunus degiil buni diyen
Kendiiligidir séyleyen
Kafir olur inanmayan

Evvel benem ahir benem

137 Kafir: become non-Muslim

I am the eternity | am the end of life,
I am the life of many beloved lives,
To those sinned and stranded,

I am the hope for help on hand.

| dreamed about these dwellings,

| pounded the spike down these mountains,

| pitched the marquee these heavens,

I am iterant hanging them back.

As yet for | know many lovers;
I believed in God once again.
Sacrieleged in the public eye;

| am Islam and | am the believer.

Peace and harmony in public,
Writing on this its black destiny,
Writing down four Holy books truely,
I am the one that written Koran.

Yunus does not say this word,
He is himself willingly to tell,
Become a kafir'®” unbelieving,

I am eternal I am end of life...



EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Ilim ilim bilmektir
1lim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsin

Ya nice okumaktir

Okumaktan mand ne
Kisi Hakk’t bilmektir
Ciin okudun bilmezsin

Ha bir kuru emektir

Okudum bildim deme
Cok taat kildim deme
Eri Hak bilmez isen

Abes yere yelmektir

Dort kitabin mandasi
Bellidir bir elifde
Sen elifi bilmezsin

Bu nice okumaktir

Yunus Emre der hoca
Gerek var bin hacca
Hepisinden iyice

Bir goniile girmektir

138 Different sayings of God in Yunus.
139 Elif. First Letter of Koran. The secrecy of it hasnot been found yet. It’s related to person’s intention.
140 Muslim religious clerk.

Wisdom is to know wisdom
Wisdom means knowing oneself
If you do not know yourself

There is no point in reading. ..

What is the point of reading
It is to know Haq*®
Since you have read, do not know

It is a useless attempt...

Do not say “I’ve read, I’ve learned”
Do not say “I’ve worshipped a lot.”
If you do not admit man as Haq

All other works futile...

The meaning of four Holy Books
Is explained in aleph®®
If you do not know what aleph is

It is no longer read...

Yunus Emre says Hodja*;
There is no point in making a thousand pilgrimages,
It’s better than all;

To have welcomed a single gonul*#*. ..

141 The figurative telling of heart where Muslim feels his belief and love of God.
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Askin aldr benden beni
Bana seni gerek seni
Ben yanarim diin ii giinii

Bana seni gerek seni

Ne varliga sevinirim
Ne yokluga yerinirim
Askin ile avunurum

Bana seni gerek seni

Askin asiklar oldiiriir
Ask denizine daldurir
Tecelli ile doldurur

Bana seni gerek seni

Askin sarabindan icem
Mecnun olup daga diisem
Sensin diin ii giin endisem

Bana seni gerek seni

Eger beni éldiireler
Kiiliim goge savuralar
Topragim orda ¢agira

Bana seni gerek seni

Yunus durur benim adim
Giin gectikge artar odum
Iki cihanda maksudum

Bana seni gerek seni

Your love stole me away,
I just only need to you and you...
I burn for the past and the day,

I just only need to you and you...

I’m not happy for wealth,
I’m not sorrowful for poverty,
I am divert myself with your love,

I just only need to you and you...

Your love gets the lovers Kill,
It dives into the love of sea,
It stuffs with the reflection,

| just only need to you and you...

Let me drink the wine of love,
Let me climb to the mountain like demented,
You are my anxiety for the present and past,

I just only need to you and you...

If they let me Kill,
Let my ashes throw the sky away,
Let my buddy call me there.

I just only need to you and you...

Everyone calls me Yunus,
My ode is growing day by day,
My aim for the world and the world to come,

I just only need to you and you...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri Onerisi

Ol dost bize gelmez ise
Ben dosta girii varayin
Cekeyin cevr ii cefay

Dost ytizin goriivireyim

Sermaye bir avug toprak
Ant dahi aldi bu ask
Ne sermaye var ne diikkan

Bazara neye varayin

Kurilmisdur dost diikkani
Dost igine girmis gezer
Giinahum ¢ok gonliim sizer

Ben dosta ¢ok yalvarayin

Gonliin eydiir dost beniimdiir
Goziim eydiir dost beniidiir
Génliim eydiir goze sabr

Bir dem haberin sorayin

Hak nazar kildugi cana
Bir goz ile bakmak gerek
Ana kim ol nazar kila

Ben ani nice yireyin

142 Different sayings of God in Yunus.
143 Different sayings of God in Yunus.

If the Dost'*? does not come to us,
| arrive to the ost again.
| feel sorrow and pain,

Let me see the countenance of the Dost.

The found is a handful of land,
This love got it as well,
There is neither found not store,

Why do | arrive to the bazaar?

The store of Dost was broken,

The Dost wandering around in it,

My sins are a lot, the gonul is with a heavy heart,
Let me beg for my Dost.

Your Gonul is sincere, the Dost is mine,
My eyes is sincere, the Dost is mine,
My Gonul is sincere to the patience for eyes,

| sent news for a moment.

When Hag'* tends to a soul,
It needs to think a great deal.
If one looks with him,

I hold up him scorn ceaselessly...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Isidin ey yarenler
Ask bir giinese benzer
Aski olmayan géniil

Misal-i tasa benzer

Tas goniilde ne biter
Dilinde agu tiiter
Nige yumsak séylese

Sozii savasa benzer

Aski var goniil yanar
Yumganur muma doner
Tas goniiller kararmg

Sarp kati kisa benzer

Gec¢ Yunus endiseden
Gerekse bu biseden
Ere ask gerek onden

Ondan dervige benzer

The ones you hear me!
Love resembles a sun...
Gonul deprived of love;

Looks like a stone...

What sprouts in a stony heart,
Dip one’s tongue in gall.
What if say gently;

His sayings looks like a quarrel...

When there is love, gonul burns.
It melts, turns into candle.
Stone hearts all tarnished;

They resembles to the hard steep winter...

Yunus does not have to worry about;
If there needs to this,

Love is needed to a man beforehand;
Whence he looks to be dervish'#. ..

144 A poor holy man in Islam devoting himself to God.
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Goniil Calab’in tahti
Goniile Calab bakti
Iki cihan bedbahti

Kim goniil yikar ise

Sen sana ne sanirsan
Ayruga da onu san
Dort kitabin manasi

Budur eger var ise

Bildik gelenler ge¢mis
Konanlar geri gogcmiis
Ask sarabindan i¢mis

Kim mdna duyar ise

145 Different sayings of Heart in Yunus.
146 Different sayings of God in Yunus.

Gonul** is crown of Chalab;
Chalab looks at gonul,
One is in misery within both world,;

If whomever hurts the gonul...

You, what to think yourself;
Thought the other worthy too.
The meaning of four Holy Books;
Is this, If there is...

Known comings had passed away,
Replaced had remigrated,
Had drunk the wine of love,

If whomever feels the sense...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Geldi gecti 6mriim benim
S0l yol esip gecmis gibi
Hele bana sdyle geldi
Sol géz yumup agmis gibi

Isbu soze Hak taniktir
Bu can gévdeye konuktur
Bir giin ola ¢ika gide
Kafesten kus u¢mug gibi

Miskin ddem oglanini
Benzetmigler ekinciye
Kimi biter kime yiter

Yere tohum sa¢mig gibi

Bir hastaya vardin ise
Bir icim su verdin ise
Yarin orda karsi gele

Hak sarabin i¢mis gibi

147 Different sayings of God in Yunus.
148 Different sayings of God in Yunus.

My life came and went;
Like the wind blew and passed...
As It seems to me;

Like the opening and closing of an eye...

As Hag'" is my witness;

The soul is the body’s guest.

One day is going to come;

Like a bird flied out of the cage...

The poor sons of Adam;

Resembled to the seed man.

Some grows and some gets lost;

Like have sown their seeds to the earth...

If you visit a sick,
If you brings a sip of water,
Tomorrow you’ll be served,

Like have drunk the wine of Hag4. ..
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Bir kez goniil yikdin ise
Bu kildigin namaz degil
Yetmis iki millet dahi

Elin yiiziin yumaz degil

Hani erenler geldi ge¢di
Bunlar yardu kald:r gog¢dii
Pervaz urup Hakk’a u¢du
Hiimd kusudur kaz degil

Yol oldur ki dogru vara
Er oldur algakda dura
Géz oldur ki Hakk 1 gére
Yiiceden bakan goz degil

Dogru yola gittin ise
Er etegin tuttun ise
Bir haywr da ettin ise

Birine bindir az degil

Yunus bu sozleri catar
Sanki bali yaga katar
Halka metdlarin satar

Yiikii cevherdir tuz degil

If you broke one’s heart,
It is not your namaz*® for praying.
If all walks of life come,

Your hands and face are not clean sparkingly.

So many Erens'® came and dwelt
These are lived and died
They greeted and hold Hagq

It is Huma bird not the goose

This is the path of Hag rightly
This is Eren behaving humbly
This the eye grasping to Haq

It is not the eye looking down on

If you goes throughly
If you hold on the hem of Eren’s robe
If you do a charity work

It is a hundred to one not a few

Yunus snaps all these words
As if mixing honey to the butter
He sells the goods to the public

His carrying is pearl not the sal

149 Ritual workship of Muslims for God in five times a day.
150 Holy man in Islam and Sufism devoted his life to God and arrived its honour.



EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Ben yiiriiytim yana yana
Ask boyadi beni kana
Ne dkilem ne divane

Gel gor beni ask neyledi

Geh eserim yeller gibi
Geh tozarim yollar gibi
Geh akarim seller gibi
Gel gor beni ask neyledi

Ya elim al kaldwr beni
Ya vashina erdir beni
Cok aglattin giildiir beni
Gel gor beni ask neyledi

Ben yiiriiriim ilden ile
Seyh anarim dilden dile
Gurbette halim kim bile

Gel gor beni ask neyledi

Miskin Yunus bi¢areyim
Bastan ayaga yareyim
Dost ilinden dvareyim

Gel gor beni ask neyledi

151 A Muslim Religious Leader or teacher.

I have a walk on whiningly,
Love paints me bloody,
Neither | am wise nor insane,

What love makes me, see and come...

Sometimes | blow like winds,
Sometimes | dust like roads,
Sometimes | flow like floods,

What love makes me, see and come...

Whether raise me by grasping my hand,
Whether converge me with yourself,
You got me shed tears a lot,

What love makes me, see and come...

I have a walk from whereabouts to land,
I remind Sheikh®! from mouth to mouth,
Who knows my homesickness in foreign land

What love makes me, see and come. ..

Miskin'®2 Yunus is wretched,
I am the lover from top to the toe,
I am idle wandering about the Dost,

What love makes me, see and come. ..

152 Being miserable and tired of the deep love of God.
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki

tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Omriim beni sen aldadin
Ah n’ideyim émriim seni
Beni depdenimez kodun

Ah n’ideyim émriim seni

Benim derdim hep sen idin
Canim i¢ginde can idin
Hem sen bana sultan idin

Ah n’ideyim émriim seni

Génliim sana egler idim
Giil deyiiben yiyler idim
Garipseyip aglar idim

Ah n’ideyim émriim seni

Gider imis bunda gelen
Diinya isi ciimle yalan
Aglar émriim yavi kilan

Ah n’ideyim omriim seni

Hayrim serrim yazilisar
Omvriim ipi iiziiliser
Gidip suret bozulisar

Ah n’ideyim émriim seni

Bari koyuban kagmasan
Goggiincii gibi gegmesen
Oliim sarabini icmesen

Ah n’ideyim omriim seni

Birgiin ola sensiz kalam
Kurda kusa oyiin olam
Ciiriiyiiben toprak olam

Ah n’ideyim émriim seni

Miskin Yunus bilmez misin
Yoksa nazar kilmaz misin
Olenleri anmaz misin

Ah n’ideyim 6mriim seni

Life of mine, you led me astray;
What shall I do with you, my life?
You left me paralyzed this way;

What shall I do with you, my life?

You were all | was and had, all:
You were the soul within my soul.
My Sultan, I was in your thrall.
What should I do with you, my life

With your joys my heart used to glow,
Like mountain flowers, row on row...
I used to weep, gripped by sorrow.
What shall 1 do with you, my life?

After coming here, the soul flies;
Affairs of the world are all lies.
Whoever squanders his life, cries.

What shall I do with you, my life?

My deeds are written, good and bad;
Nearing my life’s end, I am sad,;
The face wrecks the features it had.

What shall I do with you, my life?

I wish you would no grab and run

Nor be the nomad who moves on.

I wish you would not drink death’s wine.

What shall I do with you, my life?

I’1l be left without you some day;
Bird and beast will eat me away;
I’ll turn to dust as I decay.

What shall I do with you, my life?

Dervish Yunus, you know, don’t you,

Or don’t they come into your view?

Remember those whose lives are through?

What shall I do with you, my life?



EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Goziim seni gormek igin
Elim sana ermek icin
Bugiin sana ermek i¢in

Yarin seni bulmak igin

Bugiin canim yolda koyam
Yarin ivazin veresin
Arz eyleme u¢magini

Hi¢ arzum yok u¢mag icin

Bana u¢mak ne gerekmez

Hergiz génliim ona bakmaz

Isbu benim zdriligim

Degiildiiriir bir bag igin

Ug¢mag u¢magim dedigin
Miimiinleri yeltedigin
Vardwr ola birkag huri

Hevesim yok u¢mag icin

Stiifilere ver sen onu
Bana seni gerek seni
Hasa ben terk edem seni

Sol bir ala ¢ardag icin

My eyes are for seeing you
My hand are for attaining you
Today for converging you

Tomorrow for finding you

Today | set my spirit on you
Tomorrow you let me response
| donot for your heaven

I am not willing to be in heaven

I donot need to be in heaven
I donot always demand to heaven
All this is my desperation

It is not only for a wineyard

All | said for heaven to heaven
Striving to the believers
There is just only a few houri

I am not inclined to be in heaven

Give all them to the sufis
I just only need to you and you
I never dump into you

That is all for a light cerement...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Bir nazarda kalmayalim
Gel dosta girelim goniil
Hasret ile 6lmeyelim

Gel dosta girelim goniil

Terk edelim il ii sart
Dost i¢in kilalim zdri
Ele getirelim yari

Gel dosta gidelim goniil

Bu diinyaya kalmayalim
Fanidir aldanmayalim
Bir iken ayrilmayalim

Gel dosta gidelim goniil

Kilavuz olgil sen bana
Goniilelim dosttan yana
Bakmayalim énden sona

Gel dosta gidelim géniil

Oliim haberi gelmeden
Ecel yakamiz almadan
Azrail hamle kilmadan

Gel dosta gidelim goniil

Gergek erene varalim
Hakk i haberin soralim
Yunus Emre’yi alalim

Gel dosta gidelim goniil

Let us not stick around anywhere
Come set Dost’s heart, gonul
Let us no die with sighing

Come set Dost’s heart, gonul

Let us pack one’s bags
Let us stich around for Dost
Let us bring into yar to others

Come set Dost’s heart, gonul

Let us not stay to this world
Let us not taken in by ephemeral world
Let us not seperate while coalescing

Come set Dost’s heart, gonul

Let us be a guide to me
Let us put our with amicably
Let us not peeping through fore to back

Come set Dost’s heart, gonul

Not hearing the knell of death
Not arriving at the end
Not Azrail takes our lives

Come set Dost’s heart, gonul

Let us converge to real Eren
Let us ask for the informity of Haq
Let us take Yunus Emre with us

Come set Dost’s heart, gonul...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri Gnerisi

Hak bir goniil verdi bana
Ha demeden hayran olur
Bir dem gelir sadi olur

Bir dem gelir giryan olur

Bir dem sanasin kus gibi
Sol zemheri olmus gibi
Bir dem besaretten dogar

Hog bag ile bostan olur

Bir dem gelir soyleyemez
Bir sozii serh eyleyemez
Bir dem dilinden diir déker

Dertlilere derman olur

Bir dem cikar ars iizere
Bir dem iner taht-es-serd
Bir dem sanasin katredir

Bir dem tasar umman olur

Haq gives me a gonul to me
It admires at on the spur of the moment
Sometimes It becomes festally

Sometimes It becomes wailing

It looks like a bird for a moment
It looks like in extreme cold
It births from a herald for a moment

It becomes a nice orchard and vineyard

Sometimes comes becoming dumb
Not expound to a word
Sometimes keeps on saying pearl

Becomes remediate to all woebegones

Sometimes climbs onto the ninth heaven
Sometimes drops into the underground
Sometimes supposes a sip of water

Sometimes it brims over becomes on ocean



EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Bu diinyadan gider olduk
Kalanlara seldm olsun
Bizim i¢in hayir dua

Kilanlara selam olsun

Ecel biike belimizi
Soyletmeye dilimizi
Hasta iken halimizi

Soranlara selam olsun

Diinyaya gelenler gider
Hergiz gelmez yola gider
Bizim halimizden haber

Soranlara selam olsun

Miskin Yunus séyler soziin
Yas doldurmus iki goziin
Bizi bilmeyen ne bilsin

Bilenlere selam olsun

Those coming to world, losing their touch with life
Everyone not coming, sets off on
Those ask for our circumstance

Hail to those inquiring for us

We all take leave from this life
Hail to all those rests
Benedict for us

Hail to all those praying for us

Ending cripples us
Let us not say a word
Remind us while falling sick

Hail to those inquiring for us

Miskin Yunus says his word
His eyes stream a lot
What knows not familiarising us

Hail to those owning us...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri dnerisi

Yalanci diinyaya konup gogenler
Ne sdylerler ne bir haber verirler
Uzerinde tiirlii otlar bitenler

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kiminin basinda biter agaglar
Kiminin basinda sararir otlar
Kimi masum kimi giizel yigitler

Ne soylerler ne bir haber verirler

Topraga gark olmus nazik tenleri
Soylemeden kalmig tatl dilleri
Gelin duadan unutman bunlart

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kimisi dordiinde kimi besinde
Kimisinin tdci yoktur basinda
Kimi alti kimi yedi yasinda

Ne soylerler ne bir haber verirler

Kimisi bezirgdn kimisi hoca
Ecel serbetini icmek de gii¢ a
Kimi aksakallr kimi pir koca

Ne soylerler ne bir haber verirler

Yunus der ki gor takdirin isleri
Dokiilmiisler kirpikleri kaslar
Baslart ucunda hece taslar

Ne sdylerler ne bir haber verirler

Those passing away dreamy life
Neither they speak nor they tell
Those bustling out all sorts of herbs

Neither they speak nor they tell

Some of head plants trees
Some of head grows pale grasses
Some innocent, some beauty valiants

Neither they speak not they tell

Being undated to the ground their kind bodies
Not having told their sweet talks

Let us not forget praying for them

Neither they speak nor they tell

Some of four some of five years old
Some of not having a crown on their heads
Some of six some of seven years old

Neither they speak nor they tell

Some merchant some hodja
It is severe to pass in one’s chips
Some white bearded some sage aged

Neither they speak nor they tell

Yunus says this is in the event of God
Having lost their lashes and brows
There is spelchral monuments at their bedside

Neither they speak nor they tell...
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EK-2. (devam) Talat Sait Halman’in eserinde yeralan Yunus Emre siir ¢evirilerindeki
tasavvuf terminolojisinin gevirisine alternatif bir ¢eviri Gnerisi

Severim ben seni candan iceri

Yolum vardir bu erkdndan igeri

Beni bende demen bende degilim

Bir ben vardir bende benden igeri

Nereye kadar isem dopdolusun

Seni nere koyam benden iceri

Beni sorma bana bende degilim

Suretim bos yiirtir dondan igeri

Senin askin beni benden aliptir

Ne sirin dert bu dermandan iceri

Gecger iken Yunus ses oldu dosta

Ki kaldi kapuda ondan igeri

I love you with deep felt
| have a road within this basis

Do not say you are in with you

There is one within inner myself

Wherever | go you are full of me

Where | put you within inner myself

Do not ask to me | feel hazy

My soul is free, walks in with indress

Your love stole me away

What a sweet nuisance within this remedy

While passing, Yunus bumped into Dost

To my great relief stayed indoor
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