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Bu ¢alismanin amaci fizik dgretmenlerinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerini(BIT) kullanim
amaglarim1 ve bu teknolojileri kullanirken karsilastiklar1 zorluklari tespit ederek bu
zorluklarin ¢o6ziimii hakkinda Oneriler sunmaktir. Acimlayici karma ydntem deseni
kullanilan aragtirmanin evreni Ankara ili merkez ilgelerinde gorev yapan fizik
ogretmenleridir. Orneklemi ise bu 6gretmenler arasindan gérev yaptiklari ilge ve okul tiiriine
gore tabakali rastgele 6rnekleme yontemine gore secilen fizik 6gretmenleridir. Arastirmanin
sonucunda fizik dgretmenlerinin BIT kullanimi hakkinda algilanan becerileri ve BIT &6z-
yeterlilikleri arasinda anlamli bir iligski oldugu sonucuna ulasilmistir. Fizik 6gretmenlerinin
derslerinde BIT araglarmi anlatilan icerigi somutlastirmak, ders sirasinda 6grencilerin
ilgisini ¢ekmek ve dgretim siiresince zamani verimli kullanmak i¢in kullanirken; okullarda
internet baglantisinin yavas olmasi, giincel icerik bulunamamasi, derslerde zaman
yetersizligi, formator 6gretmen eksikligi, yetersiz hizmet i¢i egitim gibi sorunlar yasadiklari
belirlenmistir. Yasanan sorunlarin cinsiyet, goérev yapilan okul tiirii, mesleki deneyim,
hizmet i¢i egitim alma durumu, gorev yapilan okul tiirline bagli olmadigr sonucuna
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ulasilmistir. Ogretmenler karsilastiklar1 sorunlari genellikle formatdr dgretmenlere sorarak
cozmeye calistiklari; bazen de diger 6gretmenlere ve 68rencilere sorarak sorunlari ¢6zmeye
calistiklar1 ve BIT ile ilgili hizmet i¢i egitimlerin nicelik ve i¢erik bakimindan 6gretmenler
acisindan yetersiz oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler : Bilgi ve Iletisim Teknolojisi, Zorluklar ve Engeller, Hizmet i¢ci Egitim,
Sayfa adedi : 184

Danigsman : Dog. Dr. Uygar Kanh
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ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the goals of physics teachers' use of ICT and the
difficulties they face while using these technologies and to provide suggestions for the
solution of these difficulties. The population of the research, which uses exploratory mixed
method design, is physics teachers working in central districts of Ankara. The sample of
these teachers is physics teachers chosen according to stratified random sampling method
according to district and school type they work. As a result of the study, it was concluded
that there is a significant relationship between perceived skills and ICT self-efficacy of
physics teachers about ICT. While physics teachers use ICT tools in their courses to embody
the content described, to attract students' interest during the lesson and to use time efficiently
during teaching; they face of some problems due to slow internet connection in schools, lack
of up-to-date content, lack of time in classes, lack of formative teachers, inadequate in-
service training. It was concluded that the problems did not depend on gender, type of school,
professional experience, in-service training and type of school. Teachers often try to solve
the problems they face by asking formative teachers; sometimes they tried to solve the
problems by asking other teachers and students and it was concluded that in-service trainings
related to ICT were insufficient for teachers in terms of quantity and content.
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BOLUM I

GIRIS

“Bilgi, tarih boyunca toplumlarin zenginliginin en 6énemli kaynagi olmustur. Daha fazla ve
daha nitelikli bilgiye sahip olan ve bilgiyi etkin bir siyasal, ekonomik ve sosyal drgiitlenme
ile dogru bicimde kullanabilen toplumlar digerlerinin 6niine gecerek daha yiiksek bir refah

seviyesine erismistir” (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2015, s. 10).

Insanlik var oldugundan bugiine kadar bilgi bir sekilde bireyler arasinda aktariimaktadir.
Once sozlii olarak baslayan, M.O. 45000°1i yillarda gorsel kayitlarla aktariimaya baslanan
bilgi M.O. 35000°li yillarda da duvar resimleri (Erdogan, 2011, s. 105) ile aktarilmaya
devam edilmis aktarim Siimerlerin buldugu ¢ivi yazisi ile biraz daha hizlanmis 6nce taglarin
lizerine yazilan yazilar; sonrasinda kil tabletlere, papiriislere ve son olarak kagit iizerine
yazilmistir. Yazilarm kil tabletlerden papiriislere oradan da kagitlara yazilmasi ile bilginin
yayllma hizi giderek artmis, bilginin hizli yayilmasi Diinya tarihini sekillendirmeye
baslamistir. Nitekim Avrupa’da matbaanin bulunmasi Roénesans’in  baslamasinin

nedenlerinden biri olmustur.

“On besinci ylizyl Avrupa’sinda matbaanin  kesfi yikici bir teknoloji olarak
degerlendirilmistir. Ciinkii matbaa, yazili bilgiyi agik ve 6zgiirce erisilebilir kilmigtir. Tam
da bugiin internetin yaptig1 gibi. Ronesans’in ve aydinlanmanin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi
ile mantik ve bilimin batil inanglar iizerindeki zaferinin ardinda bir¢ok neden vardir; ancak
bu stirecteki kilit degisim Onciisii basim teknolojisi yani matbaa olmustur” (Bates, 2014, s.

222).

Bu siirecin etkileri Avrupa’da sanayi devrimine kadar uzamistir. Sanayi devrimi sonrasinda

bilgisayar ve bilgi depolama araglarinin bulunmasi ile ozellikle de internetin ortaya
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cikmasiyla bilginin aktarilma hizi tekrar biiyiik bir ivme ile artmaya baslamis ardindan da
yeni bir Ronesans; deyim yerindeyse “Teknoloji Ronesans1” donemi baglamis ve teknoloji
cagina girilmistir. Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin (BIT) gelismesi ile ¢ok hizli yayilan
bilgi bir anda teknolojinin bas dondiiren bir hizla ilerlemesini, insanoglunun biiytik bir atilim
yapmasini saglamistir. Bu Teknoloji Ronesans’1 ile birlikte teknoloji hayatimizin her alanina
girmeye baslamigtir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerden egitim de nasibini
almis, klasik siniflarin yerini akilli siniflar, kitaplarin yerini tabletler, kara tahtanin yerini

etkilesimli tahtalar, kiitiiphanelerin yerini internet almaya baslamistir.

Bilisim teknolojilerinin giderek gelistigi gliniimiizde hemen her glin yasamimizla ilgili yeni
bir teknoloji ile karsilastyor ve bu teknolojiyi de ¢ok hizli bir sekilde giinliik hayatimizda
kullanmaya basliyoruz. Hayatimiz1 etkileyen bu teknolojik degisiklikler eski alisilagelmis
bir siirii seyi degistirdi. Bunlarin basinda da Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) geliyor.
Ozellikle 90’1 yillarla birlikte biiyiik bir ivme ile gelismeye baslayan bilgi ve iletisim
teknolojileri bir anda insanligin bir nevi ¢ag atlamasina neden oldu. Bu da insanlik tarihinde
bilgi ve iletisim ¢agi olarak nitelendirebilecegimiz yeni bir sayfa acti. Bilgiye erismek bu
bilgiyi yazil1 ve sozlii olarak bagkalar1 ile paylasmak bir anda kolaylast1 sosyal medya diye
bir iletisim kavrami ortaya ¢ikti, bugiin istediginiz an karsinizdaki ile goriintiilii konusabilir
ona istediginiz her tirlii bilgi cep telefonunuzdan hatta kolunuzdaki saatten

gonderebilirsiniz..

Hizl ger¢eklesen bu degisiklikler ile birlikte bir¢ok faaliyet gelenekselden uzaklasarak daha
teknolojik hale gelmeye basladi. Egitim-6gretim faaliyetlerinin de bu degisikliklerden uzak
kalmas1 diisiiniilemezdi. Bundan 20 y1l 6ncesine kadar kara tahtalarin kullanildigi, kalemli
tahtalarin biiylik yenilik sayildigi, aragtirmanin ancak kiitiiphaneye giderek ya da evdeki
ansiklopedilerden yapilabildigi bir donemden her sinifta internete bagli akilli tahtalarin
oldugu neredeyse tiim Ogrencilerin evinde ve hatta cebinde internetin oldugu bilgiye

ulagmanin birkag¢ tusa basmak kadar kolay oldugu bir doneme geldik.

Oyle ki artik cebimizde tasidigimiz telefonlar neredeyse Ay’a ilk insanli uzay aracini
yoneten bilgisayarinki kadar bir donanima sahip. Gegmiste ¢ok biiylik bir teknolojik atilim
olan Ay’a gitmek i¢in kullanilan teknoloji giiniimiiz sartlarinda herkesin sahip olabilecegi
hatta cebinde gezdirebilecegi bir duruma geldi. Tiirkiye’de de faaliyet gosteren bir teknoloji
firmasinin genel midiirii 2013 yilinda katildigi bir konferansta NASA’nin 1979 yilinda
Apollo 11 programinda uzay mekiginde kullandig1 Apollo Guidance Computer’in kiitlesi
tam 30 kg olup 0.043 MHz hiza ve 64 kilobyte bellege sahip oldugunu belirtti (Ruacan,
2



2013). Bu giin ise cebimize sigacak kadar kiiciilen akilli telefonlar 8 GB’a kadar ram’e, 256
GB’a kadar hafizaya sahip olabiliyor.

Bilgiye erisimin bu kadar kolay oldugu bir dénemde bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim
faaliyetlerinde kullanilmasi artik bir zorunluluk haline gelmistir. Ayrica teknolojinin igine
dogan ve bu teknolojileri iyi diizeyde kullanan yeni nesile yeni bilgiler 6gretmeye c¢alisan
ogretmenler verdikleri egitimin kalitesini arttirmak ve ¢aga ayak uydurabilmek ic¢in bu
teknolojileri kullanmak zorundadir. Bundan dolay1 dgretmenler BIT kullanimi konusunda
gayet donanimli olmal1 ve BIT kullanmaya tesvik edilmelidir. Siiflarda BIT kullaniminin
tesvik edilmesi ve 6zendirilmesi i¢in, 6gretmenlere diizenli egitimler verilerek 6z-yeterlilik
algilar1 arttirilmaly, ihtiya¢ duyduklari teknik ve psikolojik destek verilmeli ve karsilastiklar
sorunlara hizli ve kalici ¢dziimler bulunmalidir. Bu asamada da 6gretmenlerin BIT

kullanirken karsilastiklar1 sorunlar1 dogru ve zamaninda tespit etmek gereklidir.

Problem Durumu

Hizla gelisen teknoloji okullardaki 6gretim alternatiflerini artirmakta ve paralelinde 6gretim
programlarinda degisikliklerin yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Bir ¢ok arastirmaciya gore
etkin kullanilan 6gretim teknolojileri egitim sistemini iyilestirecek potansiyele sahiptir
(Jonassen ve Reeves, 1996; Means, 1994’ten aktaran Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay, &
Cakiroglu, 2001). Bilginin kapsaminin, bilgiye erisim seklinin ve hizinin degistigi, bilgiye
erisimde yeni kanallarin ortaya ¢iktig1 giinlimiizde okullardan bilgiye ulasma ve onu etkili
bir sekilde kullanma becerileriyle donatilmis, teknolojiyi kullanabilen bireyler yetistirmeleri
beklenmektedir. (Sert, Kurtoglu, Akinci, & Seferoglu, 2012, s. 352) Bu nedenle
egitimdgretim faaliyetlerinde BIT kullanimi her gegen giin 6nem kazanmakta ve

ogretmenler bu teknolojileri kullanmak zorunda kalmaktadirlar.

“Ulusal ve wuluslararas1 diizeyde yapilan arastirmalar 1s1ginda; bilgi ve iletisim
teknolojilerinin 6grenme-6gretme siirecleriyle biitiinlestirilmesinde uygulayicilarin Milli
Egitim Bakanliklar tarafindan bu yonde belirlenen hedeflere yonelik olumlu tutum sahibi
ve istekli olduklari, ancak 6gretmen ve yoneticilerin bu siirecte bir¢ok sorunla karsilastigi

belirlenmistir” (Kogak Usluel, Kuskaya Mumcu, & Demirarslan, 2007).

“Ogretmenlerin ve yoneticilerin karsilastiklar1 sorunlarin ve bunlarin ¢dziim yollarinin
belirlenmemesi kendilerini yetersiz ve sorunun bir parcasi olarak gormelerine sebep

olabilmektedir” (Som, 2014, s. 4).



Bu durumda brans bazinda yapilacak aragtirmalar ile o branstaki dgretmenlerin dgretim
faaliyetlerinde neden BIT kullandiklari tesit edilmeli ve BIT kullanirken nelerden
cekindikleri ve karsilastiklar1 zorluklar ortaya c¢ikarilarak ¢6ziim onerileri sunulmalidir.
Tespit edilen mevcut durum ve karsilasilan sorunlar ve bunlara getirilecek ¢oziim onerileri
egitim-0gretim faaliyetlerinde yasanan aksakliklarm bir kismini1 giderebilir. Bu da hem
egitim-6gretim faaliyetlerinin Kkalitesini artiracak hem de BIT kullanimi icin yapilan
harcamalarin daha verimli kullanilmasina imkan taniyacaktir. Bundan dolay1 bu
arastirmadaki problem climlesi; “Fizik 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanim amaglar1 ve BIT kullanimi esnasinda karsilastiklari sorunlar ve nedenleri nelerdir?”

olacaktir.
Arastirmanin alt problemleri ise:

1. Fizik dgretmenlerinin gdrev yaptiklar1 okullarin BIT altyapis1 nasildir?

2. Fizik 6gretmenlerinin BIT araglarini derslerinde kullanim siklig1 nedir?

3. Fizik dgretmenleri derslerinde hangi amaglarla BIT kullanmaktadir?

4. Fizik Ogretmenleri BIT kullanimlar1 esnasinda hangi engel ve zorluklarla
karsilagiyorlar?

4.1 Fizik dgretmenlerinin cinsiyetleri ile BIT kullanim1 esnasinda karsilastiklari
engeller ve zorluklar arasinda bir fark var midir?

4.2 Fizik &gretmenlerinin yaslar1 ile BIT kullanimi esnasinda karsilastiklart
engeller ve zorluklar arasinda bir fark var midir?

4.3 Fizik 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okul tiirii ile fizik 6gretmenlerinin BIT
kullanim1 esnasinda karsilastiklart engeller ve zorluklar arasindaki bir fark
var midir?

4.4 Fizik o6gretmenlerinin mesleki deneyim ile fizik Ogretmenlerinin BIT
kullanim1 esnasinda karsilastiklar1 engeller ve zorluklar arasinda bir fark var
midir?

4.5 Fizik 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim faaliyetlerine katilma durumu ile
fizik Ogretmenlerinin BIT kullanimi1 esnasinda karsilastign engeller ve
zorluklar arasinda bir fark var midir?

5. Fizik dgretmenlerinin derslerinde BIT kullanmasina etki eden faktorler nelerdir?
6. Fizik 6gretmenlerinin BIiT kullanimlar1 destekleniyor mu?
6.1 Fizik ogretmenlerinin cinsiyetleri ile BIT araglarmi  kullaniminmn

desteklenme durumu arasinda bir fark var midir?
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6.2 Fizik dgretmenlerinin yaslar1 ile BIT araglarmi kullaniminin desteklenme
durumu arasinda bir fark var midir?
6.3 Fizik 6gretmenlerinin gorev yapilan okul tiirii ile BIT araglar1 kullaniminim
desteklenme durumu arasinda bir fark var midir?
6.4 Fizik &gretmenlerinin mesleki deneyimleri ile BIT araclari kullaniminin
desteklenme durumu arasinda bir fark var midir?
6.5 Fizik 6gretmenlerinin hizmet igi egitim faaliyetlerine katilma durumu ile BIT
araclar1 kullaniminin desteklenme durumu arasinda bir fark var midir?
7. Fizik 6gretmenlerinin BIT kullamimi hakkindaki algilanan becerileri ile BIT &z-
yeterlilikleri arasinda bir iligki var midir?
8. Fizik dgretmenleri BIT kullanimi esnasinda karsilastiklar sorunlar nasil ¢dziiyorlar?

seklindedir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminin hayatimizin her alaninda
giderek yogunlastig1 ve hatta baz1 durumlarda vazgecilmez duruma geldigi giiniimiizde fizik
ogretmenlerinin BIT’i hangi amaclar igin kullandiklarin1 ders anlatirken BIiT kullanimi
esnasinda ne tiir zorluklarla karsi karsiya kaldiklarini ortaya koymak ve bu zorluklarin
asilmas1 konusundaki arastirma sonucunda yapilacak Onerilerle ¢agimiz teknolojilerinin

derslerde daha verimli kullanilmasina katki saglayabilmektir.

Arastirmanin Onemi

Ulkemizde Kasim 2010 da tanmitimi yapilan ve giiniimiize kadar okullara akilli tahtalar
takilmasi, o6grencilere tablet dagitimi ve cesitli gorsellerin videolarn ve dijital kitaplarin
oldugu veri bankalarinin olusturulmas: gibi BIT kullanimmm iilke geneline
yayginlagtirilmasini amaglayan; Milli Egitim Bakanligi ile Ulastirma Bakanligi’nin birlikte
calisarak yiiriittiigii ve Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATIH
Projesi) ismi olarak bilinen proje BIT kullaniminin énemini arttirmis ve dgretmenleri BIT
kullanmaya bir nevi zorlamistir. Bu durumda okullarda belirli bir altyapinin devlet
tarafindan olusturulmas1 neticesinde BIT’i kullanmak zorunda kalan/kalacak olan
ogretmenlerin BIT hakkindaki tutumlar1 ve BIT kullanimi esnasinda hangi zorluklarla

karsilastiklarinin 6zellikle brang bazinda bulunmasi ileriye doniik yapilacak egitim ve
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planlamalar1 ydnlendirecek, oOgretmenlerin BIT kullanmasmi tesvik edebilecek ve

kullanimini daha kolay kilacak yeni materyallerin gelistirilmesini saglayacaktir.

BIT kullannminda karsilasilan zorluklarla ilgili Pelgrum (2001) 26 iilkede egitim
uygulayicilarinin BIT ile ilgili hedeflerini gerceklestirmek icin neleri ciddi engeller olarak
gordiiklerini arastirmis, Becta (2004) ve Bingimlas (2008) BIT kullanimi hakkinda
karsilasilan engeller hakkinda literatiir taramas1 yapmis, Raman ve Yamat (2014) Cin’deki
Ingilizce 6gretmenlerinin neden BIT araglarmi derslerinde neden kullanmadiklarini,
Nikolopoulou ve Giamalas (2016) Yunanistan’daki dgretmenlerin BIT kullanim1 esnasinda
karsilastiklar zorluklari arastirmislar, Topraker (2006) Tiirkiye’de genel bir ¢alisma yapmis
ilkokul ve ortaokul &gretmenlerinin okullarda BIT entegrasyonu sirasinda karsilastiklar:

zorluklar1 arastirmis ancak fizik bransi bazinda 6gretmenlerle bir calisma yapilmamustir.

Egitim-6gretim faaliyetleri esnasinda BIT kullanimna iliskin ¢alismalara konu bazinda
bakildiginda galigmalarm genelde tutum ve 6z-yeterlilik {izerine yogunlastigi, BiT kullanimi
esnasinda yagananlarla ilgili calisma sayisinin sinirlt oldugu ve fizik 6gretmenleri ile ise bu
yonde kapsamli bir ¢alisma yapilmadigi goriilmektedir. Ancak fizik dersi igerdigi soyut
kavramlar nedeniyle 6grenciler tarafindan dersin baslangicinda zor olarak tanimlanan ve
baslangigtaki bu negatif alginin da etkisi ile i¢sellestirilmesi zor olan bir derstir. Bundan
dolay1 bir fizik 6gretmeninin bagariya ulagabilmesi i¢in ders anlatimi esnasinda miimkiin
oldugunca 6grencinin dikkatini ¢cekmesi, soyut kavramlar1 gorseller, deneyler, animasyonlar
gibi argiimanlarla somut hale getirmesi gerekmektedir. Iste bu durumdan dolay1 da BIT’i en
yogun kullanan/kullanmas1 gereken oOgretmen gruplarinin basinda fizik Ogretmenleri
gelmektedir. Fizik 6gretmenlerinin BIT kullanimi esnasinda yasadiklar1 sorunlarin temelde
nelerden kaynakladiginin belirlenmesi ve bu sorunlarin ¢dziimiine iliskin sunulacak
onerilerin lilkemizdeki fizik egitiminin kalitesini bir basamak daha yukariya c¢ikaracaktir.
Hatta diger branslarda da yapilacak benzer c¢alismalarla birlikte miifredat-dgretmen-BIT
entegrasyonu daha da giiclenecektir. Fizik &gretmenlerinin BIT entegrasyonun
giiclenmesine ve fizik derslerinde BIiT kullaniminin arttirilmasina katki saglayabilmek igin
bu calismada fizik 6gretmenlerinin ders islerken BIT kullanim amaglari, BIT kullanimi ile
ilgili destek durumu ve BIT kullanirken karsilastiklar1 zorluklarin neler oldugu arastirilarak

ortaya ¢ikan sonuglar ¢ergcevesinde ¢oziim Onerileri sunulacaktir.



Simirhliklar

1. Resmi izin olmasina ragmen bazi okullarda 6gretmenlerle goriismeye izin verilmemistir.
2. MEB hizmet puanina gore tayin uygulamasindan dolay1 secilen oOrneklemdeki
ogretmenlerin yas ve mesleki deneyimlerine gore dagilimi tam anlamiyla heterojen

olmamig 6rneklemin ¢ogu yas ve mesleki deneyimi yiiksek 6gretmenlerden olusmustur.



BOLUM II

KURAMSAL BIiLGI

Bilgi ve letisim Teknolojisi (BIT)

Bilgi ve iletisim teknolojisini kisaca bilginin dijital ortamda {iretilmesi, toplanmasi,
islenmesi, depolanmasi, korunmasi, paylasilmasi, sunulmasi i¢in kullanilan teknolojilerin

biitliniidiir diye tanimlanabilir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri; elektronik ortamda bilgiye ulasma, elde etme, kaydetme,
diizenleme, kullanma ve sunma olanagi veren donanim (bilgisayarlar, tarayicilar, dijital
kameralar, v.b) ve bilgisayar yazilimlar1 (veritabam1 ve ¢oklu ortam programlari) ile
telefonlar, belge-gecerler, modemler ve bilgisayarlar gibi bilgiye erisme ve kullanmay1
saglayan telekomiinikasyon araglarini tanimlamak i¢in kullanilan bir terimdir (UNESCO,

2002’den aktaran Demirhan, 2012, s. 9).

BIT teknolojilerinin 1990’11 yillarda hizla evrimlersip gelismesi ile toplumun iletisim ve
bilgiye erisim aliskanliklar1 degismis, insanlarin sevdiklerinden haber almak i¢in mektup
bekledikleri, yilbas1 kutlamasi i¢in postanenin Oniinde tebrik kart1 sectikleri ve tek tek
yazarak postaya verdikleri donemden akill1 telefonlarla sesli ve goriintiilii haberlestikleri bir
doneme gelinmistir. Bu degisim toplumda 7’den 70’e herkesi etkilemis orta iist yaslarda
bulunan insanlar bu degisime ayak uydurmakta biraz daha zorlanmiglardir. Yeniliklere daha
acik olan geng nesil ise hizla bu degisime ayak uydurmus bilgiye erismek ve haberlesmek

icin teknolojiyi ¢ok etkin bir sekilde kullanmaya baslamislardir.

BiT’in diinya ¢apinda hizla gelisimi bilgiye hizli erisimin énemini ortaya koyan bir gelisme

olarak degerlendirilebilir. Bu yiizden, BIT alanindaki gelismeler daima izlenmesi zorunlu ve



en kisa silirede uygulamaya gecirilmesi gerekli gelismeler olarak dikkat ¢ekmektedir.
Yasanan ve yasanacak olan gelismelerin siirekli izlenmesi zorunlulugu bu sektoriin her

zaman dnemini koruyacagina igaret etmektedir (Alaca & Yilmaz, 2016).

Egitimde BIT Kullanim

Bilisim teknolojileri bilgiye, 6grencileri duyarl kilarak, bilimsel kavramlarin 6gretimini ve
ogrenilmesini kolaylastirmaktadir. Buna ilaveten derslerde kullanilabilir egitim araglari
olusturarak 6grencilerde bilissel yetenegi gelistirmektedir. Ayrica, bu yeni teknolojiler
ogrencilerin ilgisini ¢ekmekte, Ogrenmelerini kolaylagtirmakta ve motivasyonlarini
artirmaktadir. Bu tiir teknolojik ara¢ ve gereclerin gelismesi 0gretimi, kara tahta tebesir
kiskacindan kurtarip daha ilgi ¢ekici bir hale getirmektir. Bununla, 6grencilere alternatif
ogrenme yaklagimlar1 sunulabilmektedir (Ayas & Johnson, 1997 den aktraran Dasdemir,

Cengiz, Uzoglu , & Bozdogan , 2012).

Ozellikle 6gretim programlarinin yapilandirmaci yaklasim temelinde diizenlenmesiyle
egitim teknolojileri ile zenginlestirilmis 6grenme ortamlarinin olusturulmasi biiyiik 6nem
kazanmistir. Woodard’in (2003) da belirttigi gibi teknoloji farkli bilgi tiirlerine erisimi
saglama, farkl sekillerde 6grenmeyi destekleme, bilginin bireyin zihninde yapilandirilmasi
icin firsatlar sunma, Ogrenci motivasyonunu gelistirme, daha az basarili 6grencilerin
ogrenme silirecine katilimimi saglama gibi farkli acgilardan Ogrenme ortamlarini

etkilemektedir (inel, Evrekli, & Balim, 2011).

“Egitimcilerin bilgisayarin 6gretimdeki verimliligi artiracagina inanmalar1 sonucunda
okullar gittikce daha fazla sayida bilgisayarla donatilmakta, yeni yazilimlar hazirlanmakta,
ogretmenler bu konuda hizmet i¢i egitime tabi tutulmakta ve dgrenciler bilgisayar baginda

daha fazla zaman harcamaktadirlar” (Giir, Ozoglu, & Baser, 2010).

Egitimde teknoloji kullaniminin tarihgesi 1900°li yillarin baslarina kadar gitmektedir.
Egitimde BIT kullanimina ilk érnek 1924 yilinda BBC(British Broadcasting Corporation)
tarafindan yetiskinlere yonelik yapilan insanlar ve bocekler konulu radyo programi (Bates,
2014, s. 222) verilebilir. Bu program giinlimiizdeki uzaktan egitim programlarinin atasi
sayilabilir. Ulkemizde ise egitimde ilk BIT kullanimi1 TRT(Tiirkiye Radyo ve Televizyon

Kurumu) 6ncesi radyo programlarina dayanir.



“TRT oncesi radyo yayinlarinda yer alan egitsel nitelikli radyo programlari ilk kez kirsal
bolgelerde oturanlara seslenen daha ¢ok tarimla ile ilgili bilgilerin verildigi 1941 yilinda

yayina baslayan “Ziraat takvimi” adli 10-15 dakikalik yayinlardir” (Aziz, 1977, s. 19).

Bu yayinlar zamanla geliserek 1962'de "Egitim Radyosu Merkezi" ile 6grenciler icin egitici
radyo programlari iretilmesi noktasina geldi.(Alkan, 1998’den aktaran, Tiirkmen &
Pedersen, 2005). Bununla birlikte, 1950 ve 1970 arasinda, ¢cogu okulun teknolojisi yalnizca
ses kasetlerinden ve tepegdz projektorlerden olusmaktaydi (Hizal, 1991°den aktaran,

Tiirkmen & Pedersen, 2005).

1970'lerin ortasindan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Televizyonu, Eskisehir iktisadi
ve Ticari ilimler Akademisi'nde gelistirilen Tiirkiye'nin ilk egitimsel televizyon projesini
yayinladi. Bu kii¢iik projenin belirgin basarisi, teknolojinin egitimsel bir ortamda 6gretim
icin kullanilabilecegini gosterdi (Mclsaac, Murphy ve Demiray, 1988’dan aktaran Tiirkmen
& Pedersen, 2005)

BIT araglarinin kullanimi televizyon ve radyo yoluyla egitime sirayet ederken bir taraftan
da bilgisayar teknolojisi hizla gelismeye baslamis ve yavas yavas egitim faaliyetlerinde yer
almaya baglamistir. Bilgisayar teknolojisinin gelismesi ve yaninda getirdikleri sayesinde
“1990’lara gelindiginde video ¢ekim ve dagitim maliyetleri dijital sikistirma teknolojileri ve
hizl1 internet erisimine bagli olarak gozle goriiliir diizeyde diigmiistiir. Maliyetlerdeki bu
diistis, ders kayit sistemlerinin gelismesine yol agmistir. Bu teknoloji sayesinde dgrenciler,
internet baglantisi ile ders anlatimlarini istedikleri zaman ve istedikleri, yerden izleme veya

tekrar izleme imkanina sahip olmuslardir” (Bates, 2014, s. 224).

Bu arada bilgisayar teknolojisi de gelisimini stirdiirmiistiir. Egitimde bilgisayar kullanimi1 da
60’11 yillarda baslamistir. Bu konuda Oncii iilkelerden olan Amerika Birlesik
Devletleri(ABD)’ni 6rnek verecek olursak; 1960 larda PLATO gibi bilgisayar temelli
Ogretim programlarmin gelistirilme ¢aligsmalarina baglanmistir. 1970’11 yillardan itibaren ise
okullarda idari islerde bilgisayar kullanilmaya baglanmigtir. Bununla birlikte internetin
ortaya ¢ikmasi ile 80°1i yillarda bilgisayar kullanimi kisisel bilgisayarlardan ag sistemlerine
ve internete dogru yonelmeye baslamistir (Becit Iscitiirk, 2012, s. 4). 1994 yilinda ABD’deki
devlet okullarinin %35°1 internet erisimine sahipken, bu oran 1999 yilinda %99 olarak
belirlenmistir(U.S Department of Education, 2000’ den aktaran Becit Iscitiirk, 2012). Avrupa
iilkeleride bu donemde bilgisayar tabanli teknolojilere biiyiik yatirimlar yapmis ve

bilgisayar askeriye ve egitim basta olmak {izere bir¢ok alanda kullanmaya baglamiglardir.
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BiT’in kullanildig1 &grenme ortamlarinda 6grenci basarisinmn arttigi ve dgrencilerde {ist
diizey diisiinme becerilerinin gelistigi yine yapilan arastirmalarda belirlenmistir (Allegra,
Chiforive ve Ottaviano, 2001; Boshuizen ve Wopereis, 2003; Harun, 2001; Lim ve Ching,
2004; Naidu, Cunnington ve Jasen, 2002; Sandholtz ve digerleri, 1997 den aktaran Kocak
Usluel, Kuskaya Mumcu, & Demirarslan, 2007).

BiT’in egitim faaliyetlerinde kullanilmaya baslanmasi olumlu déniitler vermis ve bu
doniitler sonucunda egitim faaliyetlerinde BIT kullanimi daha da yogunlasmistir. Bu durum
BIT faaliyetlerinin kullamminin egitim faaliyetlerine entegrasyon zorunlulugunu da
beraberinde getirmistir. “Bu dogrultuda BIT’in etkili entegrasyonu icin gerekli goriilen
faktorler su sekilde ortaya konulmaktadir.” (Cradler, Freeman, Cradler ve McNabb, 2002;
Fluck, 2003; Herzig, 2004; Kirkman, 2000; Koszalka ve Wang, 2002; Javeri, 2003; Melle
ve digerleri, 2003; Mooij ve Smeets, 2001; O’Mahony, 2003; OTA, 1995; Passey, 1999;
Ridgway ve Passey, 1995; Sandholtz ve digerleri, 1997; Sherry, 1999; Watson, 2001;
Wilmore, 2001; Wilson ve Peterson, 1995’ten aktaran Kogak Usluel, Kuskaya Mumcu, &
Demirarslan, 2007) :

1. Yoénetim desteginin ve okulda BIT koordinatdriiniin olmast,

2. BIT’in dgrenme-dgretme siirecine etkili entegrasyonu igin, dgretmenlerin bireysel
ihtiyaglar1 dahilinde okul genelinde hizmet i¢i egitimlerin diizenlenmesi,

3. Entegrasyonla ilgili etkinliklerin gerceklestirilmesinde Ogretmenlerle birlikte
calisilmasi,

4. Ogretmenlerin BIT e kars1 tutum, deger ve inanglarmin ortaya konulmast,

5. BIT’in entegrasyonu konusunda okulda Ogretmenler arasi iletisim aglarinin
biliylimesine yardimei olunmast,

6. Kaynaklara erisimin saglanmasi,

7. Okulun donanim ve yaziliminin giincellenmesi ve diger okullardaki uygulamalarin
gozlemlenerek bunlarin 6gretmenlere yansitilmasi gibi etkinliklerin uygulanmasinda

okul yonetimi ile BIT koordinatériiniin birlikte ¢alismas.

Ogretmenler icin BIT Standartlan

Yeni teknolojilerin benimsenerek uygulamaya konmasinda birincil rol oynayacak yonetici
ve 0gretmenlerin yetistirilmesi, egitim kurumlarini teknolojik olanaklarla donatmak kadar

onemlidir. Teknolojileri uygulamaya gecirecek elemanlarin sadece teknolojiyle

11



tanistirtlmast yeterli degildir. Teknolojinin ve yeni 6gretim tekniklerinin kullanilarak
ogrenme etkinlikleri diizenleme becerilerinin de 6gretmenlere kazandirilmasi gerekmektedir

(Percival ve Ellington, 1988’den aktaran Akpinar, 2003).

Diinya genelinde ve Tiirkiye’de BIT in egitimde kullanilmasinda izlenecek yol haritalarinin
belirlenebilmesi ve bir standart olusturulmasi i¢in ¢esitli kurum ve kuruluglar ¢alismalar
yapmakta ve bu ¢aligmalarini raporlar halinde yayinlamaktadirlar. Bu ¢aligmalarda egitimin
temel 6gesi olan Ogretmenlerin BIT yeterlilikleri iizerinde de onemle durulmaktadir.
Belirlenen genel yeterlilikler ulusal ve uluslararas1 alanda egitimde BIT kullanimina bir

standart getirilmesi konusunda yol gosterici olmaktadir.

UNESCO (United Nations Educational, Science and Culturel Organization) (2008)
yayinladigr “ICT(Information and Communication Technologies) Competency Standards
For Teachers”, “Ogretmenler icin BIT Yeterlilik Standartlar1” raporunda BiT yeterliliklerini
3 baslik altinda toplamustir.

1. Teknoloji okur-yazarligi

e Ogretmenler politikalarin farkinda olmali ve siif uygulamalarinin politikaya
nasil karsilik verecegini ve destekleyebilecegini belirleyebilmelidir.

e Ogretmenler, konularina yonelik miifredat standartlar1 hakkinda saglam bir
bilgiye ve standart degerlendirme prosediirleri bilgisine sahip olmalidir.
Ayrica 6gretmenler, 6grenciler i¢in teknoloji ve teknoloji standartlarinin
kullanimini miifredata dahil edebilmelidir.

e Ogretmenler sinif etkinlikleri ve sunumlari i¢in teknolojiyi nerede, ne zaman
(ne zaman kullanmayacaklarini) kullanacaklarini bilmelidirler. Ogretmenler
temel donanim ve yazilim iglemlerinin yani sira verimlilik uygulamalari
yazilimi, bir web tarayicisi, iletisim yazilimi, sunum yazilimi ve yonetim
uygulamalarini da bilmelidir.

e Ogretmenler teknolojiyi tiim siifla, kiiciik gruplarla ve bireysel etkinliklerle
kullanabilmeli ve esit erisim saglayabilmelidir.

e Ogretmenler, gretmenlerin kendi mesleki gelisimlerini desteklemek igin ek
konu ve pedagojik bilgi edinmek i¢in teknolojiyi kullanmak i¢in gerekli
teknolojik bilgi ve beceriye sahip olmalidir.

2. Bilgi Derinlestirme Yaklagimi
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Ogretmenler ulusal politikalar ve sosyal éncelikler hakkinda derin bir bilgiye
sahip olmali ve bu politikalar1 destekleyen smif uygulamalarini
tasarlayabilmeli, degistirebilmeli ve uygulayabilmelidir.

Ogretmenler, konu hakkinda derin bir bilgiye ve ¢esitli durumlarda esnek bir
sekilde wuygulama yetenegine sahip olmalidir. Ayrica O6grencilerin
anlamalarinin bir 6l¢iisii olarak karmasik problemler yaratabilmelidirler.
Ogretim bu yaklasimda 6grenci merkezlidir ve dgretmenin rolii, sorunlu
gorevleri yapilandirmak, 6grenci anlayisina rehberlik etmek ve Ogrenci
isbirligi projelerini desteklemek. Bu rolde 6gretmenler, d6grencilerin proje
planlarin1 ve ¢6ziimlerini olusturmalarina, uygulamalarina ve izlemelerine
yardimci olacak becerilere sahip olmalidir.

Ogretmenler, ¢esitli konulara 6zel araglarin ve uygulamalarimn farkinda olmali
ve bunlari ¢esitli probleme dayali ve proje bazli durumlarda esnek bir sekilde
kullanabilmelidir.

Ogretmenler, dgrencilerin segtikleri sorunlari analiz etmek ve ¢dzmek icin
isbirligi yapmalarina, bilgilere erismelerine ve dis uzmanlarla iletisim
kurmalarina yardimci olmak i¢in ag kaynaklarin1 kullanabilmelidir.
Ogretmenler ayrica bireysel ve grup dgrenci proje planlari olusturmak ve
izlemek icin BIT'i kullanabilmelidir.

Ogretmenler esnek bir sinif §grenme ortami yaratabilmelidir.

Bu ortamlarda 6gretmenler 6grenci merkezli etkinlikleri biitiinlestirebilmeli
ve isbirligini  desteklemek i¢in teknolojiyi esnek bir sekilde
uygulayabilmelidir.

Ogretmenler, karmasik projeler olusturma ve ydnetme, diger dgretmenlerle
isbirligi yapma ve kendi mesleki gelisimlerini destekleme konusunda bilgiye,
is arkadaslarina ve dis uzmanlara erigsmek icin aglardan yararlanabilecek bilgi

ve beceriye sahip olmalidir.

3. Bilgi Yaratma Yaklasimi

Ogretmenler, ulusal politikalarin amaglarmi anlamali ve egitim reformu
politikalarinin tartisilmasina katkida bulunabilmeli ve bu politikalar
uygulamaya yonelik programlarn tasarim, uygulama ve revizyonuna

katilabilmelidir.
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e Ogretmenler karmasik bilissel diisiince siireglerini bilmeli, dgrencilerin nasil
ogrendigini bilmeli ve Ogrencilerin karsilastigi zorluklari anlamalidir. Bu
karmasik siiregleri desteklemek i¢in gerekli becerilere sahip olmalidirlar.

e Ogretmenlerin bu yaklasimdaki rolii acikca 6grenme siireglerini modellemek,
ogrencilerin biligsel becerilerini uyguladiklar: durumlar1 yapilandirmak ve
ogrencilere edinmelerinde yardimci olmaktir.

e Ogretmenler, BIT e dayali bilgi topluluklar1 tasarlayabilmeli ve 6grencilerin
bilgi olusturma becerilerinin gelisimini ve siirekli, yansitict 6grenmelerini
desteklemek icin BIT’i kullanabilmelidir.

e Ogretmenler, meslektaslarm egitiminde ve okullarmin, BIT ile
zenginlestirilmis, yenilik ve siirekli 6grenmeye dayali bir topluluk olarak
vizyonunu olusturma ve uygulamalarinda liderlik rolii oynayabilmelidir.

e Ogretmenler de, mesleki bilgi topluluklart olusturmak igin BIT’i
deneyimleme ve siirekli 6grenme ve kullanma becerisine ve egilimine sahip

olmalidir.

ABD’de 1979 yilinda egitimde teknolojinin etkili kullanilmasma katki saglamak icin
kurulan “International Society for Technology in Education”(ISTE) (Uluslararas1 Egitim
Teknolojileri Dernegi) donem doénem yayinladigr egitimde teknoloji kullanim standartlar
ile diinya capinda egitimde teknoloji kullanimi konusunda lider vasfindaki kuruluslar

arasindadir.

ISTE (2017), egitimciler i¢in ISTE standartlarin1 6grencilerin giiclii bir 68renici olmalarina
yardim etmek icin bir yol haritast oldugunu ve uyulmasi halinde bu standartlarin
egitimcilerin uygulamalarint derinlestirecegini, akranlarla isbirligini destekleyecegini,
geleneksel yaklasimlar1 yeniden diisiinmeye ve 6grencileri kendi 6grenmelerini siirdiirmeye

hazirlamaya zorlayacagini belirtiyor.

ISTE (2017) yaymnladigi “ISTE Standarts For Educators” ta (Egitimciler i¢cin ISTE
standartlar1) egitimciyi baskalarindan 6grenmeye devam ederek 6grencilerin 6grenmesini
iyilestirmek i¢in teknolojiden yararlanan, kanitlanmis ve gelecek vaat eden uygulamalari
kesfederek gelistiren, 6grencileri dijital diinyaya sorumluluk sahibi olarak olumlu katkida
bulunmaya tesvik eden, O0grenci basarisini desteklemek i¢in teknoloji ile 6grenmeyi

kolaylastiran kisiler olarak tanimlamustir.

Bu baglamda 6gretmenlere ait standartlarda;
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Teknolojik olarak miimkiin kilinan pedagojik yaklasimlar kesfetmek ve uygulamak
ve etkinliklerini yansitmak i¢in mesleki 6grenme hedeflerini belirleyin.

Egitimle ilgili paydaslarla etkilesim kurarak teknolojiyle giiclendirilmis 6grenme
icin ortak bir vizyon olugturun.

Tiim o6grencilere farkli ihtiyaglarimi karsilamak i¢in egitim teknolojisine, dijital
icerige ve 6grenim firsatlarina adil erisim i¢in destek verin.

Meslektaslariniza egitim i¢in yeni dijital kaynaklar1 kesfetmesi arastirmasi,
degerlendirmesi ve benimsenmesi i¢in model olun.

Cevrimigi kaynaklarin merakini ve elestirel incelemesini tesvik eden, dijital okur-
yazarlig1 ve medya akiciligini besleyen bir 6grenme kiiltiirli olusturun.

Ogrencilere, dijital araclar ve fikri haklar ile miilkiyetin korunmast ile ilgili giivenlik,
yasal ve etik uygulamalarda rehberlik edin.

Kisisel verilerin ve dijital kimlik yonetimi ve 6grencilerin veri gizliliginin korunmasi
konusunda onlara destek olun.

Teknolojiyi kullanan otantik 6grenme deneyimi yaratmak icin meslektaslariniz ile
isbirligi yapmak icin planlama yapmaya zaman ayirin.

Ogrencilerle birlikte yeni dijital kaynaklar kesfetmek ve teknoloji sorunlarini teshis
etmek ve gidermek i¢in igbirligi yapin ve birlikte 6grenin.

Bagimsiz 6grenmeyi tesvik eden, 6grenen farkliliklarima ve ihtiyaglarina uyan
ogrenme deneyimlerini olusturmak, uyarlamak ve kisisellestirmek icin teknolojiyi
kullanin.

Icerik alan1 standartlarma uygun hale getiren otantik 6grenme etkinlikleri tasarlayin
ve aktif, derin 6grenmeyi en lst diizeye ¢ikarmak icin dijital araglar1 ve kaynaklari
kullanin.

Ogrenmeyi baslatan ve destekleyen yenilikgi dijital dgrenme ortamlar1 yaratmak igin
ogretim tasarmmi ilkelerini kesfedin ve uygulayin.

Dijital platformlarda, sanal ortamlarda, el yapimi alanlarda veya alanda teknoloji ve
ogrenci 0grenme stratejilerinin kullanimini yonetin.

Ogrencilerin ihtiyaclarini karsilayan, 6grencilere zamaninda geribildirim saglayan ve
talimatlar bildiren c¢esitli bicimlendirici ve 6zetleyici degerlendirmeler tasarlamak
ve uygulamak i¢in teknolojiyi kullanin.

Ogrencilerin yeterliliklerini gdstermeleri ve teknolojiyi kullanarak dgrenmelerine

yansitmalar1 i¢in alternatif yollar saglayin; maddelerine yer verilmistir.
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Tablo 1

MERB Fizik Ogretmeni Ozel Alan Yeterlilikleri BIT Yeterlilikleri Boliimii

YETERLIK ALANI C. Fizik Okuryazarlig1 Bilgisi

KAPSAM Bu yeterlik alani; problem ¢dzme becerileri ve laboratuar kullanimini, fizigin teknoloji,
toplum ve gevre ile etkilesimini, bilisim ve iletisim becerileri ile mesleki gelisimi de
icine alan tutum ve degerleri kapsar.

YETERLIKLER PERFORMANS GOSTERGELERI

C6. Fizik ve teknolojinin toplum
ve ¢evre ile iligkisini analiz
edebilme

C6.1. Bilimin, bireyin ve toplumun bakig agis1 ve degerlerinden etkilesimini agiklar.
C6.2. Islev, giivenlik, maliyet, estetik ve gevresel etkiler vb. agilardan hicbir teknolojik
tasarimin mitkemmel olmadigini; kullanilan materyallerin 6zelikleri ve doga yasalarinin
teknoloji tirlinlerini sinirlandirigini agiklar.

C6.3. Fizik ve teknolojinin birey, toplum ve cevre lizerindeki (sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, politik, ahlaki vb. konularda) ge¢mis, gliniimiiz ve gelecekteki olumlu ve
olumsuz etkilerini agiklar.

C6.4. Fizik, teknoloji ve ¢cevrenin birbirlerinden etkilesimlerini ifade eder.

C7. Fizik ile ilgili iletisim
becerilerini gelistirebilme

C7.1. Farkli kaynaklardan edinilen bilgileri, kaynaklarin giivenilir ve gecerli olma
durumlarina gére kullanir.

C7.2. Eristigi bilgilerden faydalanarak amacina uygun yeni bilgiler yapilandirir.

C7.3. Bilgiyi farkli formatlar ve ortamlar kullanarak etkin bir sekilde paylasir.

C7.4. Diisiincelerini bagkalariyla paylasmayi, tartigmayi, karsit diisiinceleri yanitlama
bicimlerini gérgii kurallari ¢ercevesinde agik ve anlasilir bir sekilde yapar.

C7.5. Fizik ve fizik egitimi ile ilgili iletisimlerinde (sozlii, yazili, gorsel vb.) uygun
terminolojileri kullanir.

C7.6. Karmasik bilgileri agik, anlasilir ve 6z olarak ifade eder.

C8. Fizik ile ilgili biligim
becerilerini gelistirebilme

C8.1. Fizikle ilgili uygulamalar i¢in gerekli olan donanim becerilerini gelistirir.

C8.2. Fizikle ilgili yazilimlarin etkin bir sekilde kullanimi icin isletim sistemi
becerilerini gelistirir.

C8.3. Fizikle ilgili verileri islemek ve sunmak i¢in uygun bilgisayar yazilimlari (kelime
islemci, hesap ¢izelgesi, sunumcu, veri taban1 vb.) kullanir.

C8.4. Fizigin Ogrenilmesi ve Ogretilmesi amaciyla gelistirilmis paket programlari
kullanir.

C8.5. Fizik alaninda bilgiye ulasma, gelistirme ve paylasma igin gerekli internet
becerilerini gelistirir.

C8.6. Soyut kavramlart somutlastirmak; pahali, tehlikeli ve zor olan etkinlikleri
canlandirmak i¢in basit simiilasyon ve/veya animasyonlar hazirlar.

Milli Egitim Bakanlig:

(2013).  Fizik Ogretmeni alan  yeterlilikleri.  http://oygm.meb.gov.tr/

meb_iys dosyalar/2017 12/13160548 FYZYXK.pdf sayfasindan erisilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligt (MEB) da 6gretmenlerin verdigi egitimin
kalitesinin arttirilabilmesi i¢in ¢agimizin gereklerine uyum saglamasi gerektigi diistincesi ile
Kasim 2013 te yaymlanan Fizik Ogretmenleri Ozel Alan Yeterlilikleri kisminda BiT’e
yukaridaki Tablo 1°de goriildiigii gibi yer vererek fizik dgretmenlerinin BIT konusunda
belirli yeterliliklere sahip olmasini istemistir (MEB, 2013).

Tiirkiye’de Bilgisayar Destekli Egitim

Tiirkiye Cumhuriyeti’ de teknolojide yasanan gelismeleri biraz ge¢ te olsa yakindan takip
etmeye calismig 70’li yillardan itibaren ileriye doniik yapilan planlamalarda teknoloji

kullanimina iliskin hedeflere yer vermistir.

Milli Egitim Sisteminin en biiyilk danisma organi olan Milli Egitim Suralarinda, teknoloji
kavramina ve yeni teknolojilerin egitime biitiinlestirilmesine ilk kez, 1974 yilinda yapilan 9.
Milli Egitim surasinda deginilmistir. Bu surada Tiirk Milli Egitiminin temel ilkeleri igerisinde
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“bilimsellik” kavramina yer verilmig, bu ana bashk altinda da, her derece ve tiirdeki ders
programlari ve egitim yontemleriyle ders arag¢ ve gereglerinin, bilimsel ve teknolojik esaslara ve
yeniliklere, ¢evre ve iilke ihtiyaglarma gore siirekli olarak gelistirilecegi vurgulanmistir. 10. Milli
Egitim Surasinda da, Milli Egitim Sisteminin bilim ve teknolojiyi esas alan bir temele
oturtulmasi gerektigi vurgulanmustir. 11. Milli Egitim Surasinda ise ilk kez “egitim teknolojisi”
kavramina yer verilmistir (Daghan, Kalayci, & Seferoglu, 2011, s. 835).

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 13. maddesinde;
“Her derece ve tiirdeki ders programlar1 ve egitim metotlariyle ders arag¢ ve geregleri, bilimsel
ve teknolojik esaslara ve yeniliklere, ¢evre ve lilke ihtiyaclarina gore siirekli olarak gelistirilir.
Egitimde verimliligin artirilmasi ve siirekli olarak gelisme ve yenilesmenin saglanmasi bilimsel
arastirma ve degerlendirmelere dayali olarak yapilir. Bilgi ve teknoloji tiretmek ve kiiltlirimiizi
gelistirmekle gorevli egitim kurumlart geregince donatilip giiclendirilir; bu yondeki ¢aligmalar
maddi ve manevi bakimindan tegvik edilir ve desteklenir” (MEB, 1973).
denilmektedir. Milli Egitim Bakanligi(MEB)’na verilen bu goérev kapsaminda MEB
egitimde teknoloji kullanimi ile ilgili c¢esitli caligmalar yapmistir. 1984 yilinda
tiniversitelerdeki ilgili boliimlerin 6gretim liyeleri ile bakanlik yetkililerinden olusan bir 6zel
ihtisas komisyonu kurulmus ve komisyon aym yil ¢alismalarina baslamis, 1985-1986
ogretim yilinda tespit edilen bazi lise ve dengi okullarda bilgisayar 6gretimi ve bilgisayar
destekli 6gretimin baslatilmasi, bu okullarda gorev alacak §gretmenlerin yetistirilmesi, pilot
okullarda yapilan uygulama sonuclarina gore sistemin yayginlastirilmasi hakkinda tavsiye
karar1 vermistir (MEB Ortag. Bilg. Egt. Iht. Kom. Raporu, 1984’ten aktaran, Celikdz,

1997).

“MEB BDE(Bilgisayar Destekli Egitim) projesi Damisma Kurulu” da 1991 yilinda

ogretmenlerin bilgi teknolojileri ile ilgili olarak genel yeterliklerine iliskin hedefleri;

1. Bilgisayar okur-yazarligi i¢in temel becerilere sahip olma,
Ders yazilimlarini tanima ve degerlendirme,

Ders yazilimlarini derste kullanma,

Ders yazilimlarini kullanmada 6grencilere rehberlik etme,

Ders yazilimi gelistiren gruplarla iletisim,

A O

Ders yazilimi senaryolar1 gelistirme olarak belirlemistir” (Ciire & Ozdener, 2008).

“1989-1993 yillan arasinda BDE siirecinde ¢ok hizli ilerlemeler kaydedilmis ve 93’iin
sonlarinda bakanlik 2001°e kadar her okulda bilgisayar laboratuvar1 kurulacak miijdesini
vermistir. Fakat okul idarecilerinin egitimdeki gelismelere karsi olan muhafazakar tutumlari

materyalleri dokunulmaz kilmistir” (Engin, Tosten, & Kaya, 2010).

“1993 yilinda toplanan XIV. Milli Egitim Surasinda bilgisayar destekli egitimin {ilke

capinda yayginlastirilmasi ve tim Ogrencilerin bilgisayar kullanimini 6grenmeleri igin
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gerekli olanak ve ortamin saglanmasi (Cetin, 1993) geregi iizerinde durulmustur” (Celikdz,

1997).

Egitimde teknoloji kullanim1 Devlet Planlama Teskilati(DPT) tarafindan bes yillik kalkinma

planlarinda da giindeme alinmistir.

Altinc1 bes yillik kalkinma planinda bilgisayar destekli egitimin 6neminden bahsedilmis ve
okullarda gorsel-isitsel araglar ve bilgisayar destekli egitim gibi yeni egitim teknolojilerinin
kullanilmas1  yaygmlastirilmas:  karart  almmustir.  Internet  aglarinin  egitimde
kullanilmasindan yedinci bes yillik kalkinma planinda bahsedilmis, egitimin her
kademesinde bilgisayar destekli egitim yapilmasi, kitlesel ve uzaktan egitime Gnem
verilmesi tizerinde durulmustur. Sekizinci kalkinma planinda ise ilkdgretimden baslamak
iizere egitimin her kademesinde bilgisayarl egitime geg¢ilmesi, her okula internet erisiminin
saglanmast ve miifredat programlarinin yazilim programlari olarak &gretilmesi

vurgulanmistir (Kocaoglu, 2013, s. 7-9).

“1984 yilindan itibaren gesitli projeler ve girisimler yapilmaya baslanmissa da, BIT'in egitim
politikalar1 igerisinde yer almaya baglamasi 2003 yilinda ortaya konulan E-Tirkiye
calismalar1 ve “E-Doniisiim Tiirkiye Projesi” ile olmustur ve bu tarihten itibaren BiT'e

yonelik somut politika ve hedefler uygulamaya konulmustur” (Bayrake1, 2005).

Devlet planlama teskilati 2006 bilgi toplumu stratejisi belgesinde Tiirkiye’de BIiT teki
gelismelere ve bu teknolojilerin ekonomik ve sosyal yasama etkilerine iliskin politika ve
strateji arayislarinin 1990’li yillarin ikinci yarisindan itibaren siirekli olarak giindemde
oldugu belirtilmis ve Dolayisiyla hayatin hemen her alaninda goriilen BIiT kullaniminin
yayginligi, tiim politika alanlarinda bu teknolojilere iliskin ortak bir yaklasimi ve yatay bir
koordinasyonu zorunlu kilmaktadir. Bu kapsamda, bilgi toplumuna doniisiim iilkemizin
oncelikli ve uzun vadeli giindem maddelerinden biri olarak degerlendirilecek, bu alana
yonelik politikalar etkin bicimde uygulanip, takip edilmesi hedef olarak gosterilmistir.
Ayrica vergi, tesvik, istihdam, sanayi, hizmetler, ihracat, yatirim ve is ortamu, fikri miilkiyet,
Ar-ge ve yenilikg¢ilik, egitim, saglik, adalet, giivenlik, kamu hizmetleri gibi farkli politik
alanlarinda alinacak kararlarda bilgi toplumuna déniisiim ve BIT kullaniminda etkinlik bakis

acisinin esas alinmasi hedeflerde yer almistir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2015, s. 65).
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FATIH Projesi (Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi)

Tiirkiye Cumhuriyeti BIT teknolojilerinin egitim alaninda kullanilmas: igin ciddi
caligmalara imza atmistir. Bu calismalardaki temel hedefler, bilgisayarlarin ve internet
baglantisinin devlet okullarina getirilmesi, 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmalarina yonelik
egitilmesi ve bilgi teknolojilerinin egitim sistemiyle biitiinlesmesi olarak siralanabilir.
Bunlar gerek biitgesi, gerekse kapsami acisindan Tiirkiye i¢in oldukca biiyiik ve 6nemli

projelerdir.

Milli Egitim Bakanligi (MEB), 1998’den itibaren Diinya Bankasi igbirligi ile yiiriittiigli ve
2003— 2004 donemi itibariyle faaliyete gegirdigi g¢esitli projelerle e-doniisiim siirecini
gerceklestirmeye baslamistir (Cevik & Baloglu, 2007). Hayata gecirilen projelerden bir
tanesi de 2011-2012 egitim dgretim yilinin ikinci yarisinda pilot olarak uygulamaya baglanan
“Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi” (FATIH Projesi)’dir (Keles, Oksiiz,
& Bahgekapili, 2013).

FATIH Projesi MEB tarafindan, “Her dgrencimizin en iyi egitime kavusmasi, en kaliteli
egitim iceriklerine ulasmasi ve egitimde firsat esitliginin saglanmasi i¢in tasarlanmis olan
FATIH Projesi, egitimde teknoloji kullanimiyla ilgili diinyada uygulamaya konulan en

biiyiik ve en kapsamli egitim hareketidir.” seklinde tanimlanmaktadir (MEB, 2019).

2015-2018 Bilgi Toplumu ve Strateji belgesinde FATIH Projesi igin 2018 yili hedefi:
“FATIH Projesi kapsaminda tablet ve akilli tahtalarda kullamlmak iizere yenilikci
uygulamalarin gelistirilmesi igin rekabetgi bir ortam yaratilacaktir. Igerik iiretimi, igerigin

uluslararas1 piyasalarda satisin1 da temin edecek sekilde tesvik edilecektir.” seklinde

belirlenmistir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2015).

FATIH Projesi 30.03.2012 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi(TBMM)’de kabul edilen
6287 sayil1 Ilkogretim ve Egitim Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasia Dair
Kanun’un 11 Nisan 2012 Tarihli ve 28261 Sayili Resmi Gazete’ de yayimlanmasi ile
yiirlirlige girmistir.

FATIH Projesi ile MEB tarafindan 40 bin okulda, 600 bine yakin dersligin akilli smif haline
dontstiiriilmesi amaglanmis, finansmaninin Evrensel Hizmet Fonu (EHF) ile finanse
edilerek projenin li¢ yilda tamamlanmasi ve sonrasinda iki yil degerlendirme siirecine
girmesi planlanmistir. Bu slire¢ icerisinde; projeksiyon cihazi ile birlikte 614 bin 364 adet
laptop, 38 bin 688 ¢ok amacl fotokopi makinesi ve akilli tahta, 40 bin okuldaki 620 bin

derslikte 6grenim gorenlerin kullanimina sunulmasi hedeflenmis, bu araglarin ihtiyag
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duydugu internet baglantis1 agisindan en iist diizeyde verim alinabilmesi i¢in uygulama
kapsamindaki okullara genis bant internet baglantist saglanmasi planlanmigtir. Bunun yam
sira projenin uygulanacagi okullarda goérev yapmakta olan 600 bin 6gretmene donanim
konusunda yiiz yiize ve uzaktan egitim yontemleriyle hizmet-i¢i egitim verilmesi, 6gretim
programlarinin, bilisim teknolojisi destekli 6gretime uyumlu hale getirilip, egitsel e-igerikler
olusturulmasi, her ders i¢in O6grenme nesneleri ve e-kitap hazirlanmasi planlanmigtir

(Dursun, Kirbag, & Yiiksel, 2015).
Egitimde FATIH projesi bes ana bilesenden olusmaktadir.
Bunlar:

e Donanim ve yazilim altyapisinin saglanmasi

e Egitsel e-i¢erigin saglanmasi ve yonetilmesi

e Ogretim programlarinda etkin BT (Bilisim Teknolojileri) kullanimi

e Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimi

e Bilingli, giivenli, yonetilebilir ve Olgiilebilir BT kullaniminin saglanmasidir(MEB,

2015’ten aktaran (Geger, 2016).

FATIH projesi yiiriirliige girdigi tarihten itibaren okullara 6nemli dlgiide yatirimlar
yapilmistir. Projenin ilk yillarinda her 6grenci ve 6gretmene tablet bilgisayarlar dagitilmis
ancak 2015 yili sonrasinda tabletlerin dagitimi durdurulmustur. MEB(2019)’e gére Ocak
2019 itibari ile proje kapsamindaki 47158 okuldan 19752 okulda bulunan 432156 sinifa
etkilesimli tahta takilmistir. Buna gore akilli tahtalara sahip okul orani %43.,91 dir. Proje
kapsaminda bulunan okullardan 13489 tanesinde fiber internet altyapisi bulunmaktadir. Bu
da proje kapsamindaki okullarin %31,12 sine karsilik gelmektedir. Yine okullara toplam
998625 data ucu, 316883 adet access point saglanmistir. Okullara yapilan bu yatirimlarin
illere gore dagilimi Tablo 2’de verilmistir. MEB ile birlikte FATIH Projesini yiiriiten
Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi verilerine goére de okullara toplam 45.653 adet ¢ok
fonksiyonlu yazict ve 3.657 adet dokiiman kamerasi temin edilmis, ayn1 zamanda 81 ilde
110 adet akilli simif kurulumu gergeklestirilmistir (T.C. Ulastirma ve Altyapr Bakanlig,
2019).
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Tablo 2

FATIH Projesi Kapsaminda Okullara Saglanan Altyapt ve Donamm Imkdnlar

£® %5 P32 FE g7 £°% :
ADANA 997 474 47,5 10836 291 29,2 24556 8290
ADIYAMAN 719 212 29,5 4151 170 23,6 9245 3128
AFYON 746 323 433 5401 182 24,4 10865 3323
AGRI 900 216 24 4099 159 17,7 9663 2854
AMASYA 269 126 46,8 2632 70 26 5945 1769
ANKARA 1573 833 53 23104 705 44,8 58821 20232
ANTALYA 1174 527 44,9 11538 332 28,3 28947 9926
ARTVIN 148 81 54,7 1637 61 41,2 3837 1375
AYDIN 641 306 47,7 6580 183 28,5 14973 4968
BALIKESIR 682 359 52,6 6970 197 28,9 15077 4773
BILECIK 152 74 48,7 1450 54 35,5 3883 1094
BINGOL 331 88 26,6 2218 67 20,2 4672 1372
BITLIS 666 164 24,6 2944 132 19,8 7712 1606
BOLU 175 85 48,6 1965 70 40 5723 1817
BURDUR 221 115 52 2019 73 33 5577 1590
BURSA 1033 525 50,8 13739 314 30,4 28762 1087
CANAKKALE 284 144 50,7 2717 113 39,8 7256 2326
CANKIRI 143 73 51 1333 58 40,6 3740 1091
CORUM 410 196 47,8 3961 144 35,1 10646 2949
DENIZLI 600 325 542 6419 288 48 17537 5473
DIYARBAKIR 1438 363 252 7751 210 14,6 14203 4801
EDIRNE 237 118 49,8 2535 81 34,2 5638 1844
ELAZIG 382 168 44 3435 140 36,6 8991 2776
ERZINCAN 202 96 475 1763 79 39,1 4708 1547
ERZURUM 1074 473 44 5898 204 19 12780 3631
ESKISEHIR 344 181 52,6 4425 121 35,2 9117 2823
GAZIANTEP 1016 374 36,8 9790 256 252 17625 5045
GIRESUN 327 181 55,4 3475 143 43,7 9248 2546
GUMUSHANE 139 63 453 1233 55 39,6 3045 769
HAKKARI 311 56 18 1161 25 8 3324 852
HATAY 1107 423 38,2 8831 247 223 13895 4615
ISPARTA 361 197 54,6 3518 101 28 8078 2203
MERSIN 918 511 55,7 10177 274 29,8 21787 7477
ISTANBUL 2886 1498 51,9 48435 955 33,1 103976 35479
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Tablo 2 (Devam)

FATIH Projesi Kapsaminda Okullara Saglanan Altyapt ve Donamm Imkanlar

il

2z =8z =8% =g T _ 5_g g
izZMIiR 1505 746 49,6 17544 521 34,6 42554 14609
KARS 553 324 58,6 2541 79 14,3 4307 1282
KASTAMONU 281 133 473 2545 92 32,7 7389 2065
KAYSERI 836 374 44,7 8477 278 333 18918 5796
KIRKLARELI 195 95 48,7 2024 83 42,6 5647 1851
KIRSEHIR 183 93 50,8 1749 46 25,1 4965 1471
KOCAELI 732 325 44.4 9140 256 35 24307 8229
KONYA 1473 736 50 13480 566 38,4 38757 12593
KUTAHYA 442 211 47,7 4080 132 29,9 10113 3079
MALATYA 614 256 41,7 5190 219 35,7 13870 4378
MANISA 907 390 43 8556 250 27,6 19544 6993
K.MARAS 900 286 31,8 6747 152 16,9 12389 3919
MARDIN 1017 230 22,6 4525 154 15,1 10509 3157
MUGLA 608 293 48,2 5395 241 39,6 9489 5363
MUS 655 223 34 3762 120 18,3 7888 1838
NEVSEHIR 275 135 49,1 2374 124 45,1 6895 2286
NIGDE 344 166 483 2725 152 442 7972 2702
ORDU 486 227 46,7 4838 197 40,5 11498 3650
RiZE 238 116 48,7 3045 91 38,2 6836 2459
SAKARYA 582 282 48,5 5553 230 39,5 14240 4958
SAMSUN 838 355 424 7935 337 40,2 23908 7817
SIIRT 472 184 39 2630 73 15,5 5251 1060
SINOP 142 87 61,3 1571 60 423 4647 1376
SIVAS 573 263 459 4970 192 33,5 12089 3029
TEKIRDAG 385 163 423 4556 114 29,6 9230 3424
TOKAT 560 238 42,5 5000 146 26,1 11788 3846
TRABZON 508 246 484 5819 203 40 12367 4165
TUNCELI 71 38 53,5 596 25 35,2 1607 329
SANLIURFA 2055 404 19,7 11027 225 10,9 17520 5492
USAK 255 131 51,4 2537 97 38 6413 2138
VAN 1347 312 232 7373 193 14,3 12855 4834
YOZGAT 465 222 47,7 4202 143 30,8 9680 3100
ZONGULDAK 395 181 45,8 3876 131 33,2 9474 3082
AKSARAY 383 174 454 3003 156 40,7 8700 2871
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Tablo 2 (Devam)

FATIH Projesi Kapsaminda Okullara Saglanan Altyapt ve Donamm Imkanlar

il

23 =83 =8% =g g _ 5_g E

BAYBURT 102 56 54,9 970 39 38,2 2144 525
KARAMAN 198 87 439 1979 53 26,8 6178 2072
KIRIKKALE 179 94 52,5 2257 71 39,7 5585 1875
BATMAN 614 194 31,6 4013 134 21,8 7898 3006
SIRNAK 594 81 13,6 1529 51 8,6 5372 1841
BARTIN 137 65 474 1449 49 358 2975 1088
ARDAHAN 153 70 45,8 1005 55 359 2658 692
IGDIR 252 86 34,1 1383 58 23 3440 935
YALOVA 138 60 43,5 1397 64 46,4 44383 1540
KARABUK 165 70 424 1550 65 394 5247 1708
KILIS 153 44 28,8 974 33 21,6 1923 755
OSMANIYE 341 145 42,5 3564 99 29 6445 1950
DUZCE 251 113 45 2561 86 343 6809 2204
ORTTAOLIXJI\Z;‘I‘%"{ 47158 19752 4391%* 432156 13489 31,12% 998625 316883

MEB (2019). FATIH Projesi, http:/fatihprojesi.meb.gov.tr/index. html#about sayfasindan

erisilmistir.

Tlgili Aragtirmalar

Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay ve Cakiroglu (2001) “Ogretimde Bilgisayar Kullanimina
Iliskin Ogretmen Gériisleri” isimli calismada Tiirkiye'deki 6gretmenlerin bilgisayarlari nasil
kullandiklarim1 ve ogretimde bilgisayar kullanimi nasil algiladiklarini arastirmiglardir.
Calismanin 6rneklemini Ankara, Istanbul ve Denizli illerinde bulunan 25 okuldan rastgele
secgilen 102 6gretmen olusturmaktadir. Arastirmanin sonucuna gore 6gretmenlerin % 41'1 hig¢
bilgisayar kullanmadigini, % 20'si ise iki yildan fazla bilgisayar kullanim1 deneyimine sahip
oldugunu belirttigi, 6gretmenlerin % 56's1 bilgisayar kullanmay1 6grenmek konusunda ¢ok
ilgili, % 42’si orta derecede ilgili olduklarini, % 2’si ise ilgilenmediklerini belirttigi,
ogretmenlerin yaridan fazlasi bilgisayar kullanimu ile ilgili bir hizmet i¢i egitim aldigim
belirttigi  goriilmiistiir. Ogretmenler smnifta bilgisayar kullanmanin &grenmeyi ve
ogrencilerin bagarisin1 olumsuz etkileyecegine inanmadiklarini, bilgisayarlarin 6grencinin

dersleri ve derslerdeki basarilarina yonelik becerilerini, ilgilerini ve motivasyonlarini
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artiracagina inandiklarini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaridan fazlasi
bilgisayarlarin kullanimi ile dgrencilerin sosyallesme problemleri olacagi konusunda bir
endiselerinin olmadigini, bilgisayar kullaniminin egitim kalitesini artiracagini ve kendilerine
ek bir is yiikii getirmeyecegine inandiklarmi belirtmislerdir. Ogretmenlerin okullarda
bilgisayarlar1 ders programi ile biitiinlestirebilmeleri i¢in karsilasabilecekleri problemleri
verilen sekiz baslik arasindan se¢meleri istendiginde; kullanilabilecek bilgisayarlarin
olmamasi, Ogretmenlerin bilgisayar kullanimi konusunda yeterince deneyime sahip
olmamas1 ve O0gretim programinin bilgisayarlarla biitiinlestirilebilecek yapida olmamasi
secilen ilk ii¢ madde olmustur. Ogretmenler bilgisayarm ders programu ile biitiinlestirilmesi
konusunda okullarin en 6nemli ihtiyacinin d6gretmenlerin bilgisayar konusundaki bilgi ve
deneyimlerin arttirilmasi oldugunu belirtmigler, Hizmeti¢ci Egitim alan &gretmenlere
hizmeti¢i egitimin kalitesi soruldugunda 6gretmenlerin aldiklar1 bu egitimden yeterince
memnun kalmadiklarini, egitim sirasinda yeterince uygulama yapmadiklarini, egitim
stiresince iglenen konulara yeterince zaman ayrilmadigini ve egitim siiresince islenen
konularin okuldaki uygulamalara yonelik olmadigini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenler
hizmet i¢i egitimden sonra kendilerini gelistirme ve o6grendikleri bilgileri okullarinda

kullanma imkéanina sahip olmadiklarini belirtmislerdir.

Pelgrum (2001) diinya ¢apinda 26 iilkede yaptig1 “Obstacles to the integration of ICT in
education: results from a worldwide educational assessment” isimli ¢caligmasinda “egitim
uygulayicilarinin BT ile ilgili hedeflerini gerceklestirmek icin ciddi engeller olarak
gordiikleri ilk on engel nedir?” sorusunun cevabini aramig bunun sonucunda yetersiz
bilgisayar sayis1, dgretmenin bilgi ve beceri eksikligi, BIT’in dgretime entegrasyonunun zor
olmasi, yetersiz ¢evre birimleri, yazilim eksikligi, zaman eksikligi, internete yeterli erigim
olmamasi, teknik yardim eksikligi, yeterli denetimin olmamasi karsilasilan engeller olarak

ortaya ¢ikmustir.

Isman (2002) “Sakarya ili Ogretmenlerinin Egitim Teknolojileri Yéniindeki Yeterlilikleri”
isimli caligmasinda egitim Ogretim faaliyetlerini gerceklestiren Ogretmenlerin egitim
teknolojilerini 6grenme-6gretme faaliyetlerinde kullanip kullanmadiklarini ve cinsiyete,
yasa, deneyime, gorev yaptig1 yere ve egitim durumlaria bagli olup olmadigini aragtirmistir.
Calismasimnin érneklemi Sakarya il merkezinde bulunan Ilkdgretim okullarinda gérev yapan
ogretmenlerin arasindan okullarina gore rastgele secilen dgretmenlerdir. Bu dgretmenlere
cesitli arastirmalar ile gelistirilen egitim teknolojisi anketi uygulamistir. Arastirmanin

sonucunda 6gretmenlerin 6grenmeleri giidiileyen ve artiran egitim teknolojilerini egitim-
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ogretim ortamlarinda yeteri kadar kullanmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ogretmenlerin genel
olarak klasik olan egitim teknolojilerini mesela yazi tahtasi kitap vb. leri egitim-6gretim
ortamlarinda etkin olarak kullandiklarini; bunun tersine 68retmenlerin yeni gelisen egitim
teknolojilerini mesela internet, arama motorlari, bilgisayar teknolojileri vb. lerinden
haberdar olmadiklarim1 ve bunlar1 egitim-6gretim ortamlarinda maalesef etkin olarak

kullanamadiklarimi ortaya koymustur.

Akpmar (2003) “Ogretmenlerin Yeni Bilgi Teknolojileri Kullaniminda Yiiksekdgretimin
Etkisi: Istanbul Okullar1 Ornegi” isimli ¢alismasinda istanbul'da 10 farkli okuldaki okul
oncesi, ilkdgretim ve ortadgretim seviyelerinde gérev yapan toplam 543 dgretmenle yaptig
caligmada ilk ve orta 6gretim kurumlarinda hizmet veren dgretmenlerin okul etkinliklerinde
teknolojik yararlanma diizeyini yiiksekogretim kurumlarinda almis olduklar1 egitim
teknolojisi egitiminin ne derece etkiledigini belirlemeye c¢alismistir. Arastirmanin
sonucunda ogretmenlerin 0gretim etkinliklerinde yaygin olarak bilgisayar yazilimi
kullanmadiklari, 6gretmenlerin ¢ogunun sinif dist etkinliklerde egitim amaciyla bilgisayar
kullanmadigin1 bunun 6gretmenlerin yazilim kullanimindaki yetersizligine bagli olabilecegi
gibi okullarda var olan donanim ve yazilim sikintisina da isaret edebilecegini belirtmistir.
Calismada o6gretmenler Ogretim etkinliklerinde kullanilan bilgisayar yazilimi bulmakta
genellikle zorluk gektiklerini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin dnemli bir kism1 6grencilerin
ogrenme zorluklarinin iistesinden gelmede geleneksel yontemleri tercih etmeye devam
ettiklerini belirtmistir. Ogretimde ders ara¢ geregleri kullanmak icin yapilan hazirliklarm
bazen uzun zaman aldigini ifade etmisler bundan dolay1 6gretmenlerin fazla ders yiikiiniin
azaltilmasi gerektigini isaret etmislerdir. Ogretimde ders araglari kullanildigi zaman
programi bitirmekte zorlanan Ogretmen sayisinin da yiiksek oldugu belirtilmistir.
Ogretmenlerin onemli bir oram1 Ogretmenlik egitimi sirasinda almis oldugu egitim
teknolojisinden yararlanmadiklarin1 bilgilerin genellikle yeterli olmadigini ifade etmistir.
Son 5 yilda Ogretmenlerin alanlart ile ilgili olarak katildiklar1 hizmeti¢i egitim
programlarinin sayist ve katilim orani gore son 5 yilda brans ile ilgili hizmet i¢i egitime
katilmayan O6gretmen sayisinin oldukca yiiksek oldugu, egitim teknolojileri ve 6grenme
yontemlerinin hizla degistigi bu ¢agda bu denli bir yiiksek oran istenmedik bir olgu oldugu
belirtilmistir. Ogretmenlerin genellikle diizenli hizmet ici egitime gereksinim duyduklari
belirtilmistir. Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu egitim teknolojileri konusunda verilen

hizmetici eSitimlerin yeterince uygulama yapmaya uygun zaman harcamadigini belirtmisler
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yapilacak hizmet i¢i egitimlerde 6zenle yapilmasi gereken etkinliklerin tiirtine de dikkat

cekmislerdir.

Akkoyunlu ve Orhan (2003) “Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii
Ogrencilerinin Bilgisayar Kullanma 6z-yeterlik Inanci ile Demografik Ozellikleri
Arasindaki Iliski” isimli ¢alismada, bilgisayar ve dgretim teknolojileri egitimi bdliimii
ogrencilerinin bilgisayar kullanma 6z-yeterlik inanci ile demografik 6zellikler arasindaki
iliskiyi arastirmiglardir. Arastirmanin 6rneklemini Eskisehir, Hacettepe, Dokuz Eyliil,
Karadeniz Teknik ve Marmara Universitesi bilgisayar ve dgretim teknolojileri egitimi
boliimii son sinif 6grencileri olusturmaktadir. Aragtirmanin sonucunda bilgisayar ve 6gretim
teknolojileri boliimii son siif dgrencilerinin bilgisayar konusunda kendi becerilerine olan
ilaglarmin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmis, 6z-yeterlik inanglarinin genel olarak yliksek
cikmasi ise bu engelleri asabilmek icin caba gosterecek olmalarindan dolayr onemli
atfedilmigstir. Kiz ve erkek Ogrencilerin bilgisayar kullanma 6z-yeterlik inanglari temel
bilgisayar becerileri agisindan ele alindiginda anlamli bir farklilik bulunamazken {ist diizey
bilgisayar becerileri acgisindan ele alindiginda erkekler lehine anlamli bir fark bulunmustur.
Bilgisayar kullanma 06z-yeterlikleri inanci yasa gore incelendiginde ise Ogrencilerin
bilgisayar kullanma 6z-yeterlik inanglarinin yaslar1 biiylidiik¢e artig gosterdigi goriilmiis
buna Ogrencilerin yasinin ilerledik¢e deneyimlerinin artmasinin sebep olabilecegi
belirtilmistir. Ayrica 6z-yeterlik inanci dlgeginden elde edilen sonucglarda meslek liseleri
bilgisayar boliimiinden ve genel liselerden mezun olan 6grencilerin lehine farklilik
gostermis, Ozellikle genel lise mezunu o6grenciler ile diger meslek lisesi 6grencilerinin
bilgisayar kullanma 6z-yeterlilik inanglar1 arasinda anlamli bir fark ¢ikmistir. Bu da genel
liselerden mezun olan 6grencilerin 4 yillik siiregte daha fazla caba gosterdigi ve deneyim

kazandig1 seklinde yorumlanmaistir.

Kocasarag (2003) “Bilgisayarlarm Ogretim Alaninda Kullanimma Iliskin Ogretmen
Yeterlilikleri” isimli ¢aligmada; bilgisayarlarin 6gretim alaninda kullanimina iligkin
ogretmen yeterliliklerini belirlemeye ¢aligmistir. Calismanin 6rneklemi Canakkale ilindeki
5 miifredat laboratuvar okulunda(MLO) gorev yapan 136 Ogretmendir. Arastirma
sonuglarina gore MLO 6gretmenleri bilgisayar okuryazarligi konusunda Erkek 6gretmenler
kadin Ogretmenlerden; egitimleri esnasinda bilgisayar kursu alan 0gretmenler bilgisayar
kursu almayan Ogretmenlerden; egitimleri sirasinda 93 saat ve iizeri kursa katilmis
ogretmenler 1-20 saat, 21-92 saat kursa katilan 6gretmenlerden kendilerini daha yeterli

gormektedir. MLO 6gretmenleri bilgisayar yazilim ve uygulamalarina iliskin diizeylerini
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yeterli olarak belirtirken bilgisayarla d6gretime iliskin yeterlilik diizeylerini oldukg¢a yetersiz
olarak belirtmislerdir. Burada da erkek Ogretmenler bayan ogretmenlerden, Ogrenim
hayatlar1 boyunca bilgisayar kursu alan 6gretmenler, bilgisayar kursu almayanlara gore

yeterlilik diizeylerinin daha iyi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kocak Usluel ve Haslaman (2003) “Ogretmenlerin Bilgisayar Kullanimina Karsilastirmali
Bir Yaklasim Var Olan ve Tercih Ettikleri Bilgisayar Kullanma Durumlari” isimli ¢alismada
ogretmenlerin bilgisayar teknolojilerinin kullanimina iliskin var olan ve tercih ettikleri
durumlarla ilgili goriisleri arastirmak icin bir Anadolu Teknik Lisesi'nde gérev yapmakta
olan 53 dgretmenle calismislardir. Arastirmanin sonuglarinda BIT kullanimini engelleyen
unsurlarla ilgili olarak Ogretmenlerin en fazla kendilerine kullanmalar1 i¢in ayrilan
bilgisayarlarin say1 ve nitelik olarak yetersiz oldugunu belirttikleri, bunu yetersiz destek,
olmamasi sorunlarinin izledigi goriilmiistiir. Bilgisayar kullaniminin 6zendirici unsurlari ile
ilgili olarak bireylerin bilgisayara ulasabilmesi, okulda bilgisayar bdliimiiniin bulunmasi,
teknik donanimin olmasi, bilgisayar kursunun acgilmasi, derslere hazirlik yapilirken ve
yazigmalarda bilgisayar kullanilmasi yer almistir. Ancak 6gretmenler bilgisayar kursunun
acilmasina oOzendirici oldugunu bununla birlikte kursun 5 haftalik kisa bir siireye
sigdirilmasinin  ise  faydali olmadigimi  belirtmislerdir. Ogretmenlerin  bilgisayar
teknolojilerini kullanim durumlarina, kullanim amaglarina, 6grenciye etkisine iliskin tercih
edilen durum puanlarinin var olan durum puanlarindan daha yiiksek oldugu goriilmiis bu
durum 6gretmenlerin bilgisayar kullanimi konusunda var olan durumdan daha iist diizeylere
ulasma beklentisi i¢inde olduklarimi gostermistir. Ayrica Ogretmenlerin  varilan
potansiyellerinin yenilesmenin siirdiiriilmesi i¢in yeterli olmadig1 ancak umut verici oldugu
ileri siirtilmiis, 6gretmenlerin daha fazla teknik destek ve hizmet i¢i egitim istemelerinin bu
potansiyeli gelistirme istegi ile dogrudan ilgili oldugu dolayisiyla da Ogretmenlerin
kendilerini geligtirmelerine firsat saglandiginda potansiyellerinin de yeterli duruma gelecegi

fikri 6ne stirtilmiistir.

BECTA (British Educational Communications and Technology Agency) (2004) yilinda BIT
kullaniminda 6gretmenlerin karsilastiklar1 zorluklara iliskin bir calisma yayimlamistir. Buna

gore Ogretmenlerin karsilastiklar1 zorluklarin basinda giiven eksikligi, yeterli zaman

-----

verilmesi, kaynaklara olan erisim eksikligi, donanim eksikligi, BIT araclarimmn eski olmasi

ve teknolojideki degisimlere ayak uyduramamasi, 6grenme hedeflerine katkisi olmayan
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uygunsuz yazilimlar, teknik destek eksikligi, BIT araclarina kisisel erisim zorluklar1 olarak
belirlemis; bunun yaninda dgretmenlerin BIT araglarini kullanmasinin nedenlerini arasinda
derste ekipman bozulursa korkusu, ekipman kullanildiginda yanlis bir sey yapacaklar1 ve
kendilerine zarar verecekleri korkusu, kendilerinden teknoloji kullanimi daha iyi olan
ogrencilerin karsisinda yanlis bir sey yapacaklart korkusu, olarak belirtilmistir. BECTA
(2004)’ e gore karsilasilan zorluklar 6gretmenlerin yaslarma gore farklilik gostermemekte
cinsiyete gore ise baziu arastirmalarda kadinlarin erkeklere gore daha fazla engelle

karsilastiklarini bildirdikleri belirtilmistir.

Demirarslan ve Kogak Usluel (2005) “Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Ogrenme-Ogretme
Siirecine Entegrasyonunda Ogretmenlerin Durumu” isimli ¢alismalarinda ilkdgretim okulu
Ogretmenlerinin  bilgi ve iletisim  teknolojilerinin  6grenme-6gretme  silirecine
entegrasyonundaki durumlarim belirlemeye calismislardir. Arastirmanin drneklemi BIT’in
kullanildig1 okullarda gorev yapan 114 6gretmendir. Arastirmanin sonucunda dgretmenlerin
neredeyse tamaminin bilgisayar kullandigi, dgretmenlerin BIT uygulamalarindan kelime
islemci, www, eposta, sunum programlari ve egitim yazilim sitelerini kullanim diizeylerinin
yiiksek oldugu ve siklikla kullandiklari, masaiistii yayincilik, veritabanlari, grafik ve ¢izim
programlarint ise hemen hemen hi¢ kullanmadiklar1 sonuglarina ulasmislardir.
Ogretmenlerin ¢ogunun bilgisayar kullanabilmesine karsin BiT’in &grenme-dgretme

stirecine Entegrasyonu ile ilgili herhangi bir etkinlikte bulunmadiklart goriilmiistiir.

Bunun sonucunda BIT’in 8grenme-6gretme siirecinde etkili Entegrasyonu igin
ogretmenlerin gerekli bilgi ve becerilere sahip olmalarinin gerektigi, bunun igin
ogretmenlere somut 6rneklerin sunuldugu seminer ve kurslarin diizenlenerek BIT becerileri
konusunda 6gretmenlerin siirekli egitim ve gelisiminin saglanmasi, MEB ve tiniversitelerin
BIT’in &grenme-6gretme siirecine entegrasyonunu gerceklestirmek iizere isbirligi

yapmalarinin 6nemli oldugu ileri stiriilmistiir.

Toprake1 (2006) ilkokul ve ortaokullarda gorev yapan 1564 6gretmen ile yaptig1 “Obstacles
at Integration of Schools into Information and Communication Technologies by taking into
consideration the Opinions of the Teachers and Principles of Primary and Secondary
Schools in Turkey” isimli calismasinda dgretmenlerin BIT kullanimu ile ilgili karsilastiklart
zorluklar1 okulun biit¢esinin yetersiz olmasi, teknik destek eksikligi, formator 6gretmenlerin
yetersiz olusu ve birka¢ yazilim disinda yardimci olamamalari, okul personelinin BiT
hakkindaki yetersiz egitimi, yeterli bilgisayar bulunmamasi, sistemin yavas c¢aligmasi,

yazilim eksikligi, donanim yazilm uyumsuzlugu, egitim siirecinde BIT araglarim
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kullanacak personelin maaginin diisiik olmasi bununla baglantili olarak teknolojik araglara
erisim zorlugu olarak siralamigtir. Toprak¢t (2006) bu zorluklarin okul tiirline gore
arastirmaya katilan 68retmenlerin cinsiyetlerine gore bit ile ilgili hizmet i¢i egitim alip
almama durumlarina gore degisiklik gostermedigini zorluklarin bu gruplarin hepsinde de
hissedildigini; ayrica bu zorluklarin kirsal kesimde sehirlesmenin diisiik oldugu bolgelerde

daha fazla yagandigini belirtmistir

Kogak Usluel, Kuskaya Mumcu ve Demirarslan (2007) “Ogrenme-Ogretme Siirecinde Bilgi
ve Iletisim Teknolojileri Ogretmenlerin Entegrasyon Siireci ve Engelleri ile ilgili Goriisleri”
isimli ¢alismada Ogretmenlerin BIT’i 6grenme-dgretme siirecine entegrasyonu ile ilgili
durumlarmin yas, 6grenim diizeyi, BIT kullamim siireleri ve BIT kullanimlar: ile ilgili
aldiklar1 egitime gore farklilik gosterip gostermedigini arastirmislardir. Calismalariin
orneklemi Ankara'daki 16 temel egitim proje okulunda gorev yapan 590 6gretmendir.
Arastirmada ders planlarinda BIT kullanimi disindaki her bir durum igin; derslerinde BIT
kullanmayan 6gretmen sayisinin kullanan 6gretmenlerden daha fazla oldugu sonucuna

ulasilmustir.

Ogretmenlerin derslerde BIT kullanimi hakkinda aldiklar1 egitime gére BIT’i 6grenme-
dgretme siirecine entegrasyonlar1 konusunda derslerde BIT kullanimi hakkinda hig¢ egitim
almayan Ogretmenlerle diger ogretmenler arasinda BIT’i &grenme-dgretme siirecinde
kullanimlari agisindan anlamli bir farklilik oldugu ve bu farkliligin bu konuda egitim almis

olan 6gretmenler lehine oldugu sonucuna ulagilmstir.

Tiirkiye'de BITin okullarda yonetsel amacli kullanimlarda yayildigi 6gretimsel amach
kullanimlarda ise yayiliminin heniiz baglangic asamasinda oldugu ifade edilmistir.
Aragtirmanin yapildigi yilda 6gretmenlerin derslerinde BIT entegrasyonu konusunda olumlu
goris i¢inde olduklar1 ama bunu gergeklestiremedikleri belirtilmistir. Bu durumun engeller
acisindan ele alindiginda bilgi eksikligi, yetersiz hizmet i¢i egitimler, gretmenlerin BIT’i
derslerinde kullanmama nedenleri olarak gosterilmis Ogretmenlerin aldiklar1 egitimin

ozellikle de hizmet i¢i egitimlerin sorgulanmasi gerektigi belirtilmistir.

Kumar (2008) yilinda yaptig1 “Convergence of ICT and Education” isimli ¢alismasinda
egitimde BIT kullaniminin yalnizca smif &gretimi Ogrenme siirecini iyilestirmekle
kalmadigini ayn1 zamanda e-0grenmenin, bunun da zaman, maliyet ,cografi konum, yas vb
gibi ¢esitli kisitlamalar nedeniyle yiiksek 6grenimin faydalarindan yararlanamayan binlerce

ogrenci icin ¢evrimigi dgrenmenin kolayligim sagladigini ve bdylece BIT’in uzaktan
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ogrenmeyi gelistirdigini belirtmistir. Kumar egitimin BIT ile biitiinlestirilmesinde

karsilasilan sorunlar1 5 ana baslik altinda toplamistir. Bunlar;

1.

BIT altyapist; BIT ile gelistirilmis egitim icin temel zorluk BIT teknolojileri altyapisi
mevcudiyetidir. Kumar’a gore BIT tabanli egitim programlari baslatiilmadan énce
politika yapicilar ve planlamacilar teknoloji barindiracak uygun odalar veya binalar,
cevrimici 6grenme icin uygun fiyath internet hizmeti, elektrik ve telefon altyapisi
gibi kaynaklar1 saglamalidirlar.

Dil ve igerik; Ingilizce internetin baskin dili olup ¢evrimigi igerigin tahmini yiizden
80'inin Ingilizce olmasindan dolayr World Wide Web’in egitimsel faydalari
maksimize edilememektedir. Bundan dolayr 6gretme ve dgrenme materyallerinin
tercihen yerel dillerde gelistirilmesi gerekmektedir.

BIT becerileri olan dgretmenler; BIT becerisine sahip dgretmenlerin eksikligi BITin
egitimde kullanimi icin bir sorun teskil etmektedir. Ogretmenlerin BIT araglari
konusunda iyi egitilmis olmalar1 gerekir. Ogretmenler 6grencilere 6gretmeden dnce
belirli amaglara ulagsmak icin BIT araclarini nasil ve ne zaman kullanacaklarimi
bilmelidir.

Degisim yonetimi; 6gretmenler degisimleri kolayca kabul etmek istemedikleri i¢in
degisimi yonetmek en biiyliik sorunlardan bir tanesidir. Genel olarak egitim
kurumlarindaki ¢ok sayida 6gretmen BIiT uzmani degildir ve degisime direnclidir.
Liderlik; BIT’i egitime entegre etmek yiiksek ydnetim ve dgretmenler de dahil olmak
iizere genis bir destek yelpazesi gerektirdiginden kolay bir is degildir. Bu nedenle
destekleri i¢in onlar1 uygun sekilde ikna etmek gerekir ve bu gorev i¢in bir lider
gereklidir. Proje baslamadan once modeli, kavrami agiklamak ve farkindalik
yaratmak i¢in liderlige ihtiyag¢ vardir. Proje siiresince degisimi yonetmek ve projeyi
desteklemek i¢in liderlik gereklidir. Projeden sonra girisimin  gerekli

uyarlanabilirligini ve esnekligini taahhiit etmek gerekmektedir.

Ciire ve Ozdener (2008) “Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Uygulama Basarilart

ve BIT’e Yoénelik Tutumlari” isimli galismalarmda ogretmenlerin BIT uygulamalari

konusunda ne kadar basarili olduklarmimn belirlenmesi ve BiT’e yénelik tutumlarinin

incelenebilmesi i¢in Istanbul ve Kocaeli illerinde gérev yapan 163 6gretmenle calismislardir.

Arastirmada BIT kullanma diizeylerini belirlemek amaciyla gergeklestiren uygulama sinavi

sonucunda 6gretmenlerin 6nemli eksikliklerin oldugu belirlenmistir. Bagar1 ortalamasinin en

yiiksek oldugu kelime islemciler uygulamasinda ogretmenlerin %80'inin satir araliini
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degistirebilme, %55’inin sayfa kenar bosluklarini ayarlayabilme ve sayfa numarasi
ekleyebilme davramigint gerceklestiremedigi gozlenmistir. Bilgisayar teknolojilerini
kullanabilme uygulamasinda 6gretmenlerin %95'inin tarayict %55’inin dijital fotograf
makinesi %80'inin ise projeksiyon gibi ¢evre birimlerini kullanamadig: tespit edilmistir.
Arastirma kapsaminda 6gretmenlerin en basarisiz olduklari uygulamanin egitsel yazilimlar
oldugu belirtilmis egitsel yazilimlar uygulamasini &gretmenlerin bir egitim sitesini
calistirabilme, CD f{izerindeki bir egitsel yazilimi bilgisayara yiikleyebilme, davraniglarini
gergeklestirmede kismen basarili olduklar tespit edilmistir. Ogretmenlerin tamaminm iki
egitsel yazilimi1 kullanictya uygunluk, kullanim kolayligi, kullanici arayiiz ve medya kalitesi
acisindan degerlendiremedigi tespit edilmistir. Arastirmada uygulanan BIT tutum 6lgegi
sonuglarina gore ise; dgretmenlerin BIT kullanima ydnelik genel tutumlarinin olumlu oldugu
tespit edilmis, 6gretmenlerin 6grenmeyi kolaylastirdigi 6grenci ve 6gretmen basarisini
arttirdigl, Ogrencilerin ilgisini cekecegi ve Ogretimin daha etkili olacagi icin BIT
uygulamalarinin gerekli olduguna inandiklar1 belirlenmistir. Bunun yani sira 6gretmenlerin
kalabalik smniflarda  BIT’ten yararlanmanin  zor oldugunu, BIT’i kullanmanimn
sorumluluklarini artirdigini diisiindiiklerini ortaya ¢ikarmistir. Arastirmada tespit edilen bir
diger nokta ise dgretmenlerin BIT uygulama basari puanlari ile BiT e yonelik tutum puanlari

arasinda yiiksek diizeyli pozitif ve anlaml bir iligki oldugudur.

Cakiroglu, Giiven ve Akkan (2008) “Matematik Ogretmenlerinin Matematik Egitiminde
Bilgisayar Kullanimma Yénelik Inanglarinin Incelenmesi” isimli ¢alismada matematik
Ogretmenlerinin matematik egitiminde bilgisayar kullanimina yo6nelik inanglarinin
belirlenmesi ve farkli degiskenler agisindan incelenmesi i¢in Trabzon ili ve il¢elerinde gorev
yapan toplam 76 matematik 6gretmeni ile ¢alisma ylirlitmislerdir. Calismanin sonucunda
matematik Ogretmenlerinin biiyilk bir kisminin matematik egitiminde bilgisayarin
kullannomina yo6nelik olarak olumlu inanglar tagimadiklar1 sonucuna ulasmislardir.
Ogretmenlerin derslerde bilgisayar kullaniminin grencilere ezbere ydnlendirecegini ve
islem yeteneklerinin bitecegine yonelik kaygilar tasidigini, ayrica kendilerini bilgisayar
destekli bir dersi tasarlama yiiriitme ve 6grenmeleri degerlendirmede de yetersiz hissettikleri
sonucuna ulagsmislardir. Bu sonuglara ragmen O6gretmenlerin bircogunun bilgisayarin

bireysel kullanim ve aragtirma amagl kullanimina yonelik inanglar1 olumludur.

Bununla birlikte 6gretmenlerin sahip olduklar1 bilgisayar okuryazarlik diizeyi de derslerde
bilgisayar kullanimina yonelik inanglarinin bir belirleyicisi olarak arastirmacilarin karsisina

¢tkmis bu durumun O6zellikle 6gretmenlerin bilgisayara kars1 sahip olduklar1 6zgiivenden
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kaynaklandigin1 belirtmislerdir. Bilgisayar kullanim1 konusunda kendisine yeterli giiveni
bulamayan ogretmenlerin bilgisayar destekli etkinlikler tasarlamaya yonelik olumsuz
tutumlar ve diisiinceler gelistirdiklerini belirterek, Ogretmenlere hizmeti¢i ve Oncesi
programlar yardimiyla temel diizeyi de asan bilgisayar okuryazarligi kazandirilmasini

tavsiye etmislerdir

Karaman ve Kurfalli (2008) “Siif Ogretmenlerinin Bilgi Ve Iletisim Teknolojilerini
Ogretim Amagcl Kullanim Diizeyleri” isimli calismalarinda yapilandirmaci yaklasima gore
yeniden diizenlenen ilkogretim programinda bilgi teknolojileri kullaniminin 6gretmenler
tarafindan uygulamaya ne derece gecirilebildigini aragtirmiglardir. Calismalarimi 2005-2006
ogretim yilinda Usak il merkezinde ve merkez kdylerinde bilgi teknolojisi sinifi kurulan 29
[lkdgretim Okulu'nda birinci kademede gorev yapan 389 siif dgretmeni ile birlikte
yiiriitmuslerdir. Calismanin sonucunda 6gretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmama
sebebi olarak BIT in kullanimi konusunda bilgi eksikliklerinin oldugu, bilgi teknolojilerinin
derslerde nasil kullanilacagi hakkinda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmadiklari, yeni
programla bilgi teknolojilerinin yeterince biitlinlesmemesi, programda yeterince Ornek
olmamasi, okullardaki arag-gere¢ ve materyallerin giincel olmamasi, alman bilgi
teknolojileri egitiminin yetersizligi, programdaki 6rneklerin agiklamalarinin yetersizligi ve
okullarda halihazirda eski materyallerin kullanilmas1 6gretmenler tarafindan sebep olarak
gosterilmistir. Bunun sonucunda bu durumun 6gretmenlerin arag-gere¢ ve materyalleri
kullanmalarina engel olabilecegi ortaya belirtilerek buna bagli olarak 6§retmenlerin aldiklari
hizmet i¢i egitimin yetersizligi, teknik destegin yetersizligi, egitim programinin yetersizligi

vurgulanmigtir.

Bingimslas (2009) yaptigi literatiir tarama c¢alismast sonucunda bit kullaniminin 6niindeki
kisisel engeller arasinda giiven eksikligi, basarisizlik korkusu, BIT’i pedagojik pratige
entegre etme konusundaki yetersizlik, beceri eksikligi, degisime kars1 direng ve olumsuz
tutum bulundugunu; BIT kullanimi iceren dersler hazirlamanin normal derslerden daha uzun
siirdiigiinii bunun da zaman eksikligi problemini ortaya ¢ikardigmi, BIT kullanimi igin
siniflarda yeterince zaman bulunmadigini, yine smif disinda da BIT kullanilan dersleri
planlamak farkli Internet sitelerinden arastirma yapmak veya egitim yazilimlarmmn gesitli
yerlerine bakmak igin de dgretmenlerin yeterli zamanlarinin olmadigimi belirtmis BIT
egitimlerinin amacina ulasmadigim etkili bir BIT egitim siirecinin eksik oldugunu bunun da
ogretmenin BIT kullanimi agisindan zorluk teskil ettigini belirtmistir. Teknolojiye ve

kaynaklara erisim yetersizliginin, okullarda bilgisayar eksikligi internet erisiminin olmamasi
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ya da yavas olmasinin, yazilimlarin ve yazilim kopyalarinin yetersiz olmasinin bir engel
oldugunu teknik destek eksikliginin okullarda yasanan énemli engellerden birisi oldugunu

belirtmistir

Hastings (2009) “Factors That Predict Quality Classroom Technology Use” isimli
calismasinda kuzey-dogu Ohoi’da bulunan 457 smifta gérev yapan Ogretmenlerle ve
ogrencilerle caligmis ve dgretmenlerin dgrencilere bilgi sunmak icin teknolojiyi kullansalar
de bunun orta derecede bir frekansta kaldigini, 6gretmenlerin sinif teknolojisi kullanimi
zenginlestirmek i¢in agilan hizmet i¢i egitim programlarina katilmadiklari ve
ogretmenlerin deneyiminin azaldik¢a teknoloji kullanimi sikliklarinin arttigini, hizmet ici
egitimlere katilan 6gretmenlerin bilgisayar kullanim sikliginin katilmayan 6gretmenlere

gore daha fazla oldugunu belirtmistir.

Uzal, Erdem ve Ersoy (2009) “Bilgisayar Destekli Fen Bilgisi/ Fizik Egitimi: Ogretmenlerin
Genel Egilimleri ve Gereksinimleri” isimli derleme ¢alismasinda fen bilgisi/fizik
ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Fen Bilgisi/Fizik (BDFF) egitimi ve Ogretimi
konusundaki egilimlerini igeren arastirmalar1 taramislardir. Aragtirma sonucunda 6grenme
ortamlarini kolaylasltirma,zenginlesltirme, gorsellesltirme ve somutlasltirma vb. 6zellikleri
bulundugu sonucna ulagsmislardir.(Bork, 1985; METARGEM, 1991; ICTP, 1991’den
aktaran Uzal, Erdem ve Ulusoy 2009). Arastirmacilar Tiirkiye’de ¢esitli yorelerde yapilan
arastirmalarda Ogretmenlerin bilgisayar kullanmanin yararina inandiklarini, ancak
bilgisayar1 6grenme-6gretme siirecinde nasil kullanacaklarmi bilmediklerini, bu konuda 6n
bilgilere gereksinim duyduklarini, 6gretmenlerin yeni teknoloji olarak bilgisayari
benimsemeleri ve bilgisayar destekli fen 6gretimi(BDFO) konusunda hizmet igi egitim

almak istediklerini saptamislardir.

Fakat 6gretmenlerin BDFO’den beklentilerini tam olarak belirleyemedikleri ve heniiz bu
konuda birgok fen bilgisi/fizik 6gretmeninin internet, e-posta, canlandirma (animasyon) ve
simiilasyonlardan haberdar olmadiklari, bu durumda fen bilgisi/fizik &gretmenlerinin
oncelikle bilgisayar kullanimi (MS Word, MS Excel, vb.) konusunda bilgi ve beceri
kazanmalari, daha sonra da internet, e-posta, simiilasyon programlari, Java Appletleri,

Hipermedia vb. konularda yetkinlesmeleri gerektigi sonucuna ulagmislardir.

Giir, Ozoglu ve Baser (2010) “Okullarda Bilgisayar Teknolojisi Kullanim1 ve Karsilagilan
Sorunlar” isimli galismalarinda Ankara ilinde 10 lise ve 33 Ilkdgretim Okulu'nda bulunan

toplam 381 Ogretmen ile yaptiklart ¢alismada Ogretmenlerin ylizde iigiiniin bilgisayar
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hakkinda higbir egitim almadigin1 6gretmenlerin %55' bilgisayar kullanimi hakkinda bir
hizmet i¢i egitime katildigini belirtmislerdir. Hizmet yili ve yas arttikca bilgisayar
teknolojilerinin  kullanim sikligmin  diistiigiinii, O6gretmenlerin  %30’nun bilgisayar
teknolojilerinin egitim amaglh kullanimi1 hakkinda egitim aldiklarimi belirttiklerini ancak
sorulara verdikleri cevaplarin bilgisayar kullanimi ile bilgisayarin egitim amagli kullanimi
arasindaki farki tam olarak anlamadiklarini gosterdigini, bunun da 6gretmenlerin dnemli bir
kismi tarafindan bilgisayar kullanimu ile bilgisayar destekli egitim arasindaki ciddi ayrimin
bilinmediginin gostergesi olarak diisiiniilebilecegini belirtmislerdir. Ogretmenlerin teknik
yardimla ilgili verdikleri cevaplara gore sunulan teknik yardimin okuldaki &gretmen
arkadaslar tarafindan el yordamiyla saglandigini bu konuda herhangi bir kurumsallagsmaya
gidilmedigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin cogunun bilgisayar1 ya hi¢ kullanmadan ya da
cok az kullanarak ders anlattigini, internet iizerinden egitimsel bilgiye erismeyi bilgisayar
teknolojilerinin diger kullanim amaglarina gore daha sik kullandiklarini, §gretmenlerin
bilgisayar1 daha ¢ok yazi veya rapor yazma, eposta veya haber okuma gibi amaglar i¢in
kullandiklarini, bilgisayarin dogrudan egitime doniik yonlerini daha az kullandiklarini
belirtmislerdir. Ogretmenlerin bilgisayar destekli egitim hakkinda yeterince bilgi ve
deneyim sahibi olmadiklari, katilimeilarin egitsel amagh bilgisayar yazilimlarindan habersiz
olduklarini, ancak genel amagli bilgisayar programlarmi bildiklerini gostermislerdir.
Arastirmacilar Teknik konularda 6gretmenlere yeterli destegin bulunmadigini, bilgisayar
teknolojilerini smifta etkin kullanmanin basitge bilgisayarin sinifa konulmasindan ote
mifredat yapist ve yogunlugu teknik destegin yeterliligi, Ogretmenlerin bilgisayar
teknolojileri egitim de etkin bir sekilde kullanimi1 konusunda egitilmeleri, dersin islenis tarzi
ve smif oturma diizeni gibi hususlarda degisiklik gerektigini sdylemislerdir. Aksi takdirde
bilgisayar teknolojisinin egitimle biitiinlestirilmesinden bahsetmenin zor olacagini

belirtmislerdir

Aktepe (2011) “Smif Ogretmenligi Derslerinde Bilgisayar1 Kullanimlarma Iliskin
Gortisleri” isimli c¢aligmada simif Ogretmenlerinin bilgisayart kullanimlarma iliskin
goriislerini arastirmistir. Arastirmanin sonucunda siif 6gretmenlerinin bilgisayar kullanma
konusunda kendilerini kismen de olsa yeterli gordiikleri, bilgisayar1 egitim etkinliklerinde
kismen kullanabildiklerini belirtmistir. Okullarda bilgisayar kullanarak ders yapmanin ¢ogu
zaman Ogrenci basarisini arttirdigint ve okullarda bilgisayarla ilgili giincel yazilimlar takip
edilmeye calisilsa da bu yazilimlarin kismen giincel oldugu(giincel olmadigi) sonucuna

ulasilmustir.
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Inel, Evrekli ve Balim (2011) “Ogretmen Adaylarmin Fen Ve Teknoloji Dersinde Egitim
Teknolojilerinin Kullanilmasina Iliskin Goriisleri” isimli ¢alismada fen ve teknoloji dersinde
egitim teknolojilerinin kullanilmasina iliskin goriisleri belirlemek i¢in, Dokuz Eyliil
Universitesi Fen Bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 3. ve 4. smifta 6grenim gdrmekte olan 53
ogretmen aday1 ile calisma yliriitmiislerdir. Caligmanin sonucunda 6gretmen adaylarinin
teknoloji kullanimmnin fen ve teknoloji Ogretiminde yararli olacagimi disiindiiklerini,
ogrenciler lizerinde gorsel isitsel 6grenmeyi saglama, ilgi ve dikkati arttirma, 6grenmeyi
kolaylagtirma, soyut kavramlari somutlastirma ve kaliciligi arttirma gibi etkilerinin
olabilecegini sdylemislerdir. Ogretmen adaylar1 egitim teknolojilerinin kullanimlarmin
ogrencilerin lizerinde bir¢ok yarari oldugunu ifade ettikleri belirlenmistir. Arastirmacilar s6z
konusu bu goriislerin olumlu diizeyde olmasinin meslek yasantilarinda s6z konusu
teknolojileri kullanma konusunda oOgretmen adaylarinin olumlu bakis agisna sahip

olacaklar1 seklinde yorumlanabilecegini ifade etmislerdir.

Ogretmen adaylar1 egitim teknolojilerinin kullanimmin fen ve teknoloji derslerinde bazi
konularin, islenisine kismen uygun oldugunu, genelde s6z konusu teknolojilerin ders
siirecinde kullanilmasini tercih ettiklerini, bu teknolojilerin siklikla fen ve teknoloji 6gretim
programinda kullanilmasi1 gerektigini, bu teknolojileri kullanma konusunda kendilerini
kismen yeterli gordiiklerini ve Tiirkiye'deki mevcut kosullarin bu teknolojileri kullanmak
icin yeterli donanima sahip olmadigin1 belirtmislerdir. Arastirmada 6gretmen adaylarin
egitim teknolojileri kullanimi ile 6grencilerin daha aktif 6grenme siirecine katilabilmekte
olduklarini, farkli duyu organlarina hizmet eden 6grenme ortamlarinda daha etkin ve kalici
bir sekilde 6grenmenin saglandigini, gerektiginde animasyon ve simiilasyon uygulamalari
ile bilgisayarla etkilesimli olarak fen deneyleri gerceklestirilmekte olduklarini, 6zellikle
birgok kavram yanilgisi olusumuna olanak taniyan soyut kavramlarin somutlastirilmasi
konusunda da egitim teknolojilerinden yararlanabilecegini ifade etmislerdir. Ogretmen
adaylarinin gerek Ogrencilik yasantilarinda ve gerekse de Ogretmenlik deneyim
uygulamalarinda siklikla kullanilan egitim teknolojilerini kendilerinin de Ogretmenlik
hayatlarinda 6grenme ortamda kullanmak istedikleri yoniinde goriis bildikleri belirlenmistir.
Bu baglamda iiniversitedeki Ogrenme ortamlarinda farkli teknolojilerin kullaniminin
ogretmen adaylarinin da gelecekteki egitim teknolojileri kullanimina bakis agilarinin
degisimine neden olabilece8i arastirmacilar tarafindan Onerilmis, egitim teknolojileri
konusunda oOgretmenler ve Ogretmen adaylar1 boyutunda diizenli olarak hizmet ici

egitimlerin verilmesini ve devamliliginin saglanmasinin, ayrica so6z konusu teknolojilerin
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ogretim programlarinda kullanimina iligkin Orneklere yer verilmesinin gerekliligini

belirtmislerdir.

Dasdemir, Cengiz, Uzoglu ve Bozdogan (2012) “Tablet Bilgisayarlarin Fen ve Teknoloji
Derslerinde Kullanilmas1 ile ilgili Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Goriislerinin
Incelenmesi” isimli caliymada tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji derslerindeki
kullanilabilirligi konusunda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleri arastirilmig, aragtirma
Erzurum ilinin farkli {lkdgretim okullarinda gorev yapan toplam 120 fen ve teknoloji
Ogretmeni lizerinde yapilmistir. Arastirmanin sonuglarma goére fen ve teknoloji
ogretmenlerinin tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji derslerinde kullanimini destekleme
durumlar cinsiyet, mesleki deneyim, bilgisayara sahip olma, durumlari bakimindan anlaml
bir fark gdstermistir. Ayrica mezuniyet bransi fen ve teknoloji olan 6gretmenlerin tablet
bilgisayarlar1 destekleme durumlari, mezuniyet bransi diger fizik-kimya-biyoloji olan
ogretmenlere gore anlamli diizeyde farklilik gostermistir. Yine bilgisayar kullanim sikligina
gore Ogretmenlerin tablet bilgisayarlar1 destekleme durumlari arasinda anlamli bir fark
oldugu belirlenmis, 6gretmenlerin bilgisayar kullanim siklig1 arttikca tablet bilgisayarlarin

kullanimini destekleme durumlarinin arttigi belirtilmistir.

Bilgisayar tutumu yiiksek olan fen ve teknoloji 6gretmenleri ile bilgisayar tutumu diisiik olan
fen ve teknoloji O0gretmenleri arasindaki ilkdgretim fen ve teknoloji derslerinde Tablet
bilgisayarin kullanmasini destekleme konusunda da anlamli diizeyde bir iliski tespit
edilmistir. Ogretmenlerin tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji derslerinde kullaniimasi
konusunda Hizmeti¢i kurs almaya ihtiyag duyma durumlar cinsiyet, meslek deneyim,
mezuniyet bransi, bilgisayara sahip olma durumlari, bilgisayar kullanim siiresi, bilgisayar
kullanim siklig1 ve bilgisayar kullanim amact bakimindan anlamli bir fark gostermemistir.
Avyrica tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji derslerinde kullanilmasi konusunda hizmetigi
kurs almaya ihtiya¢ duymayan fen ve teknoloji 6gretmenlerinin bilgisayar tutum puanlar ile
bu konuda herhangi bir fikri olmayan 6gretmen adaylarimin bilgisayar tutum puanlari
arasinda hizmetici kurs alma konusunda kararsiz olan dgretmenlerin lehine anlamli bir fark
oldugu goriilmiistiir. Fen ve teknoloji 6gretmenleri tablet bilgisayarlarin fen ve teknoloji
derslerinde kullanilmasi saglayacagi avantajlari fen ve teknoloji dersinde gorsellerle ve
animasyonlarla daha eglenceli hale gelebilecegi, 6grencilerin fen ve teknoloji dersine olan
ilgisinin artabilecegi, derslerin daha verimli gegmesini saglayarak 6grenmenin kaliciligin
artirabilecegi, fen ve teknoloji dersindeki soyut kavramlarin anlagilmasini

kolaylastirabilecegi, 6grencilerin fen ve teknoloji dersi ile ilgili arastirma ve sorgulama
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yapmasina olanak saglayabilecegini, dgrencilerin bilime ve teknolojik gelismelere olan
ilgisini artirabilecegi gibi ¢esitli konularda avantaj saglayabilecegini belirtmislerdir.
Ogretmen adaylari tablet bilgisayarlarin muhtemel zararlarmi, 8grenciler arasindaki sosyal
etkilesimi azaltabilecegi tablet bilgisayarlarin yaydigi radyasyonun goz sagligina zarar
verebilecegi, tablet bilgisayarlarin amaci disinda kullanilabilecegini, ders 6gretmenleri ile
ogrenciler arasindaki iletisimin azalabilecegini, 6grencileri fen ve teknoloji derslerinde hazir
bilgiye tesvik edecegini, 68renci yeteneklerinin 6gretmen tarafindan fark edilmesine engel

olabilecegi olarak siralanmiglardir.

Keles, Oksiiz ve Bahcekapili (2013) “Teknolojinin Egitimde Kullanilmasina Iliskin
Ogretmen Goriisleri: FATIH Projesi Ornegi” isimli calismada FATIH Projesi'nin
okullardaki yansimalarini 68retmenlerin bakis agisiyla ortaya koymak ic¢in Rize ilinde
FATIH Projesi'nin pilot okullar1 olan ii¢ lise de gdrev yapan 11 goniillii 6gretmenle bir
caligma ylriitmislerdir. Calismanin sonucunda 6gretmenlerin bircogu etkilesimli tahta
kullaniminda tus kilidi sorunu, aktivasyon sorunu, ekran kaymasi gibi teknik sorunlarla
karsilastiklarin1 belirtmisler; uygun igerigin olmamasi ve tabletlerin amacina uygun olarak
kullanilmamasi1 gibi pedagojik problemlere de dikkat g¢ekmislerdir. Bunun yaninda
ogretmenlerin birgogunun etkilesimli tahtayi slayt, film, animasyon gibi 6grencinin pasif bir
durumda kaldig1 izlemeye dayali uygulamalar i¢in kullandigini, etkilesimli tahta ve tabletler
ile yapilan uygulamalara bakildiginda biitiin uygulamalarin sadece etkilesimsiz uygulamalar

olmasinin dikkat ¢ekici oldugunu belirtmislerdir.

Arastirmada 6gretmenlerin ¢ogu etkilesimli tahta ile ders islemenin kendilerine zaman
kazanci sagladigini, ayrica etkilesimli tahta ile yapilan derslerin daha kalic1 ve daha etkili
oldugunu belirtmislerdir. Tablet kullanimi ile ilgili Ogretmenler olumsuz gorisler
bildirmislerdir, en fazla problem yasanilan kisim 6grenci 6gretmen arasi géz temasini
kaybolmas1 nedeniyle ortaya ¢ikan iletisim sorunu olarak belirtilmis ardindan tabletlere veri
girisine izin verilmemesi ve internet baglantilarinin olmamasi da sorun olarak bildirilmistir.
Ogretmenler hizmetigi egitimlerin igeriklerinin hem yetersiz hem de teorik oldugunu, ayni
zamanda uygun bir zaman diliminde verilmedigini ifade etmisler, hizmet i¢i egitimlerin
sadece teknoloji kullanmayr 6grenme ile sinirlandirilmamasi gerektigini teknolojinin

ogretime nasil entegre edilecegini dair uygulamalar1 da icermesi gerektigini belirtmiglerdir.

Ozarslan, Cetin ve Saritas (2013) “Biyoloji Fizik ve Kimya Ogretmen Adaylarmin Bilgi ve

Iletisim Teknolojilerine Yonelik Tutumlar1” isimli ¢alismalarinda biyoloji fizik ve kimya

ogretmen adaylarinin BIT’e yonelik tutumlarini belirleyebilmek igin 2009-2010 egitim
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ogretim yili giiz doneminde Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi biyoloji fizik
ve Kimya egitiminde 6grenim goéren 314 6gretmen aday1 ¢alismayr gergeklestirmislerdir.
Calismanin sonucunda tiim dgretmen adaylarmin BiT e ydnelik tutumlarmin orta seviyede
oldugu, anabilim dali degiskenine gore biyoloji dgretmen adaylarmim BIT’e yonelik tutum
ortalamas! fizik ve Kimya dgretmen adaylarmin BiT e yonelik tutum ortalamalarindan daha
yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Cinsiyet degiskenine gore erkek dgrencilerin biitiin ilk

tutum ortalamasi kiz 6grencilerin tutum ortalamasindan daha yiiksek ¢ikmustir.

Abdiisselam (2014) “Fizik Ogretiminde Artirilmis Gergeklik Ortamlarinin Kullamimlarina
Mliskin Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri 11. Sinif Manyetizma Konusu Ornegi” calismasinda
Trabzon ilindeki bir 6gretmen Lisesi'nde goniillii 3 Fizik 6gretmeni ve 11. siniflarda 6grenim
goren goniillii 8 6grenci ile calisma yiirtitmiistiir. Calismanin sonucunda artirilmis gerceklik
O0grenme ortaminin manyetizma konusu islenirken sagladigi katkilar nelerdir? sorusu ile
ilgili Ogretmenler artirilmis gergeklik ortamlarmin fizigi ozellikle de manyetizmay1
ogretmek adina manyetik alanin gorsellestirilmesi ve somutlastirmasinda yararlar
saglayabilecegini, artirilmis gerceklik ortaminda manyetik alanin ii¢ boyutlu sekillerle
gorsellestirilmesi ile etkinliklerde anlatilan durumlar arasindaki farkliliklar1 daha kolay
aciklayabildiklerini, konunun kavranmasinda kolayliklarin olabilecegini diisiindiiklerini
belirtmislerdir. Buna bagl olarak da arastirmacilar fizik dersinde manyetizma konusunun
disinda anlasilmasi ve gorsellestirilmesi zor olan diger konular i¢inde artirilmig gerceklik

uygulamalarinin tasarlanmasi konusunda tavsiyede bulunmusglardir.

Ayvaci, Bakirc1 ve Basak (2014) “FATIH Projesi Uygulama Siirecinde Ortaya Cikan
Sorunlarin Idareciler Ogretmenler ve Ogrenciler Tarafindan Degerlendirilmesi” isimli
caligmada FATIH Projesi'nin pilot uygulamalarinda karsilasilan sorunlari yonetici gretmen
ve 6grenci goriisleri dogrultusunda ortaya ¢ikarmaya ¢alismislardir. Calismanin 6rneklemi
2011-2012 bahar doneminde Rize ilindeki 2 lisede gorevli olan 2 yonetici, 6 68retmen ile bu

iki lisenin 9. siifinda 6grenim goéren 30 d6grenci olusturmaktadir.

Arastirmanin sonucunda yoneticiler 6gretmenlerin derslerinde projeksiyon cihazi akilli tahta
ve tabletleri yeterince etkin kullanamadiklari, 6gretmenlerin FATIH Projesi konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 ve 6gretmenlerin projenin uygulama asamasinda olumsuz
tutum gosterdiklerini bunun nedeninin de teknoloji agirlikli derslerin ek yiik getirmesi,
ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik seviyesinin diisiik olmasi ve 6gretmenlerin degisime
karsi direngli olmalar1 seklinde belirtmislerdir. Ayrica yoneticiler FATIH Projesi
kapsaminda karsilasilan sorunlarin diger bir boyutunun da 6grenciler, donanim ve yazilim
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kaynakli sorunlar oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlere gére ise karsilasilan sorunlar
egitsel ve e-igerigin saglanmasi ve yonetilmesi konusunda igerigin yetersiz olusu, tabletlerin
sinirli igerige sahip olmasi, gorselligin 6n planda olmamasi, donanim ve yazilim altyapisinin
saglanmast ile ilgili sorunlar, Ogretmenlerin teknolojiyi dersinde yeteri kadar
kullanmamalaridir. Yoneticiler ve dgretmenlerin olusturdugu her iki grup da FATIH projesi
konusunda Hizmetici Egitim veren egitim gorevlilerinin projeyi tam olarak bilmediklerini,
ozellikle uygulama asamasinda egitim gorevlilerinin kursa katilan 6gretmenlerin sorularina
net cevap veremediklerini dile getirmislerdir. Ayrica sinifta bilgi teknolojileri kullanimi
esnasinda meydana gelen disiplin sorunlarindan bahsetmiglerdir. Uygulama esnasinda
“Ogretim programlarinin etkin bir sekilde uygulanmasinda bilgi teknolojileri kullaniminin
bir zorlugu var m1?”” sorusuna uygulamaya katilan 6gretmenlerin yaklasik yaris1 bir zorlukla
karsilagtiklarin1 dile getirmisler, zorluk ¢eken 6gretmenlerin ders sirasinda bilgisayar
kullanmay1 istemedikleri ve derslerin daha ¢ok geleneksel yontemlerle islenmesi gerektigini

savunduklar1 goriilmiistiir.

Dargut ve Celik (2014) “Tiirkge Ogretmeni Adaylarmimn Egitimde Teknoloji Kullanimina
Iliskin Tutum ve Diisiinceleri” isimli ¢alismalarinda Tiirkge O8retmeni adaylarinin
ogretimde teknoloji kullanimina kars1 tutum ve sahip olduklar fikirleri tespit etmek ve bu
dogrultuda egitimde daha etkili teknoloji kullanimina iligkin yapilabilecekler konusunda
oneride bulunabilmek amaciyla Canakkale 18 Mart Universitesi Tiirkge Ogretmenligi
boliimiinde ki 282 6gretmen adayi ile bir ¢alisma yliriitmiislerdir. Calismanin sonucunda
Tiirkce 6gretmen adaylarinin egitimde teknoloji kullanimina iligkin tutumlarinin genel
olarak olumlu oldugu ve kadin adaylarin erkeklere oranla daha olumlu tutuma sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Ogretmen adaylar1 ¢ogunlukla bilgisayar ve projeksiyonu egitimde
etkili olabilecek teknolojik olarak gdrmektedir. isleri ve 6grenmeyi kolaylastirmasi, zaman
avantaji saglamasi, dikkat ¢ekmesi ve 0grenmeyi zevkli hale getirmesi gibi istiinliikleri
ogretmen adaylarinin teknoloji kullanim amaglarinin basinda yer almaktadir. Teknolojinin
egitimde kullanilmasmin olumsuz yonleri soruldugunda ise ¢ogunlukla 6gretmenlerin
teknoloji konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 ve okullardaki teknoloji desteginin

yetersiz oldugu yanitlarina ulasilmistir.

Erdemir ve Kandil Inge¢ (2014) “Fizik Egitiminde Web Tabanli Zeki Ogretim
Sisteminin(ZOS) Basariya Etkisi” isimli ¢alismalarinda, 2012-2013 egitim dgretim yilinda
Egitim Fakiiltesi Fizik-1 dersini alan ilkogretim Boliimii matematik 6gretmenligi anabilim

dal1 6grencileri ile ¢alismislardir. Arastirma sonunda ZOS ile yapilan 6gretimin basariy1
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artirdig1 ve dgrencilerin 6grenme evrelerinin denetlenebildigini belirtmisleridir. Caligmada
Ontest ve sontest olmak iizere 2 6lgek uygulanmis 6grenciler sistemi kullanmadan dnce 6n
testlerinin puanlarinin aritmetik ortalamasi 23,88; son test puanlar1 aritmetik ortalamasi
73,83 olarak Slgiilmiistiir. Aritmetik ortalamalara bakildiginda internet tabanli uyarlanabilir

ZOS’lerin bagarty1 artti1 goriilmiistiir.

Kolburan Geger ve Goktas (2014) “Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinden
Yararlanma Durumlarmin Baz1 Degiskenlere Gore Incelenmesi” isimli ¢alismada ilkdgretim
okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma sikliklari,
mesleki gelisimleri i¢in bilgi edinme kaynaklari ve BIT kullanimini etkileyen degiskenlerin
hiyerarsik yapisini ortaya koymaya caligmislardir. Arastirmanin 6rneklemini Kocaeli,
Aydin, Van ve Mus illerinde gorev yapan ve derslerinde teknolojiden yararlandiklarin

belirten 907 ilkokul 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirma sonuglarina gore bilgisayar kullanarak ders anlatimi sikligir kidem degiskenine
paralel olarak artig gostermektedir. Kidem diizeyi arttik¢a kullanim siklig1 da paralel olarak
artmaktadir. Katilimcilar bilgisayar kullanarak alistirma yapma maddesine iliskin olarak
haftada birkac¢ defa seceneginde birlesmisler, bilgisayar kullanarak test ¢6zme maddesinde
kidemi 11 yildan fazla olanlar haftada bir kag¢ defa, 11 yildan az kidemi olanlar ayda bir kag
defa secenegini birlesmislerdir. Bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapma
maddesine iligkin kullanim siklig1 diisiik olmakla birlikte en yiiksek kullanim siklig1 ayda
bir ka¢ defa se¢eneginde yogunlagsmistir. Bu maddeye iliskin hi¢ kullanmama sikliginin
yiiksek olusu arastirmacilar tarafindan dikkat ¢ekici olarak nitelendirilmistir. Benzer durum

Egitim amach bilgisayar oyunlar1 oynama maddesinde goriilmektedir.

Aragtirmada BIT kullaniminda énemli olan bagimsiz degiskenlerin hiyerarsik yapisi
incelendiginde gorev yapilan ilin en 6ncelikli degisken oldugu goriilmiis. Aydin ve Kocaeli
illerinde kullanimin Van ve Mus illerine oranla daha uzun yillardir gergeklestigi
goriilmektedir. Bu durumun kaynaklanmasinda Ogrenme ortamlarinin  donaniklik
diizeylerinin onemli etmen oldugunun sdylenebilecegi belirtilmistir. Aydin ve Kocaeli
illerinde ise egitsel kullanimda cinsiyet 6nemli bir degiskendir, erkek katilimcilarin kadin
katilimcilara goére daha uzun siiredir bilgi ve iletisim teknolojilerini egitsel amagh
kullandiklar1 belirlenmistir. Van ve Mus illerinde gérev yapan katilimcilarm kidemi BiT
kullanim1 i¢in 6nemli bir degisken olup, Aydin ve Kocaelinde gorevli katilimcilardan
kadinlarin BIT’i egitsel amagli kullanimlarinda kidem o6nemli bir degisken olarak
bulunmustur. Van ve Mus ilinde gorev yapan katilimcilardan 6 y1l ve daha iistii kideme sahip
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katilimcilar egitsel kullanimlarinda ise Hizmeti¢i Egitim almig olma durumunun &ncelikli

degisken oldugu sonucuna ulagmistir.

Raman ve Yamat (2014) “Barriers Teachers Face in Integrating ICT During English
Lessons: A Case Study” isimli calismasinda Ingilizce dgretmenlerinin neden derslerinde BIT
kullanmadiklarin1 aragtirmiglardir. Arastirma Cin'de ortaokul seviyesindeki okullarda
derslere giren 12 Ingilizce 6gretmeni ile yiiriitiilmiis bir vaka ¢alismasidir. Calismanin
sonucunda BIT kullanimina yonelik isteksizligin BIT Entegrasyonu ve Ingilizce dil
siniflarinda BIT kullanimi igin en biiyiik engel oldugunu ortaya koymuslardir. Arastirmacilar
ogretmenlerin BIT kullanmay: istememe nedenlerini; miifredat1 yetistirmek icin acele
etmek, 6gretmenin gorev ve sorumluluklarini yerine getirmek icin odaklanmis olmak,
ogrenciler yeterince olgunlastig1 icin gorsel ve isitsel stratejilere ihtiyag duymamalari,
kalabalik siniflari bit kullanim i¢in uygun olmamasi, BIT kullanirken sinif ydnetiminin zor
olmasi, deneyimli Ogretmenlerin degisiklikleri kabul etmek istememesi, deneyimli
ogretmenlerin degisiklikleri derslerine uyarlamak istememesi, yasli deneyimli 6gretmenlerin
BIT egitimlerinde gitmek istememesi, asir1 is yiikii, stmifta BIT kullanmak ve BIT igerikli
dersler hazirlamak i¢in yeterli zaman olmamasi olarak belirtmislerdir. Ayrica arastirmacilar
yas ve Ogretmenlik deneyim arttikga dgretmenlerin BIT kullanimini tercih etmedigini,
ogretmenlerin BIT hakkindaki beceri eksikliginin de BIT kullanimi igin bir engel teskil

ettigini ortaya koymuslardir.

Taskin Ekici, Demirhan, Kara ve Ekici (2014) yaptiklar1 “Fen Bilgisi Ogretmenlerinin
Bilisim Teknolojilerini Kullanma Sikliklar1 ve Karsilagtiklar1 Engeller” konulu ¢alismada
fen bilgisi 6gretmenlerinin BIT kullanim sikhigini ve derslerinde teknoloji kullanimi
ontindeki engelleri belirlemeye calismiglardir. Aragtirmanin 6rneklemini 2011-2012 egitim
ogretim yilinda Denizli ili merkezindeki I1kdgretim okullarinda gérev yapan 215 fen bilgisi
ogretmeni olusturmustur. Arastirmanin sonucunda 6gretmenlerin cinsiyetlerinin, yaslarinin,
gorev yaptiklart yerlesim biriminin, ¢alistiklar1  kurumun, teknoloji kullanirken
karsilastiklart engelleri etkilemedigi belirlenmis sadece daha 6nce BIT ile ilgili sertifika
programlarina katilip katilmama durumlarimin pozitif yonde bir etkiye sahip oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu durum arastirmacilara gére 6gretmenlerin ihtiya¢ duydugu ya da
yenilenen gelisen konularda hizmet i¢i egitimlere ihtiya¢ duyduklart yoniinde
yorumlanabilir. Arastirmaya katilan égretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu derslerde BIT i ne
zaman ve nasil kullanilacagi konusunda bilgi eksikligi yasamadigini, okul yonetim ve

meslektaslarindan teknoloji kullanimi konusunda destek alabildigini belirtmisler, teknoloji
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kullanim1 konusunda beceri ve donanim eksikligi yasamadiklarini, 6gretim programinin
teknoloji kullanimin1 destekledigini belirtmislerdir. Bunun yani sira uygun yazilim ve
teknolojik araclara erisim eksikliginin, ders icerigi ile teknolojinin birlikte kullanilmasi igin
yeterli zaman ayrilmamasinin teknoloji kullanilarak oniinde engel teskil ettigi sonucuna

ulagilmigtir.

Yenice ve Ozden (2015) “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Oz-Yeterlik
Algilarmimn Ve Bilgisayar Destekli Egitime Yénelik Tutumlarmin incelenmesi” isimli
caligmalarinda; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 ve bilgisayar
destekli egitime yonelik tutumlarmin belirlenebilmesi i¢in Tiirkiye'nin Bat1 bdlgesinde yer
alan bir iiniversitenin Egitim Fakiiltesi [lkgretim Boliimii Fen Bilgisi 6gretmenligi anabilim
dalinda Ogrenim gormekte olan 155 Ogretmen adayi ile g¢alismislardir. Arastirmanin
sonucunda 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin ve bilgisayar destekli
egitime yoOnelik tutumlarinin olumlu diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca gore
arastirmacilar fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanma konusunda kendilerine
giivendikleri ve derslerini islerken bilgisayar kullanmaya 6zen gosterecekleri sonucunun
cikarilabilecegini belirtmislerdir. Arastirmada fen bilgisi Ogretmen adaylarmin hem
bilgisayar 6z-yeterlik tutumlarinin hem de bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puan
ortalamalarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte cinsiyet degiskenine gore puan ortalamalari incelendiginde erkek 6gretmen
adaylarmin bilgisayar 0z-yeterlik algisi puan ortalamalarinin kiz 6gretmen adaylarindan
yiiksek oldugu, kiz 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puan
ortalamalarinin ise erkek oOgretmen adaylarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylariin bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin sinif diizeyi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmis, bu durumun olasi
nedenleri arasinda Fen Bilgisi 6gretmenligi anabilim dalinda 6grenim gormekte olan
ogretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilari iizerinde 6grenim gordiikleri boliimde
aldiklar1 bilgisayar derslerinin bilgisayar 6z-yeterlilik algilarin1 gelistirmede etkili bir faktor
olmadig1 seklinde arastirmacilar tarafindan goriis bildirilmistir. Arastirmada fen bilgisi
ogretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin hem de bilgisayar destekli egitim
Ol¢cegi tutum puan ortalamalarinin mezun olunan lise tiir degiskenine gore anlamli bir fark
gostermedigi, internet erigimine sahip olma durumuna gore internet erisimi sahip 0gretmen
adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gosterdigi kisisel bilgisayar sahip olma durumuna gore

kisisel bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinda yine anlamli bir farklilik gosterdigi,
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ancak bu durumun bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar {izerinde etkisi olmadigi
goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin hem de
bilgisayar destekli egitim 6lgegi tuttum puanlarmin bilgisayar kullanma siiresine gore 5
yildan daha fazla bilgisayar kullanan 6gretmen adaylar1 ile 2-3 yil ve 3-5 yil bilgisayar
kullanan 6gretmen adaylar1 arasinda, 5 yildan fazla bilgisayar kullanan 6gretmen adaylari
lehine anlamli bir farklilik gosterdigi bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin hem de bilgisayar
destekli egitime yonelik tutum puanlarinin bilgisayarla ilgili egitim alma durumuna gore
bilgisayarla egitim alan 6grenciler ile e8itim almayan Ogrenci arasinda bilgisayarla ilgili

egitim alan 0grenciler lehine anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Celik ve Karamustafaoglu (2016) “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Kavramlari
Ogretiminde Bilisim Teknolojilerinin Kullanimina Y énelik Oz-Yeterlik ve Gériisleri” isimli
calismada egitimde teknoloji kullanimi1 yeterliligine sahip fen bilgisi 6§retmen adaylarinin
fizik kavramlarinin Ggretiminde bilisim teknolojilerini kullanimina yonelik elestirel
tercihlerini tespit etmek icin son sinifta 6grenim goren 34 fen bilgisi 6gretmeni adayi ile
caligmay1 yiiriitmiislerdir. Arastirmanin sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylar fizik
kavramlariin 6gretiminde 6gretmen adaylar1 bilgisayar destekli 6gretim uygulamalar
kapsaminda reel ortamda yapilan deneyleri 6grenme agisindan énemli bulunmalarinin yani
sira, sanal deneysel etkinlikleri ve her iki uygulamanin biitiinlesik yapilabilmesini birbirine
yakin bir yilizde ile onaylamiglar. Buna gore arastirmacilar 6gretmen ad1 her ne kadar bilisim
teknolojilerini kullanabilme konusunda sdylem olarak kendini yeterli gorse de uygulama
siirecinde dogabilecek problemlere ¢oziim arama siirecinde Ozgiiven veya deneyim
eksikliginden kaynaklanan nedenlerle gercek deneysel etkinlikleri de tercih edebilecegi
bicimde yorumlanabilecegini belirtmislerdir. Arastirmacilar fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar destekli 6gretim uygulamalarin1 en ¢ok dersin giris ve kesfetme basamaginda
kullanmaya calistiklarini, 6grenme ortamlarinda bilgisayar destekli 6gretim uygulamalarini
birden fazla duyuya hitap etmesi, tekrar ve gdzden gecirme imkani ve aninda geri bildirim
yapilabilmesi, soyut kavramlarin somutla iligkilendirilmesi ve birden fazla nesne veya
gorseli ya da bunlar arasindaki iliskiyi grafiksel unsurlarla desteklemesi bakimindan
ogretmenler tarafindan 6nemsendigi belirtilmisler; Ogrencilerin anlamli 6grenme siirecini
desteklemek icin kazanimlarla baglantili 6grenme materyalleri saglamak i¢in teknolojiyi
O0grenme ortamina entegre etmenin O6nemli oldugunu vurgulamislardir. Bununla birlikte

.....

BIT’e yer verme konusunda cesaretlerini kirmakta oldugu bu durumun zaman ydnetimi ve
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siif yonetimini de olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Bundan dolay1 da teknolojinin
O0grenme Ogretme ortamina entegre edilmesi ve dgrenme siirecinde verimliligi artirmasi
hizmet Oncesinde desteklenmesi gereken bir durum olarak arastirmacilar tarafindan
degerlendirilmistir, Hizmet 6ncesinde 6gretmen yetistirme programlarina alan bilgisi, alan
egitimi, pedagojik bilgi kullanimi teknoloji ile biitiinlesik bir bicimde 6gretmen adaylarina
kazandirabilecek igerikte planlanmis derslerin dahile edilmesinin siiregte istenen verimliligi

artirabilecegi belirtilmistir.

Nikolopoulou ve Gialamas (2016) yilinda Atina ve ¢evresindeki liselerde gérev yapan 119
Fizik Ogretmeni ile yaptiklart “Barriers to ICT use in high schools: Greek teachers’
perceptions” isimli ¢alismada Yunanistan’daki gretmenlerin BIT kullanimi esnasinda
karsilastiklar1 zorluklar1 arastirmiglar ve arastirma sonucunda internet erisim eksikligi,
finansman eksikligi, smifta ¢ok sayida Ogrencinin olmasi, teknolojide geri kalmis
bilgisayarlar, teknik destek eksikligi, kaynak ve ekipman eksikligi, O6gretmenlerin
karsilastig1 engeller olarak ortaya ¢ikmistir. Ayrica kadin 68retmenlerin erkek 6gretmenlere
gore destek eksikligini biiyiik bir engel olarak algiladig1 edebiyat 6gretmenlerinin matematik
Ogretmenleri ve fen Ogretmenlerine gore destek eksikligini daha biiyiik engel olarak
algiladigy, teknolojiye giiven ve hizmetici egitim seviyesinin artmasiyla BIT kullanim
niyetinin de arttig1 sonucuna ulasilmislardir. Buna gore Nikolopoulou ve Gialamas hizmet
i¢i egitimlerin Ozenle tasarlanmasi gerektigini, ayn1 zamanda 6gretmenlere teknik, finansal

ve idari destek verilmesi gerektigini belirtmistir.

Sarag ve Ozarslan (2017) “Fen Alan1 Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerine
Yonelik Goriisleri” isimli ¢alismada fen alam Ogretmen adaylarmin BiT’e yonelik
diisiincelerini belirleyebilmek i¢in Istanbul'da bulunan bir {iniversitenin Egitim fakiiltesinde
egitim goren 3. Smif fizik, kimya, biyoloji 6gretmen adaylari ile galigma yapmiglardir. Sonug
olarak 6gretmen adaylar1 gogunlukla BIT’in egitim &gretimde kullanilmasinin dgrenci
basarisi, motivasyonu ve anlama iizerindeki etkisi ile ilgili olumlu duygu ve diisiinceye sahip
olduklarim1 belirlemislerdir. BIT’ten faydalanan &gretmen adaylarmin ¢ogunlukla
faydalanma amaglarinin arastirma yapmak ve derslerinde 6devlerinin veya konularinin sozel
sunumla kullandiklar1 az bir kisminin ise aragtirmacilarla bilgi alisverisinde bulunmak amaci
ile kullandiklarini1 sonucuna ulagsmislardir. Ogretmen adaylarmin ¢ogunlukla internet, akilli
tahta, bilgisayar kullandiklar1 slaytlar1 ve simiilasyon teknolojilerini ise kullanma oranlarinin
birbirlerine yakin olarak genelde tercih edilen teknolojiler oldugu sonucuna varmislardir.

Ogretmen adaylarindan BIT kullanim1 hakkinda olumsuz gériise sahip olanlar ise BIT’in
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derslerde konunun igerigine uygun olarak kullanilmasi gerektigine ve kullanirken de belli

kriterlere gore kullanilmasi gerektigini belirtmiglerdir.

Coban (2018) “FATIH Projesi Egitimlerinin Okullardaki Yansimas1” isimli ¢alismasinda
FATIH Projesi kapsaminda &gretmenlere verilen hizmetigi egitimleri ve verilen bu
egitimlerin derslere yansimasinin nasil oldugunu incelemistir. Arastirmaya 11630 okul
yoneticisi 42309 6gretmen katilmistir. Arastirmanin sonucunda Ogretmenlerin aldiklar
egitim sonucunda BIT araglarin1 ders i¢in bir amag degil ara¢ olarak gorme yerinde ve
zamaninda kullanma ile bilgi giivenligi konusundaki farkindaliklariin arttig1 belirlenmistir.
Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimlerde karma egitim(uzaktan+yiizyiize) almak istedigi ve bu
egitimlerin esnek zamanlarda olmasi gerektigi, halihazirda Milli Egitim Bakanlig
bilinyesinde yiiz yiize ve uzaktan egitim verildigi ama bunlarin birlesimi olan karma egitim
olmadig1 belirtilmistir. Bu egitimlerin brans bazli olmasi gerektigi, egitimi verecek kisilerin
de hangi branstaki 6gretmenlere egitim veriyorsa o brangtan olmasi gerektigi sonucuna
ulagilmigtir. Bu egitimlerin icerigi hazirlanirken web 2.0 araglar1 ve Eba dan yararlanilmast
gerektigi, 6gretmenin sinifinda kendi isine yarayacak uygulamalari kullanma egiliminde
oldugu sonucuna ulasilmistir. FATIH projesi egitimlerinin okuldaki yansimalar1 agisindan
en biiylik eksikligin okuldaki egitimleri ve bunun yansimalarin1 degerlendirecek bir izleme-
degerlendirme mekanizmasinin olmadigi, etkili bir izleme degerlendirme sistemi
olusturulmadig1 i¢inde, ne bilisim teknolojileri koordinatorleri ne de Ogretmenler,
yasadiklar1 aksakliklar1 veya islemeyen yanlar1 bildirilecekleri bir yapi1 bulamadiklari
sonucuna ulasiimistir. Ogretmenlerin BIiT kullanimi dz-yeterlikleri ile sinifta BIT kullanimi
Oz-tutumlart incelendiginde 6gretmenlerin &z-yeterlik algis1 arttikca sinifta BIT kullanim
diizeylerinin de arttig1 sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte kendini BIT konusunda
gelistirme ve BIT kullanirken sinif yonetimini saglama diizeylerinin de arttif1 tespit edilmis
bu bulgulardan hareketle FATIH projesi egitimlerinde dgretmenlerin BIT kullanma 6z-
yeterlikleri arttirici, O6gretim destekleyici igeriklerin arttirllmas: gerektigi sonucuna

ulagilmigtir.

Demirbas (2018) “Ogretmenlerin Akilli Cep Telefonlarin1 Egitim Etkinliklerinde
Kullanabilme Diizeyleri” isimli ¢alismasinda 26 ildeki ilkokul ve her tiir ve derecedeki
ortaokul ve liselerde gorev yapan ogretmenlerle caligmistir. Arastirmanin sonucunda
ogretmenlerin %84,8’1 diziistii bilgisayara sahipken, %86°’s1 akilli cep telefonlarinda
egitimle 1ilgili program oldugunu belirtmistir. Projeksiyon cihazi en c¢ok ilkokullarda

etkilesimli tahta ise liselerde daha fazla kullanilmaktadir. Ogretmenlerin %58,8 i akilli cep
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telefonlarini derslere hazirlanmak amaciyla kullandiklarimi ifade etmis, 5 yildan daha az
kideme sahip Ogretmenler derslere hazirlanmada akilli cep telefonlarint daha c¢ok
kullandiklarini belirtmislerdir. Kadin 6gretmenlerin de erkek meslektaslarina gore derslere
hazirlanmada akilli cep telefonu daha ¢ok kullandig1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin
%40,7 si akilli cep telefonlarini ders sirasinda egitim amacli kullandiklarini belirtmislerdir.
5 yil ve daha az kideme sahip 6gretmenlerin %46.2 si akilli cep telefonlarini ders sirasinda
egitim amagl kullanirken bu oran 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerde %28.9’a
diismektedir. Akilli cep telefonlarini hem derse hazirlik hem de ders sirasinda egitim amacl
olarak en ¢ok 5 yil ve daha az kideme sahip 0gretmenlerin kullandig1 brans bazinda akill
cep telefonunu derse hazirlanmak amaciyla en ¢ok kullananlarin ilkdgretim matematik

brans1 6gretmenleri iken ikinci siray1 Tiirk¢e 6gretmenleri aldig1 sonucuna ulagilmistir.

Erdem ve Uzal (2018) “Liselerde Fizik Egitimini Iyilestirme Y®&niinde Teknolojinin
Kullanilmasina Yonelik Yonetici Goriisleri” isimli ¢alismalarinda liselerde fizik egitimini
tyilestirme yoniinde teknolojinin kullanilmasi ile ilgili yonetici goriislerinin belirlenebilmesi
icin Kocaeli ve bazi illerde gorevli 114 goniillii okul yoneticisi miidiir ve miidiir yardimcisi
ile calismiglardir. Calismanin sonucuna gore yoneticilerin teknoloji destekli fizik
ogretiminin 1iyilestirilmesine yonelik goriislerinin cinsiyet, egitim diizeyi, kidem yili,
yoneticilik deneyimi, teknoloji kullanimi ve kullanma becerisi diizeylerine gore degisiklik
gostermedigi Ote yandan fizik ve kimya branst disindan olanlarin fizik ve kimya
branslarindan olanlara gore, fizik bilgisi orta olan yoneticilerin fizik bilgisi 1yi olan
yoneticilere gore goriislerinin daha olumlu oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore
teknoloji destekli fizik egitimi iyilestirme yoOniinde okul yoneticileri; Ogretmenlerin
derslerde teknoloji kullanimi konusunda bilgi ve becerilerinin gelistirilmesi derslerde LCD
panelin  kullanilmasi, canlandirma egitim yazilimlarindan yararlanilmasi, egitim
teknolojilerinin her birinden daha ¢ok yararlanilmasi, internet alanindaki gorsel ve yazili
metinlerden yararlanilmasi, Ogretim yazilimlarindan yararlanilmasi, daha donaniml
teknoloji destekli laboratuvarlarin kullanilmasi gibi goriislere tamamen katildiklar: sonucuna

ulasilmustir.

Erdem (2018) “Liselerdeki Fizik Egitiminde Teknolojinin Kullanilmasina Ydnelik
Ogretmen Goriislerinin Incelenmesi” isimli ¢alismasinda liselerdeki fizik egitimde
teknolojinin kullanilmasina yonelik 6gretmen goriislerinin incelemis Kocaeli ve bazi illerde
gorevli 241 gonilli Fizik o6gretmeni ile calismistir. Arastirmanin sonucunda fizik

ogretmenlerinin teknolojinin fizik egitiminde kullaniminin konu igeriginin anlasilmasinda
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kolaylik sagladigi, laboratuvarda yapilamayan deneylerin anlagilmasina yardimci oldugu,
ogrencilerin kavramlar1 daha iyi anlamasma yardimci oldugu, Ogrencilerin kavram
bulanikligin1 gidermeye yardimci oldugu, etkilesimli tahtada ders konulari ile ilgili yardimci
ogeleri bulunmasinin 6gretmene yardimei oldugu, internet aginda ders konularinin islenisini
destekleyen yazili ve gorsel metinlerin bulunmasinin konularin anlasilmasini kolaylastirdigi
ve Ogretim yontemi belirlerken 6gretmenlerin teknolojik olanaklari dikkate aldiklarma
yonelik sonuglara ulasilmistir. Aymi aragtirmada teknolojinin fizik egitimde kullanimina
iliskin kadin ve erkek 6gretmenler arasinda bir goriis farkliligi olmadigi, kidem yillaria gore
ve gorev yaptiklari okul tiirlerine gore de 6gretmenlerin teknoloji fizik egitimde kullanimina
iligkin goriislerinin farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Arastirmada laboratuvar arag-
gere¢ kullanma becerisi ne gore Ogretmenlerin teknolojinin fizik egitimde kullanimina
iligkin goriislerinin anlaml bir sekilde farklilastigi ve laboratuvar arag-gere¢ kullanma
becerisi yiiksek olan §gretmenlerin egitimde teknoloji kullanimi konusunda daha olumlu

goriis bildirdikleri sonucuna ulagilmistir

47



BOLUM 111

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nicel ve nitel arastirma yontemlerinin birlikte kullanildigi karma aragtirma
yontemlerinden acimlayici sirali karma yontem deseni(sequential explanatory mixed
methods) kullanilmistir. Aragtirmanin nicel boyutunda tarama yontemi kullanilmis, nitel
boyutunda nicel veriler toplanirken uygulanan test ve dl¢eklerden elde edilen puanlara ve
okul tiirlerine gore secilen dgretmenlerle yari/yapilandirilmig goriismeler yapilarak nitel
veriler toplanmis; elde edilen veriler nicel verilerin daha kolay agiklanmasi ve

detaylandirilmasi i¢in kullanilmistir.

Karma yontem desenleri aragtirmacinin tek bir ¢alisma veya arastirma programinda hem
nitel hem de nicel yaklasimlar kullanarak verileri topladigi ve analiz ettigi, bulgular
biitiinlestirdigi ve ¢ikarimlarda bulundugu arastirma desenidir (Tashakkori ve Creswell,

2007b den aktaran Teddlie & Tashakkori, 2015).

Nicel veri anketler ya da psikolojik testlerde oldugu gibi genellikle kapali uclu cevaplari
icerirken, nitel veri Onceden belirlenmis cevaplarin olmadigi acgik uglu bir yapidadir
(Creswell, 2017). Bu da nicel veri toplanmasi esnasinda égretmenlerin BIT kullanimi ve bu
esnada karsilastiklar1 zorluklarin tespiti konusunda testteki maddelerde yer almayan
bireylerin bakis agilarinin tespit edilemeyecegi, sonuglarin uygulanacak testteki maddelerle
cevrili dar bir c¢ergevede kalabilecegi bir durum ortaya cikarir. Nitel veri toplanmasi
esnasinda yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerde ise sonuglar bireysel cevaplarla sinirli
kalacaktir. Bundan dolayi literatiirde yer alan Reichardt ve Cook (1979), Greene Caracelli
ve Graham (1989),Collins, Onwuegbuzie ve Sutton (2006), Bryman (2006a), Teddlie ve
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Tashakkori (2009) ve Morgan (2014)’a ait gerekcelerden (L. Plano Clark & V. Ivankova,
2018) Greene, Caracelli ve Graham (1989)’in “Tamamlayicilik” gerekcesine gore; “bir
yontemle elde edilen sonuglar1 diger yontemle elde edilen sonuglar yoluyla ayrintilandirmak,
gliclendirmek, orneklendirmek ve agikliga kavusturmak yoluyla sonuglarin
yorumlanabilirligini ve anlamliligin1 arttirmak i¢in” tek yontemli bir desen yerine karma bir

desen tercih edilmistir.

Kullanilacak karma yontemin desenine iliskin literatiirde yer alan Greene (2007), Teddlie ve
Tashakkori (2009), Morse ve Niehaus (2009), Creswell ve Plano Clark (2011), Morgan
(2014)’in karma yontem deseni tipolojilerinden (L. Plano Clark & V. Ivankova, 2018)
Creswell ve Plano Clark (2011)’1n agimlayict sirali karma yontem deseni tercih edilmistir.
Bu desen tipolojisinde nicel ve nitel veriler sira ile toplanarak sonradan birlestirilir ve

genelde egitim ve saglik alanindaki ¢alismalarda kullanilir.

Creswell (2017), Karma Yontem arastirmalarimi Yakinsayan Paralel Karma Yontemler,
Agimlayici Sirali Karma Yontemler, Kesfedici sirali karma yontemler, Dontistiiriicii Karma
Yontemler, i¢ ice Karma Yontemler, Cok Asamali Karma Yéntemler olarak 6 baslik altinda
incelemistir. Buna gore; A¢imlayici sirali karma yontemler arastirmacinin ilk olarak nicel
caligmay1 yiiriitiip sonuglart analiz etmesi sonrasinda bu sonuglari nitel arastirma ile daha
detayl bir sekilde aciklamak i¢in tekrar yapilandirmasini i¢eren bir desendir. Baslangictaki
nicel veri sonuglart sonrasinda nitel verilerle agiklandigi icin agimlayici olarak
nitelendirilmektedir. Ilk nicel arastirmay1 bir nitel agma takip ettigi i¢inde sirali olarak

adlandirilmaktadir.

Acimlayici sirali karma yontemlerde nicel bulgular aragtirmanin nitel boyutuna dahil olan
katilimcilarin ¢esidi ve yoneltilen sorular hakkinda bilgi verir. Bu desenin amaci nicel
bulgular1 daha detayl1 bir sekilde aciklamak i¢in nitel verilerin kullanilmasidir (Creswell,

2017, s. 224).

Aragtirmanin nitel safhasinda dgretmenler nicel asamada uygulanan BIT Kullaniminda
Algilanan Beceriler Olgegi ve Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Oz Yeterlilik Algilari
Olgegi’ndeki toplam skorlar1 belirlenerek siralanmis; ardindan bu siralama icerisinden alt,
orta ve Ust gruplar belirlenerek her gruptan okul tiirlerine gore nitel asama igin yeni bir
caligma grubu belirlenmistir. Burada alt grupta en diisiik puan alan 6gretmenler, orta grupta
puanlar1 ortalama puana en yakin olan 6gretmenler, {ist grupta ise puanlar1 en yiiksek olan

ogretmenler her okul tiiriinden bir tane olacak sekilde belirlenerek kendileri ile yari

49



yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Bu goriismeler sonucunda elde edilen nitel
veriler nicel verilerden elde edilen sonuglardan yola ¢ikilarak katilimcilarin sdylemlerinden
dogrudan alint1 yapilarak betimsel bir yaklasimla sunulmustur. Fizik 6gretmenlerinin BIT
kullanim1 esnasinda karsilastiklart zorluklar ve sorunlart ¢6zme durumlarina iliskin
verdikleri yanitlar ise belirli bir tema/kategori altinda siniflandirilarak igerik analizine tabi

tutulmustur.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni Ankara merkez ilgelerinde (Altindag, Cankaya, Etimesgut, Golbasi,
Kecidren, Mamak, Pursaklar, Sincan, Yenimahalle) gorev yapan 640 fizik 6gretmenidir.
Orneklemi ise, bu dgretmenler arasindan gorev yaptiklari ilge ve okul tiiriine gore segkisiz
ornekleme yontemlerinden Orantili Tabakali Ornekleme ydntemine gore segilen fizik
ogretmenleridir (n=123). Bu o6rneklem biiytlikliigli evrenin yaklasik % 20’sine karsilik
gelmektedir. Okul tiirlerine gore ornekleme secilen okullarda aktif gérev yapan fizik
Ogretmenlerinin tamamina ulasilarak goériisme yapilmis bu o6gretmenlerden 78 tanesi
arastirmaya katilmay1 kabul etmistir. Ankara’daki okullarin tiirlerine gore ilgelere dagilimi

Ek 1’de, fizik 6gretmenlerinin sayilarinin ilgelere gore dagilimi Ek 2°de verilmistir.

Arastirmada kullanilan segkisiz 6rnekleme yontemlerinin temel 6zelligi 6rneklemin evreni
temsil etme giiciiniin yiiksek olmasidir. (Biiylikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz, &
Demirel, 2014, s. 85). Tabakali 6rneklemede evren tabaka adi verilen birbirinden bagimsiz
gruplara ayrilir ve her bir gruptan tesadiifi bir 6rneklem secilir. (Christensen, Johnson, &

Turner, 2015, s. 167).

Iki tiir tabakali 6rnekleme yontemi vardir: Orantili Tabakali Ornekleme ve Orantisiz
Tabakali Ornekleme. Orantili Tabakali Orneklemede gruplardan secilen bireylerin sayisi,
grubun evrendeki biiyiikliigii ile orantilidir. Orantisiz Tabakali Orneklemede ise gruplardan
secilen bireylerin sayist grubun evrendeki biiyiikliigii ile orantili degildir. Orantili tabakali
ornekleme bir Esit Olasilikli Se¢gme Yontemi (EPSEM) dir ve bu Orneklemden evrene

genelleme yapilabilir (Christensen, Johnson, & Turner, 2015, s. 169).

Arastirmada hangi fizik o6gretmenleri ile calisilacaginin belirlenebilmesi i¢in evren
icerisinde bulunan ilgelerdeki okullar Anadolu Lisesi, Mesleki Teknik Anadolu Lisesi,

Anadolu Imam Hatip Lisesi ve Fen Lisesi olarak siniflandirilmis (tabakalandirilmis) ve
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sayilar1 Ek-1’de goriildiigii gibi Milli Egitim Bakanlig1 Bilisim Sistemi (MEBBIS) 2017°den

alimmustir.

Bu bilgilerin 1s181nda 6rneklemin belirlenmesi isleminde Ankara’da bulunan okul tiirlerinin
arastirma evrenini olusturan 9 ilgedeki toplam sayilar1 bulunarak ilgelerdeki okul sayisinin
evrendeki ayni tiir okul sayist i¢indeki yiizdeleri hesaplanmistir. Daha sonra ilgelerde
bulunan okul tiirlerinin igerisinden ayni tiir okul sayisi igindeki ytlizdeleri oraninda segkisiz
okul se¢imi yapilmistir. Fen liselerinde ise her ilgede bir tane ya da hi¢ bulunmayip sadece
bir ilgede iki fen lisesi bulundugundan tek fen lisesi bulunan ilgelerdeki fen liselerine
gidilirken iki fen lisesi bulunan Cankaya ilgesinde bir fen lisesi 6rnekleme dahil edilmistir.
Seckisiz se¢im asamasinda random sayi/deger iireten https://www.randomizer.org web sitesi
kullanilmak suretiyle rastgele sayr iiretilmesi saglanarak se¢imin rastgele olmasi

saglanmistir. Buna gore secilen okul sayilar1 Tablo 3’°te verilmistir.
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Tablo 3

Iicelere ve Okul Tiirlerine Gore Seckisiz Orantili Tabakali Ornekleme Yontemine Gore

Secilen Okul Sayilar

OKUL TURLERINE GORE ~ RASTGELE

ILCE ADI ILCLI?SD]? < OKUL TURU ILgi]l)JEKI OKUL SAYILARININ SECILEN
SAVISI SAYISI GENEL TOPLAMA GORE OKUL
YUZDESI SAYISI
ANADOLU LISESI 9 7,96 1
. FEN LISESi 0 0 0
ALTINDAG 31 - —
IMAM HATIP LiSESi 6 14,63 1
MESLEK LISESI 16 15,09 3
ANADOLU LISESI 31 27,43 9
FEN LiSESI 2 50 1
CANKAYA 56 - —
IMAM HATIP LiSESi 3 7,32 1
MESLEK LISESI 20 18,87 4
ANADOLU LISESI 9 7,96 1
) FEN LiSESI 1 25 1
ETIMESGUT 23 - —
IMAM HATIP LISESi 4 9,76 1
MESLEK LISESI 9 8,49 1
ANADOLU LISESI 6 5,31 1
i FEN LISESi 0 0 0
GOLBASI 14 - —
IMAM HATIP LISESi 3 7,32 1
MESLEK LISESI 5 4,72 1
ANADOLU LISESI 15 13,27 2
e FEN LISESi 0 0 0
KECIOREN 34 - —
IMAM HATIP LiSESi 7 17,07 2
MESLEK LISESI 12 11,32 2
ANADOLU LISESI 16 14,16 3
FEN LiSESI 0 0 0
MAMAK 30 - —
IMAM HATIP LiSESi 3 7,32 1
MESLEK LIiSESI 11 10,38 2
ANADOLU LISESI 2 1,77 1
FEN LiSESI 1 25 1
PURSAKLAR 10 - —
IMAM HATIP LISESi 2 4,88 1
MESLEK LIiSESI 5 4,72 1
ANADOLU LISESI 8 7,08 1
. FEN LISESi 0 0 0
SINCAN 27 - —
IMAM HATIP LISESi 6 14,63 1
MESLEK LISESI 13 12,26 2
ANADOLU LISESI 17 15,04 3
) FEN LISESi 0 0 0
YENIMAHALLE 39 - —
IMAM HATIP LiSESi 7 17,07 2
MESLEK LISESI 15 14,15 3
ANADOLU LISESI 113 428 22
9 MERKEZ FEN LISESI 4 1,52 3
ILCE 264 - —
TOPLAMI IMAM HATIP LISESi 41 15,53 11
MESLEK LIiSESI 106 40,15 19
TOPLAM 264 100 55

52



Buna gore dokuz ilgede bulunan 113 Anadolu lisesinden 22, dort fen lisesinden ii¢, 41 imam
hatip lisesinden 11, 106 meslek lisesinden 19 olmak {izere toplamda 55 okulda goérev yapan
123 o6gretmen ile goriisiilmistiir. Bu goriismeler sonucunda Ogretmenlerden 78 tanesi
caligmaya katilmis, 16 tanesi ¢alismaya katilmay1 red etmis, 29 6gretmen ise ¢alismaya
katilmay1 kabul ettigi halde veri toplama araglarini doldurmamuistir. Cesitli okullarda gorev
yapan dort 6gretmene raporlu oldugu i¢in ulasilamamais, bir okulda fizik 6gretmeni olmadig:
icin ve bir okulda ise okul miidiirii yasal iznimiz olmasmma ragmen O&gretmenlerle
goriismemize izin vermedigi i¢in calisma yapilamamistir. Dolayisiyla belirlenen 123
Ogretmenden arastirmaya katilan 78 kisilik Orneklem evrenin %12,2’sine karsilik
gelmektedir. %12.2’lik oran evrenin %10’undan fazlasini temsil ettigi i¢in evreni temsil
etmektedir denilebilir (Ozen & Giil, 2007) . Orneklem igin belirlenen okullarin listesi Ek

3’te verilmistir.

Arastirmanin nitel asamasinda goriisme yapilacak Ogretmenlerin belirlenebilmesi igin
ogretmenlerin nicel asamada BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler Olgegi ve
Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlilik Algilar1 Olcegi’nden elde ettikleri
puanlara gore siralanarak al, orta ve list gruplardan okul tiirlerine gore nitel asama igin

caligsma grubu belirlenmistir.

Nitel asama icin secilen dgretmenlerin okul tiirii, BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler
dlcegi ve Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilar1 Olgeklerinden aldiklart
toplam puan ve goriisme durumu Tablo 4’te verilmistir. Segilen dgretmenlerden O12
randevuya gelmemis, O13 ise ikinci asamaya katilmay1 red etmistir. Bu iki dgretmenin
yerine ayn1 okul tiirlinde ve en yakin puana sahip baska 6gretmen secilerek gorlismeler o

ogretmenlerle yapilmistir.
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Tablo 4

BIT Kullamiminda Algilanan Beceriler ve Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Oz-Yeterlilik
Algilart Olgeklerinde Aldiklart Puana Gére Yari Yapulandiriimis Goriisme Icin Secilen

Ogretmenler Puan ve Gériisme Durumu

Algilanan

" Beceriler Ve Gene Goriisme
Ogretmen Gorev Yaptig Okul Tiiri " ..., Puan 3
Ozyeterlilik Durumu
Sirasi
Toplamlari
08 Anadolu Lisesi 65 01  Goriisiildii
Alt 09 Fen Lisesi 104 02  Goriisiildii
Grup A3 Mesleki ve T.ekn.1k Anadolu 130 05  Goriisildii
Lisesi
010 Anadolu Imam Hatip Lisesi 159 11 Goriisiildii
A4 Mesleki ve Tpkmk Anadolu 11 39 Goriisiildii
Lisesi
O12 Anadolu Lisesi 212 40 Randevuya
Orta - gelmedi.
O1
G ;
P (612°nin Anadolu Lisesi 212 41 Gorisildi
yerine)
05 Fen Lisesi 215 44  Goriisiildi
02 Fen lisesi 268 70  Goriisiildii
o6 Mesleki ve T'ekn'1k Anadolu 280 74 Goriisiildii
Lisesi
Ust 011
Grup (O13’iin Anadolu Lisesi 285 75 Goriigiildu
yerine)
013 Anadolu Lisesi 286 77 Red etti
07 Anadolu Imam Hatip Lisesi 291 78  Goriisiildii

Ornekleme Ait Demografik Bilgiler

Arastirmaya 55 okulda gérev yapan toplam 78 6gretmen katilmistir. Bu 6gretmenlerin
%50’s1 Kadin, %50’si de Erkektir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden %14,1°1 28-35 yas,
%16,7’s1 36-42 yas, %32,1°1 43-49 yas araliginda ve %37,2 si 50 yas ve lizerindedir. Yas
dagiliminin ytliksek yaslara dogru yogunlagmasi 6gretmenlerin hizmet puanlarina gore atama
veya tayinlerinin yapilmasi ve arastirmanin yapildigi Ankara ilinin tercih edilen bir il ve
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bagkent olmasi nedeniyle hizmet puaninin yiiksek olmasi

Ogretmenlere ait demografik bilgiler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Bilgileri

ile

iligkilendirilebilir.

N %
Erkek 39 50
Cinsiyet Kadin 39 50
Toplam 78 100
28-35 Yas 11 14,1
36-42 Yas 13 16,7
Yas 43-49 Yas 25 32,1
50 ve tizeri Yas 29 37,2
Toplam 78 100
1-5 Y1l 2 2,6
6-10 Yil 9 11,5
. 11-15 Yil 4 5,1
g:ieyﬁn 16-20 Y1l 11 14,1
21-25 Y1l 27 34,6
26 ve lsti 25 32,1
Toplam 78 100
Tezsiz Yiiksek Lisans (Devam Ediyor) 1 1,3
Egiti Tezli Yiiksek Lisans 8 10,3
Diﬁrgu T.ezsiz Yiiksek Lisans 14 17,9
Lisans 55 70,5
Toplam 78 100
Fen Lisesi 6 7,7
Gorev Imam Hatip Lisesi 13 16,7
Yapilan Meslek Lisesi 24 30,8
Okul Tiiri  Anadolu Lisesi 35 44,9
Toplam 78 100
10-11-12. Simif 1 1,3
10-12. Simif 1 1,3
9-12. Siif 1 1,3
9. simf 2 2,6
10. Simif 2 2,6
oS 91012 Smif 1 5,1
Simuf 10-11. Smuf 4 5,1
Diizevi 11-12. Smuf 4 5,1
y
9-11. Simif 5 6,4
9-10-11. Sif 6 7,7
9-10. Stmif 14 17,9
9-10-11-12. Simif 34 43,6
Toplam 78 100
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Tablo 5 (Devam)

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin BIT ile ligili Hizmet I¢i Egitimlere Katilma Durumlar

ve Gortisleri

N %
BIT fle ilgili Hizmet f¢i ot 20 >
EgitimleregKatlldle 1’1’(1;1? Evet 52 66,7
Toplam 78 100
Hayir 8 10,3
o _ Evet, Her 6gretmen bir kere 15 19.2
BIT Ile Ilgili Hizmet I¢i katilmal ’
Egitimler Diizenlenmeli mi?  Evet, Her 6gretmen belirli
araliklarla katilmali 33 70,5
Toplam 78 100
. 5 Var 73 93,6
Evde Internet nglantmlz Var Yok 5 6.4
e Toplam 78 100,0
Ev 75 96,15
Okul 65 83,33
Interneti Genellikle Nerede  Bir yerden baska bir yere
Kullaniyorsunuz? giderken 35 44,87
Diger 5 6,41
Toplam 78 100

Veri Toplama Araclar ve Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kullanilan veriler MEB’e bagh okullarda gorev yapan oOgretmenlerden
toplandig1 icin dncelikle Ankara I Milli Egitim Miidiirliigiine tez dnerisi ve arastirmada
kullanilacak sorular ile bagvuru yapilarak anket uygulama izni alinmistir. izin belgesi Ek

6’da verilmistir.

Arastirma deseni olarak, agimlayici sirali karma yontem segilen ¢alismada; veriler nicel ve
nitel olmak tiizere sirali olarak iki asamada toplanmistir. Birinci asamada o6rneklemde
bulunan 6gretmenlerin tamamindan nicel veriler toplanirken ikinci asamada nicel verilerin
analiz edilmesi sonucunda belirlenen Ogretmenlerle yar1 yapilandirilmis goriismeler
gerceklestirilerek nitel veriler toplanmistir. Verilerin toplanma siireci  Sekil 1°de

gosterilmistir.
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Ornekleme Segilen Osretmenlere Veri
Okullara Gidilerek Okulda grermen ere Vetl
Gorev Yapan Fizik
Ogretmenleriyle On
Gorligme Yapilmasi

Toplama Aracinin
Uygulanarak Nicel
Verilerin Toplanmas1

Nicel Verilerin Analizinden
Elde edilen Sonuglara
Gore Nitel Satha I¢in

Orneklem Se¢imi

Nitel Sathadan Yapilacak
Yar1 Yapilandirilmisg
Gorlismeler I¢in On
Gorligme Yapilmasi

Yar1 Yapilandirilmig
Ed  CoOrlismelerin Yapilarak
Nitel Verilerin Toplanmasi

Nicel ve Nitel Verilerin
Nitel Verilerin Analizi [ Analizinden elde Edilen

Verilerin Birlestirilmesi

Sekil I Veri Toplama Siirecine Ait Akis Diyagrami

Nicel Veri Toplama Siireci

Nicel verilerin toplanmasinda dokuz boliimden olusan bir veri toplama araci kullanilmistir.
Veri toplama aracinda gelistiricilerinden izin alinarak kullanilan anket ve 6l¢ekler Tablo
6’da verilmistir. Buna gore olusan veri toplama aract Ek 4’te, izin istegine doniis yapan

aragtirmacilarla yapilan goriismelerin detaylar1 Ek 7°de verilmistir.

Anketlerin uygulanmas1 asamasinda ornekleme dahil edilen okullar ziyaret edilerek

O0gretmenlerin tamami ile bire bir goriisiilmiis, 6l¢ekleri doldurmayi kabul eden 6gretmenlere
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hazirlanan eri toplama araci uygulanmis aym1 zamanda bu goriismeler esnasinda da

ogretmenlerin karsilastiklar zorluklar hakkinda goériismeler yapilmistir.

Bu asamada okullarda bizzat ziyaret edilip ¢alisma hakkinda bilgilendirilen ve arastirmaya
katilmay1 kabul eden Ogretmenlere hazirlanan veri toplama aracini e-mail adreslerine
gonderilen linkler vasitasi ile online doldurmalar: istenmistir. Ancak 6gretmenlerin online
anketi doldurmaya direng gostermesi nedeni ile bu yontemden vazgegilmis ve anket formlari
kagida basilarak Ogretmenlere yapilan ziyaretler esnasinda anketi kagit iizerinde
doldurmalar1 saglanmistir.

Tablo 6

Osretmen Veri Toplama Aracinda Kullanilan Anket ve Olcekler

Uygulanan Anket veya Olgek Kaynak Soru Sayis1 Revizyon

Demografik Bilgiler 13 -

Gorev yapilan okuldaki BIT

araglarinin mevcut durumu 1 )

Bilgi ve iletisim Teknolojileri .

Kullanim Siklig1 Anketi SOM (2014) 23 Yapilds

Bilgi ve iletisim Teknolojileri .

Kullanim Amaglart Anketi SOM (2014) 17 Yapildi

Bilgi ve iletisim Teknolojileri

Kullanimina Katkis1 Olan SOM (2014) 8 -

Faktorler Anketi

Teknoloji Kullanim Destegi Hasppgs (2(.)%9)’ dr*

Olgegi Ceviri Demirhan 7 Yapildi
(2014)

Teknoloji Kullanim1 Oniindeki Has‘Fn‘lgs (2(.)09)’

Engeller Olcegi Ceviri Demirhan 9 -
(2014)

BIT Kullaniminda Algilanan Hastings (2009), .

Beceriler Olgegi Ceviri Demirhan 30 Yapildi
(2014)

Ogretmenlerin Bilisim . .

Teknolojileri Ozyeterlilik Ekici, Taskin Ekici 35 Yapildi®

Algilar1 Olgegi ve Kara (2012)

* Eklenen ve ¢ikarilan sorular Ek 4°te belirtilmistir.
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Gegerlilik Calismalar:
Kapsam ve Goriiniis Gegerliligi

Kapsam gecerliligi testi olusturan maddelerin 6lgiilmek istenen tanimlanmis davraniglar
evrenini 0lgmede ne derecede etkin oldugu ile ilgilidir. Kapsam gegerliliginde “Test
maddeleri ol¢lilmek istenen davranigi yeterince dlgliyor mu?” sorusunun cevabi aranir ve
bunun i¢in en gecerli yollardan birisi uzman goriisli almaktir (Biiyilikoztiirk, Kilig Cakmak,
Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2014, s. 117). Bundan dolay1 testin kapsam gecerliligi uzman

goriisii alinarak degerlendirilmistir.

Arastirmada uygulanacak testin ismi, agiklamalari, sorularin ve testin diizeni gibi faktorler
cevaplayicinin testin genel gegerliligine iliskin bir gorlis gelistirmesine sebep olur. Bu
goriisiin olumlu olmasi cevaplayicidan giivenilir cevaplar almayi kolaylastiracaktir. Bundan
dolay1r testin goriiniis gecerliligi de wuzman goriisii alinarak degerlendirilmistir.

(Buiyiikoztiirk, 2019, s. 181).

Bu arastirmada kullanilacak anket ve Olceklerin belirlenebilmesi igin literatiir taramasi
yapilarak Som (2014), Demirhan (2012), Coklar (2012), Becit Iscitiirk (2012), Turan (2011),
Berkyiirek (2008), Hacisalihoglu (2008), Saglam (2007)ve Fendi (2007) tarafindan daha
once kullanilan 6l¢ek ve anketlerden uzman goriisii(Danisman 6gretmen) alinarak ¢alismaya
uygun anket ve Olgekler belirlenmistir. Teknoloji hizli gelisen bir kavram oldugu i¢in
Olceklerde glincelligini yitirmis maddeler olup olmadig1 kontrol edilmis danigman gretim
iiyesi ile yapilan ii¢ oturum sonrasi danisman Ogretim {iyesinin goriisii de alinarak
giincelligini yitiren maddeler ¢ikarilmis ve giincel maddeler eklenmis ve veri toplama araci

olusturulmustur.

Yap1 Gegerliligi

Veri toplama aracinda kullanilan 6l¢eklerin yap1 gegerliliginin test edilebilmesi i¢in faktor
analizleri yapilmistir. Buna gore; Teknoloji Kullanimi1 Oniindeki Engeller Olgegi'ne ait

faktor analizine iligskin degerler Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7

Teknoloji Kullanimi Oniindeki Engeller Olcegi 'ne Ait Faktor Analizi Verileri

Dondiirme Sonrasi Yik

Degerleri
Madde Fa\ll(;?;;:stfk Faﬁlgg)lz ‘1 Faktor-1 Faktor-2
Degeri
Madde 1 721 598 ,071 ,846
Madde 2 .796 .675 ,143 ,881
Madde 3 .603 753 454 ,630
Madde 4 .506 707 ,593 ,394
Madde 5 521 721 ,529 ,492
Madde 6 .563 726 ,678 ,322
Madde 7 577 747 ,661 ,374
Madde 8 .685 737 ,807 ,185
Madde 9 71 546 ,831 -, 141

Aciklanan Varyans
Toplam: % 63,14
Faktor-1: % 34,44
Faktor-2: % 28,70

BIT Kullanim: Oniindeki Engeller Olgegi’nin énemli iki faktdrii vardir. Onemli olarak
belirlenen faktorlerden birincisi Olgege iliskin varyansin %34,44’linii, ikinci faktor
%28,7’sini agiklamaktadir. Iki faktériin agikladiklari toplam varyans %63,14’tiir. Olgek tek
faktorlii olarak diisiiniilebilir. Olgekte yer alan maddelerin dondiirme 6ncesindeki birinci
faktor yiik degerinin yiiksek bulunmasi, birinci faktoriin agikladigi varyansin dikkate deger
olmasi (%34,44), birinci faktore ait 6z degerin (4,32) ikinci faktoriin 6z degerinin (1,35) li¢
katindan fazla olmasi 6lgegin tek boyutlu oldugunun kaniti olarak degerlendirilebilir.

(Bilyiikoztiirk, 2019, s. 147)

Arastirmada kullamlan 6lgeklerden Teknoloji Kullanim Destegi Olgegi’ne ait faktor analizi

verileri de Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8

Teknoloji Kullanim Destegi Olgegi'ne Ait Faktor Analizi Verileri

Dondiirme Sonrast

Yiik Degerleri

Faktor  Faktor-1

Madde Ortak Yik  Faktor-1  Faktor-2

Varyans1 Degeri
Madde 1 556 .683 714 217
Madde 2 453 .652 .603 299
Madde 3 585 759 516 .564
Madde 4 691 .6 .83 -.044
Madde 5 718 831 738 416
Madde 6 782 .67 132 .874
Madde 7 .709 671 176 .824

Aciklanan Varyans
Toplam: % 64,19
Faktor-1: % 34,59
Fakt6r-2: % 29,60

Teknoloji Kullanim Destegi Olgegi’nde énemli iki faktdr vardir. Onemli olarak belirlenen
faktorlerden birincisi Olgege iliskin varyansin %34,59’unu, ikinci faktér %29,60’1m
aciklamaktadir. ki faktdriin acikladiklar1 toplam varyans %64,19°dur. Olcek tek faktorlii
olarak diisiiniilebilir. Olgekte yer alan maddelerin dondiirme dncesindeki birinci faktor yiik
degerin yiiksek bulunmasi, birinci faktoriin agikladigi varyansin dikkate deger olmasi
(%34,59), birinci faktore ait 6z degerin (3,41) ikinci faktoriin 6z degerinin (1,07) li¢ katindan
fazla olmas1 6lgegin tek boyutlu oldugunun kaniti olarak degerlendirilebilir. (Bliyiikoztiirk,

2019, s. 147)

Arastirmada kullanilan Slgeklerden BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler Olgegi'ne ait

faktor analizi verileri de Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9

BIT Kullamiminda Algilanan Beceriler Olgegi’'ne Ait Faktor Analizi Verileri

Dondiirme Sonras: Yk
Degerleri

Faktor - Fakidr- b\ s Fakior Faktor Faktor

Madde Ortak 1 Yik
Varyans1 Degeri 2 3 4
Madde 1 817 784 734 246  -.007  .466
Madde 2 797 758 .769 294 -072 337
Madde 3 .849 758 .849 173 -012 313
Madde 4 .708 748 677 201 45 .085
Madde 5 712 675 .703 2 409  -.105
Madde 6 .685 .65 157 277 148 -.113
Madde 7 796 .852 745 299 25 298
Madde 8 .832 .861 706 .26 233 461
Madde 9 .803 .838 .584 21 407 503
Madde 10 .76 75 558 143 623 201
Madde 11 .769 .824 757 304 258 194
Madde 12 734 .803 514 291 562 263
Madde 13 723 786 7 419 044 235
Madde 14 713 701 .703 127 015 45
Madde 15 712 .802 .645 325 13 417
Madde 16 702 778 517 .631 117 153
Madde 17 .822 .887 474 .632 332 .296
Madde 18 .841 .892 517 .636 205 356
Madde 19 851 744 296 419 .083 762
Madde 20 761 725 291 268 309 714
Madde 21 .73 .505 021 247 806  .139
Madde 22 .842 554 -011  .391 823 102
Madde 23 .635 736 254 Sl 315 459
Madde 24 714 .667 174 617 549 035
Madde 25 .82 .822 285 .688 234 459
Madde 26 765 812 286 564 485 361
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Tablo 9 (Devam)

BIT Kullamiminda Algilanan Beceriler Olgegi’'ne Ait Faktor Analizi Verileri

Dondiirme Sonras: Yk

Degerleri
Faktor  Faktor- N " o
Madde Ortak  1Yik KT ppqorp Fakior Fakior
.. 1 3 4
Varyans1 Degeri
Madde 27 .854 .854 331 721 258 397
Madde 28 .882 .85 376 795 249 215
Madde 29 .858 .814 292 771 392 156
Madde 30 783 11 151 .676 538 115

Aciklanan Varyans
Toplam: %77,56
Faktor-1: % 29,57
Fakt6r-2: % 21,09
Faktor-3: % 14,42
Faktor-4: %12,47

BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler Olgegi dort énemli faktor vardir. Onemli olarak
belirlenen faktdrlerden birincisi Olgege iliskin varyansin %29,57’sini, ,ikinci faktor
%21,09’unu, tigiinct faktor %14,42’sini, dordiincii faktor %12,47 sini agiklamaktadir. Dort
faktoriin acikladiklar1 toplam varyans %77,56 dir. Olgek tek faktorlii olarak ta diisiiniilebilir.
Olgekte yer alan maddelerin déndiirme &ncesindeki birinci faktdr yiik degerinin yiiksek
bulunmasi, birinci faktoriin agikladigir varyansin dikkate deger olmasi (%29,57), birinci
faktore ait 6z degerin (17,77) diger faktorlerin 6z degerinin (2,99; 1,49; 1,00) {i¢ katindan
fazla olmas1 6lgegin tek boyutlu oldugunun kaniti olarak degerlendirilebilir. (Bliyiikoztiirk,

2019, s. 147)

Aragtirmada kullamlan 6lgeklerden Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik

Algilar1 Olgegi’ne ait faktdr analizi degerleri de Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10

Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilart Olgegi 'ne Ait Faktor Analizi Degerleri

Dondiirme Sonrasi Yik

Degerleri
Faktor Faktor-1
Madde Ortak Yik  Faktor1 Faktor2 Faktor 3
Varyans1 Degeri
Madde 1 677 722 284 37 .678
Madde 2 732 187 384 .363 .673
Madde 3 .79 817 517 215 .69
Madde 4 677 17 276 367 .683
Madde 5 .768 815 .584 175 .63
Madde 6 743 815 .621 181 .569
Madde 7 81 .898 .651 397 479
Madde 8 .658 .79 486 34 554
Madde 9 753 745 .827 .06 255
Madde 10 741 741 812 .047 28
Madde 11 574 523 -.011 .569 5
Madde 12 .805 .881 733 305 417
Madde 13 .647 .799 Sl 47 406
Madde 14 731 .843 .509 44 528
Madde 15 722 .835 .692 398 291
Madde 16 783 .869 713 293 435
Madde 17 .869 877 .836 218 351
Madde 18 761 .862 527 451 .529
Madde 19 736 .855 .648 368 424
Madde 20 .703 .809 436 439 .566
Madde 21 .672 729 417 .679 191
Madde 22 791 .886 .657 471 372
Madde 23 755 .84 736 .249 .388
Madde 24 753 .843 729 257 395
Madde 25 .823 .881 74 462 251
Madde 26 718 797 479 .642 276
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Tablo 10 (Devam)

Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilart Olgegi 'ne Ait Faktor Analizi Degerleri

Madde 27 78 .826 .76 424 15
Madde 28 788 .836 .54 .658 25
Madde 29 792 .885 .678 451 .36
Madde 30 .856 .879 786 446 196
Madde 31 767 .832 77 335 226
Madde 32 706 617 123 781 285
Madde 33 .739 .839 .64 513 257
Madde 34 71 761 352 .685 342
Madde 35 767 .654 184 .825 228
Aciklanan Varyans

Toplam: %74,56

Faktor-1: % 35,77
Faktor-2: % 20,10
Faktor-3: % 18,68

Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilar1 Olgegi’nde ii¢ énemli faktor vardir. Onemli olarak
belirlenen faktdrlerden birincisi Olgege iliskin varyansin %35,77’sini, ,ikinci faktor
%20,10’unu, iciincii faktdr %18,68’ini agiklamaktadir. Ug faktdriin acikladiklar1 toplam
varyans %74,56’dir. Olgek tek faktorlii olarak ta diisiiniilebilir. Olgekte yer alan maddelerin
dondiirme Oncesindeki birinci faktor yiik degerinin yliksek bulunmasi, birinci faktoriin
acikladigi varyansin dikkate deger olmasi (%35,77), birinci faktore ait 6z degerin (22,79)
diger faktorlerin 6z degerinin (2,09; 1,20) {i¢ katindan fazla olmasi 6l¢egin tek boyutlu
oldugunun kanit1 olarak degerlendirilebilir. (Biiytlikoztiirk, 2019, s. 147)

Giivenirlik Calismalari

Arastirmalarda likert tipi Olgek skorlarmin i¢ tutarliligmnin tespitinde genel olarak
Cronbach’s Alpha kullanilmaktadir. ideal olarak Cronbach’s Alpha katsayis1 .70’in iistiinde
olmasi istenmektedir (DeVellis, 2012°den aktaran Pallant, 2015, s. 113).

Olgeklerin giivenilirlik katsayilarina iliskin degerler Tablo 11°de verilmistir. Buna gore
ogretmenlerin  bilisim teknolojileri &z-yeterliliklerini, BIT kullaniminda algilanan

becerilerini, teknoloji kullaniminda karsilagilan engel ve zorluklari, teknoloji kullanim
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destegini dlgmek icin kullanilan sorularm yiiksek diizeyde giivenilirlik katsayisina sahip

oldugu bulunmustur.
Tablo 11

Veri Toplama Siirecinde Kullanilan Olgeklere Ait Cronbach’s Alpha Degerleri

Olgek Adi Madde Sayis1  Cronbach’s Alpha

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri 35 03
Ozyeterlilik Algilar1 Olcegi '

]?IT Kullaniminda Algilanan Beceriler 30 98

Olcegi

Teknoloji Kullanimi Oniindeki Engeller 9 .86

Olgegi

Teknoloji Kullanim Destegi Olgegi 7 .82

Nitel Veri Toplama Siireci

Nitel veri toplama araci olarak ise yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Bu
asamada &gretmenlerin ¢alismanin nicel asamasinda BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler
oleegi ve Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilar1 Olgegi’ ne vermis
olduklar1 cevaplardan aldiklar1 toplam skora goére Ogretmenler alt, orta ve list gruba
ayrilmiglar bu gruplardan secilen oOgretmenlerle de yar1 yapilandirilmis goriismeler
yapilmustir. Yar1 yapilandirilmis gériismelerde 6gretmenlere spontane sorular sorma sansi
da oldugu i¢in 6gretmenlerin nicel asamadaki anket ve Olgekler ile dnceden hazirlanan
goriisme sorularina verdikleri cevaplara gore goriisme kapsami genisletilebilmektedir. Bu da
bize daha detayli veri toplama sanst vermektedir. Goriigmelerde kullanilan yart

yapilandirilmis goriisme sorulart Ek 5°te verilmistir.

Ogretmenler ile Yapilan Yar1 Yapilandirimis Goriismelerin Analizi

Arastirmanin nitel safhasinda Ogretmenlerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismeler
esnasinda Ogretmenlerden izin alinarak goriismeler kayit altina alinmis ve goriisme
sonucunda toplanan veriler 6ncelikle ¢oziimlenerek yazili hale getirilmistir. Sonrasinda bu
veriler kodlanmig;nicel veriler ve goriismeler sonucunda elde edilen verilere gore belirlenen
temalara gore gruplandirilmistir. Tema olarak BIT kullaniminin faydasi, BIT araglarma

sahiplik, BIT kullamm destegi, BIT kullanim amagclari, BIT kullaniminda karsilasilan
66



zorluklar, BIT kullaniminda karsilasilan sorunlarm ¢dziimii, BIT ile ilgili alinan hizmet

oncesi egitimler ve hizmet i¢i egitim se¢ilmistir.

67



BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boélimde calismanin sekiz alt problemine iliskin bulgularin betimsel ve yordamsal

istatistiklerine yer verilmistir. Bulgularin sunum tarzi Sekil 2°de verilmistir.

ALT PROBLEM Nicel Veriler Nicel Veri Analizi

Demografik
Ozelliklere Gére
Detayl Analiz

Nitel Verilerin Analizi
(icerik Analizi)

Nitel Veriler

Sekil 2 Bulgularin Sunum Semasi

Alt Problem 1: Fizik Ogretmenlerinin Gérev Yaptiklari Okullarin BIT Altyapisi

Nasildir?

Ogretmenlerin verdikleri yamitlara bakildiginda bes ogretmen okullarinda akilli tahta
bulunmadigini, calismaya katilan 6gretmenlerin %91°1 okullarda akilli tahta bulundugunu
ve kullanildigini ifade etmesine ragmen %76,9’u smiflarda internet baglantis1 oldugunu ve

kullandiklarini, %16,7’si ise siniflarda internet baglantisi olmadigini belirtmistir. Bu durum
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bir alt yap1 eksikligini ifade etmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %10,3’i
ogrencilerde tablet bilgisayar oldugunu ve kullanildigin belirtirken d6gretmenlerin %65,4’1
ogrencilerin tablet bilgisayari olmadigmi belirtmistir. Ogretmenlerin %70,5’i okulda
kullanabilecekleri bir masaiistii bilgisayar oldugunu belirtirken %25,6’s1 okullarina
kendilerinin kullanabilecegi bir bilgisayar bulunmadigini belirtmistir. Bu oran okullarda her
smifa etkilesimli tahtanin takildigi bir donemde yiiksek bir oran olarak kabul edilebilir.
Ogretmenlerin %89,7’si FATIH Projesi kapsaminda okullara dagitildig: belirtilen dokiiman
kameranin okullarinda bulunmadigini, %59’u siniflarinda projeksiyon cihazi bulunmadigini,

%92,3’1i okullarinda sensorlii fizik deney setleri bulunmadigini belirtmistir. Okullarda

bulunan BIT araglarinin mevcut durumuna iliskin bilgiler Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Gérev Yaptiklar: Okullardaki BIT Araclarinin Mevcut

Durumuna Yonelik Bulgular

Var Var Ama Var Ama Yok
Kullaniliyor Kullanilmiyor Calismiyor ©
N 71 2 0 5
Akilli Tahta
% 91,0 2,6 0,0 6,4
. N 1 1
Tablet Bilgisayar / Ogrenci % 15 3 2494 000 655 2
0 b 9 b 9
Tablet Bilgi / Ogret N 23 L 2 20
ablet Bilgisayar / Ogretmen " 321 39.7 26 256
o o N 55 2 1 20
Masaiistii Bilgisayar / Ogretmen
% 70,5 2,6 1,3 25,6
Bilgisayar laboratuvari/6grenci N 35 8 3 32
bilgisayari % 449 10,3 3,8 41,0
Siniflarda internet erisimi N 60 3 2 13
%o 76,9 3.8 2,6 16,7
. N 4 4 0 70
Dokiiman Kamera
% 5,1 5,1 0,0 89,7
Proieksi N 16 15 1 46
T iyon
OIFO % 20,5 19,2 13 59,0
N 30 4 0 44
Cok fonksiyonlu Yazici Y 385 1 0.0 6.4
0 b b b b
N 8 4 0 66
3D Yazici
% 10,3 5,1 0,0 84,6
N 2 3 1 72
Sensorlii fizik deney setleri
% 2,6 3.8 1,3 92,3
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Okullarda bulunan BiT araglarinin mevcut durumu ile ilgili saha gdzlemlerinde ii¢ okulda
smiflarda akilli tahta ve internet baglantis1 bulunmadigi gézlemlenmistir. Bu da 6rneklem

icin se¢ilen okul sayisinin %5,45 ne tekabiil etmektedir.

Fizik 6gretmenleri ile yapilan goriismelerde de “Fizik dersi 6gretiminde yardimci olabilecek
gerekli teknolojik araglara sahip misiniz? Sizce bunlar yeterli mi? Baska hangi araclara
ihtiya¢ duyuyorsunuz?” Sorusuna O3, 04, 06, 07, 08, O11 6gretmen okulda gerekli BIT
araglar1 bulundugunu ve yeterli oldugunu belirtirken O1, 02, 05, 09, 010 dgretmen BIT

araglarinin bulundugunu ancak yeterli olmadigini belirtmistir. Ogretmenlerden bazilar;

O1; “Okulumuzda etkilesimli tahtalarimiz, bilgisayarlarimiz, yazicilarimiz var, Stkinti yok.
Bir de sahsi olarak evde internet, bilgisayar herkeste var, onda da sikinti yok. Bizim sadece
ihtiyacimiz olan internet hizimin arttirilmas. Internet o kadar yavas ki, 25 sinifimiz var bizim
alt yapi olarak, maddi olarak kullanacaginiz seyler var ama teknik olarak Internette sikinti

yasiyoruz.”

02; “Sahibiz, ne gerekiyorsa sahibiz. Fakat égretmenlere tabletler verildi égrencilere
verilmeyince eksik kaldi. Akilly tahtalar faydali oldu. Baska ekstra bir seye ihtiyag

duyulmuyor.”

O5; “dkilli tahtamiz da yeterliydi. Verilen tabletlere disaridan program yiiklenebilirse fen
lisesi 6grencilerine daha faydali olabilirdi. Ama su an tablet dagitilmryor 6nceden dagitilan
tabletler daha ozellikli bir sekilde dagitilsayd: fen lisesindeki 6grenciler icin daha faydali
olabilirdi.”

06; “Bence yeterli. Elimizde olan bu araclart kullansak keske. Kullanabilecek tiim
ogretmenler icin soyliiyorum Keske hepsini kullanabilecek bu kadar cihazin varligi bosa
gitmezse daha ekstrast su da olsun bu da olsun diyemeyiz. Daha elimizdekileri
kullanamiyoruz, ama benim elimde kullanabilecegim biitiin cihazlar var. Olmasa bile ben
gider arastirtr arar bulur onu edinirim, ¢ikartir onu ortaya koyarim, bu ilgiyle ve 6gretmenin

hassasiyeti ile ilgili bir sey.”

09; “Ogretmenlere verilen tabletlerde bir takim programlart  yiikleyemiyoruz,
viikleyemedigimiz icinde bize olan faydasi kisitli  kaliyor...Tamam, d68renciyi

kisitlayabilirsiniz ama 6gretmeni artik kisitlamayin buna gerek yok.”

010; “Cok duymuyoruz. Araglarimiz okulda var ama program olarak sikintilarimiz var

vazilimsal sikintilar var.”
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O11; “Bizim yeterli herhangi bir sikintimiz yok. Milli Egitim Bakanligi'na yazdiginizda
gecikmeli geliyor ama geliyor. O da ¢ok biiyiik bir zaman degil, sonugta yazigsmalar var,

evrak isleri var.”
seklinde cevaplar vermislerdir.

Saha gozlemlerinden elde edilen verilere gore de 6gretmenlerin gorev yaptiklart okullarin
genelde donamim, ara¢ ve gere¢ anlaminda BIT araglarina sahipken ogretmenlerin
okullarinda ve kendi kullanimlarinda yazilim ve igerik anlaminda BIT araglarinm kisith

kaldig1 anlagilmistir.

Alt Problem 2: Fizik Ogretmenlerinin BIT Araclarim Derslerinde Kullanim Sikhg
Nedir?

Fizik 6gretmenlerinin BIT araclarini kullanim sikligin1 belitleyebilmek igin likert tipi Bilgi
ve Iletisim Teknolojileri Kullanim Sikhigi Anketi(BITKSA) kullanilmistir. Formda
ogretmenlerin BIT kullanim sikliklarina iliskin hig(1), bazen(2), siklikla(3), siirekli(4)
seklinde verdikleri cevaplarin frekans ve yiizde dagilimlan ile toplam standart sapma ve

ortalama degerleri Tablo 13’te verilmistir.

Tabloya gore Internet ve web uygulamalarmin kullanim ortalamasi X=3,31 ile en yiiksek
cikmistir. Bilgisayar kullanimi ortalamas1 X=3,27, Akill tahta kullanimi ortalamas1 X=3,21,
cep telefonu kullanim ortalamasi1 X=3,14 ile Siirekli (4)’ lehine yogunlastig1 i¢in 6gretmenler

tarafindan en sik kullanilan BIiT araclardir.
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Tablo 13
Arastirmaya Katilan Ogretmenler Tarafindan BITKSA ndeki Sorulara Yénelik Bulgular

Hig Bazen Siklikla Stirekli Toplam
N % N % N % N % N SS X

—_

Internet, web uygulamalari 1,30 11 14,10 29 37,20 37 47,40 78 .76 3.31

Bilgisayar 0 0,00 14 17,90 29 37,20 35 4490 78 750 3.27
Akalli tahta 5 6,40 12 1540 23 29,50 38 48,70 78 931 3.21
Cep Telefonu 7 9,00 11 14,10 24 30,80 36 46,20 78 977 3.14
E-posta 10 12,80 20 2560 26 33,30 22 28,20 78  1.005 2.77
EBA (Egitim Bilisim Ag1) 3 380 28 3590 32 41,00 15 1920 78  .809 2.76
Yazici 12 1540 24 3080 22 2820 20 25,60 78 1.032  2.64
Ofis Uygulama Paketleri

(kelime iglemci, elektronik

11 14,10 34 43,60 17 21,80 16 20,50 78 977 2.49
hesap tablosu, sunum

yazilimlari)

Fizik simiilasyon ve 11 14,10 31 3970 31 3970 5 6,40 78 810 239
animasyonlari

Elektronik Kitap 26 3330 28 3590 10 12,80 14 17,90 78 1.082 2.15
Resim ve video isleme 21 2690 40 5130 11 14,10 6 7,70 78 852  2.03
programlari

Tablet 25 32,10 36 4620 10 1280 7 9,00 78 .904 199
VDSI)S yazilimi (DVD/CD 31 3970 31 3970 11 1410 5 640 78 .888  1.87
Mobil égretim uygulamalarn 32 41,00 33 4230 11 1410 2 260 78 .78  1.78
Sohbet Programi 38 4870 25 3210 10 1280 5 640 78 91 1.77
Gorintiileme Cihazlari

(Dijital / Video Kamera, 35 4490 30 3850 11 1410 2 260 78 .80  1.74
Tarayict)

Dijital 6gretim oyunlari 43 55,10 28 3590 6 7,70 1 1,30 78 .70 1.55

Malzeme ve Ekipmanlar
(miizik enstriimanlari, sanat
materyalleri, elektronik
hesap makinalari)

53 6790 23 29,50 2 2,60 0 0,00 78 .53 1.35

Projeksiyon cihazi 58 7440 17 2180 2 2,60 1 1,30 78 .59 1.31
Dokiiman Kamera 63 80,80 12 1540 2 2,60 1 1,30 78 .56 1.24
Sanal gergeklik

uygulamalar1 (Sanal 62 7950 14 17,90 2 2,60 0 0,00 78 A48 1.23
gerceklik gozligii vs)

3D Yazici 67 8590 9 1,50 2 2,60 0 0,00 78 44 1.17
Sensorlii fizik deney

setleri(DAYM vb. 71 91,00 6 7,70 1 1,30 0 0,00 78 35 1.10
kuruluslardan alinan setler)

Genel Ortalama 2,07

Burada cep telefonu kullanim sikliginin yiiksek c¢ikmasi dikkat g¢ekicidir. Cep telefonu
kullanim siklig1 X=3,14 iken mobil 6gretim uygulamalar1 kullanim sikligi X=1,78 olmasi
cep telefonun egitim Ogretim faaliyetlerinde kullanilmadignin bir gostergesi olarak

goriilebilir. Bu durum cep telefonlarindan internete baglanarak arastirma yapilabilecegi
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seklinde yorumlanabilirken, maddenin yanlis anlasildigi egitim Ogretim faaliyetleri dist

kullanimlarinda buraya yansitildig1 seklinde de yorumlanabilir.

Arastirmanin nitel boyutunda yiiksek lisans tezini bilgisayar programlama {izerine yapan
O11°e BIT araglarma ilgisi nedeniyle mobil dgretim uygulamalar1 hakkinda sorulan soru

lizerine,

“Yok, Haywr. Kullanmadim bir formatér olarak ben boyle diyorsam diger 6gretmenlerin de

¢ok duydugunu zannetmiyorum.”

seklinde cevap vermistir.

Alt Problem 3: Fizik Ogretmenleri Derslerinde Hangi Amaclarla BIT

Kullanmaktadir?

Fizik dgretmenlerinin BIT araclarmi kullanim amaglarini belirleyebilmek icin Bilgi ve
fletisim Teknolojileri Kullanim Amaglar1 Anketi kullamlmustir. Formda 6gretmenlerin
derslerinde BIT kullanim sikliklarma iliskin goriislerini dortlii likert tipi verdikleri hig (1),
bazen (2), siklikla (3), siirekli (4) seklinde verdikleri cevaplarin betimsel istatistik degerleri

Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14 incelendiginde Ogretmenlerin kullanim amaglarina iliskin ifadelerin puan
ortalamasinin X=2,94 ile X=2,09 araliginda yani “bazen” (2) ile “siklikla” (3) arasinda
birbirine yakin dagildigi goriilmektedir. Buna gore dgretmenler BIT araglarmi en gok
“anlatilan icerigi somutlastirmak” (X=2,94), “ders sirasinda dgrencilerin ilgisini ¢ekmek”
(X=2,91) ve “dgretim siiresince zamani1 verimli kullanmak” (X=2,87) i¢in kullandiklarin1
belirtmislerdir. Ogretmenlerin “idari isleri ydnetmek” (X=2,09), “ders sonunda eksik
ogrenmeleri tamamlamak” (X=2,47) ve “istenmeyen Ogrenci davramslarimi ydnetmek”

(X=2,49) amaciyla BIT araclarim kullanmay tercih etmedikleri goriilmektedir.
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Tablo 14
Arastrmaya Katilan Ogretmenler Tarafindan Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanim
Amaglart Anketindeki Sorulara Yonelik Bulgular

Hig Bazen Siklikla Siirekli Toplam

N % N % N % N % N SS X

Anlatilan igerigi

3 3,80 21 2690 32 41,00 22 28,20 78 .84 294
somutlagtirmak

Ders sirasinda
6grencilerin ilgisini 4 5,10 23 2950 27 3460 24 30,80 78 90 2091
¢ekmek

Ogretim siiresince
zamani verimli 5 6,40 25 32,10 23 29,50 25 32,10 78 95 287
kullanmak

Meslektaglarimla okul

i¢in veya bagka

konularda haberlesmek

/ bilgi paylagimi (e- 5 6,40 24 30,80 28 3590 21 2690 78 90 2.83
posta, mobil

mesajlagma

programlari)

Ogretim materyali

gelistirme: Fizik dersi

ile ilgili ders 5 640 25 32,10 28 3590 20 25,60 78 .90 2.81
notu/¢aligma kagidi

hazirlamak

Ogrenme igerigini ders

9,00 21 2690 32 41,00 18 23,10 78 .91 2.78
esnasinda sunarken

n

Kisisel Mesleki gelisim 5,10 25 32,10 33 4230 16 20,50 78 .83 2.78

Ogrencilerin farkli
Ogrenme ihtiyaglarini 4 5,10 26 33,30 32 41,00 16 20,50 78 .84 2.77
karsilamak

Dersin giris, gelisme,

sonug boliimlerini 10 12,80 20 2560 28 3590 20 2560 78 .99 274
tasarlama

Odev / projeler igin
ogrencilere igbirligine
dayal1 calisma
diizenlemek

5 640 28 3590 32 41,00 13 16,70 78 .83 2.68
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Tablo 14 (Devam)

Arastrmaya Katilan Ogretmenler Tarafindan Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanim

Amaglart Anketindeki Sorulara Yonelik Bulgular

Hig Bazen Siklikla Siirekli Toplam

N % N % N % N % N SS X

Ogretim materyali
gelistirme: Fizik dersi
ile ilgili
gorseller(resim, video,
animasyon)
arastirmak/hazirlamak

4 5,10 34 43,60 24 3080 16 20,50 78 86  2.67

Ogrenci dgrenmelerini
/ performanslarini
Olemek ve
degerlendirmek

9 11,50 29 3720 26 3330 14 1790 78 .92  2.58

Ders sonrasinda
ogrencilerle 10 12,80 30 38,50 27 34,60 11 14,10 78 .89 2.50
etkilesimde bulunmak

Istenmeyen 6grenci
davraniglarini 9 11,50 33 42,30 25 32,10 11 14,10 78 .88 2.49
yonetmek

Ders sonunda /
sonrasinda eksik
ogrenmeleri
tamamlamak

11 14,10 28 3590 30 38,50 9 11,50 78 .88 247

Idari isleri yonetmek 28 3590 26 3330 13 16,70 11 14,10 78 1.05 2.09

Arastirmanin nitel sathasinda Ogretmenlere BIT araglarin1 derslerinde neden ve nasil
kullandiklarina iligskin sorular yoneltilmis ve bu sorulara verdikleri cevaplara gore nicel
asamada elde verilen veriler nitel verilerle detaylandirilmistir. Nitel asamada da
ogretmenlerin verdikleri cevaplar nicel asamada elde edilen verileri destekler niteliktedir.

Buna gore 6gretmenlerin verdikleri cevaplara bakacak olursak;

O1; “Yoksa dgrencilere proje édevi niteliginde veriyorum ve onlar bana bulduklar: videolar:
getiriyorlar ve beser dakikalik ticer dakikalik sunumlarla akilli etkilesimli tahtalarda
kullantyorum. 12. simiflarda hi¢ kullanamadim bu sene. Sadece dijital kitap formati olarak
eger teknoloji kullanimi sayilirsa. Ders kitaplarimizin soru versiyonlarini tahtada kullandik

¢oziimleri yaparken. ...deneye vaktim olmadig icin simiilasyonlart tercih ediyorum,”

02; “Kullantyorum ¢iinkii daha hizli erisim sagliyor. Aradigim seyleri bir konuyu

anlatmaktansa kiiciik bir video izletmek ya da soruyu tahtaya ¢izmektense akilli tahtadan
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a¢ip hazir ¢izilmig soruyu gostermek daha kolay. Zaman agisindan daha tasarruf sagliyor,

kolaylik sagliyor.”

03; “Kullanmak kolaylhik saglyor. Cocuklarin dikkatlerini ¢ekmek daha kolay oluyor.
Gorsel anlaminda daha kolay oldugu igin, gorsel anlamda daha ¢ok dikkatini ¢ekiyor

ogrencilerin.”

O4; “Ciinkii Kitap iizerinde iki boyutta gérdiikleri seyleri seslendirme gériintii renk o anda
yvapiulan deneyler ve ¢ocuga da imkan sagliyor. Tahtadaki ¢oziilen orneklerde basit
animasyonlar hesaplamalar bir de su anki ¢ocuklar akilli tahta telefon ve tablette teknolojiyi

¢ok iyi kullandiklart icin direkt oziimseyerek teknolojiye gecis yapabiliyorlar.”

O5; “Ben genellikle simiilasyonlar kullaniyorum. Slaytlarla konuyu anlatiyorum...O

simiilasyonlar ile konuyu somutlastirmaya ¢alistyorum.”

06; “Teknoloji derken akilli tahta internet gérsel yazili olan fizik dersi icin gerekli olan
seyleri ozellikle de EBA iceriklerini su anda ogrencinin hem ilgisini ¢ektigi icin hem de

kaynak icerikleri ¢cok oldugu icin kullaniyoruz.”

O7; “Yani arada sirasi geldiginde videolardan yararlaniyorum, gérsellerinden
yararlaniyorum. Zaman kazandiriyor, sekil ¢izerken ¢ok zaman kaybediyoruz, 6gretmen

cizerken ogrenci bekliyor oradan sekli actigimda vakitten kazanmis oluyorum.”

08; “zaman gectikce bu akilli tahtalar geldikten sonra bizim hizimiz artt. Simdi Milli
Egitim'in kazanim testleri var, etkilesimli tahtada kitaplarimiz var, ayni ders kitabinin aynisi
akilli tahtada; bunu agiyorum orvadaki ¢oziimlii ornekleri ¢ozebiliyorum. Zaman agisindan
benim igin ¢ok onemli. Etkilesimli tahtada c¢oziilmeyen yani édev verdigimiz sorular
arastirmalar hepsi akilli tahtada var ogrenciler kitaptan agryorlar Ben tahtadan agiyorum.
Ben tahtada takar takir ¢oziiyorum onlar takip ediyorlar, soru yazdirmak icin sekil ¢izmek

i¢cin zaman kaybetmiyorum.”

09; “Simdi oncelikle laboratuvarda yapamayacagimiz daha iist diizey teknoloji gerektiren
noktalarda bilgisayar ve akilli tahta tahtay: iyi kullaniyoruz. Bu simiilasyonlar olabilir

gorsel bir takim durumlar olabilir”

010; “Vakit kazandirir. Fizik égretmeniyim ben gorsellik bizde ¢ok énemli biz de her sey

¢ok soyut bunlart somutlastirmak icin gorsel hale getirmeye ¢alisiyoruz.”

O11; “Faydali, ézellikle gorsel agisindan c¢ok faydali. Gérseli birakalim tahtada ¢izim
agisindan da ¢ok faydali... tikliyorsunuz bir kare geliyor kosesi olmadi yamuk oldugu gibi
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derdiniz olmuyor o anlamda ¢ok kullanisli, rengarenk yaziyorsunuz 3 tane 5 tane tebegsire

bagimli kalmiyorsunuz.”

Aragtirmanin nitel veri toplama agsamasinda Ogretmenlerle yapilan yari yapilandirilmis
goriismelerde dgretmenlerin BIT kullanim amaglarina iliskin verdikleri cevaplarin analizi

Tablo 15’te verilmistir.
Tablo 15

Yari-yapilandirilmis ~ Goriismelerin -~ Analizine Goére Ogretmenlerin - BIT ~ Kullanim

Amaclarina Iliskin Bulgular

BIT Kullanim Amaglari N
Animasyon, simiilasyon gosterme 10
Ders isleyis hizin1 arttirmak 6
Cizim kolaylig1 saglamak 6
Video, Film izlettirme 5
Onceden hazirlanmis soru goriintiileme ve ¢dzme 5
Ders sirasinda 6grencinin ilgisini ¢ekme 5
Anlatilan icerigi somutlagtirmak 5

Tablo 15°te verilenlere gore 6gretmenlerin BIT’i kullanim amaglarinin basinda animasyon
ve simiilasyonlar1 gosterme gelmektedir. Ders isleyis hizimi arttirmak, tahtada ¢izim
kolaylig1 saglamak, video film izlettirmek, 6nceden hazirlanmis soru goriintiilleme ve ¢6zme,
ders sirasinda Ogrencinin ilgisini cekme, anlatilan igerigi somutlastirma ic¢in BIT

kullandiklarini sdylemislerdir.

Bu sonuglar fizik dgretmenlerinin BIT araglarii kullanim amaglarimi belirleyebilmek igin
uygulanan ve sonuglar1 Tablo 14’te verilen Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanim
Amaglar1 Anketi’nde elde edilen sonuclarla da 6rtiismekte olup; nicel ve nitel verilerin analiz
sonuclarina gore sonuglarina gére Animasyon ve simiilasyon gdsterme, video ve film
izlettirme de temelde ders icerigini somutlagtirmak ve ilgi c¢ekmek i¢in yapildigi
degerlendirilirse, BIT araclarmin derslerde en sik kullanim amaci anlatilan igerigi
somutlastirmak, dersin isleyis hizin1 arttirmak(zaman tasarrufu) ve derste 6grencinin ilgisini

¢cekmek en ¢ok tercih edilen kullanim amaci olarak one ¢ikmaktadir.
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Alt Problem 4: Fizik Ogretmenleri BIT Kullammlar1 Esnasinda Hangi Engel ve

Zorluklarla Karsilasiyorlar?

Fizik 6gretmenlerinin BIiT kullanirken karsilastiklar1 engelleri ve zorluklar1 tespit edebilmek
icin drneklemde yer alan dgretmenlere 5°li likert tipindeki Teknoloji Kullanimi Oniindeki

Engeller Olgegi (TKOEO) uygulanmustir.

TKOEO’ne gore analiz yapabilmek icin dlcekteki sorulara verilen cevaplar “benim igin
biiyiik bir engel” (1), “benim i¢in kismen engel” (2), “benim igin kii¢iik bir engel” (3),
“benim i¢in engel degil” (4) seklinde puanlanmistir. Puan aralik katsayisi 6l¢ek cevaplarina
atanan en tiiksek deger ile en diisiik degerin farkinin en yiiksek degere boliinmesi ile (n-1)/n
(Kan (2009)’dan aktaran Haciomeroglu, 2018) hesaplandigindan puan araligi (4-1)/4=.75

olarak hesaplanmis ve buna gore puan araligi;

e 1-1,75 aras1 “benim i¢in biiyiik bir engel”,

e 1,76-2,50 aras1 “benim i¢in kismen engel”,

e 2.51-3,25 aras1 “benim ig¢in kii¢iik bir engel”,
e 3,26-4,00 aras1 “benim i¢in engel degil”

seklinde olusmustur. Ogretmenlerin dlcek sorularina verdikleri cevaplarin yiizde ve frekans
dagilimi oOlcekteki maddelere verilen cevaplarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Tablo 16

verilmistir.

Tablodaki 16’daki sonuglara gore dgretmenlerin TKOEQ sorularma verdikleri cevaplarm
puan ortalamasi 2,90 olarak bulunmustur. Bu ortalama 2,51-3,25 araliginda kaldigi i¢in
dlcegi cevaplayan ogretmenlerin genel olarak TKOEO’nde verilen engellere iliskin
algiladiklar1 engel durumunun “Benim I¢in Kiigiik Bir Engel” seviyesinde oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu sonug¢ 6gretmenlerin 6lgekte verilen teknoloji kullaniminda karsilastiklar

engelleri biiyiik engeller olarak gérmedikleri seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 16

Arastrmaya Katilan Ogretmenler Tarafindan TKOEO Sorularina Verilen Cevaplara
Yonelik Bulgular

Benim Icin  Benim igin  Benim Igin
Biiytik Bir Kismen Kiictik Bir
Engel Engel Engel

Benim Icin

Engel Degil Toplam

>

N % N % N % N % N SS

Derslerde teknolojinin
ne zaman ve nasil
kullanilacagi konusunda
bilgi eksikligi

5 640 & 1030 29 37,20 36 46,20 78 .88 3.23

Okul yonetiminin
yeterli destek 4 510 18 23,10 20 25,60 36 46,20 78 95 313
saglamamast

Meslektaslardan destek

o 6 7,70 18 23,10 17 21,80 37 47,40 78 1.01 3.09
eksikligi

Ogretmenin teknolojiyi
kullanim konusundaki
donanim/ beceri
eksikligi

6 7,70 19 2440 22 2820 31 39,70 78 0.98 3.00

Teknoloji kullaniminin
Ogrencilerin seviyesine 7 9,00 19 24,40 23 29,50 29 37,20 78 99 295
uygun olmamasi

Teknoloji araglarina

. ey 7 900 25 32,10 14 17,90 32 41,00 78 1.05 291
erisim eksikligi

Ogretim programinin
Teknoloji kullanimini 9 11,50 27 34,60 22 28,20 20 25,60 78 0.98 2.68
desteklememesi

Uygun yazilim eksikligi 11 14,10 30 38,50 15 19,20 22 28,20 78 1.05 2.62

Hem igerik hem de
teknolojinin birlikte
kullanilmasi igin yeterli
zaman ayrilmamast

18 23,10 21 2690 20 25,60 19 24,40 78 1.10 2.51

Genel Ortalama 78 .69 2,90

Buna gore derslerde teknolojinin ne zaman ve nasil kullanilacag: konusunda bilgi eksikligi
X=3,23 ile en yiiksek ortalamaya sahip olup biiyiik bir engel olarak algilanmamaktadir. Bu
degeri X=3,13 ortalama ile okul yonetiminin yeterli destek saglamamasi, X=3,09 ortalama
ile meslektaslardan destek eksikligi ve X=3,00 ortalama ile 6gretmenin teknolojiyi kullanim
konusundaki donanim/beceri eksikligi takip etmektedir. Ogretim programlarinin teknoloji

kullanimin1 desteklememesi (X=2,68), Uygun yazilim eksikligi (X=2,62), hem igerik hem
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de teknolojinin birlikte kullanilmasi igin yeterli zaman ayrilmamasi (X=2,51) ortalamanin
altinda kalarak en ¢ok engel olarak karsilasilan durumlardir. Aragtirmanin nitel boyutunda
yapilan goriismelerde de benzer sonuglara ulagilmistir. Arastirmanin nitel safthasinda da
ogretmenlere BIT kullanimi esnasinda karsilastiklar1 engel ve zorluklara iliskin sorular
sorulmustur. Bu sorulardan alinan cevaplar nicel asamada elde edilen verileri destekler

niteliktedir.

Nitel asamada O0gretmenlerin karsilagilan zorluk ve engellere iligkin sorulara verdikleri

cevaplardan bazilar1 asagidaki gibidir.

O1; “Benim simdi teknoloji ile ilgili kullanirken her sey var, akilli tahtam var, internet
baglantim var, bunlar evimde de, var ama kullanirken giincel bilgi bulamiyorum bazen ya
da tahta ile ilgili ¢cok sik bozuluyor. Bazi tahtalarin dokunmatigi bozuluyor. Dokunmatik
bozulunca da dersler aksiyor o zaman diger sinifa ge¢cmek gerekiyor haliyle ¢ok zevkli
isleyecegiz bir dersin gidisati bozuluyor. Onun disinda MEB'in bize kaynaklarini verirken
baska kaynaklari kullanmak yasak MEB kitabini kullanmak gerekiyor.”

010; “Okuldan baslayayim bizim okulumuza tahtalar stkintili bazi simflarda cileden ¢ikartir
hale geliyor. Bazi tahtalarin dokunmatigi ¢alismiyor. Bu tiir engellerle karsilagiyoruz.
Teknik servis yeterli degil okulumuzda bir 6gretmenimiz var géreviendirilmis onun da ¢ok
vapacak bir seyi yok. Tahtalarin degismesi gerekiyor, tahtalarimiz eski onun diginda baska
bir probleminiz yok. 1. sikintimiz ara¢larin eski olmasi. 2. uygun programlarin olmamasi ya

da varsa da biz bilmiyoruz.”

06; “Su anda benim genel kanaatim su meslek liselerinde égrenci Seviyesi diisiik oldugu
icin sadece bilgi iletisim teknolojilerini kullanarak da ders anlatsaniz Onun haricinde de
ders anlatsaniz ogrenci Seviyesi diisiik oldugu igin basaryt ¢ok fazla etkileyecegini

diistinmiiyorum.”

O5; “Genelde internet baglantisi olmuyor. Videolar: izlettiriyorum ogrencilerinde hosuna
gidiyor ama siteler genelde yasakli oluyor, bazi sitelerin yasakli olmasi ulasim agisindan

kotii oluyor.”
09; “Bir kere cok sik bozuluyor. Onun haricinde zaman bulamiyoruz.”

Seklinde goriis bildirmislerdir.
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Aragtirmanin nitel boyutunda yapilan goriismelerde &gretmenlerin BIT kullanirken
karsilastiklar1 zorluklarla ilgili sorulara verdikleri cevaplara iligkin bulgular Tablo 17°de

verilmistir.
Tablo 17

Arastirmamn Nitel Safhasina Katilan Ogretmenlerin, BIT Kullamirken Karsilastiklar:
Zorluklara Iliskin Bulgular

z

Belirtilen Zorluklar

Internet baglant1 hizi

Faydal1 olabilecek ama erisime izin verilmeyen siteler

Zaman yetersizligi

Giincel i¢erik bulamama

Akilli tahtalarin bozulmasi

Formator 6gretmen sayisinin yetersizligi

EBA igeriklerinin yetersizligi

Teknik servis hizmetlerinin pahali olmasi

Bazi iceriklerin akilli tahtada acilmamasi

Teknik servis hizmetinin yavas olmasi

(ST ST I NS I OS R L E ENE B RN |

Ogrencilerin seviyeleri

—

Akall tahtalarin cep telefonu ve tablet ile baglanti yapamamasi

Okuldaki bilgisayar sayisinin yetersizligi 1

Tablo 17°de verilenlere gore 6gretmenlerin karsilastiklar1 en 6nemli sorun internet baglanti
hizinin diisiik olmasidir. Arastirma esnasinda gidilen okullarin ¢ogunda saha gozlemi
sirasinda da internet baglanti kalitesinin diisiik oldugu yoniinde sikayetlerle karsilasiimistir.
Gorligmelerde verilen cevaplara gore internet baglanti hizi disginda Ogretmenlerin
karsilastiklar1 zorluklar, faydali olabilecek ama erisime izin verilmeyen web sitelerinin
varli§i, zamanin yetersiz olusu, gilincel igerik bulamama, akilli tahtalarin bozulmasi,
formator 6gretmen sayisinin yetersiz olusu, EBA igeriklerinin yetersizligi sik karsilasilan
sorunlar olarak nitelendirilebilir. Teknik servis hizmetinin pahali olmasi, bazi igeriklerin
akilli tahtalarda agilmamasi, teknik servis hizmetinin yavas olmasi, 6grencilerin seviyeleri,
akilli tahtalarin akilli telefon ve tabletlerle baglanti yapamamasi, okuldaki bilgisayar

sayisinin yetersizligi ise karsilasilma siklig1 az olan sorunlardir.
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Bu da TKOEO den elde edilen ve, Tablo 16°da verilen bulgularla karsilastirildiginda “hem
icerik hem de teknolojinin birlikte kullanilmasi i¢in yeterli zaman ayrilmamas1”, “uygun
yazilim eksikligi”, “Ogretim programimin teknoloji kullanimimi desteklememesi”,
maddelerine verilen cevaplarla paralellik gdsterirken; goriismelerden ¢ikan sonuglara gore

9% ¢¢

de “internet baglant1 hiz1”, “faydali olabilecek ama erisime izin verilmeyen siteler”, “giincel
icerik bulamama”, “akilli tahtalarin bozulmas1”, “formator 6gretmen sayisinin yetersizligi”,
“EBA igeriklerinin yetersizligi”, “teknik servis hizmetlerinin pahali olmas1”, “bazi
igeriklerin akill tahtada agilmamasi”, “teknik servis hizmetinin yavas olmasi1”, “6grencilerin
seviyeleri”, “Akilli tahtalarin cep telefonu ve tablet ile baglanti yapamamas1”, “okuldaki
bilgisayar sayisinin yetersizligi” karsilasilan sorunlar olarak karsimiza ¢ikmistir. Ortaya
¢ikan bu sonuglarin bir kismi egitim temelli sorunlar oldugundan 6gretmenlerin aldiklar

hizmet i¢i egitimlerinde degerlendirilmesi faydali olacaktir.

Olgekten elde edilen verilerin daha detayli incelenebilmesi igin demografik zelliklere gore
Olcekten elde edilen veriler analiz edilmistir. Bunun i¢in 6ncelikle verilerin normal dagilim
gosterip gdstermedigi incelenmistir. Olgekten elde edilen verilerin normal dagilim
gostermesi i¢in Skewness(¢arpiklik) ve Kurtosis(basiklik) degerleri -2, +2 degerleri arasinda
yer almali, 6rneklem biiyiikliigiine gére Komogorov-Smirnov ya da Shapiro-Wilk testlerinin
anlamlilik degeri p>.05 olmalidir. (George & Mallery, 2010). Olgegin Skewness degeri -
0,106, Kurtosis degeri -0,537 olarak hesaplanmustir. Orneklem sayis1 70’in iizerinde oldugu
icin normallik testlerinden Kolmogorov-Smirnov testi referans alinmistir. Kolmogorov-
Smirnov testinde p=.20 bulunmustur. Skewness-Kurtosis degerleri -2, +2 araliginda ve
Kolmogorov-Smirnov testi p>.05 oldugu icin test normal dagilim gostermektedir. Bundan
dolayr testten elde edilen verilerin analizinde parametrik analizlerden ANOVA

kullanilmastir.

Alt Problem 4.1: Fizik Ogretmenlerinin Cinsiyetleri ile BIT Kullanim

Esnasinda Karsilastiklar1 Engeller ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var mdir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin TKOEO’ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm

cinsiyetlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 18’de verilmistir.
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Tablo 18
Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore TKOEO 'ne Verdikleri Cevaplara

Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Cinsiyet N X SS Sh
Erkek 39 3,02 ,62 ,10
Kadin 39 2,78 ,74 ,12
Toplam 78 2,90 ,69 ,08

TKOEO puanlarinin arastirmaya katilan dgretmenlerin cinsiyetlerine gére anlaml bir fark
icerip igermedigini incelemek icin Oncelikle varyanslarin dagiliminin homojen olup
olmadigina bakilmis, Levene testi anlamlilik degeri p=.277 olarak bulunmustur. p >.05
oldugundan varyans dagilimi homojendir. Levene Testi degerleri Tablo 19’da verilmistir.
Olgek normal dagilim gésterdigi ve varyanslar homojen dagildigindan dolayr gruplar arasi
farkin anlamli olup olmadigmma bakmak i¢in ANOVA kullanilmigtir. Yapilan ANOVA

sonuclar1 da Tablo 20’de verilmistir.
Tablo 19

TKOEO Puanlarimin Cinsiyete Gére Varyans Homojenlik Testi Sonuglar:

Levene Statistic dfl df2 p
1,197 1 76 277

Tablo 20
TKOEO Puanlarimin Cinsiyete Gore ANOVA Sonuclar

Kareler Serbestlik  Kareler

Toplami Derecesi  Ortalamasi F p n?
Gruplar Arasi 1,198 1 1,198 2,580 112 33
Grup Ici 35,295 76 464
Toplam 36,493 77

Analiz sonuglarina gére arastirmaya katilan farkli cinsiyetlerden fizik 6gretmenlerinin BIT
kullanimlari esnasinda karsilagtiklar1 engel ve zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamstir, F(1, 76)=2.58, p>.05. Bu sonug engellerle karsilasma durumunun

cinsiyete bagl olmadigini gostermektedir.

83



Alt Problem 4.2: Fizik Ogretmenlerinin Yaslar1 ile BIT Kullanim Esnasinda

Karsilastiklar1 Engeller ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin TKOEO’ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm
yaslarina gore betimsel istatistik degerleri Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Yaslarina Gére TKOEO 'ne Verdikleri Cevaplara Ait

Betimsel Istatistik Degerleri

Yas N X SS Sh
28-35 Yas 11 2,88 ,62 ,19
36-42 Yas 13 3,03 ,57 ,16
43-49 Yas 25 2,92 71 14
50 ve iizeri Yas 29 2,84 ,76 14
Toplam 78 2,90 ,69 ,08

TKOEO puanlariin arastirmaya katilan 8gretmenlerin yaslarina gore anlaml bir fark icerip
icermedigini incelemek icin Oncelikle varyanslarin dagiliminin homojen olup olmadigina
bakilmig, Levene Testi anlamlilik degeri p=.425 olarak bulunmustur. p>.05 oldugundan
varyans dagilimi homojendir. Homojenlik testi degerleri Tablo 22’de verilmistir. Olgek
normal dagilim gosterdigi ve varyanslar homojen dagildigindan dolay1 gruplar arasi farkin
anlamli olup olmadigini incelemek icin ANOVA kullanilmistir. Yapilan ANOVA sonuglari
da Tablo 23’te verilmistir.

Tablo 22

TKOEO Puanlarimin Yasa Gére Varyans Homojenlik Testi Sonuclar

Levene Statistic dfl df2 p
942 3 74 425

Tablo 23

TKOEO Puanlarimin Yasa Gére ANOVA Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami Derecesi  Ortalamasi F P 0’
Gruplar Arasi 370 3 123 253 .859 .010
Grup I¢i 36,123 74 488
Toplam 36,493 77
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Analiz sonuclaria gore arastirmaya katilan farkli yas gruplarindaki fizik 6gretmenlerinin
BIT kullanimlar1 esnasinda karsilastiklari engel ve zorluklar arasinda istatiksel olarak
anlamli bir fark bulunamamistir, F(3, 74)=.253, p>.05. Bu durum engellerle karsilagma
durumunun 6gretmenlerin yaslarina bagh olmadigini gostermektedir. Bu da hizmetigi
egitimlerinde teknoloji igerikli dersler almayan yasli 6gretmenler gz Oniline alindiginda
geng Ogretmenlerin hizmet Oncesi egitimde aldiklar1 teknoloji igerikli derslerin amacina

ulagmadigini yetersiz kaldigini géstermektedir.

Alt Problem 4.3: Fizik Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar1 Okul Tiirii ile Fizik
(")gretmenlerinin BiT Kullamm Esnasinda Karsilastiklar: Engeller ve

Zorluklar Arasindaki Bir Fark Var midir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin TKOEO’ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm
gorev yaptiklar okul tlirlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 24’°te verilmistir.
Tablo 24

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Okul Tiirlerine Gore TKOEO 'ne Verdikleri Cevaplara
Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Okul Tiirii N X SS Sh
Imam Hatip Lisesi 13 3,00 78 21
Fen Lisesi 6 2,99 ,73 ,30
Anadolu Lisesi 35 2,89 ,67 11
Meslek Lisesi 24 2,84 ,70 ,14
Toplam 78 2,90 ,69 ,08

TKOEO puanlarinin arastirmaya katilan dgretmenlerin gdrev yaptigi okul tiiriine gore
anlamli bir fark igerip icermedigini incelemek i¢in Oncelikle varyanslarin dagiliminin
homojen olup olmadigina bakilmis, Levene Testi anlamlilik degeri p=.708 olarak
bulunmustur. p>.05 oldugundan varyans dagilimi homojendir. Homojenlik testi degerleri
Tablo 25’te verilmistir. Olgek normal dagilim gosterdigi ve varyanslar homojen
dagildigindan dolay1 gruplar arasi farkin anlamli olup olmadigini incelemek i¢cin ANOVA

kullanilmistir.
Tablo 25

TKOEO Puanlarinin Gérev Yapilan Okul Tiiriine Gore Varyans Homojenlik Testi Sonu¢lar

Levene Statistic dfl df2 p
,464 3 74 ,708
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Yapilan ANOVA sonuglart da Tablo 26’da verilmistir. Analizlere gore arastirmaya katilan
fizik 6gretmenlerinin gérev yaptigi okul tiirii ile BIT kullanimlar1 esnasinda karsilastiklar
engel ve zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir, F(3,
74)=.164, p>.05. Bu da zorluklarla karsilasma durumunu okul tiirtine bagli olmadigini

gostermektedir.
Tablo 26

TKOEO Puanlarimin Gérev Yapilan Okul Tiiriine Gore ANOVA Sonuclar

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami Derecesi  Ortalamasi F p n?
Gruplar Arasi ,241 3 ,080 ,164 ,920 .007
Grup I¢i 36,253 74 ,490
Toplam 36,493 77

Alt Problem 4.4: Fizik Ogretmenlerinin Mesleki Deneyim ile Fizik
(")gretmenlerinin BiT Kullamm Esnasinda Karsilastiklar: Engeller ve

Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin TKOEO’ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm
mesleki deneyimlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Mesleki Deneyimlerine Gére TKOEO ne Verdikleri
Cevaplara Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Mesleki Deneyim N X SS Sh
1-5 Y1l 2 2,39 ,079 ,06
6-10 Y1l 9 2,93 ,59 ,20
11-15 Y1l 4 2,78 ,70 ,35
16-20 Y1l 11 3,21 ,62 ,19
21-25 Y1l 27 2,93 ,64 12
26 ve listii 25 2,78 ,81 ,16
Toplam 78 2,90 ,69 ,08

TKOEO puanlarinin arastirmaya katilan dgretmenlerin mesleki deneyim siirelerine gore
anlamli bir fark icerip i¢ermedigini incelemek i¢in Oncelikle varyanslarin dagiliminin

homojen olup olmadigina bakilmig, Levene Testi anlamlilik degeri p=.156 olarak
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bulunmustur. p>.05 oldugundan varyans dagilimi homojendir. Homojenlik testi degerleri
Tablo 28°de verilmistir. Olgek normal dagilim gosterdigi ve varyanslar homojen

dagildigindan dolay1 gruplar arasi farkin anlamli olup olmadigini incelemek icin ANOVA

kullanilmastir.

Tablo 28

TKOEO Puanlarinmin Mesleki Deneyim Siirelerine Gére Varyans Homojenlik Testi Sonuglar

Levene Statistic dfl df2 p

1,657 5 72 ,156

Yapilan ANOVA sonuglar1 da Tablo 29°da verilmistir. Analiz sonuglarina gére arastirmaya
katilan fizik Ogretmenlerinin mesleki deneyim siireleri ile BIT kullanimlari esnasinda
karsilastiklar1 engel ve zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir,
F(5, 72)=.852, p>.05. Bu durum zorluklarla karsilasma durumunun mesleki deneyime bagh

olmadigini gostermektedir. Bunun da 4.2 alt problemdeki sonuglar1 dogrular nitelikte oldugu

sOylenebilir.
Tablo 29

TKOEO Puanlarimin Mesleki Deneyim Siirelerine Gére ANOVA Sonuclar

Kareler Serbestlik  Kareler

Toplami Derecesi  Ortalamasi F p n?
Gruplar Arasi 2,038 5 ,408 ,852 ,518 .56
Grup I¢i 34,455 72 479
Toplam 36,493 77

Alt Problem 4.5: Fizik Ogretmenlerinin Hizmet ici Egitim Faaliyetlerine
Katilma Durumu ile Fizik Ogretmenlerinin BIT Kullamm Esnasinda

Karsilastig1 Engeller ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin TKOEO’ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm

hizmet ici, egitime katilma durumlarma gore betimsel istatistik degerleri Tablo 30’da

verilmistir.
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Tablo 30
Arastrmaya Katilan Ogretmenlerin Hizmetici Egitimlere Katilma Durumlarina Gére

TKOEO 'ne Verdikleri Cevaplara Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Hizmeti¢i Egitime Katildiniz mi1? N X SS Sh
Evet 52 2,85 ,71 ,10
Hayir 26 3,00 ,64 13
Total 78 2,90 ,69 ,08

TKOEO puanlarinin arastirmaya katilan 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim faaliyetlerine
katilip katilmama durumuna gore anlamli bir fark igerip igermedigini incelemek igin
oncelikle varyanslarin dagiliminin homojen olup olmadigina bakilmis, Levene Testi
anlamlilik degeri p=.545 olarak bulunmustur. p>.05 oldugundan varyans dagilimi
homojendir. Homojenlik testi degerleri Tablo 31’°de verilmistir. Bundan dolay1 parametrik
test uygulama sart1 saglanmis oldugundan gruplar arasi farkin anlamli olup olmadigini

incelemek i¢in ANOVA kullanilmstir.

Tablo 31

TKOEO Puanlarimin Hizmet I¢i Egitim Faaliyetlerine Katilma Durumuna Gore Varyans

Homojenlik Testi Sonuglar

Levene Statistic dfl df2 p
,370 1 76 ,545

Yapilan ANOVA sonuglar1 da Tablo 32°de verilmistir. Analiz sonuglarina gére arastirmaya
katilan fizik dgretmenlerinin hizmet ici egitim faaliyetlerine katilma durumlari ile BIT
kullanimlari esnasinda karsilagtiklar1 engel ve zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamustir, F(1, 76)=.939, p>.05. Bu durum engellerle karsilasma durumunun
hizmet i¢i egitim faaliyetlerine katilip katilmama durumuna baglh olmadigin1 gosterir.
Hizmet i¢i egitim alanlarin daha az sorunla karsilagmasi gerekirken egitim almayanlarla

aralarinda fark olmamasi hizmet i¢i egitimlerin hedefine ulasmadigin1 gosterir.
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Tablo 32

TKOEO Puanlarimn Hizmet Ici Egitim Faaliyetlerine Katilma Durumuna Gore ANOVA

Sonuclari

Kareler Serbestlik  Kareler

Toplami Derecesi  Ortalamasi F p n?
Gruplar Arasi ,445 1 ,445 ,939 ,336 12
Grup I¢i 36,048 76 474
Toplam 36,493 77

Ortaya ¢ikan sonuca gore egitim alan 6gretmenlerin daha az zorlukla karsilagmasi gerekirken

egitim alan 6gretmenlerle almayan 6gretmenlerin zorluklarla kargilasma durumlari arasinda

bir farklilik bulunamamistir. Bu hizmet i¢i egitim siirecinin sorgulanmasini gerektiren bir

durum olup arastirmanin nitel boyutunda yapilan goériismeler esnasinda Ggretmenlere

karsilasilan zorluklar ve hizmetigi egitimler hakkinda sorular yoneltilmis, nitel olarak analiz

edilmisgtir.

4.5.1 BIT ile Ilgili Hizmet Oncesi ve Hizmet I¢i Egitimlerin

Degerlendirilmesi

Arastirmanin nitel boyutuna katilan 6gretmenlere BIT hakkinda BIT kullanimini nasil

ogrendikleri ve verilen hizmet i¢i egitimlerin durumu hakkinda sorular sorulmus ve

ogretmenlerden elde edilen veriler Tablo 33’te verilmistir.

Tablo 33

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin BIT Egitimi ile Ilgili Cevaplarinin Dagilimi

BIT ile Ilgili Alinan Egitim N Hizmet I¢ci Egitim N
BIT kullanimini kendi ¢abalarimla 9 Hizmet i¢i egitime goniilsiiz 7
ogrendim geliniyor
Universitede BIT egitimi aldim g Hizmetici cgitimler brans bazinda 5
verilmeli
Hizmet i¢i egitim aldim 7 Icerik yetersiz 5
Universitede BIT egitimi almadim 2 Hizmet i¢i egitimler faydalidir 5
Universitede aldigim egitim ise 2 icerik yeterli 4
yaradi
Ogretmenler ilgisiz 2

Ogretmenlerin verdikleri cevaplarin dagilimina bakildiginda dokuz 6gretmen BIT araglarini

kullanmay1 kendi ¢abalar1 ile 6grendigini belirtmistir. Bu goriisme yapilan 6gretmenlerin
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%81°i ne karsilik gelmektedir ve yiiksek bir orandir. Ogretmenlerden yedi gretmen
iiniversitede BIT (Bilgisayar) egitimi aldigin1 belirmis ancak yeterli bir egitim olmadig1 ve
teknolojik gelismeler sonucunda da uzun zaman 6nce alinan egitimlerin artik gegerliliginin
kalmadigr belirtilmistir. Bu da {niversitedeki egitimlerin tam anlamiyla amacina
ulagsmadigin1 gosterebilir, ancak Ogretmenlerin yas ortalamalar1 yiliksek oldugundan
{iniversite egitimi esnasinda BIT dersleri almadigin1 ya da aldiklar1 derslerin giiniimiiz
teknolojisine uygun olmadigini da goz ardi etmemek gerekir. Bu durumda 6zellikle Ankara
gibi orta yas iistii 6gretmenlerin cogunlukta bulundugu illerde hizmet ici egitimler biraz daha

onemli hale gelmektedir.

Gorlisme yapilan 6gretmenlerden hizmet ici egitimleri degerlendirmeleri istenildiginde 5
kisi hizmet i¢i egitimlerde igerik yetersiz oldugunu sdylemis, 7 kisi egitimlere goniilsiiz
gidildigini belirtmistir.

Saha gozlemlerinde goriisiilen 6gretmenler de ayni yonde goriis bildirmis hizmet igi
egitimlerin ciddiyetsiz yapildigini, sadece imza atmak i¢in hizmet i¢i egitimlere gidildigini,
hizmet i¢i egitimlerde derslerin erken bitmesi konusunda pazarliklar yapildigini, egitim
verilen ortamin ¢ok miisait olmadigini, egitimlerin ¢ok kalabalik oldugunu bildirmislerdir.
Goriisme yapilan 6gretmenlerden 5 kisi ile sahada goriisiilen 0gretmenler hizmet ici
egitimlerin brans bazinda ve ayni branstaki formatorler tarafindan kalabalik olmayan

gruplarla verilmesinin daha saglikli olacagini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin {iniversitede aldiklar1 egitimle ilgili “Universitede BIT dersleri aldiniz m1?”
sorusuna; O10 ve O6 Universitede hi¢ BIT egitimi almadigini, O1, 04, 07, 08, 09
iiniversitede BIT dersi aldiklarin1 ancak aldiklar1 egitimin yetersiz oldugunu ve iizerinden
¢ok zaman gegmesi nedeni ile de giiniimiiz teknolojisine hitap etmedigini belirtmisler, O2
ve O3 sadece ders aldiklarmni belirmis yorumda bulunmamis O35, O11 ise iiniversitede egitim

aldiklarin1 ve ise yaradigini belirtmislerdir.

O1; “Ben 95 mezunuyum bize fortran diye bir ders verdiler. Sonra Word vesaireyi kendi
kendimize 6grendik. Universitede béyle bir egitim almadik. Biz de éyle program yapin falan
diye ogretmediler. A¢ik¢ast agik¢ca séylemek gerekirse bize hizmet i¢i egitim verdiler. Akilli
tahta kullanimi egitimi verdiler, indirme nasil yapilir onlart anlattilar. Ama benim

ogretmenim ogrenciler oldu bu konuda.”

O7; “Bizim bir yil son sinifia bilgisayar programciligi diye bir dersimiz vardi. iki saat yalniz

tiniversitede bilgisayar yoktu, bilgisayar laboratuvar: yoktu, bir sekreterlikte bilgisayar
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vardi, bize hocanmin ders anlatacagi bilgisayar ortami yoktu. Biz yazarak 6greniyorduk.
Basic ’te program séyle yapilir, fortran’da soyle yapilir diye, yazi yazarak program hakkinda

ana hatlarin 6grendik. Universite bu kadar teknoloji ile ilgili egitim aldik.”

06; “Hayiwr, almadim. Daha sonra kurslara giderek kendi ozel gayretlerimle ¢alisarak

ogrendim.”

02; “Universitede bir kullanim dersi aldik, bir de programlama dersi aldik. OQBasic diye bir
dil basit bir dildi ama onlarla basit iglemler yapabiliyorduk. Mesela atis hareketlerini
verileri girerek yoriingeleri gérebiliyorduk, ya da benzer bir sekilde yay sistemindeki enerji

aktarimlarim gosteren simiilasyonlari kendimiz yapabiliyorduk. Egitim aldik.”

O11; “Universitede ben tezimi de BIT ile ilgili yaptim. Fortran, Basic ve Pascal dilini
ogrenmistim. Suan Python’a bakiyyorum hala ayni komutlar devam ediyor, sadece sekli
degismis, ara yiizii degismis biraz, daha basitlesmis. O agidan iiniversitede gordiim ders

halen isime yariyor 25 sene gegmesine ragmen. 92-93 de baslamistim temel hala ayni.”
Seklinde goriis bildirmislerdir.

Ogretmenlere aldiklar1 hizmet i¢i egitimlerle ilgili olarak sorulan “Hizmet i¢i egitimler sizi
BIT kullanmaya tesvik ediyor mu? Bu konudaki ihtiyaglarmiza cevap verebiliyor mu?”
sorusuna; 010, 05, 03, O1, 08, 09 hayir tesvik etmiyor derken, 06, O11, 02, O7 tesvik

ettigini, O4 ise egitimlere katilmadig: icin bir sey diyemeyecegini belirtmistir.

O1; “Soyle soyleyeyim zorunlu oldugu icin bizi egitime aliyorlar. Hevesli olan
arkadaglarimiz var genelde ogrenirken eski kafali 6gretmenler diyecegim ben onlar Benim
bildigim bana yeter deyip hala klasik ogretmen merkezli anlatimi hala tercih ediyor.
Angarya ¢linkii o tahtayr agmak, flasi takmak, ¢ikartmak. Evet, bazen teknik sikintilar
yvasiyoruz ama oradaki hocalarimizin, hepsi ogretmen arkadasim ¢ok seviyorum saygi
duyuyorum ama goniilsiiz geldikleri o kadar belli ki bitse de gitsek. Oyle olunca o

egitimlerden ben hi¢bir feyz almadim. Dikkatimi ¢eken bir sey olmadi.”

O3; “Veremiyor, ciinkii ben bir kere Photoshop kursuna gittim mesela, onu da yeterli
bulmadim. Hoca ¢ok hizli anlatryordu daha ben birinci basamagr yapmadan ikinci
basamaga ge¢iyordu. Bir de soyledigi seyler genelde Ingilizce'vdi. Daha 1. Asama gecmeden
ikinci asamaya gegiyorduk. Biz bunu uyardik ama iizerinde ¢ok etkili olamadik. Simdi

Photoshop belgem de var ama halen ogrenemedim.”
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O7; “Biraz kisinin merakiyla alakali oldugunu diisiiniiyorum. 92-93 yilinda égretmenligin
ilk yillarinda Anittepe Lisesi'nde 6gretmenlere ilk kez bilgisayar kursu verilmeye baslandt
ve ben Sincan'da ¢alistyordum. O zaman kalkip o kurslara gittim. 15 giinliik bir kurs tu oyle
bir siire¢ bagsladi. Soyle diyeyim O kurslar olmasaydi ben bu alanda o kadar da
gelismeyecektim. Tiim kurslara hemen hemen gittim, akilli tahta ile ilgili bilgisayarla ilgili,
teknoloji kullanarak materyal hazirlama, web tasarimi kursuna gittim. Herkese egit sekilde

fayda etmiyor. Biraz kiginin kendini gelistirmesi ile alakali.”

O8; “Bircok hizmet ici egitime katildim. Photoshop egitimine bile gittim. Yani bir¢cok kursa
katildim 90 saatlik kurslara vesaire Ama tabi yeterli degil. O da egitimciden kaynaklaniyor,
veren kisiden kaynaklantyor daha bilingli bir kisi bize bu egitimi verseydi o zaman daha
farkly olabilirdi. Ama bunlari da daima yenilemek lazim. Bu egitimler bastan sagma
veriliyor. Biz de bu egitimleri zorunlu alryoruz. Belli bir zaman araliginda alyyoruz diyor ki
saat dortten altrya kadar gibi bir zaman dilimi veriyor. Ben o saatte zaten dersten ¢ikryorum
yvoruluyorum. Haydi ne yapacagiz? Kurs alacagiz kurs verecegiz. Biraz iteleyerek zoraki

oluyor.”

09; “Haywr diyebilirim. Ger¢i ¢ok fazla katilmadim sadece FATIH projesinin egitimine
katildim. O da zorunluydu. Oraya egitime gelen arkadasin da ¢ok verimli olmadigini
diigtiniiyorum. Cok fazla bir sey alamadim ¢iinkii geri doniislerde 6yle oldu. Niye gittik o

kursa o hizmetigi egitimi niye aldik heniiz ona karar veremedim.”

010; “Tabii seminerin icerigine gore degisiyor. Bazen gereksiz de olabiliyor bazilarindan
faydalanabiliriz hi¢ bilmedigimiz bir programi falan anlatsalar fizikte sunu kullanabilirsiniz
bunu fizik anlatirken séyle kullanabilirsiniz tarzinda bir egitim olsa, sunu séyle animasyon
doniistiirebilirsiniz gibi bir sey olsa olabilir. Ama su ana kadar boyle bir hizmet igi egitim
olmadi bransa dayali hizmet i¢i bir egitim verilmedi. Hizmet i¢i egitimde birlesik oluyor o

da bizim brangimiza ¢ok hitap etmiyor”

O11; “Bizim ac¢imizdan tatmin edici. Neticede formator Ogretmen olarak biz talep
ettigimizde Milli Egitim Bakanlig il ve il¢edeki formator arkadaslarimiz ile talep ettigimiz

zaman bize kurslar agiyor.”

seklinde goriis bildirmislerdir.
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Alt Problem 5: Fizik 6gretmenlerinin derslerinde BiT kullanmasina etki eden faktorler

nelerdir?

Buna gore dgretmenlerin BIT kullanimina katkis1 olan en dnemli faktdr Ogretmenlerin BIT
teknolojilerine karsi olan kisisel ilgileri ve kisisel bilgisayara sahip olmalaridir. Kisisel ilgi
ve kisisel bilgisayara sahip olma durumunun ifade edilme yiizdesine en yakin deger ise %38
ile katilim saglanan hizmet i¢i egitim programlaridir. Aradaki farkin bu kadar fazla olmasi
manidardir. Okul yéneticilerinin BIT kullanilmasini tesvik etmesi ise dgretmenlerin BIT
kullannomina en az katkisi olan faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmaya katilan

dgretmenlerin BT kullanmasina katkis1 olan faktorlere iliskin veriler Tablo 34’te verilmistir.
Tablo 34

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin BIT Kullanmasina Katkis: Olan Faktorler

BIT Kullanimia Etki Eden Faktorler N %

Kisisel ilgim 62 79,50
Kisisel bilgisayara sahip olmam 61 78,20
Katildigim hizmet i¢i egitim programlari 38 48,70
Okulumuzdaki teknik destek 37 47,40

Meslektaslarim ile 6gretimle BiT nin biitiinlestirilmesi

e e 31 39,70
konusunda igbirligi yapmam
Hizmet 6ncesi egitim siiresince almis oldugum teknolojik
L 28 35,90
icerikli dersler
Okul yéneticilerinin BIT kullanimini tesvik etmesi 19 24,40

Alt Problem 6: Fizik Ogretmenlerinin BIT Kullanimlar1 Destekleniyor mu?

Fizik Ogretmenlerinin egitim ogretim faaliyetlerini yiiriitirken BIT araglarmi
kullanmalarmin desteklenip desteklenmedigini arastirmak igin BIT kullanim Destegi
Olgegi(BITKDO) uygulanmistir. BITKDO’ne gére analiz yapabilmek igin &lcekteki
sorulara verilen cevaplar “kesinlikle katilmiyorum” (1), “katilmiyorum” (2), “kararsizim”
(3), “katiliyorum” (4), “kesinlikle katiliyorum” (5) araliginda seklinde puanlanmistir. Puan
aralik katsayis1 6l¢ek cevaplarina atanan en tiiksek deger ile en diisiik degerin farkinin en
yiiksek degere boliinmesi ile (n-1)/n (Kan 2009’dan aktaran Hacidmeroglu, 2018)
hesaplandigindan puan araligi (5-1)/5=.80 olarak bulunmustur.

Buna gore puan araligy;

e 1-1,80 puan aras1 “kesinlikle katilmiyorum”,
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e 1,81-2,60 puan aras1 “katilmiyorum”,
e 2.61-3,40 puan aras1 “kararsizim”,
e 3,41-4,20 puan aras1 “katiliyorum” ve

e 4.21-5,00 puan aras1 “kesinlikle katiliyorum” seklinde olusmustur.

Ogretmenlerin 6lgek sorularna verdikleri cevaplarin dagilimi dlgekteki maddelere verilen
cevaplarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Tablo 35’te verilmistir. Tablodaki veriler
incelendiginde toplam ortalama puanin 3,567 olmasi Ogretmenlerin cevaplarinin genel
egiliminin kullanim destegi yoniinden “Katiliyorum” yani BIT kullanimlarinin desteklendigi

yoniinde oldugu sdylenebilir.

“Milli Egitim Bakanlig1 Fizik derslerinde kullanilmak iizere kendi imkanlarimizla
hazirlayamayacagimiz gerekli BIT argumanlarini (resim, video, animasyon, sunu, vs)
hazirlar” maddesi X=3,321ortalamasi ile ortalamanin en diisiik oldugu cevaptir. Buradan
MEB’in fizik 6gretmenlerine desteginin yetersiz oldugunu dgretmenlerin BIT araglari ile
birlikte kullanacag: arglimanlar yoniinden destek alamadigi seklinde ifade edilebilir ki saha
caligmasi esnasinda da 6gretmenlerin bu yonde yogun sozlii beyanlar1 olmustur. Bu sonug
ayn1 zamanda alt problem 4’te dgretmenlerin BIT kullanirken karsilastiklar1 zorluklarin ne
oldugu incelenirken bulunan giincel igerik bulamam, EBA igeriklerinin yetersiz olmasi gibi

zorluklar da destekler niteliktedir.

Kesinlikle katiliyorum cevabinin %19 ile en yiiksek “Okulda Bilisim Teknolojileriyle ilgili
sorunlarla karsilagtifimda teknik destek alabilecegim ortam, kisi veya formatoér 6gretmen
mevcuttur.” maddesinde verilmesi okullarda halen teknik anlamda destegin iyi seviyelere
gelmedigini gostermektedir. Arastirmanin nitel asamasinda da dgretmenlere sorulan BIT

kullanim destegine iligskin sorulara da nicel asamadaki sonuglara benzer cevaplar alinmistir.
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Tablo 35

Arastrmaya Katilan Ogretmenler Tarafindan BITKDO Sorularina Verilen Cevaplara

Yonelik Bulgular
g g s s
2 2 g g : 2 2 £
R : %E 2
g = £ = E e &
N % N % N % N % N % N SS X
Okul Mudiiri derslerde
teknoloji kullanimini 3 3.8 4 5,1 12 154 41 52,6 18 23,1 78 963 3.859
destekler.
Okulda Bilisim
Teknolojileriyle ilgili
sorunlarla

karsilastigimda teknik
destek alabilecegim
ortam, kisi veya
formator 6gretmen
mevcuttur.

3.8 10 128 7 9 39 50 19 244 78 1.077  3.782

Meslektaglarim

derslerinde Bilisim

Teknolojilerini 2 26 7 9 19 244 43 551 7 9 78 .874 3.590
kullanma konusunda

gayretlidirler.

Ogretim programi

derslerimde Bilisim

Teknolojilerini 5 64 5 64 17 21,8 44 564 7 9 78 976 3.551
kullanmay1 destekler

niteliktedir.

Milli Egitim Bakanlig1
BIT kullanimini
desteklemek igin
bireysel BIT araglar
(tablet, bilgisayar vs)
tahsis eder

4 51 9 11,5 18 23,1 34 43,6 13 16,7 78 1.065  3.551

Okul teknolojiyi

kullanma konusunda

Egitim Teknolojileri 1 1,3 16 205 25 32,1 29 372 7 9 78 .947 3.321
Genel Miidiirligii ile

iletisim halindedir.

Milli Egitim Bakanlig1

Fizik derslerinde

kullanilmak iizere

kendi imkanlarimizla

hazirlayamayacagimiz 4 51 11 141 26 333 30 385 7 9 78 1.000  3.321
gerekli BIT

argumanlarini (resim,

video, animasyon,

sunu, vs.) hazirlar

Genel Ortalama .686 3,567
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Aragtirmanin nitel sathasinda ve nicel veri toplama esnasindaki saha goriismelerinde
goriisiilen 6gretmenlere de BIT kullanim destegi ile ilgili soru yoneltildiginde 6gretmenler
en sik, giincel BIT igerik ve yazilim desteginin yetersiz oldugunu, yeterli icerige ulasmakta
zorlandiklarini 6zellikle bakanligin EBA igeriklerini daha giincel tutarak zenginlestirmesi
gerektigini belirtmislerdir. Ogretmenler teknik destegin yetersiz kaldigini, okullardaki
formator 6gretmenlerin birden fazla okulda goérevlendirilmesi nedeniyle destek almakta
zorlandiklarin1 bozulan araglarin tamirinde gecikmeler yasanabildigini 6zellikle garanti
kapsami disinda kalan akilli tahtalarin tamirinin pahali olmasi ve tamir {icretinin okul
tarafindan 6denmesi nedeniyle 6zellikle gelir durumu diisiik bolgelerdeki okullarda ileride
daha biiyiik sorun yaratacagini ve bundan dolay1 okullarda ve ya hi¢ olmazsa ilge ve il milli

egitim miidiirliikklerinde teknik personel bulunmasi gerektigini sdylemislerdir.

Arastirmanin nitel sathasinda okullarda verilen destekle ilgili “Bilisim teknolojileri
kullanimini kolaylastirmak, karsilagilan sorunlar1 ¢6zmek icin okulunuzda neler yapiliyor?

Yeterliligi konusunda ne diisiiniiyorsunuz ?” sorusuna O6 gegerli bir cevap vermemis;

O1; “Yeterli olmaya ¢alistyorlar ama imkanlar: kisitli. ... Ama bir teklifle geldigimiz zaman
tamam hocam deneyelim derler, ellerinden gelen destekte bulunurlar. Hatta kendileri tesvik

ederler.”

02; “Idare bize hizmet ici egitimler veriyor. Milli Egitimin disinda okul olarak veriyor. Onun
disinda herhangi bir teknik destege ihtiva¢ duydugumuzda idareciler olsun, bilgisayar

ogretmenleri olsun bize yardimci oluyorlar. Herhangi bir sikintimiz yok.”
O3; “Hicbir sey yok. Bir sorun oldugunda da idareye birkag kez séylemek gerekiyor.”

O4: “Su an okul bu konuda stabil. Bir isteginiz olursa belki bir sey olacaktir karsilik
verilecektir. Su an akilli tahtalarda eklemek istedigimiz seyler de herhangi bir sikinti yok.
ihtiyacimiz artmiyor. Bu konuda ogrenci durumundan dolay: karsilikl arz ve talep de stabil

onun i¢in herhangi bir hareketlilik yok.”

O5; “Pek bir sey yaptiklarim gérmedim. Akilli tahtalar: tamir ediyorlar. Bir sey bozuldugu

zaman tamir ediyorlar ama ¢ok fazla bir sey gormedim bit kullanimu ile ilgili.”
O7; “...Idare destek oluyor. Mevcut imkanlar %100 kullanliyor.”

O8; “dshinda yeterli desem de yetersiz desem de ¢ok anlami yok. Bir sey bozuldugu zaman

idareye bildiriyoruz ¢ok uzun siiriiyor.”

09; “Ashnda yeterli oldugunu diisiiniiyorum. ... Cok fazla ihtiva¢ da hissetmiyorum.”
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010; “Yeterli destek oldugunu diisiinmiiyorum yok”

O11; “Buradaki okulda, calistgim diger okulda idareci arkadaslar sag olsunlar her tiirlii
imkant sunuyorlar. Yeter ki égretmen kullanmak istesin her tiirlii imkdn sunuluyor. Iy
ogretmende bitiyor. Destek yok olmuyor ifadelerine katilmiyorum. Su anda iiniversitelerde

bile boyle bir imkan yok.”
Seklinde goriis bildirmislerdir.

Problemi daha detayli agiklayabilmek i¢in arastirmaya katilan 68retmenlerin demografik
bilgilerine gore analizler yapilmistir. Bu analizler i¢in 6l¢ekten elde edilen verilerin normal
dagilim gosterip  gostermedigine bakilmis; Skewness(garpiklik) degeri -0,594,
Kurtosis(basiklik) degeri 0,660 olarak hesaplanmistir. Orneklem sayis1 70’in {izerinde
oldugu icin Normallik testlerinden Kolmogorov-Smirnov testi referans alinmistir.
Kolmogorov-Smirnov testinde p=.001 ve p<.05 oldugu i¢in test normal dagilim
gostermemektedir. BIT kullanim destegi &lgegine iliskin veriler normal dagilim

gostermedigi i¢in nonparametrik testler kullanilarak analiz yapilmistir.

Alt Problem 6.1: Fizik Ogretmenlerinin Cinsiyetleri ile BIT Araclarim

Kullaniminin Desteklenme Durumu Arasinda Bir Fark Var mdir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BITKDO ne verdikleri cevaplara gére aldiklari puanlarin
cinsiyetlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 36’da verilmistir.

Tablo 36

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore BITKDO’ne Verdikleri Cevaplara
Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Cinsiyet N X SS Sh
Erkek 39 3,45 ,80 ,13
Kadin 39 3,69 ,54 ,09
Toplam 78 3,57 ,69 ,08

BITKDO normallik testinde normal dagilim gostermediginden iki kategorili olan cinsiyet
bagimsiz degiskenine gore analiz yapabilmek i¢in nonparametrik testlerden Mann-Whitney
U Testi kullanilmistir. Mann-Whitney U testi’nin kullanim amaci bir siirekli degisken

izerinde iki bagimsiz grup arasinda var olan farkliliklari test etmektir (Pallant, 2015, s. 249).
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Mann-Whitney U testi sonucunda kadinlar ve erkekler arasinda BIT kullanim destegi
konusunda anlamli bir farklilik bulunamamistir. U=647 p>.05 Bulgulara iliskin degerler
Tablo 37’de verilmistir.

Tablo 37

BITKDO puanlarimin Cinsiyete Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclar

Sira Sira

Grup N Ortalamasi Toplami U p
Erkek 39 36,59 1427

647 255
Kadin 39 42,41 1654

Alt Problem 6.2: Fizik (")gretmenlerinin Yaslariile BIT Araclarimi Kullaniminin

Desteklenme Durumu Arasinda Bir Fark Var midir?

BITKDO puanlarinin arastirmaya katilan gretmenlerin yaslarina gore anlaml bir fark icerip
icermedigini incelemek i¢in nonparametrik analizlerden Kruskal-Wallis Testi yapilmustir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BITKDO ne verdikleri cevaplara gére aldiklari puanlarin
yaslarina gore betimsel istatistik degerleri Tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Yaslarina Gore BITKDO ne Verdikleri Cevaplara Ait
Betimsel Istatistik Degerleri

Yas N X SS Sh
28-35 Yas 11 3,45 ,56 17
36-42 Yas 13 3,78 ,60 18
43-49 Yas 25 3,58 ,66 13
50 ve lizeri Yas 29 3,50 77 ,14
Toplam 78 3,57 ,69 ,08

Kruskal-Wallis Testi tek faktorlii gruplar arasi varyans analizinin parametrik olmayan
alternatifi olup ve ii¢ ya da daha fazla grup i¢in siirekli degisken iizerinden elde edilen

verileri kiyaslama imkan1 veren nonparametrik bir testtir (Pallant, 2015, s. 255).

Yapilan Kruskal-Wallis testi sonuglar1 Tablo 39’da verilmistir. Buna gére BIT araglari
kullanimimin desteklenme durumu ile aragtirmaya katilan 6gretmenlerin yaslar1 arasinda

anlaml1 bir fark bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir, X*(sd=3, n=78)=1,987; p>.05.
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Tablo 39

BITKDO Puanlarimin Yasa Gore Kruskall-Wallis Testi Sonuclart

Yas N  Sira Ortalama Sd X p
28-35 Yas 11 34,45 3 1,987 575
36-42 Yas 13 46,77
BIT Kullanimy3_49 v 25 3938
Destegi
50 ve lizeri Yas 29 38,26
Toplam 78

Alt Problem 6.3: Fizik Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar1 Okul Tiirii ile BIT

Araclar Kullaniminin Desteklenme Durumu Arasinda Bir Fark Var mdir?

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin BITKDO ne verdikleri cevaplara gére aldiklari puanlarin
gorev yaptiklart okul tiirlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 40°ta verilmistir.
BITKDO puanlarmin arastirmaya katilan 6gretmenlerin gdrev yaptign okul tiiriine gore
anlaml bir fark igerip icermedigini incelemek i¢in Kruskal-Wallis testi kullanilmistir.
Tablo 40

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Okul Tiirlerine Gére BITKDO 'ne Verdikleri Cevaplara
Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Okul Tiirii N X SS Sh
Anadolu Lisesi 35 3,59 ,66 11
Fen Lisesi 6 3,81 47 ,19
Imam Hatip Lisesi 13 3,16 95 ,26
Meslek Lisesi 24 3,70 54 11
Toplam 78 3,57 ,69 ,078

Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 41°de verilmistir. Kruskal-Wallis Testi sonuglarina
gbre arastirmaya katilan ogretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirii ile BIT araglari

kullaniminin desteklenme durumu arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir, X?(sd=3,

n=78)=4,171; P>.05.
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Tablo 41

BITKDO Puanlarimin Okul Tiiriine Gore Kruskall-Wallis Testi Sonuclart

X2

Sira Sd P
Okul Tiirli N  Ortalama
Anadolu Lisesi 35 40,20 3 4,171 244
. Fen Lisesi 6 46,08
BIT ;
Kullanim Imam Hatip Lisesi 13 28,46
Destegi  \eslek Lisesi 24 4281
Toplam 78

Alt Problem 6.4: Fizik Ogretmenlerinin Mesleki Deneyimleri ile BIT Araclarim

Kullaniminin Desteklenme Durumu Arasinda Bir iliski Var midir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BITKDO ne verdikleri cevaplara gére aldiklari puanlarin
mesleki deneyimlerine gore betimsel istatistik degerleri Tablo 42°de verilmistir. BITKDO
normal dagilim gdstermedigi i¢in BITKDO puanlarinin mesleki deneyim siiresine gore
anlamli bir farklilik igerip igermedigini arastirmak i¢in Kruskal-Wallis Testi uygulanmastir.
Testin sonuglarina iliskin bulgular Tablo 43’te verilmistir. Buna gbre aragtirmaya katilan

ogretmenlerin BIT araclar1 kullanimmin desteklenme durumu ile mesleki deneyim siireleri

arasinda anlamli bir fark bulunamamistir, X?(sd=5, n=78)=2,158; p>.05.

Tablo 42

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Mesleki Deneyimlerine Gére BITKDO 'ne Verdikleri

Cevaplara Ait Betimsel Istatistik Degerleri

Mesleki Deneyim N X SS Sh
1-5 Yil 2 3,57 ,20 14
6-10 Yil 9 3,55 ,65 ,22
11-15 Y1l 4 3,61 ,67 ,34
16-20 Y1l 11 3,83 ,76 23
21-25 Y1 27 3,57 ,59 11
26 ve iistii 25 3,45 ,80 ,16
Toplam 78 3,57 ,69 ,08
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Tablo 43

BITKDO Puanlarimin Mesleki Deneyim Siirelerine Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Mesleki Deneyim N Sira Ortalama Sd X2 P
1-5 Y1l 2 34,25 5 2,158 .827
6-10 Y1l 9 40,44
. 11-15 Y1l 4 36,88

BITDIZS‘felg?Im 16-20 Y1l 11 48,09
21-25 Y1l 27 39,02
26 ve listii 25 36,74
Toplam 78

Alt Problem 6.5: Fizik Ogretmenlerinin Hizmet ici Egitim Faaliyetlerine
Katilma Durumu ile BIT Araclari Kullanommm Desteklenme Durumu

Arasinda Bir Fark Var mdir?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BITKDO ne verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlarm
mesleki deneyimlerine gdre betimsel istatistik degerleri Tablo 44’te verilmistir. BITKDO
puanlarinin arastirmaya katilan 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim faaliyetlerine katilip
katilmama durumuna gore anlamli bir fark igerip icermedigini incelemek i¢in Mann-
Whitney U testi uygulanmugtir.

Tablo 44

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Hizmetici Egitimlere Katilma Durumlarina Gére

BITKDO 'ne Verdikleri Cevaplara Ait Betimsel Istatistik Degerleri

i R . s »
Evet 52 3,61 ,01 ,085
Hayir 26 3,49 ,82 ,16
Toplam 78 3,57 ,69 ,078

Mann-Whitney U testi sonucunda BiT araglari kullanimimin desteklenme durumu agisindan
hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerle hizmet i¢i egitim almayan 6gretmenler arasinda anlamli
bir farklilik bulunamamistir. U=633 p>.05. Bu durum hizmet i¢i egitimlerin hedefine

ulagmadigini gostermektedir. Bulgulara iliskin degerler Tablo 45°te verilmistir.
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Tablo 45

BITKDO Puanlarinin Hizmet I¢i Egitim Faaliyetlerine Katilma Durumuna Gore Mann-
Whitney U Testi Sonuglart

Sira Sira
Grup N Ortalamast  Toplami v P
Hizmet i¢i Egitim
Faaliyetlerine Katilanlar > 0.5 il
' — 633 .647
Hizmet i¢ci Egitim 26 37,85 984

Faaliyetlerine Katilmayanlar

Alt Problem 7: Fizik Ogretmenlerinin BIT Hakkindaki Algilanan Becerileri ile BIT
Oz-Yeterlilikleri Arasinda Bir iliski Var midir?

BIT Kullaniminda Algilanan Beceriler Olgegi (BKABO) ve Ogretmenlerin Bilisim
Teknolojileri Ozyeterlilik Algilar1 Olgegi (OBTOAO)’ne ait betimsel istatistikler Tablo
46’da verilmistir.

Tablo 46

BKABO ve OBTOAO 'ne Ait Betimsel Istatistikler

Olcek N X SS

BIT IEullammmda Algilanan Beceriler 73 2,77 59 ,067
Olgegi

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri 73 3.53 83 ,094

Ozyeterlilik Algilar1 Olgegi

Fizik Ogretmenlerinin BIiT kullanimi hakkinda algilanan becerileri ile &z-yeterlilikleri
arasindaki iliskiyi bulabilmek i¢in 6gretmenlere uygulanan BIT Kullaniminda Algilanan
Beceriler 6lgegi ve Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Ozyeterlilik Algilar1 Olgegine
verilen cevaplar arasinda korelasyon yapilmistir. Buna gore elde edilen veriler Tablo 47°de

verilmistir.
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Tablo 47

Fizik Ogretmenlerinin BIT Hakkindaki Algilanan Becerileri ile BIT Oz-yeterlilikleri
Arasindaki Korelasyon Iliskisi

Algilanan Oz-yeterlilik
Beceriler Algisi
Algilanan Beceriler Pearson Correlation 1 ,837"
Sig. (2-tailed) ,000
N 78 78
Oz-yeterlilik Algis1 Pearson Correlation ,837" 1
Sig. (2-tailed) ,000
N 78 78

Tablo 47°de verilen degerlere gore fizik dgretmenlerinin BIT kullanimi hakkindaki algilanan
becerileri ile BIT 6z-yeterlilikleri arasinda yiiksek diizeyde pozitif ve anlamli bir iligki
goriilmektedir, r = .837, p<.01. Buna gore dz-yeterlilik arttikca BIT araglar1 kullaniminda
algilanan becerilerin de arttig1 soylenebilir. Determinasyon katsayis1 (r>=.70) dikkate
alindiginda algilanan becerilerde varyansin %70’inin Oz-yeterlilikten kaynaklandigi

sOylenebilir.

Alt Problem 8: Fizik Ogretmenleri BIT Kullanimi Esnasinda Karsilastiklar1 Sorunlar

Nasil Coziiyorlar?

Aragtirmanin  nitel boyutunda goriisme yapilan &gretmenlere BIT kullaniminda
karsilastiginiz sorunlar1 nasil ¢oziiyorsunuz? Yerel ve genel problemlerin ¢oziimii
konusunda neler yapilabilir? Seklinde bir soru yoneltilmis ve Ogretmenlerin verdikleri
cevaplara gore Tablo 48 olusturulmustur. Tablo 48’¢ gore goriisme yapilan fizik
ogretmenlerinden yedi kisinin BIT kullanimi esnasinda bir sorunla karsilastiklarinda
formator 6gretmene bagvurdugunu, 6 kisinin bilgisayar 6gretmenine sorarak, dort kisinin
arkadaslarina sorarak, dort kisinin 68rencilere sorarak, ii¢ kisinin de teknik servis ¢agirarak

problemlere ¢oziim yolu aradig1 goriilmektedir.

Buna gore zorluklarla karsilasan ogretmenler okullarinda varsa oOncelikle formator
Ogretmene ve bilgisayar dgretmenine basvuruyor. Bu durumda ¢ogu okulda bilgisayar
Ogretmeninin ayn1 zamanda formator olma olasiliginin yliksek olmasi nedeniyle zorluklarla

karsilasilinca oncelikle basvurulan kisinin formator 6gretmen oldugu sonucuna ulasabiliriz.
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Tablo 48

Osretmelerin BIT Kullamiminda Karsilastiklar: Sorunlar: Cézme Durumlar

Durum N

Formator 6gretmene sorarak

Bilgisayar 6gretmenine sorarak

Arkadaslara sorarak

Ogrencilere sorarak

Teknik servis ¢agirarak

— W BN

Internetten aragtirirm

Kendi kendime ¢ozerim 1

Bu durum BITKDO analizi sonucunda ¢ikan sonuglarla da &rtiismektedir. BITKDO’deki
“okulda bilisim teknolojileriyle ilgili sorunlarla karsilastigimda teknik destek alabilecegim
ortam, kisi veya formator 0gretmen mevcuttur.” maddesi en yiiksek ikinci puana sahip

madde olmustur.

Aragtirmanin nitel boyutuna katilan 6gretmenlerden O10 BIT kullammi esnasinda
zorluklarla karsilastiginda nasil ¢6zdiigiine iliskin soruya yanit vermemis bu soruya yanit

veren 0gretmenlerin verdikleri cevaplarin bir kismi1 asagida verilmistir.

O1; “Dedigim gibi bir sikinti yasadigimizi direk formatoér hocamiza gidiyoruz Ama éncelikle
ben sinifta ogrenciye soruyorum. Bu programsal bir sey mi yoksa teknik bir hata mi, bilenler
olabiliyor bazen yonlendiriyorlar ya da cep telefonlarindan arastirip soyle yapalim diyorlar
teneffiislerde ugrasiyyoruz. Olmaywmca formator hocamiza soyliiyoruz, o yapabilecegi bir sey

varsa yapiyor.”

02; “Bilgisayar égretmenlerinin danisarak veya internetten bununla ilgili arastirma

yaparak. Internetten aratip sorun nasil ¢oziiliir diye bir arastirma yaparak.”
O3; “Bilgisayar dgretmenine soyliiyoruz. Onun zamani oldugunda ilgileniyor.”

O4; “Okulumuzda bilgisayar ve elektronik béliimii gibi béoliimler var herhangi bir sorun

oldugunda onlar bu sorunlar: gideriyorlar.”

O5; “Bilgisayar égretmeni elinden geldigince yardimci oluyor. Sonrasinda bilgisayar

ogretmeni de yardimci olamazsa teknik servis geliyor”

06; “... okullarimizda isin ehli olan islerinde gercekten iyi olan bilgisayar teknolojisi

ogretmenlerimiz var.”
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O7; ”Ariza durumunda bilgisayar formatérii arkadaslarimizdan destek aliyorum, tahtalarla
ilgili sikinti yasadigimizda veya bizim bilgiler de yeterli donanima sahip degilsek onlardan

destek alryyorum.”

O8; “Burada ¢ézmemize yardimci olacak bir personel vesaire var mi Yok. Kendi kendimize
¢oziiyoruz. Bilgi teknolojileri 6gretmenimiz yok okulumuzda genelde de bulunmuyor.

Bulunsa da tam destek alamiyorsun.”

09; “En nihayetinde bilgisayar ogretmenlerimizden yardim istiyoruz. Ciinkii onlarin bilgi

ve donanim seviyesine sahip degiliz.”

O11; “Genelde elimizden geldigince kendimiz ¢éziiyoruz. Formator oldugum icin ¢oziim

adresi biziz ¢ok da ciddi bir sey ¢itkmiyor. Su ana kadar ciddi bir sey gérmedim.”

Bulgu Ozetleri

Nicel ve nitel agamalarda toplanan verilerin alt problemlere gore analizi ile elde edilen
bulgular Tablo 49°da 6zet olarak verilmistir.

Tablo 49

Alt Problemlere Ait Ozet Bulgular

No Alt Problem Sonug

Okullarda akill tahta var (%91)

Internet var (%76.9)

Masaiistii bilgisayar var( %70.5; yok %25.6)

Fizik Ogre;tmenlerinin Gorev  Yaptiklart
Okullarm BIT Altyapis1 Nasildir?
Dokiiman kamera yok (%89.7)

Sensorlii fizik deney setleri yok (%92.3)

En sik kullanilan BIT araglari sirasiyla; Internet, web
uygulamalar, Bilgisayar, Akilli tahta, Cep Telefonu, E-
Fizik Ogretmenlerinin  BIT  Araglarini  posta, EBA (Egitim Bilisim Ag1), Yazici, Ofis Uygulama

Derslerinde Kullanim Siklig1 Nedir? Paketleri (kelime islemci, elektronik hesap tablosu, sunum
yazilimlari), Fizik simiilasyon ve animasyonlari, Elektronik
Kitap
S e . . ; En ¢ok tercih edilen BIT kullanim amaci sirasiyla; anlatilan
3 Fizik Ogretmenleri Hangi Amaglarla BIT icerigi somutlagtirmak, dersin isleyis hizini arttirmak(zaman

0
Kullanmaktadir? tasarrufu) ve derste 6grencinin ilgisini cekmek

105



Tablo 49(Devam)
Alt Problemlere Ait Ozet Bulgular

Fizik  Ogretmenleri BIT  Kullamimlari

Ogretmenlerin genel olarak TKOEO’nde verilen engellere
iliskin algiladiklar1 engel durumu “Benim Igin Kiiciik Bir
Engel” seviyesindedir. Nicel sathada olgekte belirtilen
engellere 6gretmenlerin verdikleri cevaplarin ortalamalari;
derslerde teknolojinin ne zaman ve nasil kullanilacag
konusunda bilgi eksikligi X=3,23 ile en yiiksek ortalamya
sahip olup en az engel olarak algilanan ifadedir.. Okul
yonetiminin  yeterli  destek  saglamamasi  X=3,13,
meslektaslardan destek eksikligi X=3,09, 6gretmenin
teknolojiyi kullanim konusundaki donanim/ beceri eksikligi
X=3,00, ve dgretmenin teknolojiyi kullanim konusundaki

donanim/beceri eksikligi X=3,00, Teknoloji kullanimimin

4 EZTZS%?;orlzlr%ngl Engel ve Zorluklarla ogrencilerin seviyesine uygun olmamast X=2,95, teknoloji
araglarina erigim eksikligi X=2,91, Ogretim programinin
Teknoloji kullanimini  desteklememesi X=2,68, Uygun
yazilim eksikligi X= 2,62, Hem igerik hem de teknolojinin
birlikte kullanilmas igin yeterli zaman ayrilmamasi X=2,51
ile en fazla engel olarak algilanan ifadedir. Nitel asamadan
elde edilen sonuglara gore karsilasilan engellerde Internet
baglanti kalitesinin kotli olmasi, faydali olabilecek ama
erisime izin verilmeyen web sitelerinin varligi, zamanin
yetersiz olusu, gilincel igerik bulamama, akilli tahtalarin
bozulmasi, formator 6gretmen sayisinin yetersiz olusu, EBA
iceriklerinin yetersizligi 6ne ¢ikmaktadir.
s o .. T ; Arastirmaya katilan fizik 6gretmenlerinin BIT kullanimlari
41 illflllka n1?n%rlztsrrrllzlslll§£l?llgarscljgl;tllykelgrl léigfljlle]; c.ssna'sn.lda karsilastiklari eng'el ve zorluklar cinsiyet'e gore
' ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midie? istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermemektedir, F(1,
) 76)=2.58, p>.05.

Fizik Ogretmenlerinin  Yaslani ile BIT évrastlrmaya' .katl}an farkli yas gruplarindaki fizik
42 Kullanim Esnasinda Karsilastiklari Engeller ogretmenlerinin BIT kullammle}rl esnasinda kar$11a§'t1klar1
ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midir? engel ve zorluklar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark

) bulunamamustir, F(3, 74)=.253, p>.05.
Gorev Yapilan Okul Tiirii ile Fizik Arastirmaya katilan fizik 6gretmenlerinin gérev yaptig1 okul
43 Ogretmenlerinin BIT Kullanimi Esnasinda tiirii ile BIT kullamimlar esnasinda karsilagtiklar1 engel ve
’ Karsilagtiklar1  Engeller ve  Zorluklar zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

Arasindaki Bir Fark Var midir? bulunamamistir, F(3, 74)=.164, p>.05.
Mesleki Deneyim ile Fizik Ogretmenlerinin ~ Arastirmaya katilan fizik 6gretmenlerinin mesleki deneyim
44 BIT Kullammu Esnasinda Karsilastiklar1 — siireleri ile BIT kullanimlari esnasinda karsilastiklar engel
’ Engeller ve Zorluklar Arasinda Bir Fark Var  ve zorluklar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

muidir? bulunamamustir, F(5, 72)=.852, p>.05.
. C . . Arastirmaya katilan fizik 6gretmenlerinin hizmet ici egitim
gilzr?ll;fu Igille E%lt;:ll( Fgg?;:f:ﬁ:fmilzatg}l; faaliyetlerine katilma durumlari ile BIT kullanimlari
4.5 Kullanimi Esnasinda Kargilastig Engeller ve .esna.s1r.1da karsilastiklar engel ve zorluklar arasinda
Zorluklar Arasinda Bir Fark Var midie? istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir, F(1,

) 76)=.939, p>.05.

Ogretmenler hizmet i¢i egitimlerde igerigin yetersiz oldugu,
egitimlere goniilsiiz gidildigi, hizmet i¢i egitimlerin
451 BIT ile Tlgili Hizmet Oncesi ve Hizmet I¢i sistematik yapilmadigi, egitimlerin ¢ok kalabalik oldugu

Egitimlerin Degerlendirilmesi

vurgulanirken hizmet igi egitimlerin brans bazinda ve ayni
branstaki formatdrler tarafindan kalabalik olmayan gruplarla
verilmesi gerektigini ifade etmislerdir.
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Tablo 49(Devam)
Alt Problemlere Ait Ozet Bulgular

Fizik Ogretmenlerinin  Derslerinde BIT

Ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore derslerinde BIiT
kullanmalarina katkisi olan en onemli faktorler kisisel

5 ilgileri (%79,5) ve kisisel bilgisayara sahip olmalaridir
Kullanmasma Katkist Olan Etkenler (78,2). Katildigim hizmet i¢i egitim programlari(48,7) ve
okuldaki teknik destek (47,40) daha sonra gelmektedir.
Uygulanan 06lgege gore Ogretmenlerin cevaplarinin genel
egilimi kullanim destegi yoniinden “Katiliyorum” yani BiT
Fizik Ogretmenlerinin  BIT Kullanimlar kullanlmlarlpln des.tekle.ndigi yoniindedir. Nitel' sa.fhada
6 Destekleniyor mu? ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore BIT igerik ve
' yazilim destegi, teknik destek, okullardaki formator
Ogretmen sayist yetersizdir. Bozulan araglarin tamirinde
gecikmeler yasanmaktadir.
Fizik Ogretmenlerinin Cinsiyetleri ile BIT Kadinlar ve erkekler arasinda BIT kullanim destegine iliskin
6.1 Araglarini Kullaniminin Desteklenme  goriisler arasinda anlamli bir farklilik bulunamamigtir.
Durumu Arasinda Bir Fark Var midir? U=647 p>.05
Fizik Ogretmenlerinin  Yaslari ile BIT BIT araglar1 kullaniminin desteklenme durumung iligkin
6.2 Araglanni  Kullammmmn  Desteklenme goriisler agisindan arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaslari
’ Durumu Arasinda Bir Fark Var midir? arasinda anlamli bir farkliik bulunmadigi sonucuna
’ ulagilmistir. X2(sd=3, n=78)=1,987; P>.05.
Fizik Ogretmenlerinin Gérev Yapilan Okul —Arastirmaya katilan dgretmenlerin gérev yaptiklari okul tiirii
63 Tiiri ile BIT Araglan Kullaniminm ile BIT araglari kullaniminin desteklenme durumuna ilisikin
’ Desteklenme Durumu Arasinda Bir Fark Var  goriisleri agisindan anlamli bir farklilik bulunamamustir.
midir? X2(sd=3, n=78)=4,171; P>.05.
N .. . . . Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BIT araclari kullaniminin
6.4 E;Z;;;) izzﬁﬂ?rgsﬁaxf;lﬁﬁi DD:SI:;}(’;:IIIII:; desteklenme durumu ile mesleki deneyim siireleri arasinda
’ Durumu Arasinda Bir iliski Var midir? anlamli bir fark bulunamamustir. X*(sd=5, n=78)=2,158;
) p>.05.
Fizik Ogretmenlerinin Hizmet I¢i Egitim BIT araglart kullanimmin desteklenme durumu agisindan
65 Faaliyetlerine Katilma Durumu ile BIT hizmet i¢i egitim alan &gretmenlerle hizmet igi egitim
’ Araglar1 Kullaniminin Desteklenme Durumu  almayan Ogretmenler arasinda anlamli  bir  farklilik
Arasinda Bir Fark Var midir? bulunamamigtir. U=633 p>.05.
Fizik &gretmenlerinin BIT kullanimi hakkindaki algilanan
becerileri ile BIT 6z-yeterlilikleri arasinda yiiksek diizeyde
Fizik Ogretmenlerinin BIT Hakkindaki pozitif ve afﬂamh bir iliski bulunmustur r = 837, p<.0l.
7 Algilanan Becerileri ile BIT Oz-Yeterlilikleri Buna gore 6z-yeterlilik arttika BIT araclan kullamiminda
Arasinda Bir iliski Var midir? algilanan becerilerin .de artt1f1 sdylenebilir. Determinasyon
katsayis1 (r>=.70) dikkate alindiginda BIT kullamminda
algilanan becerilerde varyansin %70’inin 6z-yeterlilikten
kaynaklandig1 sdylenebilir.
BIT kullanimi esnasinda zorluklarla karsilasan 6gretmenler
¢oziim Ttretebilmek i¢in Oncelikle varsa okullarindaki
8 Fizik Ogretmenleri BIT Kullanimi Esnasinda  formatér ~ 6gretmene  yoksa  bilgisayar —dgretmenine

Karsilagtiklart Sorunlar1 Nasil Coziiyorlar?

bagvurmaktadir. Bu iki 6gretmene de ulasamazlarsa diger
Ogretmelere veya Ogrencilere sorarak sorunu ¢dzmeye
caligmaktadirlar.
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BOLUM V

SONUC VE TARTISMA

Bu calismada fizik &gretmenlerinin BIT’i egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanim
amaglarini, bu faaliyetler esnasinda karsilastiklar1 zorluklar1 ve bu zorluklari nasil ¢ozdiikleri
iizerine bir arastirma yapilmistir. Arastirma sonucunda fizik Ogretmenlerinin BIT
teknolojilerini kullanirken karsilastiklart zorluklarin ve BIT kullanimi konusundaki
desteklenme algilarinin yas, cinsiyet, egitim durumu gibi degiskenlere bagli olmadigi
sonucuna ulasilmistir. Fizik Ogretmenlerinin karsilagtigi engellerin basinda siniflardaki
internet baglant1 kalitesinin kotii olmasi, giincel iceriklere ulasamama ve miifredat
yogunlugu kaynakli BIT kullanmak i¢in yeterli zaman bulamama, derslerde teknolojinin ne
zaman ve nasil kullanilacagi konusunda bilgi eksikligi hizmet ic¢i egitimlerin yetersiz
olusudur. Buna bagli olarak ta dgretmenlerin derslerinde BIT kullanim sikliklari da diisiik
olmasina ragmen &gretmenlerinin derslerinde BIT araclarmi en ¢ok anlatilan igerigi
somutlastirmak, konuyu anlatirken zaman kazanmak ve derste 6grencinin ilgisini ¢ekmek

i¢in kullandiklar1 sonucuna ulasilmustir.

Fizik Ogretmenlerinin BIT Araclarim Kullanim Sikhg

Ogretmenlerin BIT araglarmi kullamm sikhig1 yiiksek diizeyde olmamakla birlikte Internet
ve web uygulamalari, akilli tahta, cep telefonu, e-posta derslerde en sik kullanilan
uygulamalar 6ne ¢ikmaktadir. Calismanin fizik 6gretmenleri ile yiiriitiilmesine ragmen fizik
simiilasyon ve animasyonlarinin kullanim siklig1 ortalama degerlerde kalirken sensorlii fizik
deney setleri kullanim sikligi en alt sirada yer almistir. Bu durum okullarda fizik
laboratuvarlarinda teknolojiyi takip eden buna bagli olarak yenilenen bir alt yap1 olmadigini
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gostermektedir. Uygulanan ankette derslerde “cep telefonu” kullanim siklig1 “internet ve
web uygulamalar1” ve “akilli tahta”dan sonra gelmistir. Bu durum dikkat ¢ekicidir; ¢linki
ayni anketteki “mobil 6gretim uygulamalar1” kullanim sikligina iliskin madde siralamada
daha asagilarda kalmistir. Bu durum iki sekilde yorumlanabilir, ilki 6gretmenler bu soruyu
yanlis anlamis olabilir ve ders dis1 telefon kullanimlarini dikkate alarak maddeye yanit
vermisler ya da mobil uygulamalar disinda arastirma yapmak icin akilli telefonlarmi
kullamiyor olabilirler. Ancak uygulanan anketteki genel ortalamaya bakildiginda
ogretmenlerin BIT araclarmi derslerinde kullanim sikligi oldukca diisiiktiir. Bu durum
Hastings (2009) un calismasiyla da benzerlik gostermektedir. Hastings’de 6gretmenlerin
ogrencilere bilgi sunmak i¢in teknolojiyi kullansalar de bunun orta derecede bir frekansta
kaldigini belirtmistir. Isman (2002) da &gretmenlerin 6grenmeleri giidiileyen ve artiran
egitim teknolojilerini  egitim-6gretim ortamlarinda yeteri kadar kullanmadiklarini
belirtmistir. Akpimar’da (2003) Ogretmenlerin Ogretim etkinliklerinde yaygin olarak
bilgisayar yazilimi kullanmadiklarini belirtmistir. Demirarslan ve Kogak Usluel (2005)
ogretmenlerin BIT uygulamalarindan kelime islemci, internet, e-posta, sunum programlari
ve egitim yazilim sitelerini kullanim diizeylerinin yiiksek oldugunu ve siklikla kullandiklari,
masalistii yayimncilik, veri tabanlari, grafik ve ¢izim programlarini ise hemen hemen hig
kullanmadiklar1 sonucuna ulasmislardir. Bu durum 6gretmenlerin BIT araglari1 sadece
ihtiyaclarim karsilayabilecek kadar kullanmaya calistiklarin1 daha fazlasini ise 6grenme ve
kullanma ihtiyac1 hissetmediklerini gdsterir. Bu sonu¢ Giir, Ozoglu ve Baser (2010)’in
caligmasinin .6gretmenlerin bilgisayar destekli egitim hakkinda yeterince bilgi ve deneyim
sahibi olmadiklari, katilimcilarin egitsel amagl bilgisayar yazilimlarindan habersiz
olduklarini, ancak genel amacgl bilgisayar programlarni bildikleri yoniindeki sonucu ile

benzerlik gostermektedir.

Fizik Ogretmenlerinin BIT Kullanim Amaclari

Ogretmenler BIT teknolojilerini kullanim amaglarina iliski ankete verdikleri cevaplarda BIT
araclarini en ¢ok anlatilan igerigi somutlastirmak, ders sirasinda 6grencilerin ilgisini gekmek
ve Ogretim siiresince zamani verimli kullanmak oldugunu belirtmislerdir. Uzal, Erdem ve
Ersoy (2009) BiT’in 6grenme ortamlarin1 kolaylasltirma,zenginlesltirme, gorsellesltirme ve
somutlasltirma vb. &zellikleri bulundugu, Inel, Evrekli ve Balim (2011) BIT’in &grenciler
iizerinde gorsel isitsel 6grenmeyi saglama, ilgi ve dikkati arttirma, 6grenmeyi kolaylastirma,
soyut kavramlar1 somutlastirma ve kaliciligi arttirma, Keles, Oksiiz ve Bahgekapili (2013)
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etkilesimli tahta ile ders islemenin kendilerine zaman kazanci sagladigini, ayrica etkilesimli
tahta ile yapilan derslerin daha kalic1 ve daha etkili oldugu , Dargut ve Celik (2014),
Erdem(2018) isleri ve 6grenmeyi kolaylastirmasi, zaman avantaji saglamasi, dikkat cekmesi
ve dgrenmeyi zevkli hale getirmesi i¢in 6gretmenler tarafindan BIT kullanildigina iliskin
benzer sonuglara ulasmiglardir. Abdiisselam (2014)’da anlatilan icerigi somutlagtirmak icin
sanal gergeklik uygulamalar kullaniminin faydali olacagini belirtmis, Cagiltay, Cakiroglu,
Cagiltay ve Cakiroglu (2001), Ciire ve Ozdener (2008), Aktepe (2011) gretmenlerin
ogrenmeyi kolaylastirdigi 6grenci ve Ogretmen basarisini arttirdigi, 6grencilerin ilgisini

cekecegi yoniinde benzer sonuglara ulasmislardir.

Arastirmanin nitel boyutunda yapilan goriismeler ve arastirmaya katilan diger 6gretmenlerle
anketler uygulanirken yapilan goriismelerde dgretmenler BIT araglarmi animasyon ve
simiilasyon gosterme, ders isleyis hizini arttirma, ¢izim kolayligi saglama, video-film
izlettirme, 6nceden hazirlanmis soru goriintiileme ve ¢6zme ders esnasinda ilgi ¢ekme gibi
amagclar i¢in kullandiklarini ancak bazi 6gretmenlerin ders esnasinda bazi sitelerde yer alan
ders anlatim videolarii smifta acarak 6grencilere izlettirdiklerini belirtmisleridir. Bu da
fizik 6gretmenlerinin BIT araglarini sinifta kullaniminin siniftaki akilli tahtalarla sinirh
kaldigmi ve bilgisayarinda BIT araci oldugu degerlendirilirse Giir, Ozoglu ve Baser’in
(2010) de belirttigi gibi dgretmenlerin BIT kullanimi ile BIT’in egitim amagh kullanimi

arasindaki farki tam olarak anlamadiklarini gdstermektedir.

Fizik Ogretmenlerinin Egitim Ogretim Faaliyetlerinde BIT Kullamirken
Karsilastiklar1 Zorluklar

Fizik ogretmenlerinin BIT araglarmi derslerinde kullanirken karsilastiklar1 zorluklarin
incelenmesi i¢in nicel sathada uygulanan 6lgme araci sonuglarina gére hem igerik hem de
teknolojinin birlikte kullanilmasi i¢in yeterli zaman ayrilmamasi (%23,10 benim i¢in biiyiik
bir engel), Uygun yazilim eksikligi (%14,10 benim icin biiyiik bir engel), Ogretim
programinin Teknoloji kullanimini desteklememesi (%11,50 benim i¢in biiyiik bir engel) en
cok engel olarak goriilen durumlardir. Uygulanan 6lgege ve goriismelerde sorulan sorulara
ogretmenlerin verdikleri yanitlar bir araya getirildiginde; Hem igerik hem de teknolojinin
birlikte kullanilmasi igin yeterli zaman ayrilmamasi, Uygun yazilim eksikligi, Ogretim
programinin Teknoloji kullanimini desteklememesi, internet baglanti kalitesinin kotii

olmasi, zaman yetersizligi, giincel igerik bulamama, formatér 6gretmen sayisinin
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yetersizligi, EBA igeriklerinin yetersizligi, calismaya katilan dgretmenlerin BIT kullanimi
esnasinda karsilastiklart 6nemli zorluklardir. Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay ve Cakiroglu
(2001), yeterli bilgisayar olmamasi teknoloji kullanimi konusunda bilgi ve deneyim
eksikligi, Pelgrum (2001), Kogak Usluel Haslaman (2003), BECTA (2004), Toprake1
(2006), Kogak Usluel ve Kugskaya Mumcu (2007), Karaman ve Kurfalli1 (2008), Bingimlas
(2009), Uzal Erdem Ersoy (2009), Giir, Ozoglu ve Baser (2010), Ayvaci, Bakirci ve Basak
(2014), Dargut ve Celik (2014), Raman ve Yamat (2014), Nikolopoulou ve Giamalas (2016)
yeterli bilgisayar olmamasi teknoloji kullanimi konusunda bilgi ve deneyim eksikligi, zaman
eksikligi, internete yeterli erisim olmamasi, teknik destek eksikligi, karsilasilan zorluklar
olarak ¢alismalarinda belirtmislerdir. Keles Oksiiz ve Bahcekapili (2013) etkilesimli tahta
kullaniminda tus kilidi sorunu, aktivasyon sorunu, ekran kaymasi gibi teknik sorunlar ile ve
tabletlerin amacina uygun olarak kullanilmamasi gibi pedagojik problemlere, Raman ve
Yamat (2014) ile Nikolopoulou ve Giamalas (2016)’ta smiflarin kalabalik olmasina ve
bunlarinda BiT kullaniminda engel teskil edecegine de dikkat cekmislerdir.

Akpinar (2003) o6gretimde ders ara¢ gerecleri kullanmak i¢in yapilan hazirliklarin bazen
uzun zaman aldigmi ifade etmisler bundan dolayr 6gretmenlerin fazla ders yiikiiniin
azaltilmas1 gerektigini isaret etmislerdir. Ogretimde ders araglari kullanildigi zaman
programi bitirmekte zorlanan dgretmen sayisinin da yiiksek oldugunu; Ciire ve Ozdener
(2008) Ogretmenlerin  kalabalik smiflarda BIT’ten yararlanmanm zor oldugunu
belirtmislerdir. Kumar (2008) karsilasilan zorluklara ek olarak, BIT kullanimi esnasinda
kullanilan dilin genelde Ingilizce olmasi nedeniyle dil problemi, bazi &gretmenler
degisimleri kolayca kabul etmek istemedikleri i¢in degisim siirecini yonetecek lideri

eklemistir.

Fizik 6gretmenlerinin BIT kullanirken karsilastiklar1 zorluklar ile cinsiyet, yas, mesleki
deneyim siiresi, gérev yapilan okul tiirii, hizmet i¢i egitimlere katilip katilmama durumlari
arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir. Toprakc¢it (2006) calismasinda karsilasilan
zorluklar ile cinsiyet, gorev yapilan okul tiirli, hizmet i¢i egitimlere katilip katilmama
durumlar arasinda benzer sonuca ulasmis ve BECTA (2004) yayinladig1 raporda benzer
sekilde engellerin yasa bagli olarak farklilik gostermedigini belirtmis ancak bazi
aragtirmalarda kadinlarin erkeklere gore daha fazla sorunla karsilastigini bildirmis; Giir,
Ozoglu ve Baser (2010) ise yaptig1 calismada karsilasilan sorunlarla cinsiyet arasindaki fark
olup olmadigmi incelediklerinde kadinlarin BIT kullaniminda daha fazla sorunla

karsilastiklarina dair sonuca ulagsmislardir.
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Arastirmada cinsiyet, yas, mesleki deneyim siiresi, gorev yapilan okul tiirii, hizmet ici
egitimlere katilip katilmama durumlar1 arasinda anlamli bir iligki bulunmamasi bu
degiskenlerin zorluklarla karsilagma durumunu etkilemedigini géstermektedir. Yas, mesleki
deneyim ve okul tiirline gore farklilik ¢ikmamasi 6rneklemin homojen dagilmamasi ile de
aciklanabilir. Orneklemde 43 yas ve iizeri iistiindeki 6gretmen sayis1 belirgin derecede
yiiksektir. Hizmet i¢i egitim alma durumuna goére farklilik ¢ikmamasi ise hizmet igi

egitimlerin hedefine ulasmadigini gostermektedir.

Fizik Ogretmenlerinin BIT Kullammina Etki Eden Faktorler ve BIT Kullanimin

Desteklenme Durumu

Fizik 6gretmenlerinin BIT kullanimini tesvik eden faktdrlerin basinda kisisel ilgileri ve
kisisel bilgisayara sahip olmalar1t gelmektedir. Arastirmanin nitel sathasinda fizik
ogretmenlerine sorulan derslerinde BIT kullanmalarina etki eden faktérlere iliskin sorulara
verilen cevaplara gore; alman hizmet ici egitimlerin BIT kullanimini destekleme durumuna
iliskin goriisler ile kisisel ilgi ve kisisel bilgisayara sahip olma durumu arasindaki fark BIT
kullannmin1  6gretmek ve tesvik etmek icin verilen hizmet ici egitimlerin hedefine

ulagsmadigin ya da 6gretmenlerin bu egitimlere katilmadigin1 gostermektedir.

Teknoloji kullaniminin desteklenmesi ile ilgili Kogak Usluel ve Haslaman(2003) okullarda
destegin yetersiz oldugunu belirtirken, Tagkin Ekici, Demirhan, Kara ve Ekici (2014)
ogretmenlerin okul yonetim ve meslektaslarindan teknoloji kullanimi konusunda destek
alabildigini belirtmislerdir. Desteklenme durumu algisinin 6gretmenden 6gretmene farklilik
gosterecegi de goz onilinde bulundurulmasi gereken baska bir etkendir. Nikolopoulou ve
Gialamas (2016) da bu ¢aligmanin sonuglarindan farkli olarak kadin 6gretmenlerin erkeklere
gore desteklenme durumunu daha ¢ok engel olarak algiladigini s6ylemis ayrica edebiyat
ogretmenlerinin matematik ve fen d6gretmenlerine gore destek eksikligini daha ¢ok engel

olarak algiladigini belirtmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenler ise okul miidiiriiniin derslerde teknoloji kullanimini
destekledigini, Okulda BIT ile ilgili sorunlarla karsilastigimda teknik destek alabilecegim
ortam, kisi veya formator 6gretmen mevcut oldugunu belitmisler ancak okullardaki formator
ogretmenlerin birden fazla okulda gorevlendirilmesi nedeniyle okulda fazla vakit
gecirmedigini bundan dolay1r da destek almakta zorlandiklarini, 6gretim programinin

derslerimde Bilisim Teknolojilerini kullanmay1 destekler nitelikte oldugunu belirtmislerdir.
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Arastirmaya katilan Ogretmenler teknik destegin yetersiz kaldigini, bozulan araglarin
tamirinde gecikmeler yasanabildigini, Ozellikle garanti kapsami disinda kalan akill
tahtalarin tamirinin pahali olmasi ve tamir iicretinin okul tarafindan 6denmesi nedeniyle
ozellikle gelir durumu diistik bolgelerdeki okullarda tahtalarin tamir ettirilemedigi seklinde

BIT kullanimina kars1 destek noksanlig ile karsilagiimistir.

Her gecen giin daha fazla akilli tahtanin garanti dig1 kalacagi hesaba katilirsa bu durumun

gelecekte daha biiyiik sorun yaratacagi agikardir.

Ogretmenlerin Hizmet Ici Egitime Katilma Durumlan ile BIT Kullanimlar

Arasindaki Tliski

Arastirmada hizmet i¢i egitime katilan oOgretmenlerle katilmayan Ggretmenlerin
karsilastiklar1 engel ve zorluklar arasinda bir farklilik bulunamamis, BIT kullanimina etki
eden faktorlerde ise hizmet i¢i egitimler diisiik puan almistir. Buradan yola ¢ikilarak hizmet
ici egitimlerin hedefine ulagmadigina iliskin bir sonuca ulasilmistir. Bunun baglica nedeni
hizmet i¢i egitimlerin planlamasinin egitilecek topluluga gore yapilmamasidir. Ogretmenler
hizmet i¢i egitimlerin igeriklerinin yetersiz, branglarima hitap etmeyen bundan dolay:
kendileri i¢in ¢ok kullanigh bilgilerin verilmedigi, egitim siirecinin gayri ciddi ve egitim
ortaminin ¢ok kalabalik oldugunu belirtmisler ve ¢cogu 6gretmenin hizmet ici egitime sadece
imza atmak ic¢in gittigini, belirtmislerdir. Cagiltay vd. (2001), Akpmar (2003) da
caligmalarinda benzer sonuglar bulmuglar ve Ogretmenlerin yeterli uygulama yapmaya
zamanlarinin kalmadigini belirtmislerdir. Kogak Usluel, vd. (2007) derslerde BIT kullanimi
hakkinda hi¢ egitim almayan &gretmenlerle diger 6gretmenler arasinda BIT’i 6grenme-
ogretme siirecinde kullanimlar1 agisindan anlamli bir farklilik oldugu ve bu farkliligin bu

konuda egitim almis olan 6gretmenler lehine oldugunu belirtmisleridir.

Yapilan goriismelerde 6§retmenlerin tamamina yakini hizmet i¢i egitimleri yetersiz bulmus
ve gelistirilmesi ve ¢ekici hale getirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Saha gézlemlerinde de
mesleki tecriibesi cok, yasl Ogretmenlerin BIiT kullanmak ve bu konudaki egitimlere
katilmak istemedikleri goriilmiistiir. Raman ve Yamat (2014) te yaptiklar1 caligmada mesleki

tecriibesi ¢cok yasli 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere katilmak istemedigini belirtmistir.
Goriisme yapilan Ogretmenler hizmet ici egitimlerin kalitesinin artmasi i¢in egitimlerin
kiigtik gruplar halinde ve brans bazinda yapilmas1 gerektigini egitimi veren kisinin de aym

branstan olmasi gerektigini belirtmislerdir. Uzal, Erdem ve Ersoy (2009) da ¢aligmalarinda

benzer tavsiyede bulunmusglardir.
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BIT Kullamim Hakkinda Algilanan Beceriler ve BIT Oz-Yeterlilik Algis1 Arasindaki
Tliski

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BIT kullanimi hakkinda algilanan becerileri ve BIT 6z-
yeterlilik algis1 arasindaki iliski incelendiginde BIT kullanimi hakkinda algilanan beceriler
ile dz-yeterlilik arasinda giiglii bir iliski bulunmustur. Bu durum BIT kullanim1 hakkinda
algilanan becerilerin ve buna bagl olarak BIT kullanim sikliginin temelde BIT 6z-yeterlilik
algisina bagl oldugunu ve dz-yeterlilik algis1 arttikca BIT kullanim sikligmin artacagini
gosterir. Coban (2018) de yaptig1 arastirmada 6gretmenin .BIT 6z-yeterlilk algisi1 arttikca
sinifta BIT kullaniminin artacagi sonucuna ulasmistir. Erdem (2008)’de laboratuvar arag-
gere¢ kullanma becerisi ne gore Ogretmenlerin teknolojinin fizik egitimde kullanimina
iligkin goriislerinin anlamli bir sekilde farklilastigi ve laboratuvar arag-gere¢ kullanma
becerisi yiiksek olan 6gretmenlerin egitimde teknoloji kullanimi konusunda daha olumlu
goriis bildirdikleri sonucuna ulasmustir. Oyleyse derslerde BIT kullanim siklig1 arttirilmak
isteniyorsa Ogretmenlerin 6z-yeterlilikleri arttirilmalidir seklinde bir sonuca ulasilabilir.
Bunun iginde Ogretmenlerin BIT hakkinda aldigi egitimler arttirilmali, diizenli hale

getirilmeli ve egitimlerin hem igcerik hem de ortam olarak kalitesi arttirilmalidir.

Kocasarag (2003) bilgisayar kursu alan 6gretmenlerin yeterlilikleri daha yiiksek oldugunu
belirtmislerdir. Cakiroglu, Giiven ve Akkan(2008) ise bilgisayar kullanimi konusunda
kendisine yeterli giiveni bulamayan 6gretmenlerin bilgisayar destekli etkinlikler tasarlamaya
yonelik olumsuz tutumlar ve diisiinceler gelistirdiklerini belirterek, 6gretmenlere hizmetici
ve Oncesi programlar yardimiyla temel diizeyi de asan bilgisayar okuryazarhigi
kazandirilmasini tavsiye etmisler bu tavsiye de aslinda dgretmenlerin egitim seviyelerinin
arttirlmas ile 6z-yeterliliklerinin arttirilmasi ve baglantili olarak ta BIT kullanimi1 hakkinda

algilanan becerilerinin ve BIT kullanimlarini arttirmaya yonelik bir tavsiyedir.
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ONERILER

BiT Kullamm Hakkindaki Oneriler

Fizik 6gretmenlerin BIT araclarini daha verimli, daha sik, daha bilincli ve en &nemlisi

isteyerek kullanmasi i¢in arastirma boyunca elde ettigimiz nicel ve nitel verilerin analizleri

sonucunda asagidaki oneriler derlenmistir.

Ogretmenlere brans ve konu bazinda BIT kullanim1 egitimi ve ayrica igerik kullanim1
egitimi verilmelidir; hatta egitimi veren kisi de ayn1 branstan olmalidir.
Ogretmenlerin karsilastiklar1 zorluklar diger branslar bazinda da arastirilarak
ogretmenlerin uygulamada karsilagtiklar1 aksakliklar ve ihtiyaglar hakkinda iilke
genelinde ve bolge bazinda bir veri bankasi olusturulmalidir.

Fizik 6gretmenlerinin bulusabilecegi bir portal Milli Egitim Bakanlig1 catist altinda
gelistirilmeli, 6gretmenler burada bilgi ve belge aligverisi yapabilmelidir.

Siniflarda internet yetersiz oldugu icin internetten bagimsiz ¢alisabilecek
simiilasyon, animasyon ve igerikler hazirlanmalidir.

BIT uygulamalart igin yerli c¢oziimler gelistirmelidir. Smif iginde uygulanan
simiilasyon, animasyon ve modellerin ¢ogunun ingilizce olmas1 ya da bagka yabanci
dillerde olmas1 68renci ve 6gretmen i¢in sorun teskil etmektedir.

Ogretmen kilavuz kitaplarinin konularda BIT iceriklerinin nasil kullanacagina iliskin
detaylar da eklenerek yeniden ¢ikarilmalidir.

Tiim Tiirkiye'de birligin saglanmasi ve zaman kaybedilmemesi i¢in her 6gretmenin
yillik plan hazirlamasi yerine e-okul'a Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan her sinif igin
yillik konu bazinda kullanilacak araglarinin ve igeriklerin de tavsiye edildigi yillik
plan yiiklenmesi ve 6gretmenlerin bunu kullanmasi saglanmalidir.

Okullarda internet baglant1 kalitesi arttirilmalidir, bu konuda g¢alismaya katilan

ogretmenlerin ¢ok ciddi elestiri ve sikayetleri vardir.
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e Ogretmenlerin BIT araglarma erisimini kolaylastirmak icin teknoloji firmalar ile
anlagsmalar yaparak 6gretmenlere indirimler yapilmasi saglanabilir.

e Okullarda bulunan BIT araclarinin zamanla gelisen teknolojiye yenik diisecegi
bundan dolay1 yazilimsal ve donanimsal olarak giincel tutulmalar1 gereklidir.

e Okullarda BIT araglarma yazihm ve donamim olarak miidahale edebilecek
gerektiginde  tamir  edebilecek, teknik  eleman  bulundurulmasi  bu
gerceklestirilemiyorsa okul bazinda olmasa bile il ve ilge milli egitim
midiirliiklerinde bu vasiflara sahip birkag kisi gorevlendirilmesi faydali olacaktir.

e E-okul ve MEBBIS mobil uygulamalarinin gelistirilmesi e-okula e-ddev kontrolii
modiilii eklenerek 6dev kontrollerinin veli ve 6gretmen tarafindan buradan takibi

saglanmalidir.

Yeni Arastirmacilara Oneriler

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri hakkinda ¢alismak bir arastirmaci i¢in oldukca keyif alacag
bir durumdur. Ancak Ankara gibi biiyiik sehirlerde bu tiir arastirmalar1 yapmanin ¢esitli
zorluklar1 oldugu da g6z ardi edilmemelidir. Bu zorluklarin basinda yas ve mesleki deneyim
gruplarinin dagiliminin diizgiin olmamasi geliyor. Ankara, biiyiiksehir ve baskent olmasi
nedeniyle MEB’in mevcut tayinde puan uygulamasi nedeniyle bu tip sehirlerde belirli bir
yasin altinda Ogretmene neredeyse rastlanmamaktadir(zorunlu es durumlar1 harig)
Mesleklerinde belirli bir yili tamamlayan 6gretmenler ise bu tip arastirmalara katilmak
istememekte, angarya olarak goérmekte, yapilan aragtirmalarin zaman kaybi oldugunu bir
dontisliniin olmayacagini diistinmekte ve sorulara giivenilir cevap vermemektedir. Bu durum
veri kaybina ve cok fazla zaman kaybma neden olmaktadir. Deneyim yili fazla olan

ogretmenler lizerinde arastirma yapmak isteyen arastirmacilar bunlar1 géz ardi etmemeliler.
BIT iizerine ¢alisma yapmak isteyen arastirmacilar su noktalar1 da arastirabilir:

e Benzer bir ¢alisma daha genis ¢apli olarak yurt genelinde 6zellikle brans bazinda
yapabilir,

e FATIH projesinin sonuglari, yeterliligi ve etkisi {izerine calismalar yapilabilir,

e Ogretmenlerin BIT hakkindaki ihtiyaclarinin ne oldugu hakkinda &nce genel
sonrasinda ise brang bazinda arastirma yapilabilir, boylelikle bu ihtiyaglara gore
diizenlenecek hizmeti¢i egitim kurslarinin igerigi belirnebilir,Hizmet i¢i egitimlerin

degerlendirilebilmesi i¢in bir BIT egiticilerin egitime katilan ogretmenleri
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ogretmenlerin  hizmet i¢i egitimi degerlendirebilecegi hizmet ic¢i egitim

degerlendirme 6l¢egi gelistirebilir.
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Ek 1

Ankara Ili Merkez Ilcelerindeki Ortadgretim Kurumlarinin Listesi

ILCE OKUL TURU OKUL ADI

ALTINDAG  Anadolu Imam Hatip Lisesi Yildirim Beyazit Anadolu imam Hatip Lisesi
ALTINDAG  Anadolu imam Hatip Lisesi Hac1 Bayram Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi
ALTINDAG  Anadolu imam Hatip Lisesi Altindag Anadolu imam Hatip Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Imam Hatip Lisesi Ankara Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi
ALTINDAG Imam Hatip Lisesi Hac1 Bayram Anadolu Imam Hatip Lisesi
ALTINDAG  Imam Hatip Lisesi Mahir iz Anadolu Imam Hatip Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Ulus Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Program1  Altindag Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Aktas Atatiirk Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi ﬁis‘t;:}i/de Hanim Mesleki ve Teknik Anadolu
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Anafartalar Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi1  Necatibey Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi ~ Ahmet Yesevi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi ~ Serife Bac1 Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Siileyman Sah Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi ﬁgg&iﬁ Eieslzi;inldlz Giirsoy Mesleki ve Teknik
ALTINDAG  Anadolu Meslek Program1  Ankara Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi E:;S;dm Beyazit Mesleki ve Teknik Anadolu
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi ﬁl;u;;?ag IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Iskitler Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Meslek Programi  Atatiirk Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
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ALTINDAG  Anadolu Meslek Program1  Dogantepe Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Ankara Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Yildirim Beyazit Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Altindag Mehmet Akif Ersoy Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Ulugbey Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Esenevler Sehit Ibrahim Ates Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Ankara Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Altindag Gazi Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Altindag M. Ali Hasan Coskun Anadolu Lisesi
ALTINDAG  Anadolu Lisesi Inonii Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Imam Hatip Lisesi Umitkdy Anadolu imam Hatip Lisesi
CANKAYA  Anadolu Imam Hatip Lisesi Ozel Harekat Sehitleri Anadolu imam Hatip Lisesi
CANKAYA  Imam Hatip Lisesi Cankaya Faik Giingdr Anadolu imam Hatip Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi  Balgat Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi  Dikmen Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi ~ Ayranci Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi ~ Cumhuriyet Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Dikmen Nevzat Ayaz Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Cankaya Lokman Hekim Mesleki ve Teknik
Y & Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programu  Kiligaslan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
Ankara Cankaya Aziz Altinpinar Mesleki ve
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Teknik Anadolu Lisesi
nadolu Meslek Programi1  Tiirk Telekom Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek P Tiirk Telekom Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Mehmet Akif Ersoy Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi
SERCEV Engelsiz Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Lises:
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Fatma Yasar Onen Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi
Cankaya IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Karakusunlar IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu

Lisesi
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CANKAYA  Anadolu Meslek Programi ~ Tapu Kadastro Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi  Gaziosmanpasa Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi II?ilsi—eI:iasan Coskun Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi E?;eg;t Aliye Yahsi Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi Eia::;?hevler 100. Y1l Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Meslek Programi IS;:?;;Uhud Kadir Isik Mesleki ve Teknik Anadolu
CANKAYA  Anadolu Lisesi Ankara Atatiirk Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Cankaya Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Betiil Can Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Mehmet Emin Resulzade Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Dr.Binnaz Ege-Dr.Ridvan Ege Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Kirkkonaklar Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Hact Omer Tarman Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Sokullu Mehmet Pagsa Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Tinaztepe Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Incesu Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi 75. Y1l Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Leyla Turgut Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Umitkdy Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Mehmet Zakir Ekni Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Adalet Nizamoglu Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Reha Alemdaroglu Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Hiirriyet Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Bahgelievler Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Ayranci Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Ayhan Siimer Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Kocatepe Mimar Kemal Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Kurtulus Anadolu Lisesi
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CANKAYA  Anadolu Lisesi Ogretmen Necla Kizilbag Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Cankaya Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Musa Erdem Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Anittepe Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Ayranci Aysel Yiicetiirk Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Bahgelievler Deneme Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Omer Seyfettin Anadolu Lisesi

CANKAYA  Anadolu Lisesi Kirami Refia Alemdaroglu Anadolu Lisesi
CANKAYA  Anadolu Lisesi Sehit Feramil Ferhat Kaya Anadolu Lisesi
CANKAYA  Fen Lisesi Ankara Fen Lisesi

CANKAYA  Fen Lisesi Cumbhuriyet Fen Lisesi

ETIMESGUT Anadolu imam Hatip Lisesi Adnan Menderes Anadolu Imam Hatip Lisesi
ETIMESGUT Anadolu imam Hatip Lisesi Nene Hatun Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi
ETIMESGUT imam Hatip Lisesi 5geasrinan Sehit Okan Kog¢ Anadolu imam Hatip
ETIMESGUT imam Hatip Lisesi g:g‘tzjﬁ‘iE:;;ﬁﬁzznélﬁzyﬁigmed Fatih
ETIMESGUT Anadolu Meslek Programi ii[:(li?)_lik}fils?siiiseym Akgiil Mesleki ve Teknik
ETIMESGUT Anadolu Meslek Progranu iﬁ:f;ﬁuiis;}gt Salih Helvact Mesleki ve Teknik
ETIMESGUT Anadolu Meslek Programi  Sati Kadin Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ETIMESGUT Anadolu Meslek Programi E/?ilsii[elliia:/ae P?éﬁisiggzgiul"ﬁlil:;giBarutg:u
ETIMESGUT Anadolu Meslek Programi iiizrélz?iisle:iekndoji Mesleki ve Teknik
ETIMESGUT Anadolu Meslek Progranu ?:IZITTIS i/rilril; dsoel};iii}:zz?n Gilhan Mesleki ve
ETIMESGUT Anadolu Meslek Programi  Mustafa Kemal Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ETIMESGUT Anadolu Meslek Progranu E\S/:;kéy IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
ETIMESGUT Anadolu Meslek Progranu llé/lnel;?erlii]itein,}zsﬁﬁ{}fg;gflfﬁ?:gi Turhanl
ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sehit Velit Bekdas Anadolu Lisesi
ETIMESGUT Anadolu Lisesi Eryaman Sehit Ertan Akgiil Anadolu Lisesi
ETIMESGUT Anadolu Lisesi Faruk Nafiz Camlibel Anadolu Lisesi
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ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sezai Karako¢ Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sehit Omer Halisdemir Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sehit Oguzhan Yasar Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sehit Aytekin Kuru Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Anadolu Lisesi Ufuk Arslan Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Anadolu Lisesi Mehmetgik Anadolu Lisesi

ETIMESGUT Fen Lisesi Ozkent Akbilek Fen Lisesi

GOLBASI Anadolu Imam Hatip Lisesi Mehmet Akif Ersoy Anadolu Imam Hatip Lisesi

GOLBASI Anadolu Imam Hatip Milli irade Uluslararas1 Kiz Anadolu Imam Hatip
Lisesi(Yabanci1 Uyruklular) Lisesi _

GOLBASI fmam Hatip Lisesi IS.jilelziSebahat‘un Kogak Kiz Anadolu Imam Hatip

GOLBASI Anadolu Meslek Programi iil\lziiiluzlil;gide Hanim Mesleki ve Teknik

GOLBASI Anadolu Meslek Programm  Gdlbast Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Meslek Programi iggzlﬁlu(i?s/gseir Nesibe Mesleki ve Teknik

GOLBASI Anadolu Meslek Programn ~ Mogan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Meslek Programi Izizg)ofl?ililsgisakﬁrek Mesleki ve Teknik

GOLBASI Ei(;l;sli)rogramh Anadolu Ali Giider Cok Programli Anadolu Lisesi

GOLBASI Eiosléslzrogramh Anadolu Oyaca Cok Programli Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Lisesi Golbas1 Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Lisesi Dr. Serafettin Tombuloglu Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Lisesi Erdem Beyazit Anadolu Lisesi

GOLBASI Anadolu Lisesi Ahmet Alper Dinger Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu imam Hatip Lisesi E?g;Ahmet Ozsoy Kiz Anadolu Imam Hatip

KECIOREN ~ Anadolu imam Hatip Lisesi Eri:ef.sli)r.Necmettm Erbakan Anadolu Imam Hatip

KECIOREN  Anadolu Imam Hatip Lisesi Atatiirk Anadolu imam Hatip Lisesi

KECIOREN  Imam Hatip Lisesi Kegioren Anadolu Imam Hatip Lisesi

KECIOREN  imam Hatip Lisesi Baglum Sehit Yakup Capat Anadolu Imam Hatip

Lisesi
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KECIOREN  Imam Hatip Lisesi Fatih Sultan Mehmet Anadolu Imam Hatip Lisesi
KECIOREN  Imam Hatip Lisesi Etlik Anadolu Imam Hatip Lisesi

KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Incirli Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Progranu Eﬁgggﬂ%g:;oéu Itiirk Mesleki ve Teknik
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Etlik Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Kalaba Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi ~ Aydinlikevler Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Kegcidren Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi ~ Kanuni Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Esertepe Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi E:(éigren Yamantiirk Mesleki ve Teknik Anadolu
KECIOREN ~ Anadolu Meslek Program Eﬁ;(éisézren Ibn-i Sina Mesleki ve Teknik Anadolu
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi E:(éigren IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
KECIOREN  Anadolu Meslek Programi  Subayevleri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Fethiye Kemal Mumcu Anadolu lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Kalaba Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Aktepe Sehit Koksal Kasalt1 Anadolu lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Farabi Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Nuri Pakdil Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Abdurrahim Karako¢ Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Aydinlikevler Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Abdullah Miirside Oziinenek Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Bekir Gokdag Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Etlik Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Geng Osman Anadolu Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Incirli Sehit Furkan Yayla Anadolu Lisesi
KECIOREN  Anadolu Lisesi Kalaba Lisesi

KECIOREN  Anadolu Lisesi Kecioren Anadolu Lisesi
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KECIOREN  Anadolu Lisesi Rauf Denktasg Anadolu Lisesi

MAMAK Imam Hatip Lisesi Mamak Anadolu imam Hatip Lisesi

MAMAK Imam Hatip Lisesi Sehit Nuri Pamir Anadolu imam Hatip Lisesi
MAMAK Imam Hatip Lisesi Hiiseyin Gazi Anadolu Imam Hatip Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Programi  Abidinpasa Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Programi ~ Uregil Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Programi  Cebeci Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Programm  Nene Hatun Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Program g:;r;?k Yunus Emre Mesleki ve Teknik Anadolu
MAMAK Anadolu Meslek Programm  Mamak Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Programi  Battalgazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Meslek Program E?:ez?—Mehmet Gong Mesleki ve Teknik Anadolu
MAMAK Anadolu Meslek Program Sg:lqiéy 80. Y1l Mesleki ve Teknik Anadolu
MAMAK Anadolu Meslek Program ES:SIDr Ragip Uner Mesleki ve Teknik Anadolu
MAMAK Anadolu Meslek Program I"ljli'jsreks?zﬁ Oguzhan Mesleki ve Teknik Anadolu
MAMAK Ei(;l;sli)rogramh Anadolu Lalahan Cok Programli Anadolu Lisesi
MAMAK Eiosléslzrogramh Anadolu Kutludiigiin IMKB Cok Programli Anadolu Lisesi
MAMAK Anadolu Lisesi Yavuz Sultan Selim Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Cagribey Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Cumbhuriyet Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Giilveren Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Hurin Yavuzalp Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Rasim Ozdenéren Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Tuzlucayir Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi i/IiisleliSiEgitim Bakani Ali Naili Erdem Anadolu
MAMAK Anadolu Lisesi Baskent Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Abidinpasa Anadolu Lisesi
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MAMAK Anadolu Lisesi Yunus Biiylikkusoglu Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Sehit Biilent Karal1 Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Ege Anadolu Lisesi

MAMAK Anadolu Lisesi Nahit Mentese Anadolu Lisesi

PURSAKLAR Imam Hatip Lisesi Pursaklar Anadolu Imam Hatip Lisesi
PURSAKLAR Imam Hatip Lisesi Kocalar Anadolu Imam Hatip Lisesi
PURSAKLAR Anadolu Meslek Programi ~ Giizide Ulker Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
PURSAKLAR Anadolu Meslek Programi ililsrssiklar IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
PURSAKLAR Anadolu Meslek Programi ?‘;ﬁlﬁliéz}gs Ili::;?l ve M.Sonmez Mesleki ve
PURSAKLAR Anadolu Meslek Programi %Ziﬁlﬁiyﬁi(jgﬁ g?sneissi Tunaligil Mesleki ve
PURSAKLAR Anadolu Meslek Programi  Pursaklar Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
PURSAKLAR Anadolu Lisesi Pursaklar Ayyildiz Anadolu Lisesi
PURSAKLAR Anadolu Lisesi Dede Korkut Anadolu Lisesi

PURSAKLAR Fen Lisesi Ankara Pursaklar Fen Lisesi

SINCAN Anadolu imam Hatip Lisesi Yunus Emre Anadolu Imam Hatip Lisesi
SINCAN Anadolu Imam Hatip Lisesi Sehit Omer Ipek K1z Anadolu imam Hatip Lisesi
SINCAN Anadolu imam Hatip Lisesi Erkan - Volkan Yigit Anadolu Imam Hatip Lisesi
SINCAN Anadolu Imam Hatip Lisesi %S:rilll(e}l;; tispelE;[SZSSin Bahadir Yiice Anadolu
SINCAN Imam Hatip Lisesi Sincan Anadolu Imam Hatip Lisesi

SINCAN Imam Hatip Lisesi Sincan K1z Anadolu Imam Hatip Lisesi

SINCAN Anadolu Meslek Program1  Sincan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Program i?syei;a Akbilek Mesleki ve Teknik Anadolu
SINCAN Anadolu Meslek Programi ii;l:ggll?tﬁril;z‘;ﬁndigen Mesleki ve Teknik
SINCAN Anadolu Meslek Programi  Fatih Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Program E;t;:f Andigen Mesleki ve Teknik Anadolu
SINCAN Anadolu Meslek Programi  Yenikent Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Program1  Hayme Ana Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Programn ~ Ozcan Sabanci Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
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SINCAN Anadolu Meslek Programi 184122:? IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu
SINCAN Anadolu Meslek Program Yenikent Ahmgt Cicek Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Programi Ertugrul G?m I.MKB Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Programi  Torekent Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Meslek Programi1 Pinarbagi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
SINCAN I(Sioslésfi’rogramll Anadolu Temelli Cok Programli Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Siileyman Demirel Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Sincan Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Fatih Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Ersin Bacaksiz Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Yenikent flksan Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Selahattin Akbilek Anadolu Lisesi
SINCAN Anadolu Lisesi Ibni Sina Anadolu Lisesi
VENIMAHALLE Apadplu Imam Hatip Ngmp Fazil Kisakiirek Anadolu Imam Hatip
Lisesi Lisesi
YENIMAHALLE Apadplu Imam Hatip Yen-lma.hall.e Celaleddin Okten Anadolu Imam
Lisesi Hatip Lisesi
VENIMAHALLE Apadplu Imam Hatip S§h1t ‘Omer Halisdemir Anadolu Imam Hatip
Lisesi Lisesi
Anadolu Imam Hatip .
YENIMAHALLE Lisesi(Yabanct Uluslararasi Prof.D.r.Ml.lhar'nmed Hamidullah
Anadolu Imam Hatip Lisesi
Uyruklular)
YENIMAHALLE Imam Hatip Lisesi Tevfik Ileri Anadolu Imam Hatip Lisesi
YENIMAHALLE Imam Hatip Lisesi Demetevler Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi
YENIMAHALLE imam Hatip Lisesi Batl-ken.t Sghlt Demet Sezen Kiz Anadolu Imam
Hatip Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Mehmet Rl.lsm. Uzel Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Mimar Sinan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
. Yenimahalle Sehit Mehmet Sengiil Mesleki ve
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Ahi Evran Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Ankara Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
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YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi }F{eelilrilﬁakﬂ:lfliyﬁfs% —SSialih Alp Mesleki ve
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Yunus Emre Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi 1<\;/[1 fgiﬁtig eTSeilrlliitkl\jienl:gSucﬁ iSSl::il Kihg
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Halide Edip Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Elirel:ll Gakmak Mesleki ve Teknik Anadolu
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi Ei;relzia Teknolojisi Mesleki ve Teknik Anadolu
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi iizlgz?& %.ii\sliiyagil Mesleki ve Teknik
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Ostim Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Batikent Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Atatiirk Anadolu Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Gazi Anadolu Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Nermin Mehmet Ceki¢ Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Kaya Bayazitoglu Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Mehmet Akif Ersoy Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sentepe Sehit Volkan Candz Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sehit Abdullah Tayyip Ol¢ok Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Alparslan Anadolu Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Mustafa Azmi Dogan Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Yahya Kemal Beyatli Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sel¢uklu Anadolu Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sevket Rasit Hatipoglu Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Batikent Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Celal Yardimc1 Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Mustafa Kemal Anadolu Lisesi
YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Gazi Ciftligi Anadolu Lisesi

YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Yakacik Sehit Tugay Can Kizilirmak Anadolu

Lisesi

Milli Egitim Bakanhg: Bilisim Sistemleri (MEBBIS). (2017). https://mebbis.meb.gov.tr/ sayfasindan
erigilmistir.
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Ek 2

Ankara Ili Ilgelerinde Gérev Yapan Fizik Ogretmenleri Sayisi

@ 18 ) B Dummu OBzur Yerdedrstitme

Arama Sonuglart - ANKARA ili Fizik brang: igin sonuclar

Tice Ads Norm | Meveut | Atanan | Ayrilan l":::
 ®Norn Igfemien O | BEYPAZARI 10 6 0 0 [
= O |cuBuK 20 18 0 o 0
lige Hormian
© |POLATLI 21 19 1 [} 0
Kurum Normiarn
© |ELMADAG 10 9 0 0 0
Kurumda Bulunan Personel Ustesi
{igede Bulunan Parsonel Listas! © | SEREFLIKOCHISAR Z Q U 0 ©
© | AKYURT 5 4 0 0 [}
@Avslv Islemied ° o 7 3 5 s 3
@ Karamame Saydima O |GooUL 3 2 o 0 o
© | PURSAKLAR 19 19 (] (1] 0
@I_\!a’ma Yetkil Amie Girts ; © s 7 A 5 A g i
i
@ iglem Kodu Giris © |HAYMANA 4 4 0 0 o o
| |olsaa 3 4 0 1 0 0
OKurum Hizmet Alan G'r,w, : o CAMLIDERE 1 1 ° ° 0 0
© EVREN 0 Tufh haklan Qilli €5 9 0
© | BUYUKSEHIR 0 0 0 0 0 0 0
O | KAHRAMANKAZAN 10 11 0 o 0 0 0
o T 52 1
© | KIZILCAHAMAM 5 6 [ 0 o 0 o
O | NALLIHAN 4 S 0 o 0 0 0 Yok
© | GOLBAST 19 21 0 0 0 0 o| 401 Yok
© |MAMAK 68 70 1 0 0 0 0| 1388 Yok |
©O | ALTINDAG 60 65 0 0 o 0 0| 1275| Yok
O | ETiMESGUT selidi sl Ok LIt @l oliizoL Pl ECs
o [VENIMAHALLE. | 10 0 0| 2275,  Yok|
| |0 YENIMAHALLE 108, 115 0 0 0 s
t ?sthM 56 64 0 0 0 0 0| 1164 Yok |
l © | KEGIOREN 68 78 0 0 0 0 0| 1444 Yok
| © | CANKAYA 129 144 1 0 0 0 11 0| 2712 .' Y
Toplam 696 742 3 2 0 0 30 0 1?561«
L e e e e it

&*@ i

MEBBIS. (2017). https://mebbis.meb.gov.tr/ sayfasindan erisilmistir.
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Ek 3

Ornelklem Icin Secilen Okullarin Listesi

ILCE OKUL TURU OKUL ADI
1 ALTINDAG Imam Hatip Lisesi Hac1 Bayram Kiz Anadolu fmam Hatip Lisesi
2 ALTINDAG Anadolu Meslek Programu Aktas Atatiirk Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi(MTAL)
3 ALTINDAG Anadolu Meslek Programi Serife Bac1 Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
4 ALTINDAG Anadolu Meslek Programu Yildirim Beyazit Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
5 ALTINDAG Anadolu Lisesi Altindag Gazi Anadolu Lisesi
6 CANKAYA Imam Hatip Lisesi Umitkdy Anadolu imam Hatip Lisesi
7 CANKAYA Anadolu Meslek Programi Mehmet Akif Ersoy Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
8 CANKAYA Anadolu Meslek Programi Fatma Yasar Onen Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
9 CANKAYA Anadolu Meslek Programi Cankaya IMKB Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
10 CANKAYA Anadolu Meslek Programi Sehit Uhud Kadir Isik Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
11 CANKAYA Anadolu Lisesi Kirkkonaklar Anadolu Lisesi
12 CANKAYA Anadolu Lisesi Haci Omer Tarman Anadolu Lisesi
13 CANKAYA Anadolu Lisesi Sokullu Mehmet Paga Anadolu Lisesi
4 CNKAYA Anadle i s L o S Sadein Do
15 CANKAYA Anadolu Lisesi Reha Alemdaroglu Anadolu Lisesi
16 CANKAYA Anadolu Lisesi Ayhan Stimer Anadolu Lisesi
17 CANKAYA Anadolu Lisesi Bahgelievler Deneme Anadolu Lisesi
18 CANKAYA Anadolu Lisesi Omer Seyfettin Anadolu Lisesi
19 CANKAYA Anadolu Lisesi Sehit Feramil Ferhat Kaya Anadolu Lisesi
20 CANKAYA Fen Lisesi Cumhuriyet Fen Lisesi
21 ETIMESGUT Imam Hatip Lisesi Eryaman Sehit Okan Kog¢ Anadolu imam Hatip Lisesi
22 ETIMESGUT Anadolu Meslek Programu Sat1 Kadin Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
23 ETIMESGUT Anadolu Lisesi Sehit Omer Halisdemir Anadolu Lisesi
24 ETIMESGUT Fen Lisesi Ozkent Akbilek Fen Lisesi
25 GOLBASI Imam Hatip Lisesi Sehit Sebahattin Kogak Kiz Anadolu fmam Hatip Lisesi
26 GOLBASI Anadolu Meslek Programi Mogan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
27 GOLBASI Anadolu Lisesi Erdem Beyazit Anadolu Lisesi
28 KECIOREN Imam Hatip Lisesi Sehit Ahmet Ozsoy Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi
29 KECIOREN Imam Hatip Lisesi Kegiéren Anadolu Imam Hatip Lisesi
30 KECIOREN Anadolu Meslek Programu Kalaba Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
31 KECIOREN Anadolu Meslek Programi ﬁz(ﬁf;::lé\f:;gl; gli I:?Xt ?12?:13 glegllssrilils() ismi Sehit
32 KECIOREN Anadolu Lisesi Kalaba Anadolu Lisesi
33 KECIOREN Anadolu Lisesi Incirli Sehit Furkan Yayla Anadolu Lisesi
34 MAMAK Imam Hatip Lisesi Mamak Anadolu Imam Hatip Lisesi
35 MAMAK Anadolu Meslek Programi Cebeci Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
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Ek 3 (Devam)

Ornelklem Icin Secilen Okullarin Listesi

ILCE OKUL TURU OKUL ADI
36 MAMAK Anadolu Meslek Programi  Ortakdy 80. Y1l Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
37 MAMAK Eioslc(:si Programl Anadolu Lalahan Cok Programli Anadolu Lisesi
38 MAMAK Anadolu Lisesi Abidinpasa Anadolu Lisesi
39 MAMAK Anadolu Lisesi Sehit Biilent Karali Anadolu Lisesi
40 PURSAKLAR  Imam Hatip Lisesi Pursaklar Anadolu fmam Hatip Lisesi
41 PURSAKLAR Anadolu Meslek Program1  Pursaklar Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
42 PURSAKLAR Anadolu Lisesi Pursaklar Ayyildiz Anadolu Lisesi
43 PURSAKLAR Fen Lisesi Ankara Pursaklar Fen Lisesi
44 SINCAN Imam Hatip Lisesi Erkan - Volkan Yigit Anadolu imam Hatip Lisesi
45 SINCAN Anadolu Meslek Programi  Layika Akbilek Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
46 SINCAN Anadolu Meslek Program1  Pinarbasi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
47 SINCAN Anadolu Lisesi Siileyman Demirel Anadolu Lisesi
48 YENIMAHALLE Imam Hatip Lisesi Tevfik Ileri Anadolu Imam Hatip Lisesi
49 YENIMAHALLE Imam Hatip Lisesi Demetevler Kiz Anadolu iImam Hatip Lisesi
50 YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi ~ Mimar Sinan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
51 YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
52 YENIMAHALLE Anadolu Meslek Programi  Ankara Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
533 YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sentepe Sehit Volkan Can6z Anadolu Lisesi
54 YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Yahya Kemal Beyatli Anadolu Lisesi
55 YENIMAHALLE Anadolu Lisesi Sevket Ragit Hatipoglu Anadolu Lisesi
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Ek 4
Ornekleme Segilen Ogretmenlere Uygulanan Veri Toplama Araci

FiZiK OGRETMENLERININ BILGIi VE ILETiSIM
TEKNOLOJILERINI KULLANIM AMACLARI, BECERILERI VE
KARSILASTIKLARI ZORLUKLAR

Degerli Fizik Ogretmenlerimiz,

Bu anket, liselerde gorev yapmakta olan Fizik 6gretmenlerinin egitim-6gretim ortaminda
Bilgi ve lletisim Teknolojilerini (BIT) kullanim amaglarmin ortaya cikarilmasi, BIT
kullanirken karsilastiklar1 zorluklarin tespiti ve bu zorluklarin ortadan kaldirilabilmesi i¢in

¢Oziim Onerileri sunmay1 amaglayan bir tez ¢alismasinin pargasidir.

Cesitli boliimlerden olusan bu ankete vereceginiz yanitlarmizin gizli kalacagini ve
kodlanarak sadece bilimsel yayimlarda veya egitim amach calismalarda kullanilacagini
temin ediyoruz. Anketi doldurmaniz durumunda, anket calismamiza goniillii olarak
katildiginiz kabul edilecektir. ilgi gosterdiginiz ve yaklagik 20 veya 25 dakikanizi ayirarak

anketimizi doldurdugunuz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

O. Sinan Demir Dr. Uygar KANLI
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii ~ Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi
Fen ve Matematik Alanlart A.B.D. Fen ve Matematik Alanlar1t A.B.D.
Fizik Egitimi Bolimi Fizik Egitimi Boliimii

Tel: 0 505 627 24 29
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E-posta adresiniz:

Admiz Soyadiniz (Bu soru sizin kisisel bilgilerinizi i¢cermektedir. Bu bilgiler bilimsel

arastirma etigi ve Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu geregince iiglincii kisilerle

paylasilmayacaktir.  Aragtirmanin bir sonraki asamasinda yapilacak miilakatlar i¢in

sizlerden bazilarina ulasabilmek amaciyla istenmektedir.)

Eal

10.

11.

DEMOGRAFIK BILGILER
Cinsiyetiniz : () Kadin ( ) Erkek
Yasiniz
Gorev Yaptiginiz Okulun Adi
Okul Tiirt : () Anadolu Lisesi () Fen Lisesi
()imam Hatip Lisesi ( ) Meslek Lisesi

Ogrenim Durumunuz : () Lisans () Tezsiz Y.L.
()Ytiksek Lisans () Doktora
Mesleki Deneyiminiz () 1-5yil ()6-10y1l () 11-15 yil

() 16-20 yil () 21-25y1l ()26 ve iistii
Hangi smif diizeyinde ders vermektesiniz? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz.)
()9. siif () 10.smaf () 11l.smf () 12. siif
Kisisel olarak hangi Bilgi ve Iletisim Teknolojileri(BIT) araglarimi kullaniyorsunuz?
(Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz.)
() Bilgisayar () Akilli Telefon () Video Kamera () Tablet () Diger yaziniz:
Bu araglar1 nerede kullaniyorsunuz? (Birden fazla se¢enegi isaretleyebilirsiniz.)
() Okul ()Ev () Her ikisi de () Diger yazimz:
Evde internet baglantiniz var m1?
() Evet () Hayir
Interneti  genellikle nerede  kullamyorsunuz? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz.)
() Okul ()Ev () Her ikisi de () Higbiri ( ) Diger

yaziniz:
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12. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri ile ilgili hizmet ici egitimler diizenlenmeli mi?
() Evet 6gretmenler belirli araliklarla katilmali
() Evet her 6gretmen bir kere katilmali
() Hayir

13. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri ile ilgili hizmet ici egitime katildiniz mi1?
() Evet () Hayrr

Cevabiiz evet ise; katildiginiz en son hizmet i¢i egitimi (kapsami, niteligi, size

sagladigi katkilar vb. agisindan) degerlendiriniz.

144



GOREV YAPILAN OKULDAKI BILGI VE ILETISIM
TEKNOLOJILERI ARACLARININ DURUMU
Bu boliimde gorev yaptiginiz okuldaki Bilgi ve Iletisim Teknolojileri araglarmin mevcut
durumu arastirilmaktadir. Tabloda verilen araglarin okuldaki durumlarmi gosteren Var

kullaniliyor, Var ama kullanilmiyor, Var ama c¢alismiyor, Yok ifadelerinden en uygun olani

secerek isaretleyiniz.

Okul Adr : Tarih :

BIT Araci Var Kullaniliyor [Var Kullanilmiyor| Var Calismiyor Yok
Durumu

Akilli Tahta

Tablet Bilgisayar /
Ogrenci

Tablet Bilgisayar /
Ogretmen

Masaiistii Bilgisayar /
Ogretmen

Bilgisayar
laboratuvari/6grenci
bilgisayari

Siniflarda internet
erigimi

Dokiiman Kamera

Projeksiyon

Cok fonksiyonlu Yazici

3D Yazici

Sensorlii fizik deney
setleri
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BiLGi VE ILETIiSIM TEKNOLOJILERi KULLANIM SIKLIGI
ANKETI
Bu béliimde Bilgi ve Iletisim Teknolojileri araglarmi derslerinizde kullanim durumunuz

Olclilmektedir. Tablodaki maddelerdeki teknolojileri araglarini derslerinizde kullanim

sikligimmiz1 Hig, Bazen, Siklikla, Siirekli ifadelerinden en uygun olani isaretleyerek belirtiniz.

Kullanim Siklig1
Bilgi ve iletisim Teknolojileri Hic Bazen Siklikla Siirekli

Bilgisayar

Internet, web uygulamalari

Ofis Uygulama Paketleri (kelime islemci, elektronik
hesap tablosu, sunum yazilimlari)

Resim ve video igleme programlari’

Projeksiyon cihazi

Akalli tahta

Tablet

EBA (Egitim Biligsim Ag1)

Goriintiileme Cihazlar1 (Dijital / Video Kamera,
Tarayicr)

Ders yazilimi (DVD/CD vb.)

Elektronik Kitap

E-posta

Dokiiman Kamera

Cep Telefonu

Sohbet Programu

MP; Player?

Yazici

3D Yazici!

Fizik simiilasyon ve animasyonlar1’

Dijital 6gretim oyunlari!

Mobil 8gretim uygulamalari’

Sanal gerceklik uygulamalari (Sanal gergeklik
gozliigii vs) !

Sensorlii fizik deney setleri'

Malzeme ve Ekipmanlar (laboratuvar araglari,
miizik enstriimanlari, sanat materyalleri, elektronik
hesap makinalari)

Diger:

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracinda yer verilmeyen soru
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BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERI KULLANIM AMACLARI
ANKETI
Bu béliimde Bilgi ve iletisim Teknolojileri araglarmi derslerinizde kullamim amaglarmiz

Olciilmektedir. Tablodaki maddelerdeki bilgi teknolojileri araglarin1 kullanim amaglarinizi

Hig, Bazen, Siklikla, Siirekli ifadelerinden en uygun olani isaretleyerek belirtiniz.

Faydalanma Siklig1

Faaliyet
Hig¢ | Bazen | Siklikla |Siirekli

Dersin giris, gelisme, sonug boliimlerini tasarlama

Ogretim materyali gelistirme: Fizik dersi ile ilgili
gorseller(resim, video, animasyon) arastirmak/hazirlamak !

Ogretim materyali gelistirme: Fizik dersi ile ilgili ders
notu/¢alisma kagidi hazirlamak!

Ogrenme igerigini sunarken

Ders sirasinda 6grencilerin ilgisini gekmek

Anlatilan igerigi somutlastirmak

Istenmeyen 6grenci davramislarini ydnetmek

Ogrencilerin farkli 6grenme ihtiyaclarini karsilamak

Odev / projeler igin dgrencilere isbirligine dayali calisma
diizenlemek

Ogretim siiresince zamani verimli kullanmak

Ogrenci 6grenmelerini / performanslarini 6lgmek ve
degerlendirmek

Ders sonrasinda 6grencilerle etkilesimde bulunmak

Ders sonunda / sonrasinda eksik 6grenmeleri tamamlamak

Meslektaslarimla okul i¢in veya bagka konularda
haberlesmek / bilgi paylasimi (e-posta, mobil mesajlasma
programlari)

Mesleki gelisim

Idari isleri yonetmek

Diger

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracmda yer verilmeyen soru
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DERSLERINIZDE BiT KULLANMANIZA KATKISI OLDUGUNU

DUSUNDUGUNUZ FAKTORLER NELERDIR?

Derslerinizde BIT kullanmaniza katkis1 oldugunu diisiindiigiiniiz faktorler nelerdir?

() Hizmet 6ncesi egitim siiresince almis oldugum teknolojik igerikli dersler

() Katildigim hizmet i¢i egitim programlari

() Kisisel bilgisayara sahip olmam

() Okulumuzdaki teknik destek

() Kisisel ilgim

() Okul yoneticilerinin BIT kullanimini tesvik etmesi

() Meslektaslarim ile 6gretimle BiT nin biitiinlestirilmesi konusunda isbirligi yapmam

() Diger liitfen belirtiniz.
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BiT KULLANIM DESTEGI OLCEGI

Asagidaki tabloda sizin egitim 6gretim faaliyetlerini yiiriitiirken teknoloji kullaniminizin
desteklenip desteklenmedigi arastirilmaktadir. Tabloda bulunan maddeleri inceleyiniz.
Maddelerdeki: Kesinlikle Katilmiyorum, Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum,
Kesinlikle Katiliyorum seklindeki ifadelerden katilim diizeyinizi en iyi yansitan segenegi

isaretleyiniz.

Kesinlikle
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katilivorum

Katilmiyorum

Okul Miidiirii derslerde teknoloji kullanimini destekler.

Okulumuzda Bilisim Teknolojileriyle ilgili sorunlarla
karsilastigimda teknik destek alabilecegim ortam veya
formatOr 6gretmen mevcuttur.

Okulumuz teknolojiyi kullanma konusunda Egitim
Teknolojileri Genel Miidiirliigii ile iletisim halindedir.

Meslektaslarim derslerinde Bilisim Teknolojilerini
kullanma konusunda gayretlidirler.

Ogretim programi derslerimde Bilisim Teknolojilerini
kullanmay1 destekler niteliktedir.

Milli Egitim Bakanlig1 Fizik derslerinde kullanilmak
tizere kendi imkanlarimizla hazirlayamayacagimiz
gerekli BIT argumanlarini (resim, video, animasyon,
sunu, vs) hazirlar!

Milli Egitim Bakanlig1 BIT kullamimini desteklemek icin
bireysel BIT araglari (tablet, bilgisayar vs) tahsis eder

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracmda yer verilmeyen soru
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TEKNOLOJi KULLANIMI ONUNDEKI ENGELLER OLCEGI

Asagidaki tabloda sizin egitim Ogretim faaliyetlerini yiiriitiirken teknoloji kullanimi
esnasinda karsilastiginiz engeller arastirilmaktadir. Tabloda bulunan maddeleri inceleyiniz.
Maddelerdeki: Benim i¢in biiyiik engel, Benim i¢in kismen engel, Benim i¢in kiiciik bir
engel, Benim i¢in engel degil seklindeki ifadelerden katilim diizeyinizi en iyi yansitan

secenedi isaretleyiniz.

Rl B

S 5 RS =

s |32 ¢
4 o b5

= — - — B —

o o o ~4 O g =

= on| .S oo = ool G.oBo

ESARP) = o| o o = =

£ = | E s

o Q ) m

|5} m o

[as] aa]

Teknoloji araglarina erisim eksikligi

Uygun yazilim eksikligi

Derslerde teknolojinin ne zaman ve nasil kullanilacag:
konusunda bilgi eksikligi

Ogretmenin teknolojiyi kullanim konusundaki
donanim/ beceri eksikligi

Hem igerik hem de teknolojinin birlikte kullanilmasi
icin yeterli zaman ayrilmamasi

Teknoloji kullaniminin 6grencilerin seviyesine uygun
olmamasi

Ogretim programimin Teknoloji kullanimim
desteklememesi

Okul yonetiminin yeterli destek saglamamasi

Meslektaslardan destek eksikligi

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracmda yer verilmeyen soru
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BiT KULLANIMINDA ALGILANAN BECERILER OLCEGI

Asagidaki tabloda bilgi ve iletisim teknolojileri hakkindaki kendinizin yapabilecegini
disiindiigliniiz davranislar arastirilmaktadir. Tabloda bulunan maddeleri inceleyiniz.
Maddelerdeki: Yapamam, Yardima ihtiyag duyarim, Bagimsiz olarak yapabilirim,

Digerlerine 6gretebilirim, seklindeki ifadelerden katilim diizeyinizi en iyi yansitan segenegi

isaretleyiniz

< =<

s, g
= s ]
= s E|2<E
E |z < T | B =
E |EE |2E |85
£ = = ES (e
< =2 - 0‘5
SR
o
P 1T ~ T -~ R e R

Bilisim ortaminda dosyalar1 olugturmak, kaydetmek, kopyalamak, tagimak
ve silmek; klasor olugturmak ve dosyalari klasorler arasinda tagimak

Bir belgenin tamamini, secilmis sayfalarin1 ve/veya belge icindeki gecerli
sayfalar1 yazdirmak

Belgeler iginde ve belgeler arasinda bilgiyi kesmek, yapistirmak ve
kopyalamak

Bilgisayar donar veya bir hata mesaj1 ortaya ¢ikarsa sorunu ¢dzmek

Bilgisayar acilmiyorsa izlenmesi gereken adimlar1 bilmek

Bilgisayar1 zararli yazilimlardan korumak icin anti viriis yazilimi kullanmak

Kelime Islemci: Metni bicimlendirmek ( renk ve stil), yazim / dilbilgisi
kontroliinii yapmak i¢in. kelime iglemci yazilimlarin1 kullanmak

Kelime islemcinin gelismis 6zelliklerini kullanmak ( 6rnegin st bilgi/ alt
bilgi, tablolar, resimler eklemek gibi)

Tablolar: Siitun bagliklar1 olusturmak ve verileri girmek igin tablonun temel
islevlerini kullanmak

Tablolar: Tablonun gelismis oOzelliklerini kullanmak (6rnegin formiil
olusturmak, verileri siralamak, tablolar / grafikler gibi)

Sunum : Hazir sablonlar1 kullanarak sunum olusturmak

Sunu: Grafikler, gecisler, animasyon ve kopriilerle sunum olusturmak

Dersime yonelik hazir egitim yazilimlarimi kullanmak

E-mail: Elektronik posta gondermek, almak, agmak ve okumak

E-mail: Elektronik postanin gelismis 6zelliklerini kullanmak ( 6rnegin ekler,
klasorler, adres defterleri, dagitim listeleri olusturmak, birden fazla kisiye e-
posta gondermek gibi)

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracinda yer verilmeyen soru
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Yapamam

Yardima ihtiya¢

duyarim

Bagimsiz olarak
yapabilirim

Digerlerine

tebilirim

ogre

Forum sitelerine {iye olmak ve tartigmalara/ paylasimlara katilmak

Elektronik ortamdaki veri tabanlarinda tarama yapmak !

Elektronik ortamdaki veri tabanlarinda tarama yaparken geligmis
ozellikleri kullanmak (konuya gdre arama, yazar adina gére arama, farkli
ozelliklere gore filtreleme yapma) !

Web tarayicisini kullanarak internette gezinmek

Web tarayicisiin - gelismis  Ozelliklerini  kullanmak (8rnegin  web
tarayicisini kendisine uygun olarak diizenlemek ve yer imlerini kullanmak;
birden ¢ok pencere agmak; yeniden yiikleme/yenileme ve durdurma
diigmelerini kullanmak gibi)

Temel diizeyde web sayfasi tasarim programlarini kullanmak

Web sayfasi tasarim1 yaparken tablolar, arka planlar kullanmak, sayfa ici
ve sayfa dis1 linkler vermek !

Arama motorlarinda tarama yapma: Elektronik veri tabaninda anahtar
kelime ile konu taramasi1 yapmak ( 6rn. kiitiiphane kataloglari)

Hazirlanan web sayfasi/dosyalarini bir sunucuya yiiklemek (Hazirlanan
web sayfalarini internette yaymlamak)

Cizim/ Boyama: Cizim programlari ile basit sekiller olusturmak ( ¢izgiler,
daireler, kareler)

Cizim/ Boyama: Cizim programinin gelismis Ozelliklerini kullanmak
(programlarla katman, grup nesneler olusturmak, renkleri degistirme ve
doldurmak)

Dijital Goriintiiler: Hazir goriintiileri dokiimanlara yerlestirmek (6rnegin
kiiciik resim,fotograf)

Dijital Goriintiiler: Dijital bir goriintiiyii (resim ya da film) olusturmak i¢in
cesitliaraglar1 kullanmak (6rnegin dijital fotograf makinesi, tarayici,
kamera vb.)

Dijital goriintii lizerinde diizenleme yapmak icin goriintii diizenleme
araglarini kullanmak

Masaiistii Yayincilik: Sanal ortamda haber biilteni, brosiir, 6diil belgesi vb.
belgeleri hazirlamak

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracmda yer verilmeyen soru
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OGRETMENLERIN BiLiSiM TEKNOLOJILERI OZYETERLIK
ALGILARI OLCEGI

Asagidaki tabloda bilisim teknolojileri hakkindaki 6z yeterlilik durumunuz aragtirilmaktadir.
Tabloda bulunan maddeleri inceleyiniz. Maddelerdeki: Kesinlikle Katilmiyorum,
Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum, Kesinlikle Katiliyorum seklindeki ifadelerden

katilim diizeyinizi en iyi yansitan se¢enegi isaretleyiniz.

Kesinlikle Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katihlyorum
Kesinlikle Katiliyorum

Bilgisayar ilerleyen zamanlarda bozuldugunda tekrar sistemi diizgiin|
calistirmak i¢in yedekleme dosyasi olusturabilirim.

Bilgisayar donanimi ve programlariyla ilgili terimleri anlayabilirim.

Bilgisayarimda anti-viriis yazilimi kullanabilirim.

Bilgisayar programlarinin ilerlemis 6zelliklerini 6grenebilirim.

Bilgisayarima program kurabilirim ya da kaldirabilirim !

Kelime iglemci programlarini kullanabilirim.

Sunum hazirlama yazilimlarini kullanabilirim.

Veri tabani kullanabilirim.

Elektronik posta kullanabilirim.

Web ortaminda herhangi bir arama motorunu kullanabilirim.

Web sayfas1 hazirlayabilirim.

Sanal ortamdaki her tiir kaynag (belgeler, resim, video, miizik, animasyon
vb.) internetten indirip kullanabilirim.

Dosya transfer protokolii (FTP) ile agda dosya transferi yapabilirim/|
kullanabilirim.

Internet ortaminda e-mail’e sigmayan biiyiik dosyalari(resim, belge,
miizik, video vs) gonderebilirim !

Forum/Tartigma gruplarina katilabilirim.

Tarayici (Scanner) kullanabilirim.

Tablet bilgisayar kullanabilirim '

Bilgisayar ortaminda resimler iizerinde degisiklikler yapabilirim.

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracinda yer verilmeyen soru
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Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katilhyorum

Kesinlikle Katilhyorum

TV, DVD, Projeksiyon, dokiiman kamera vb. multimedya araclarini
kullanabilirim.

Bilisim teknolojilerinden faydalanirken karsilastigim sorunlari
¢Ozebilirim.

Bilgileri organize etmek (diizenlemek, depolamak, yapilandirmak vb.)
icin bilgisayari kullanabilirim.

Sohbet programlarmi kullanabilirim. (mobil veya bilgisayar iizerinde)

Sohbet programlarimi kullanarak dosya (resim, miizik, belge vs)
paylasabilirim !

Kiitiiphanelerin web sayfalarini kullanarak arastirma yapabilirim.

Elektronik ortamda degerlendirme rubrikleri (dereceli puanlama
Olcegi) hazirlayabilirim.

Interaktif (etkilesimli) akilli tahta kullanabilirim.

Elektronik kaynaklar (derecelendirme dlgekleri, elektronik rubrikler gibi)
kullanarak &grencileri degerlendirebilirim.

Bilisim teknolojileri arag gereglerinin (bilgisayar donanimlari,
projeksiyon, tarayici, ag, akilli tahta vb.) islevlerini tanimlayabilirim.

Bilisim teknolojilerini derslerimde sunum ve gosterim amagh
kullanabilirim.

Hazir paket seklindeki ders yonetim sistemlerini Ogretim amagly
kullanabilirim !

Fizik simiilasyonlar1 hazirlayabilirim !

Mobil egitim uygulamalarim derslerimde kullanabilirim !

Sanal gergeklik uygulamalarimi derslerimde kullanabilirim (sanal
gergeklik gozligii) !

Kodlama ve robotik uygulamalarini fizik derslerinde kullanabilirim !

! Veri toplama aracina sonradan eklenmis soru

2 Cikarilarak veri toplama aracinda yer verilmeyen soru
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Ek 5

Yar: Yapilandiriimig Gériisme Sorulart

OGRETMEN GORUSME FORMU

Gortstilen Kisi: Goriistilen Yer:
Tarih: Baslangic Saati: Bitis Saati:
Merhaba;

Ben O. Sinan Demir. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen
bilimleri Egitimi Anabilim Dali Fizik Egitimi Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisiyim. “Fizik
Ogretmenlerinin Bilgi Ve Iletisim Teknolojilerini(BIT) Kullanim Amaglar1, Karsilastiklar:
Zorluklar Ve Céziim Onerileri” konulu tez ¢alismasinda kullanilmak {izere goriislerinizi
aldigimiz anketi cevapladiginiz i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum. Bu konu hakkindaki
goriislerinizi daha derinlemesine alabilmek amaciyla size birkag¢ soru yoneltmek istiyorum.
Gortisme yaklasik 20 dakika stirecek olup adiniz ve kisisel bilgileriniz hig¢bir sekilde tigiincii
sahislarla paylasilmayacaktir. Arastirmada verdiginiz bilgiler sadece bu bilimsel aragtirmada
kullanilacaktir. Goriisme kayitlar1 metin haline doniistiiriildiikten sonra diizeltme
yapabilmeniz i¢in size gonderilip onaymizin almacaktir. izin veriyorsaniz, gériismemizi ses
kayit cihaziyla kaydetmek istiyorum. Baglamadan once, sdylediklerimle ilgili bir sorunuz
varsa yanitlamaya hazirim. Bu arastirmaya sagladiginiz degerli katkilariizdan dolayi

tesekkiir ederim.

Osman Sinan Demir

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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1. Bilisim Teknolojilerini derslerinizde kullanmanizin/kullanmamanizin sebepleri
nelerdir?

2. Sizce fizik derslerinde BIT araglarinin kullanimi gergekten faydali oluyor mu?

3. Alaninizla ilgili 6gretim faaliyetlerinde Bilisim Teknolojileri kullanimini nasil
gerceklestiriyorsunuz? Bu konuda 6rnekler verebilir misiniz?

4. Universitede BIT dersleri aldiniz mi1?

5. Hizmet ici egitimler sizi BIT kullanmaya tesvik ediyor mu? Bu konudaki
ihtiyaglarimiza cevap verebiliyor mu?

6. BIT ile ilgili hizmet igi egitimler mi hizmet 6ncesi egitimler mi sizin i¢in daha faydal
oldu? BIT kullanma durumunuzu hangisi daha pozitif etkiledi?

7. Aldiginiz hizmet 6ncesi ve hizmet i¢i BIT egitimleri dersin planlanmasi ve
uygulanmasi siirecini yiiriitmede hangi oranda katki sagladi?

8. Fizik dersi 0gretiminde yardimci olabilecek gerekli teknolojik araglara (egitim
cd’leri, yazilimlar vb) sahip misiniz? Sizce bunlar yeterli mi? Bagka hangi araglara
ihtiya¢ duyuyorsunuz?

9. Fizik egitiminde BIT araglarim kullanmak istediginizde karsilastiginiz problemler
nelerdir? Kisaca agiklar misimz? (Ogretmen Yeterlilikleri, Ogrenci davrams ve
tutumlar;, Ogrenci Aileleri, Okul Ortami, Okulun fiziki altyapisi, Diger (neler
oldugunu sodyleyiniz))

10. BIT kullamiminda karsilastigmiz problemleri nasil ¢dziiyorsunuz? Yerel ve genel
problemlerin ¢6ziimii konusunda neler yapilabilir?

11. Bilisim Teknolojileri kullanimini kolaylastirmak, karsilagilan sorunlari ¢6zmek igin
okulunuzda neler yapiliyor? Yeterligi konusunda neler diisiiniiyorsunuz?

12. Okullarimizda Bilisim Teknolojilerinin kullanima ile ilgili eklemek istediginiz fikir

ve Onerileriniz
Goriisme Esnasinda Spontane Sorulan Sorular

e Ekstra animasyonlar vesaire kullaniyor musunuz?
e Bilgisayar kullanmay1 nasil 6grendiniz
e Internet baglantisinda sikint1 yasiyor musunuz?

e Teknik 6gretmenimiz var demistiniz yeterli oluyor mu ?
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Baz1 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlerin brang bazinda yapilmasi gibi fizikgilerin
sadece fizik dalinda kimyacilarin sadece Kimya ile ilgili Hizmeti¢i egitimleri almasi
gibi bir istekleri var daha faydali olur biz de daha dikkatli dinleriz gibi bir sdylemleri
oldu sizce faydali olur mu? Gerekli mi?

Ogretmenler hizmetigi egitimler i¢in ¢ogu bir ise yaramiyor diyorlar. Tiim branstaki
Ogretmenlerin bir araya getirilip olmast ¢ok uygun degil diyorlar. fizik
ogretmenlerine fizik¢i, kimyaciya kimyaci egitimler vermeli, egitimler brang bazinda
olmal1 diyorlar. Bu ifadeler hakkinda ne dersiniz? Bu tip bir egitime nasil bakarsiniz?
Tecriibenizden faydalanmak i¢in soruyorum bazi &gretmenler akilli tahtalarm
bozuldugunu uzun siire boyunca yapilmadigini soylediler. Dogruluk pay1 nedir?
Fizikte BIT kullanim sizce yeterli mi

Hizmet i¢i egitimler ise yartyor mu

PowerPoint Excel kullaniyorsunuz degil mi? Universitedeki egitimin faydasini
gorliiyor musunuz?

Akilli tahtalar arizalantyor mu?

Okulunuz Meslek Lisesi oldugu icin formator 6gretmen ihtiyaci oluyor mu
EBA’daki igerikler sizin i¢in yeterli olmuyor mu?

Hizmet 6ncesi egitimler eski teknoloji oldugu i¢in dyleyse hizmet ici egitime daha
faydali oldu diyebilirmiyiz

Peki bu dokunmatigi bozuldu dediniz ariza durumunda tamir siireci nasil ytiriiyor?
Temel sorununuz internet baglanti hizi, giincel kaynaklara ulasamamak, veri
yetersizligi, teknik yetersizlik diyebiliriz o zaman degil mi?

Idare hizmet igi egitimler diizenliyor mu okulunuzda?

Sizin formatorliiglintiz var m1?

Bazi konularda bazi dgretmenlere egitim verdiginizi diislinerekten soruyorum
ogretmenler gergekten bu hizmet ici egitimlere zorunda olduklar1 i¢cin mi geliyor
yoksa istekli olduklar1 i¢in mi?

Bu hizmeti¢i egitimler icin ¢ogu bir ise yaramiyor diyorlar. Tiim branstaki
Ogretmenlerin bir araya getirilip olmasi ¢ok uygun degil diyorlar. fizik
ogretmenlerine fizik¢i, kimyaciya kimyaci egitimler vermeli, egitimler brang bazinda
olmali diyorlar. Bu tip bir egitime nasil bakarsiniz ?

Diger 6gretmenlerin tahtalarin ¢abuk acilmadigi ¢ok cabuk bozuldugu yoniinde

elestirileri var. Ne dersiniz?
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Her okulda formatdr 6gretmen var mi1?

Eskiye gore ders isleme hiziniz nasil degisti?

Tahtalar1 sadece soru ¢oziimiinde mi kullantyorsunuz?

BIT 6grencilerin ilgisini ¢ekiyor mu?

BiT’in Dezavantajlari var mi?

EBA su anda yeterli kaliyor mu?

Hizmetigi egitim karma m1 oluyor? Peki icerik? Fizikle ilgili igerik aliyor musunuz?
BIT hakkinda 6grenmeyi nerede gerceklestirdiniz?

BIT Kullanimimiz1 hizmet dncesi egitim mi daha ¢ok etkiliyor yoksa Hizmet ici
Egitim mi daha ¢ok etkiliyor ya da kendi ¢abalariniz ile 6grendiginiz mi?

Siz ayn1 zamanda formatdrdiiniiz. Diger dgretmenler BIT kullanirken ne yapiyorlar?
Diger fizik 6gretmenleri ile de temas ettiginiz diisiinerek soruyorum.

Ogretmenlerin erisim hakkinda boyle sikdyetleri vardi internetteki bazi kanallarm
kapal1 olmas1 konusunda siz ne dersiniz?

Formatdrler neye gore segiliyor?

Tahtalar arizalaninca servis {icretini okul mu 6diiyor?

Tahtalarin sik ariza yaptigina dair ne dersiniz?

Ariza oldugunda idare ne yapiyor? Dogru yeri aramiyorlar demistiniz.

Garantisi dolan tahtalarin tamiri ¢ok pahaliya mal oluyor diyenler oldu, dogru mu?
Mobil egitim uygulamalarmni hi¢ kullandiniz mi?

Belki de Ileride derslerde imkan olursa smavlar tablet veya bilgisayarlar {izerinden

yapilabilir mi?
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Ek 6

Milli Egitim Il Miidiirliigiinden Alinan Izin Yazist

(e,
ANKARA VALILIGI
Milli Egitim Midirligi

Say1 - 14588481-605.99-E.7849658 18.04.2018
Konu : Arastirma izni

GAZi UNIVERSITESINE
(Egitim Bilimleri Enstitiisii)

flgi: a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirligiintin 2017/25 nolu Genelgesi.
b) 02/04/2018 Tarihli ve 645 sayil yazinz.

Enstitiiniiz, Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim_‘Dah, Fizik Egitimi Bilim
Dali Yiiksek Lisans 6grencisi Osman Sinan DEMIR'in ""Fizik Ogretmenlerinin Bilgi ve
iletisim Teknolojilerinin Kullanim Amaglari Karsilagtiklart Zorluklar ve Coziim
Onerileri" konulu tez calismasi kapsaminda uygulama talebi Midiirliiglimiizce uygun
goriilmiis ve uygulamanin yapilacagi ilge Milli Egitim Miidirligtine bilgi verilmistir.

Gériisme formunun (14 sayfa) aragtirmaci tarafindan uygulama yapilacak sayida
cogaltilmas1 ve galigmanin bitiminde bir érneginin (cd ortaminda) Miidiirligiimiiz Strateji
Gelistirme (1) Subesine gonderilmesini rica ederim.

Vefa BARDAKCI
Vali a.
Milli Egitim Midiirt

Konya yolu Bagkent Ogretmen Evi arkasi Besevler ANKARA
c-posta: istatistik06@meb.gov.tr

Aynnuli bilgi i¢in
Tel: (0 312) 221 02 17/135-134

Bu evrak glivenli elektronik imza ile imzalanmustir, hitps:/cvraksorgu.meb.gov.tr adresinden 7f05-eba5-33a6-bcf1-d537 kodu ile teyit edilebilir.
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Ek 7

Olgek Kullanim Izni Icin Yapilan Goriismeler

27.07.23019 Gmall - Sigel ullanm kil

M Gmail Sinan Demir <sinandemirtbmm@gmail.com>

Olgek kullamim izni

2ilet

Sinan Demir <sinandemirtbmmi@gmail_coms 18 Eylal 2018 0r3:21
Abcr ikam@pauedutr, sinandemirtbrnm <sinandemirtbmmd@gmail. com=

fzzet Hocam merhabalar,

Ben Sinan Demir fizik Ggretmeniyim ve Gazi Universitesi Gazi Egitim Bilimleri Enstitisi fizik efitimi
baliminde yiksek lisans yapryorum. Damigmamm Dogent Doktor Uygar Kanh. Fizik dgretmenleri
iizerinde yapacagim “FiZiK OGRETMENLERININ BiLGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERINI KULLANIM
AMACLARI, KARSILASTIKLARI ZORLUKLAR VE COZUM ONERILERI® konulu tez galigmamin veri
toplama kisminda izniniz olursa sizin 2012 yiinda Erhan Ekici ve Fatma Tagkin Ekici ile birfikte
gelistirdiginiz “Bilisim Teknolojileri Ozyeteriik Algilan Glgedi®ni kullanmak istiyorum.

Saygllanmia

Sinan Demir

0505 627 24 29

rzet Kara <ikara@pau.edu fr> 168 Eyldl 2018 11:17
Abcr sinandemirtbmmi@ gmail. com
Sinan Bey,
Mazik talebiniz igin gok memnun cldum. Elbetteki kullanabilirsiniz. Ekte, dlgedin resim formatinda gérintisind
gonderyorum. WORD formatinda maalesef bulamadim. Caligmalannizda baganlar dilenim.

Selam ve saygilanmla
JAimntilanan men gizends]

E-Miail: ijate. edior@gmail.com
Web: hitpiijate net/
hitpciidergipark.gov trfijate

hiipsiimall. googie. coemal i Tik=951 sEe B S Rview=plE saarch=ai Spemmihic=thread-a%34r-1 259 T24 500 30 203802 Asimpi=mag-a e 3ar-2404 . 1A
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Ek 7

Olgek Kullanim Izni Icin Yapilan Goriismeler

27.07.2019 Gmall - Cigek kullanam Enil

M Gmall Sinan Demir <sinandemirtbmm@gmail.com>

Olgek kullanim izni
2ileti

Sinan Demir <sinandemirtbrmmifgmail_com: 16 Eylul 2018 03:02
Abcr: scidemirhani@rhotmail com, sinandemirtbmm <sinandemitbrmmifgmail coms=

Merhabalar Secil hocam,
Ben Sinan Demir fizik Gfretmeniyim ve Gazi Universitesi Gazi Egitim Bilimleri Enstitisd fizik editimi
boliminde yiksek lisans yapryorum. Fizik Ofretmenleri  Gzerinde yapacagm “FiZiK
OGRETMENLERININ BiLGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERINI KULLANIM  AMACLARI,
KARSILASTIKLARI ZORLUKLAR VE COZUM ONERILERI® Konulu tez galigmamda izniniz olursa sizin
2012 yihindaki yiksek lisans tezinizde Tirkge'ye gevirerek kullandijimz Tricia Hasfings e ait Gigekleri
kullanmak istiyorum. Tricia Hastings'e de Izin igin mail attm ancak Tirkgeye geviren sizi oldugunuz igin
sizden de izin almak gerektigini digindyomm.

Saygilanmia

Sinan Demir

0505 627 24 29

Selil demirhan <sddemirhan(@hotmail .com:= 18 Eylal 2018 20:15
Ahlcr Sinan Demir <sinandemirtbrmmi@gmail com>

Merhabalar Sinan Bey;

Oncelikle Glgegin sahibi olan Tricia Hasting'e gisterdiginiz hassasiyeti bana da gdsterdiginiz icin tesekkir
ederim. Yaptigim ¢alismanin baska ¢alismalarda da kullanilacak olmasi gok gizel. Benim agimdan olgegi
kullanmarizin highir sakincas yok; aksine ¢ahismaniza katkim olacaksa ¢ok memnun olurum.
Calismalanmizda kolayliklar ve basanlar dilerim.. ivi calismalar...

Secil DEMIRHAN

Ginderen: Sinan Demir <sinandemirtbmmi@gmail_com:=
Gonderildi: 16 Eylil 2018 Pazar 03:02

Kime: scidemirhan{hotmail com; sinandemirtbmm
Konu: Oigek kullanm izni

JAlmiianan metn giiendl

hiipsimall.googie. comimall Al 7lk=081 dEeeleSRview=plE cearoh=ai Epermihic=thre ad-a%3Ar- 268580 140009843100 1Asimpi=msg-a% 384142, 1A
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GAZILI OLMAK AYRICALIKTIR, ..
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