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Bu arastirmanin amaci, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizyil beceri diizeylerinin
dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina etkisinin ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesidir. Arastirmanin evrenini 2022-2023 egitim o6gretim yili Ankara’da Milli
Egitim Bakanligi’na bagl devlet ve 6zel okullarinda gorev yapan 2112 beden egitimi ve spor
ogretmeni olusturmaktadir. Orneklemini ise kolay ulasilabilir Srnekleme yontemi ile segilen
ve 2022-2023 egitim 6gretim yil1 Ankara ili Milli Egitim Bakanligi’na bagl merkez ilce
devlet ve 6zel okullarinda gorev yapan 386 beden egitimi ve spor 6gretmeni goniilliiliik esasi
ile belirlenmistir. Bu arastirmada amagsal 6rnekleme yonteminden biri olan 6lgiit 6rnekleme
yontemi kullanilmistir ve belirlenen kriterleri saglamayan birimler olay nesne kisi vb.
ornekleme dahil edilmemistir. Veri toplama araglari, beden egitimi ve spor 6gretmenleri
hakkinda bilgi toplamak igin Kisisel bilgi formu; Goksiin (2016) tarafindan gelistirilen “21.
yiizy1l Ogreten Becerileri Kullanim Olgegi”; Ng (2012) tarafindan gelistirilen; Hamutoglu,
Glingdren, Uyanik ve Erdogan (2017) Tiirkge ’ye uyarlamasi yapilan “Dijital Okuryazarlik
Olgegi” ve Eskil ve Yarim (2023)tarafindan gelistirilen “Ogretmenlerin Uzaktan Egitime
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Kars1 Tutum Olgegi” kullanilmistir. 21. yiizy1l becerileri ile dijital okuryazarlik orta diizeyde
pozitif yonlii anlamli iligki goriiliirken, uzaktan egitime karsi tutum o6lgegi ile ¢cok zayif
diizeyde pozitif yonlii anlamli iliski goriilmiistiir. Ayrica dijital okuryazarlik olgegi ile
ogretmenlerin uzaktan egitime karsi tutumlari arasinda zayif diizeyde pozitif yonlii anlaml
iliski goriilmiistiir. Olgekler beden egitimi ve spor ogretmenlerine Google Formlar
araciligiyla dijital olarak iletilmis, gelen cevaplar SPSS 25.0 paket programina eklenmistir.
Sonug¢ olarak arastirmaya katilan beden egitimi ve spor ogretmenlerinin 21. yy. beceri
diizeyleri ile dijital okur yazarlik diizeyleri yiliksek bulunurken uzaktan egitime karsi
tutumlar1 orta diizeyde bulunmustur. Katilimcilarin 21. yy becerileri incelendiginde okul
tiirii ve medeni durum degiskeni agisindan anlamli bir farkliliga rastlanirken cinsiyet, okul
seviyesi, 0grenim durumu ve mesleki kidem degiskenleri acisindan anlamli bir farkliliga
rastlanmamus; dijital okur yazarlik becerileri incelendiginde cinsiyet ve mesleki kidem
degiskeni acisindan anlamli bir farklili§a rastlanirken, okul tiirii, okul seviyesi, 6grenim
durumu ve okul tiiri degiskenleri agisindan anlamli bir farkliliga rastlanmamis; uzaktan
egitim tutumlar1 incelendiginde mesleki kidem degiskeni agisindan anlamli bir farkliliga
rastlanirken, cinsiyet, okul tiirli, okul seviyesi, 6grenim durumu ve okul tiirii degiskenleri
acisindan anlaml bir farkliliga ulagilamamaistir.

Anahtar Kelimeler  : Beden egitimi 6gretmeni, 21. Yiizy1l becerileri, Dijital okuryazarlik
Uzaktan egitim, Tutum.

Sayfa Adedi DXix + 121
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EXAMINING THE EFFECT OF PHYSICAL EDUCATION
TEACHERS' 21ST CENTURY SKILL LEVELS ON DIGITAL
LITERACY AND DISTANCE EDUCATION ATTITUDES IN TERMS
OF VARIOUS VARIABLES
(Ph.D Thesis)

Remzi Eskil
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ABSTRACT

The purpose of this research is to examine the effect of physical education and sports
teachers' 21st-century skill levels on their attitudes towards digital literacy and distance
education in terms of various variables. The population of the study consists of 2112 physical
education and sports teachers working in state and private schools affiliated with the
Ministry of National Education in Ankara during the 2022-2023 academic year. The sample
consists of 386 physical education and sports teachers selected through convenient sampling
method and working in central district state and private schools affiliated with the Ministry
of National Education in Ankara during the 2022-2023 academic year, randomly selected
and determined based on voluntary participation. In this research, criterion sampling, one of
the purposive sampling methods, was used, and units that did not meet the specified criteria
such as object, individual, etc., were not included in the sampling. Data collection tools
included a personal information form to collect information about physical education and
sports teachers; "21st Century Teaching Skills Usage Scale" developed by Goksiin (2016);
"Digital Literacy Scale" developed by Ng (2012) and adapted into Turkish by Hamutoglu,
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Giingoren, Uyanik, and Erdogan (2017); and "Attitude Scale Towards Distance Education
for Teachers" developed by Eskil and Yarim (2023). There is a moderately positive
significant relationship between 21st-century skills and digital literacy, whereas a very weak
positive significant relationship was observed with the attitude towards distance education
scale. Additionally, a weak positive significant relationship was found between digital
literacy scale and teachers' attitudes towards distance education. The scales were digitally
transmitted to physical education teachers via Google Forms, and the responses received
were then added to the SPSS 25.0 package program. As a result, while the 21st-century skill
levels of the physical education teachers participating in the research were found to be high,
their digital literacy levels were high, and their attitudes towards distance education were
found to be moderate. When the 21st-century skills of the participants were examined, a
significant difference was found in terms of school type and marital status variables, while
no significant difference was found in terms of gender, school level, educational status, and
professional seniority variables. When digital literacy skills were examined, a significant
difference was found in terms of gender and professional seniority variables, while no
significant difference was found in terms of school type, school level, educational status, and
school type variables. When attitudes towards distance education were examined, a
significant difference was found in terms of professional seniority variable, while no
significant difference was found in terms of gender, school type, school level, educational
status, and school type variables.

Keywords . Physical education teacher, 21st century skills, Digital literacy, Distance
education, Attitude
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BOLUM |

GIRIS

Arastirmanin bu bdliimiinde konuya dair 6nemine, problem durumuna, amacina, varsayim,

siirlilik ve tanimlara dair bilgiler yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Degisim, insan hayatinda var olan bir durumdur. Degisim durumu, beraberinde insan
hayatinda bir dengesizlik olusturup insani gelistirmeye itmistir. 21. yiizyilda teknolojik,
ekonomik, siyasi, toplumsal ve buna benzer alanlarda degisimler oldukga artmis, bu
degisimlere paralel olarak bireylerde ihtiyag duyulan yeterlilik alanlari, bilgi, beceriler
de degismistir. Bireylerde isbirligi yapabilme, iletisim kurabilme, problem ¢6zebilme,
yaraticilik becerileri gibi beceriler 5nemli hale gelmistir (Uniivar, 2023). Hayatin farklilasan
dinamiklerinde ortaya ¢ikan bu teknolojik ve bilgi odakli kosullarin g¢esitlenmesini ve
zenginlesmesini gerektirmistir (Ekici, Abide, Canbolat ve Oztiirk, 2017). Cogu devlet
kurumu, dernekler, kurum ve kuruluslar hem is hayatinda hem de egitim hayatinda bireylerin
basarili olmalar1 igin 21. yiizy1l becerilerini hayata gegirmeye ¢alismaktadirlar (Ciftci, Yayla
ve Saglam 2021). Bununla birlikte egitim sistemi son donemlerde bir¢cok zorlukla karsi
karsiya kalmis ve biiyiik oranda degisimler gecirmistir. 21. ylizy1l ¢aginda geleneksel
Ogretim yontemlerinin kullanilmasi etkili vatandas, etkili lider ve etkili ¢alisan yetistirmek

i¢in yeterli olmamaktadir (Uniivar, 2023). 21. yiizyil yenilik ve 6grenme becerilerini egitim
1



sistemimizle biitiinlestirmek temel bir gereksinimdir. Taylor (1995)’in soyledigi gibi,
ogretme ve Ogrenme ortamlarinda temel konularin geleneksel yontemlerden siyrilip, 21.
ylizy1l becerileri iletisim, yaraticilik, isbirligi ve buna benzer konularda biitlinlestirmesi
gerekmektedir. Ayrica okullarda nitelikli egitim ve Ogretimi saglamak icin Ggretmen
niteliklerinin belirli standartlara ulagsmas1 gerektigi belirtilmektedir (Seferoglu, 2004). Bu
baglamda egitim yoneticileri 21. yilizyill 06gretmeninin Ogrencilerin  performansini
yiikseltmesi icin kaliteli 6gretmen olmas1 goriisiindedir. Ogrencilerin alanlarinda
uzmanlagmasi, yeni bilgi ve becerileri analiz etmesi, bilgiyi bulmay1 ve karar alma
yeteneklerine sahip olmayir 6grenmesi i¢in Ogretmenlerin bu konuda yetkin olmasi
gerekmektedir (Ciftgi, Yayla ve Saglam, 2021).

Egitim sisteminin yap1 tasi olarak bilinen 6gretmenler bu doniisiimde biiyiik paya sahiptir
(Orhan Goksiin, 2016). Burns ve Sinfield (2004), “Ogretmenler, kendi 6grenme
deneyimlerine uygun bir sekilde ogretirler” demistir. Ogrenme siireglerine daha iyi
kilavuzluk yapabilmek i¢in 6gretmenlerin ilk olarak 6greneni ¢ok iyi tanimasi ve 6grenenin
ozelliklerine gore dgretimi planlamas: gerekmektedir (Melvin, 2011). Dijital yerli olarak
adlandirilan bugiiniin 6grencilerine kendini gelistirebilen, Slirece uyum saglayan ve
derslerinde teknolojiyi etkili kullanan 6gretmenler ile miimkiindiir (Aksoy, Karabay ve
Aksoy, 2021). Bu durum 6gretmenlerin dijital okuryazarliklar: ve uzaktan egitimi verimli
kullanmalar1 agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Bu noktadan yola ¢ikarak beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin 21. ylizy1l 6greten becerileri, dijital okuryazarliklar1 ve uzaktan egitime

kars1 tutum diizeylerinin yliksek olmasi 6nemlidir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Egitim ve 6gretimin en temel amacinin bulundugumuz yiizyilin gerekli becerilerine sahip ve
bu becerilerle insanlia faydali olabilecek ahlakli, donanimli ve kiiltiirlii bireyler
yetistirmektir (MEB, 2018). Beden egitimi ve spor Ogretmenlerin 21. yiizyilla ayak

uydurabilmeleri ve egitim 6gretim etkinliklerini gerceklestirmek i¢in planlama yapmalariin
2



yan1 sira gerekli becerilere sahip olmak icin kendini gelistirmesi, teknolojiyi iyi

kullanabilmesi ve 6grenme ortamini da uygun sekilde hazirlamasi 6nem arz etmektedir.

Bunu saglayabilmesi i¢in 6gretmenin siire¢ i¢indeki degisimlere hazir olmast ve 6grenme

ortaminda etkin bir sekilde yer almas1 gerekmektedir.

Bu aragtirmanin amaci, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizy1l beceri diizeylerinin

dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina etkisinin ¢esitli degiskenler agisindan

incelenmesidir.

Bu arastirma kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranacaktir.

1.

Beden egitimi ve spor d8retmenlerinin cinsiyetlerine gore 21. yiizyil beceri
diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina etkisi var

midir?

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin gérev yapilan okul tiiriine gore 21.
ylizy1l beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina

etkisi var midir?

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gorev yapilan okul kademesine gore
21. yiizy1l beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim

tutumlarina etkisi var midir?

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore 21. yiizyil
beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina etkisi

var midir?

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin medeni durumlarina gore 21. yiizyil
beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlarina etkisi

var midir?



6. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ¢alisma yillarina (hizmet siireleri)
gore 21. yiizyil beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim

tutumlarina etkisi var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Yerli kelimesi o ortamda dogan anlamina gelmektedir. Dijital yerli tanimi ise internetin,
dijital teknolojilerin yogun olarak kullanildig1 donemde diinyaya gelmis ve bu teknolojilerin
icinde biiylimiis dijital diinyay1 dogal bir sekilde benimsemis kusaga denir. Bu kusaktaki
ogrenciler teknolojiyi giinliik yasamlarinin bir pargasi olarak kullanmis ve teknolojiye
hizlica adapte olabilmislerdir. Bu durum karsisinda ogretim siirecinin yapi tasi olan
ogretmenlerin, oOgrencilerin beklentilerini karsilayip, ©6grenmelerine en iyi katkiy1
saglayabilme adina 21. yiizyill becerilerine sahip olmasi gerekmektedir. 21. yiizyil
Ogretmeninin egitimde reformlar yapmasi sarttir. Dijital yerlilerin ekonomik ve toplumsal
degismeler yiiziinden egitim miifredatin1 da degismeye itmistir ve bu degisimler olmadig1
takdirde siniftan ¢iktiktan sonraki ihtiyag duyduklar1 21. yiizy1l becerilerinin hi¢birine sahip
olamayacaklardir (Uniivar, 2023).  Sanders ve Rivers (1996)’ya gdre, oOgrenci
performanslarini inceledikleri ¢alismalarinda yiiksek performansla 6gretmenin Ogrenci
performansin1 %90'a kadar ¢ikarabildigini, diisiik performansh 6gretmenin ise Ogrenci
performansini %37'ye kadar diisiirebildigini ve bu ogretmenler arasinda %53'liik bir fark
oldugunu ortaya koymuslardir. Gorildigli iizere 06gretmen performansi &grenci
performansin arttirmaktadir. Dolayisiyla 6gretmenlerin 21. yiizyil toplumuna o6grenci
hazirlarken kendisinin de 21. yiizy1l becerileriyle donanmig olmalidir. Ayrica Burns ve
Sinfield (2004)’te 6gretim siireclerini 6gretmenlerin bireysel 6zelliklerinin sekillendirdigini
one slrmiistir. Bu da 21. yilizy1l 6gretmeni olmak bilgi ile 21. yiizyil becerilerini

harmanlay1p, bu beceriler iizerinde farkindaligin arttirilmasini saglamasi 6nem tagimaktadir.



Alan yazini incelendiginde, 21. yiizyil becerilerin iizerine yapilan ¢alismalarin giin gegtikce
arttig1 goriilmektedir. Bu da 21. ylizyil becerilerinin her gecen giin biraz daha 6nem
kazandig1 anlamina gelmektedir. Alan yazinda (Aydin, 2019; Aygiin, Atalay, Kili¢ ve Yasar,
2016; Bulut, 2022; Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa, 2019; Ekici, Abide,
Canbolat ve Oztiirk, 2017; Erdogan, 2020; Gokbulut, 2020; Giiriiltii, Aslan ve Alc1, 2019;
Ozdemir, 2021; Soruklu, 2022; Toptal, 2021; Uyar ve Cigek, 2021; Uniivar, 2023; Yal¢in
Incik, 2020) 21. yiizy1l becerileri iizerine ¢alismalar yapilmis, bu ¢alismalar beden egitimi
ve spor O6gretmenlerinin disinda farkli alanlara odaklanmistir. Alan yazinda beden egitimi
iizerinde yapilan calismalar da bulunmaktadir (Cetin, 2022; Giiler, 2019; Sa¢malioglu,
2019). Bu ¢alismalar beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen
adaylari iizerinde yapilmigtir. Fakat bu ¢caligmanin konusu kapsaminda beden egitimi ve spor
ogretmenleri tizerinde 21. yiizyil becerileri, dijital okuryazarliklar1 ve uzaktan egitime karsi
tutumlart hakkinda g¢alismaya ulasilamamistir. Buradan yola ¢ikarak 21. yilizyil beden
egitimi ve spor o6gretmenlerinin 21. yiizyil 6greten becerilerine ne diizeyde sahip oldugu,
kendini ne diizeyde yetistirip gelistirdigi (yaratici diisiinme, problem ¢dzme becerileri vb.),
teknolojiyi 0gretme siireclerine ne kadar entegre edebildigi, giivenli internet kullanimu,
glivenilir bilgiye ulagsma, dijital okuryazarlik diizeyleri, salginlar ve dogal afetler gibi
durumlarda uzaktan egitime her an hazir olma durumlari, uzaktan egitime karsi tutumlari
gibi konularda beceri diizeylerinin arastirilmasi 6nemli bir yere sahip olacaktir. Ayrica bu
calismanin sonuglar1 beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizyil becerilerine ne kadar
hakim olduklarinin farkina varmalarini destekleyebilir. Milli Egitim Bakanligi
biinyesinde beden egitimi ve spor Ogretmenleri adina egitsel Onlemler alinabilir ve

ogretmenlere yonelik gelistirici planlamalar yapilabilme konusunda avantajlar saglayabilir.

1.4. Varsayimlar

Arastirma kapsaminda beden egitimi ve spor Ogretmenleri tarafindan doldurulan anket

formlarina verilen bilgilerin gercek ve yansiz oldugu,
5



Orneklem grubunun evreni temsil ettigi,

Veri toplama araglarina verilen cevaplarin dogru ve samimi oldugu varsayilmistir.

1.5. Siirhliklar

Bu aragtirma, 2022-2023 egitim 0gretim yili Ankara ili Milli Egitim Bakanligi’na bagh
devlet ve 6zel okullarinda gorev yapan beden egitimi ve spor 6gretmenleri ile sinirlidir.
2022-2023 egitim 6gretim yilina kadar en az 1 yil uzaktan egitim yapmis beden egitimi ve
spor 6gretmenleri ile sinirhidir.

Olgeklerin 6lctiigii 6zelliklerle smirlidir.

Arastirmada kullanilan istatistiki analizler ile sinirlidir.

1.6. Tanmimlar

21. ylizyil becerileri: 21. yiizy1l becerileri elestirel diisiinme, problem ¢dzme, etkili iletisim,
teknoloji okuryazarligy, is birligi icinde ¢alisma, girisimci olma, yaratici 6zellikler tizerinde
durma ve yenilik¢i olmak gibi genel kavramlar ile tanimlanmaktadir (Ozgelik ve Tugluk,
2018).

Dijital okuryazarlik: Belirli yasam durumlar1 baglaminda, dijital kaynaklar1 tanimlamak,
bunlara erismek, yonetmek, entegre etmek, degerlendirmek, analiz etmek ve sentezlemek,
yeni bilgiler olusturmak, medya ifadeleri olusturmak ve basgkalariyla iletisim kurmaktir (Ng,
2012).

Uzaktan egitim: Posta yoluyla yiizyillar 6nce baslayan asama asama radyo, televizyon,
yazigma sistemi, multimedya sistemleri ile gelisen internet web sistemleriyle son halini alan
egitim sistemidir (J. T. Clark, 2019).

Tutum: Ogrenilmis tercihlere dayanarak bir nesneye yonelik 6n egilimdir (Tavsancil, 2018).



BOLUM II

GENEL BIiLGILER

2.1. 21. Yiizyil Becerileri

21. yiizy1l becerileri bir disipline yonelik olmaktan ¢ok genel ve kapsamlidir. S6z konusu bu
beceriler sadece akademik alanda meydana gelmemektedir. Bu beceriler genel olarak gergek
yasamin tiim uygulama alanlari ile ilgilidir (Ekici vd., 2007). Alan yazini incelendiginde 21.
yiizy1l becerilerine farkli ger¢evelere yonelik analizi sonucunda VVoogt ve Roblin (2010) bu
becerilerin 6 alanda toplanmis oldugunu tespit etmislerdir. Bu beceriler sekil 1 de

gosterilmistir.

21. Yuzyil Ogrenme Toplulugu- Partnership

for 21st Century Skills (P21) EnGauge, Assessment and Teaching of 21st

Century Skills (ATCS)
Ulusal Egitim Teknolojiler: Standartlari-

National Educational Technology Standard
(NETS) Avrupa Birligi- European Union (EU)

Ekonomik Is birligi ve Kalkinma Tegkilati-
Organization for Economic Cooperation and Kuzey Merkez Bolgesel Egitim Laboratuvar: -
Development (OECD) en Gauge North Central Regional Educational

Laboratory (NCREL)

Sekil 1. 21. ytizy1l becerileri alanlari



2.1.1. ISTE/ NETS 21. Yiizyil Becerileri

Uluslararas1 Egitim Teknolojileri Dernegi (ISTE) tarafindan olusturulan Ulusal Egitim

Teknolojisi Standartlar1 (NETS), oOgrencilerin, O0gretmenlerin ve yoOneticilerin egitim

stireglerinde teknolojiyi etkili bir sekilde kullanabilmeleri i¢in gereken bilgi ve yeteneklerin

tanimlandig1 bir dizi hedef ve standartlar biitiiniidiir (Voogt ve Roblin, 2010).

ISTE/ NETS

21. yiizy1l Becerileri

Yaraticilik ve yenilik

Yaratic1 diistinme iiriin gelistirme teknolojiyi kullanma
siirecleri elestirel diisiinme ve problem ¢cézme.

iletisim is birligi

Ogrencilerin is birligi icinde calismasi dijital medyay1
kullanmasi.

Arastirma ve bilgi akis:

Dijital araglarla bilginin toplanmasi kullanilmas: ve
degerlendirilmesi.

Elestirel diisiinme
problem cézme

Ogrencilerin arastirma ve planlama yapmalar1 projeleri
yonetmeleri sorunlar ¢ézmeleri uygun dijital araglar:
kullanmalari ve bilingli karar vermeleri i¢in elestirel
diisiinme becerilerini kullanmalari.

Dijital vatandashk

Teknoloji ile ilgili toplumsal ve kiiltiirel sorunlari anlama.

Teknoloji islemleri ve
kavramlam

Ogrencilerin teknoloji kavramlarini sistemlerini anlamalari.

Sekil 2. ISTE/ NETS 21. yiizy1l becerileri

2.1.2. OECD 21. Yiizy1l Becerileri

OECD 21. yiizyil becerilerinin 6zellikleri asagidaki sekilde gosterilmistir.



Araclan etkilesimli Dil sembollerini etkilesimle kullanma bilgiyi etkilesimli kullanma
olarak kullanma teknolojiyi aktif olarak kullanma.

Heterojen Baskalan ile ivi iliski kurma bir giin takum halinde calisma is
gruplarda etkilesim birligi yapma, ¢atismalar: yonetme.

Biiyiik resmin icinde hareket etmek swmurlann ve ihtiyaclari

Ozellikle davranma
savunmak.

OECD
21. yiizyil Becerileri

Sekil 3. OECD 21. yiizy1l becerileri

2.1.3. NCREL 21. Yiizyil Becerileri

Bu beceride 0gretmenler yoneticiler ve 6grencilerin 21. yiizyil becerilerini gelistirmek

amaclanmistir (Voogt ve Roblin, 2010).

Sonuglari planlama ve yénetme uygun kaliteli firfinler tiretme

Yitksek uretkenlik yetenegi Gergek diinya araclarim Etkin kullanabilme
Eitkili iletisim Takim ruhu Is birligi ve kisiler arasi beceriler, interaktif

iletisimsel sosyal vatandas sorumlulugu

Ust diizey diisiinme ve akil yiiriitme uyum ve karmasikhi:

Yaraticl diisiinme N .
g yanetme meraklilik yaraticilik ve risk alma

!

NCREL
21. yiizy1l Becerileri

Gorsel bilgi okuryazarligi, Cok kiltirlilliik oluryazarlii ve
Dijital okur vazarhk [diresel farkindalik temel bilimsel ekonomik wve teknoloji
okurvazarligi

Sekil 4. NCREL 21. yiizy1l becerileri

2.1.4. ATCS 21. Yiizy1l Becerileri

Microsoft, intel tarafindan desteklenen ve gelistirilen bir proje olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
proje 21. yiizy1l becerilerinin tamamlamay1 saglama, siniflarda yenilik¢i degerlendirme

gorevlerini saglamay1 amaglar (Voogt ve Roblin, 2010).



- i elestirel diistinme problem ¢dzme karar verme yaraticilik yenilik
Diisiinme yollar:

= iist bilis.
=
- g Calisma yollarn is birligi takim calismasi ve iletisim.
(O]
i)
E Calisma araclari bilgi ve iletisim teknolojileri okur vazarlig: bilgi okurvazarligi.
-
i~
L]

bireysel ve sosyal sorumluluk, yasam ve kariyer bir giin yerel ve

Dinyada yasam kctiresel vatandaslhk.

Sekil 5. ATCS 21. ylizy1l becerileri

2.1.5. EU 21. Yiizy1l Becerileri

EU 21. yiizy1l becerileri cerceveleri asagida sekilde gosterilmistir (Ozgelik ve Tugluk, 2018).

Girisim ve girisimcilik duyarliligi.

Sosyal Vatandaslik ve yeterliligi.

Kiiltiirel farkindalik ve ifade etme.

Ogrenmeyi 6grenmek.

EU
21. yiizy1l Becerileri

Ana dilde iletisim.

Yabanc dilde iletisim.

Dijital yeterlilik

Sekil 6. EU 21. ylizyil becerileri
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2.1.6. P21 21. Yiizyil Becerileri

K12 egitimin merkezine 21. yiizyll becerilerini yerlestirmek amaciyla Amerika'da
gelistirilmistir. P21 iizerinde incelemenin en ¢ok yapildigi kabul edilen becerilerden biridir.

Bu 21. yiizy1l becerilerine ait 6zellikler asagida sekilde gosterilmistir (Ozgelik ve Tugluk,

2018).

g Ogrenme ve Yﬂra.thllllE ve yenilenme, ile.tlig.im ve ig birligi, problem ¢ézme,
= yvenilenme becerileri elestirel diisiinme, problem ¢ézme.
@

= E Bilgi Medya ve Bilgi iletisi}n teknoloji yazarhigi, medya okuryazarligi, bilgi

A« =  teknoloji becerileri ~ Okuryazarligi.
2 . Esneklik ve uyum, firetkenlik ve hesap verilebilirlik, liderlik ve

] Yasam ve kariver P . . S

- L sorumluluk, girisimeilik ve 6z ydnetim bir giin sosyal ve
~ becerileri ’ -

kdiltiirler aras: beceriler.

Sekil 7. P21 21. ylizy1l becerileri

2.1.6.1. Ogrenme ve yenilenme becerileri

Ogrenme, insan beyninin gorevlerinden biridir. Yenilenme, inovasyon kavrami olarak da
tanimlanabilir ve egitimde ise yeni bir hizmet yeni bir fikir {retme siireci
olarak tanimlanmaktadir. P21 ayrica beyin firtinasi, yaratici diisiinme gibi disiince
yollarinin kullanilmasiyla yeni fikirler liretme ve bu fikirleri iiretirken lst diizey g¢aba
gbsterme ve is birligi yapilmasini ifade eder (Ozgelik ve Tugluk, 2018). Yenilenme becerisi
olan gretmenlerin 6gretim etkinliklerini tasarlarken 6grencilerin yaratict yonlerinin ortaya

cikmasini ve 6zgiir fikirler olusturmasini destekler.

2.1.6.2. Bilgi medya ve teknoloji becerileri

Giin gectikce teknolojideki degisim ve teknoloji kullaniminin artmasi kisilerin hayatlarinda

bilgisayar teknolojilerini kullanmasini gerekli hale getirmistir. Bu agidan etkili bir vatandas

11



olabilmek i¢in bilgi okuryazarlig1 bilgisayar teknolojileri kullanima ve medya okuryazarhigi

gibi beceriler 6n plana ¢ikmistir (Battelle, 2019).

2.1.6.3. Yasam ve Kariyer Becerileri

Giin gectikce hayatimizdaki bilgiler ¢ogalmaktadir fakat bu bilgiler artik gilinlimiiz insan1
icin yeterli gdriilmemektedir. Insanlarm bu kosullarda 21. yiizy1l becerisi olarak tanimlanan
yasam ve kariyer becerilerini gelistirmesi gerekmektedir. Uyum becerisi Ogretmenlik
mesleginin ve diger meslekler igin farkli ortamlara ve farkli goriislere uyum saglayabilme

adina onemlidir (Battelle, 2019).
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okuryazarhgi

Teknoloji
okuryazarhgi

Gorsel bilgi
okuryazarligi

Cok kaltarlt
okuryazarlik ve
kiresel farkindalk

kavrama

Arastirma ve Bilgi
Akicilig

Bilgiyi elde etmek,
bilgiyi kullanmak
ve degerlendirmek
icin digital arag
uygulamalarini
kullanma

P21 NCREL ATCS (Assesment NETS/ISTE EU OECD
(Partnership en Gauge A Tatiingy (National (European (Organlsat.:lon e
of 21 Century ! ¥ Economic Co-
for 21+ (North Central < Educational Union) <
5 Skills) operation and
Century Regional Technology Dexetbmment)
Skills) Educational Standards) P
Laboratory)
Ogrenme ve Yaratici Dugsiinme | Dustinme Yollari | Yaraticilik ve Ogrenmeyi | Heterojen
Yenilenme inovasyon Ogrenme gruplarla
Tt Uyum, Yaratici ve Gl
Becerileri . ; i . Etkilesim
karmasikligin Inovasyon Yaratici disinme, lletisim
Yara.tlallk ve ust?smfien gelme Elestirel bl|gllyj yapl!‘anf:llr.rjna Ana dilde ?lggrlerlyle iyi
yenilenme, ve 0z yonetim o ve Urtine dontsttrme | " ° iliskiler kurma
distinme, = s iletisim
: 4 = ve surecte teknoloji B e S o
Elestirel Merakli, risk alma problem ¢é6zme Lullanmmi kurma Isbirligi icinde
Disinme ve yaraticilk ve karar verme, Yabana dil takim halinde
ve Problem s ST Elestirel disiinme, SO calisma
A Etkili lletisim Bilististl £ ile iletisim
Cozme, problem ¢6zme ve
; farkindalik kurma Karmasik olaylari
figi s Takim halinde karar verme s A
lletisim ve S yonetim ve ¢ézme
o e isbirligi icinde m TR
Isbirligi e lletisim ve Isbirligi
S, Calisma Yollari 5 e
- Digital medya
Kisisel, sosyal o
lletisim kullanimi
ve vatandas
sorumlulugu, isbirligi iletisim kurma
interaktif etkilesim isbirligi icinde calisma
Yasam ve Yiiksek Uretkenlik | Diinyada Yasama | Digital Vatandaslk Kalturel
g:szﬁlreri Planlama ve Kiresel ve yerel Kulttrel ve sosyal tnirdali
Yonetim vatandaslik konulari teknoloji Sosyal ve
Esneklik Araclan etkili Vs vl lyar aracihigi ile anlamak vatanq.aihk
ve Uyum yeterliligi
i kullanma s
Yetenegi Kisisel ve sosyal Girisimci
e - Uretim yetenegi ve | sorumluluk e
Girisim ve Oz o . s duyarhhg
Vénotiri yuksek kalite (Kalturel
Farkindalik)
Sosyal ve
Kulttrlerarasi
Beceriler
Liderlik ve
Sorumluluk
Bilgi, Medya Digital Cag Calisma Araclar Teknolojik Digital Teknoloji
ve Tek_no!o;l Okuryazarhgi Bilgit akuryazadlig; Uygulamalar ve yeterlilik araglarinin
Becerileri o Kavramlar kullanimi
Temel, bilimsel, Bl Tietisi
Bilgi ekonomik T I?nl | ,;9 Teknolojinin anlamini,
okuryazarhgi | ve teknoloji O . sistemlerini ve .
okuryazarligi Diiiyazatig uygulamalarini s
Medya metin kullanimi

Bilgi kullanimi

Teknoloji
kullanimi

Sekil 8. 21. yiizy1l becerilerinin alan yazinda siniflandirilmas1 Voogt, J. & Roblin, N. P.

(2010). 21st Century skills: Discussion paper. University of Twente.
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2.1.7. Ogretmen Yeterlilikleri

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda 6gretmenligin bir "ihtisas meslegi" oldugu
vurgulanmaktadir. Yine bu Kanunun 45'inci maddesinde "Ogretmen adaylarinda genel
kiiltiir, 6zel alan egitimi ve pedagojik formasyon bakimindan aranacak nitelikler Milli
Egitim Bakanliginca tespit olunur." ifadesi yer almaktadir. “652 sayili nitelikler Milli Egitim
Bakanlig1 Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 15. maddesinin
(a) fikras1 geregi dgretmen nitelik ve yeterliklerin belirlenmesi gdrevi Ogretmen Yetistirme
ve Gelistirme Genel Miidiirliigiine verilmistir.” (MEB, 2017). Iyi egitim esittir iyi
ogretmendir. Egitimin kalitesini 6gretmenler dogrudan etkilerler ve 6gretmen etkisi 6grenci
basarisinda yadsinamaz. Ogrencilerin etkili bir sekilde yetistirilebilmesi igin bunlarin
egitiminde onemli yeri olan 6gretmenlerin tutumlari, bilgileri ve becerileri gibi 6zelliklere
sahip olmast 6nemlidir. Tutum, deger, bilgi ve beceri anlaminda 6gretmende bulunmasi
gereken ozellikler alan yazini tarandiginda yeterlilik anlamma gelmektedir. Ogretmenlik
Oncesi ve sonrasinda 6gretmenlik mesleginin yeterliliklerini ve gerekliliklerini yerine
getirebilmek onemlidir. Ogretmen yeterlilikleri ile iliskin &zellikler tantmlanmistir (MEB,
2017, 2018; Melvin, 2011). MEB o6gretmenlik meslegi genel yeterliliklerini mesleki bilgi,
tutum, degerler ve mesleki beceri olmak tizere birbirini tamamlayan ve birbiriyle iliskili ti¢

yeterlilik alanindan olugsmaktadir (MEB, 2017).
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o S e— 1\"” vi ve Evr
Al. Alan Bilgisi B1. Egitim Ogretimi Planlama | CI. R LA L B B
Degerler
Alamnda sorgulayici bakig
?clfml..kap say?cz}k YRS Egitim 6gretim siireclerini etkin Milli, manevi ve evrensel
jleridrizevas nmn=q) bir sekilde planlar degerleri gozetir
metodolojik ve olgusal ? P . g = k
bilgiye sahiptir.
SIL g Ogrenme Ortamlari o .
A2. Alan Egitimi Bilgisi B2. C2. Ogrenciye Yaklasim
g g Olusturma g Y ?
Biitiin 6grenciler igin etkili }
Alanmm 6gretim progranina dgrenmenin gerceklesebilecegi Ogrencilerin geligimini
ve pedagojik alan bilgisine saglikli ve giivenli 6grenme destekleyici tutum sergiler.
hakimdir. ortamlar1 ile uygun 6gretim
materyalleri hazirlar.
Ogret Ogr : ; & ATy
A3. Mevzuat Bilgisi B3. lee l n.e vf Ugrenme C3. Iletisim ve Is Birligi
Siirecini Yénetme
) Ogrenci. meslektas. aile ve
Ogretme ve 6grenme siirecini egitimin diger paydaslan ile
etkili bir sekilde yiirtitiir. etkili iletisim ve is birligi
Birey ve dgretmen olarak ;‘:lai' Ve MEh
e (1 “ : isisel ve Mesle
gorev. hakve B4. Olgcme ve Degerlendirme C4. T
sorumluluklarma iliskin Gelisim
mevzuata uygun davranir. = ] . .
b Olgme ve degerlendirme, Oz degerlendirme yaparak,
yontem, teknik ve araclarum kisisel ve mesleki gelisimine
amacina uygun kullamr. yonelik caligmalara Katilir.

Sekil 9. Ogretmenlik meslegi genel yeterlilikleri MEB. (2017). Ogretmenlik meslegi genel
yeterlikleri. Ankara: Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii.

2.1.8. 21. Yiizy1l Ogretmeninin Ozellikleri

MEB, ISTE standartlari, Lemov (2010) ve Melvin (2011)’e ait 21. Yiizyil 6gretmen

becerileri Sekil 10, Sekil 11°de gosterilmistir.
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Degerlere
sahip
Demokratik i Yaratica
II ..i'd--‘llll
e

Teknolojivi
etkili
kullanma

Disiplinler
arasi
cabisabilme

Etkileyici
giidiileyici

Sekil 10. 21. yiizy1l 6gretmeninde bulunmasi gereken 6zellikler
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MEB genel 6gretmen yeterlikleri Ogretmenler igin ISTE Standartlar:

* Kisisel ve mesleki degerler- * Ogrencilerin dgrenmelerini
mesleki geligim kolaylastirma ve yaraticilifini
* Ogrenciyi tamima tegvik etme
* Ofretme ve 8renme siireci * Dijital ¢aga uygun renme
* Ogrenmeyi, geligimi izleme ve ortamlari ve degerlendirme
degerlendirme etkinlikleri tasarimlama ve
* Okul, aile ve toplum iligkileri gelistirme
* Program ve igerik bilgisi * Dijital ¢agda galisma ve
ogrenme konusunda model
olma
* Dijital vatandaglikta model
olma
* Mesleki geligim ve liderlik
ctkinliklerine katilma

21. yy 6gretmen becerileri

* Yiiksek akademik beklenti

olusturma * Degigim igin ortamlar

* Akademik basan igin planlar dﬁmllez:n " y
yapma Kisise materyall

* Dersi yapilandirma ve sunma diizenleme

* Ogrencinin derse katilimim * Yansitic: retim modeli
saglama * Lider olarak model olma

* Giiglii bir suf kiiltiirii * Ders aralarinda uygulamalar
olugturma yapma

* Yitksek davranissal beklentiler * Ebeveynler ile isbirlii yapma
olusturma ve siirdiirme ¢ Kalic1 bir grenme gevresi

* Karakter ve diiriistliigi olusturma
yapﬂnndmma * Vatandaslik kiiltiirii olusturma

Etkili fretimin 49 teknigi (Lemov, 2010)

Nasil iyl Gfretmen olunur (Melvin, 2011)

Sekil 11. 21.yiizy1l 6greten becerileri Ozgelik, A. D. O. & Tugluk, M. N. (2018). Egitim ve
endiistride 21. yiizyil becerileri (1. baski). Ankara: Pegem
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2.1.9. Beden Egitimi Ogretmeni

Bir kisinin beden egitimi ve spor 6gretmeni olabilmesi i¢in ilk dnce beden egitimi ve spor
ogretmenligi alanindan mezun olmasi, veya spor yoneticiligi, antrendrliik egitimi veya
rekreasyon egitimi boliimlerinin birini bitirip formasyon aldiktan sonra beden egitimi ve spor
ogretmeni olabilir (Kuru, 2022). “1739 sayil1 Milli Egitim Temel kanununun 43. maddesinde
ogretmenlik meslegini su sekilde tanimlanmaktadir: Ogretmenlik, devlet diizeyinde egitim,
Ogretim, yonetim ve koordinasyon gerektiren uzmanlik meslegidir. Beden egitimi ve spor
ogretmeni ise, beden egitimi ve spor dersinin gereklerini tam olarak yerine getirebilen,
mesleki bilgi birikimi, alan bilgisi, miifredatin hedeflerine uygun hareket eden okul ici ve
dis1 faaliyetleri kontrol eden uzmanlik alani olarak tanimlanmigtir.” Tamer ve Pulur (2001)
e gore “Beden egitimi ve spor ogretmeninin tanimi Atatiirk ilkelerine bagh 6gretmenligi
kutsal bir meslek olarak bilen, siyasi propaganda yapmayan, Milli Egitim sistemine uygun
olarak ders veren, insana ve insan haklarina saygili, diiriist davranan ve 6zgiir diisiinen kisi

olarak tanimlamaktadir.”

o Beden Egitimi Dersi ile Tlgili

Ders uygulamalar: Hususlar

* Spor kolu (kulibi) galismalar
Okul i¢1 ve okul dig1 uygulamalar o Izcilik Faaliyetleri
* Halk oyunu faaliyetleri

Okul disa faalivetler ile ilgili hususlar

Beden egitimi dersinde ders alam olarak kullanilan
yerlerin bakimm

Sekil 12. Beden egitimi ve spor 6gretmeninin sorumluluklart MEB. (2000). Beden egitimi
ogretmenlerinin ders Igi ve ders disi calismalart rehberi. Ankara: Milli Egitim.
Tamer ve Pulur (2001), beden egitimi ve spor 6gretmeninin 6zelliklerini 4 baslik altinda

toplamaktadir. Sekil 13’te gosterilmektedir.
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7 oy « Spor kiyafetierinin amaca uygun olmasi,
' 4 N« Sogikl ve temiz olmak ve garunmek konusunda égrenciye 6rnek

o FizikseL | oluamas: |
P! |« Ustin fiziksel yetenek ve beceriye schip olunmas,

i‘k , « Temel becer ve koordinasyonlarinin ortalamanin Uzerinde olmasi
N vb.
/‘/H{:“'%a
“*’a « Kararl, deng‘eu, sakin, olgun kisilige sahip olunmasi,
/ \ + Yasama uyumlu ve ruhsal agidan kontrolld olunmasi
— { RUHSAL } .+ Sinif yonetiminde kararl ve 62 govenli davranis sergilenmesi,
BEDEN EGITiMi ‘»% y /. Ofrencisine karsi daima gller yizit, adil, dengell, dirist, yardim
OGRETMENININ \ V(Asz’ SeVer, SeVecen ve on yargisiz olunmasi vh.
OZELLIKLERI ;f"(:;;%"‘ « Yonetim ve organizasyona iliskin detayli duzenl saglayabilmesi
/ 4 \2 « Fikir ve dusuncelerini agik, net sekilde sazI0 ve yazilj ifade edebilmesi
2 [f ZiHINSEL ﬁ « Meslege |liskin sadece fiziksel yaterlik degil ayni zamanda bilgl

| yonunden de yeterli olunmosi
,/' « Hem alan ici hem alan disi kenulara iligkin yeterli ilgi ve birikime
% sohipolunmas ve bu yande drencilerie fikirlerin paylasmasi vb.

\\ ‘;-_.4""" gﬁ‘*’“ + Disa donuk ve uyum saglayabilir olunmast,
l“v

g

\% / ﬁ@ « Liderlik ve grup hakimiyetine sahip olunmasi.
W | SOSYAL | . Garencisine rehberlik edebilen, saygili ve 6rmek bir kisilk
olunmast,

’r.&. / « Ogrenciler igin de@il onlarla birlikte plan yapan olmast vb.
‘;f”

1
\

Sekil 13. Beden egitimi ve spor 6gretmeninin 6zellikleri

2.2. Dijital Okuryazarhk

Okuma ve yazma insanin temel olan biligsel 6zelliklerinden biridir. Okuryazarlik ise bir
yaziy1 okumadan ziyade zihinsel bir islemin otesinde sosyokiiltiirel bir fenomen olarak
goriilmektedir. Tiirk Dil Kurumu bu kavrami "okur yazar olma durumu" olarak ifade
etmektedir (BTIK, 2022). Gilster (1997)’ye gore dijital okuryazarlik, dijital ortamda bulunan
bilgiyi farkli sekillerde anlayabilme ve kullanabilme becerisi olarak tanimlamistir. Bu
tanimdan anlagilacagi gibi dijital teknoloji kullanip, bilgiye ulasma ve bilgiyi etkili bir
sekilde kullanip yeni bilgi iiretme becerisi oldugunu sdylemistir. Dijital okuryazarlik tablet,
bilgisayar, akilli telefonlar ve buna benzer cihazlar1 kullanarak dogru bilgiye ulasip bilgiyi
paylasip, bilgiyi kullanip, bilgiyi tiretmek anlamina gelmektedir (Aksoy vd., 2021). Ng
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(2012)’ye gore dijital okuryazarlik, bireylerin dijital kaynaklar1 tanimlamak, bunlara
erismek, yonetmek, entegre etmek, degerlendirmek, analiz etmek ve sentezlemek, yeni
bilgiler olusturmak, medya ifadeleri olusturmak ve baskalartyla iletisim kurmak i¢in dijital
araglar ve tesisleri uygun sekilde kullanma bilinci, tutumu ve yetenegidir. Diger bir tanimda
da belirli yasam durumlar1 baglaminda, dijital kaynaklari tanimlamak, bunlara erigsmek,
yonetmek, entegre etmek, degerlendirmek, analiz etmek ve sentezlemek, yeni bilgiler
olusturmak, medya ifadeleri olusturmak, bagkalariyla iletisim kurmak, yapici sosyal eylem
ve bu slireci yansitmak olarak ifade edilmistir. Her iki tanim da anlam iiretmek ve
baskalariyla iletisim kurmak i¢in dijital teknolojileri kullanma kapasitesini vurgular, ancak
ikinci tanim, dijital kaynaklardan bilgi bulma, degerlendirme ve sentezleme kapasitesine

daha fazla odaklanmaktadir.

2.2.1. Dijital Okur Yazarhk Alt Boyutlar:

Dijital okur yazarligin teknik boyut, bilissel boyut ve sosyal duygusal olarak 3 boyutu

bulunmaktadir.

N

Bilissel
boyut
\k-/’/
Dijital okur
yazarhk ‘
Teknik \\\___#//f Sosyal ve
. duygusal
boyut boyut /
// g

Sekil 14. Dijital okuryazarlik boyutlar1 Ng, W. (2012). Can we teach digital natives digital
literacy? Computers & Education, 59(3), 1065-1078.
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Teknik boyut: Giinliik bilgisayar teknolojilerini kullanabilme 6zelligidir. Ornegin kulaklik,
akilli tahta kullanma, depolama i¢in gerekli kalan boyutu bilme, iletisim ve sosyal aglari
kurarak kullanabilme, e-posta gonderebilme, klasor agabilme, programlarin ara yiiziinii
tanima ve bilgi sahibi olma, sekmeleri ve bunlarin ne ise yaradigini bilme becerileridir.
Biligsel boyut: Dijital bilgiyi isleme, arama, degerlendirme dongiisii ile elestirel diisiinme
becerisi iligkisidir. Ayrica belirli programlar1 6grenmek ve yapmak i¢in uygun yazilimi
degerlendirebilmek, se¢ebilmek anlamina da gelmektedir. Bununla birlikte kisinin dijital
okur yazarlik anlayisina da sahip olmalidir. Videolardan, haritalardan, modellerden gelen
bilgilerin kodunu ¢ozebilmeli, dilsel, gorsel, isitsel ve birgok multimedya kaynagindan ¢oklu
okuryazarlik becerisini gelistirmelidir.

Sosyal duygusal boyut: Sosyal, duygusal ve biligsel boyut arasindaki kesisen alanlardaki gibi
yanlis yorumlama ve yanlis anlamayi oOnlemek icin uygun dil, bireysel giivenligi,
mahremiyeti koruyarak sosyallesmek i¢in Sorumlu bir sekilde kullanmasidir. Kisisel bilgileri
miimkiin oldugunca gizli tutar, ne zaman tehdit edildiginin farkina varir ve bununla nasil

basa ¢ikacagini bilir (Ng, 2012).

2.3. Uzaktan Egitim

Gegmisi yaklasik olarak 300 yil once posta ile baslayan uzaktan egitim, asama asama
geliserek giinlimiize ulagmistir. Uzaktan egitim tanim olarak “egitimci ve O08renen kisi
birbirlerinden uzak mesafelerde oldugunda uygulanan herhangi bir resmi 6grenmedir.” (J.
T. Clark, 2019). Toker Gokge (2008)’e gore uzaktan egitim, belirli merkezlerden yiiriitiilen
egitimin kigilerin 6zel olarak planlanmis araglarla 6grenmesine olanak saglayan egitim
bicimi olarak tanimlamistir. Uzaktan egitim geleneksel egitim modellerinin yapisindan farkli
olarak daha esnek bir yapiya sahiptir ve bu egitim sisteminde 6grencinin sorumlulugu ¢ok
daha fazladir. Uzaktan egitimde sinif yoOnetimi, disiplin anlayis1 normal egitim
ortamindakinden ¢ok daha farkli bir egitim modelidir (Cabbar, 2023). Uzaktan egitim

senkron ve asenkron (gevirim i¢i, c¢evirim dis / online, offline) iki sekilde
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gergeklestirilebilmektedir. Uzaktan egitim Senkron 6grenmede Ogrenci ve Ogretici ayni
zamanda karsilikli olarak 6grenim gerceklestirirken asenkron 6grenmede ise Ogrenci ve
ogretici birbirinden farkli zamanlarda calisabilir (Uniivar, 2023). Toplumlarin gelismesinde
en onemli etkenlerden biri egitimdir ve bu sistemin gelismesi i¢in Onemli yatirimlar
yapilmalidir. Artan niifusla beraber toplumlarin egitim ihtiyacint ¢dzmesi egitim
sorunlarindan biridir. Gelismekte olan, gelismis ya da gelismemis tilkeler egitim sistemlerini
cagin sartlarina gore gelistirme ve yenileme faaliyetlerini hizlica devam ettirmelidirler
(Isman, 2022). Bu yenilikler agisindan Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanligi'na bagl okullarda
ilk ve ortadgretim seviyesinde uzaktan egitimde kullanilan araglara bakacak
olursak 6grenciler icin televizyon kanali (EBA TV), egitim bilisim ag1 (EBA) ve

dgretmenler icin dgretmen bilisim ag1 (OBA) iizerinden uzaktan egitimler yapilabilmektedir.
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Uzaktan egitim gelisim sdrecleri
Erizim telmolojilerinin nitelikleri

Uzaltan efitim relmolojileri ve Esneblik “Vilksak d..“m_ ”
erizimn tekmolojilerinin birlegimm = Ver Materyal ka]:tegj nteraltif

mater) Erigim
ekupla Ererim basum Evet Evet Exet Evet Hovr
Cakl iva modeli hasm Evet Evet Exet Evet Hovr
Seg koazet Evet Evet Exet Evet Hovr
rirzel kazat Evet Evet Exet Evet Hovr
BE Ili"':;;15“'-1}‘“. E"E’“E“‘u i Evet | Ever | Ewvet Evet Evat
Interaktif video ) ) )
O disk ve teyp Evet Evet Exet Evet Evet
TCUNCU KUSAK
Tele SErenim modeli sesli Hayr Hayr Haymr Hav Evat
telekonferans
“idea konferans Hoyr | Hovr | Haowo Hayw Evet
afitsel TV radyo vavim ve sesli
Telakonfarans Hayr | Hayw Hayw Evet Evet
DORDUNCTU KUSAK
Eznek G8renme maodeli anline Evet Evet Exet Evet Evat
atkilesimbi ¢okla Medya (I
Intermet Termelli vy erigimii
keaynaklar Evet Evet Exet Evet Evwet
Eilzizavar Tamelli il=tisim Fres Evat Exet Evet Evet
Tleri :ﬂ: ; deli

esnek fErenme modeli i . .

modali (INDI
Intermet Termelli www erigimbii
keaynaklar Evet Evet Exet Evet Evet
otomatik cevaplamal bilpisayvar
Temelli iletigim sistemlerinin Eves Fuves Evet Evat Evat
koollamnm
Eampis gmzinden binomsz]l
siireg ve kaynaklara erigim Evet Evet Evet Evet Evet

Sekil 15. Uzaktan egitim siiregleri Usun, S. (2006). Uzaktan egitim (1. basim). Ankara: Nobel
Yaym Dagitim.
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2.3.1. Uzaktan Egitimin Yararlari ve Simirhiliklar:

Her sistemin yararlari oldugu gibi sinirliliklart da vardir. Veletsianos (2010)’da geleneksel

egitime gore uzaktan egitim kullanilan zengin igerikler ve teknolojik araglar sayesinde

ogrenenler i¢in daha etkin ve kalic1 6grenmeler sagladigini sdylemistir. Uzaktan egitimin

yararlar1 ve siirliklar1 Sekil 16°da gosterilmistir.

Uzaktan egitim

Yararlari

Sinirhihiklan

= Her yverde ve her zaman gergeklegehilir.
= Diaha etlali ve izl GZrenme zaZlar

» Adapte olimmas kolay ve GErenen
odally efitum sunar.
= Efifim igeriklen giincel ve givenilirdir.
& Ao anda daha gok insana aym igerikien
faydalanma sans verir.

- pgrmm topluluklarmin olugmasimi
saflar

= Basta maliyet yiikselk: olsa da sonradan
bu durum tersine dner.

» OZrenci bagan ve gelisimi daha kolay
» I3 ditnyasiyla eg zamanh i5 yapmaya
imk&En tanmr

& “Bilgisayar kullanma becerilerine duyulan
ihtivag,

# Tasarlammasinm uFun Zaman almas ve
malryetinin yilksek olmas,

e Ogrenci-dgrenci, &renci-dgretmen
etlalegimimi kasitlamas,

» Bireysel Gfrenme becernsi digik
cgrencileri zorlamasi,

» Ogrenci ve Ggretmenlerin telmik destege
ihtivag duymas,

& Telmeloji kullammiayla ilgili bilgi
ekzikliklerinden kaynaklanan sommlarm
efittmeilere pedagojik efgifim materyali
hamrlamada sikan yagatmasy,

& Becen ve tutuma vénelk davramsg
karandumada etlhizmin az o
& Uypnlama gerektiren derzlerde yetersiz
olmas:,

= Bilizzel karanimlarda gosterdizi bagarm,
duyrzsal dzellikler kazandumada ve
davramsglarnn geligtirilmesinde etkisinin
aralmasi,

» Ogretmenlerin 6&renci kontrolia
szaglayamamas ve ammnda donit
Verememesi,

s Cahgan bareylerin dinlenme zamanlarnm
efrtim igin avumalarmm motivasyon ve
fﬁ.ﬂﬂ.ﬂma sorunlar ¥ aratmas:_,

e rkaterhgl

2

grenn::lerm vagadif &
s-::rrul:llar icin gereken v

bulamamas.
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2.4, Tigili Arastirmalar

Bu boliimde 21. yiizy1l becerileri, Dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim ile ilgili yapilmis

caligmalar hakkinda bilgi verilmektedir.

2.4.1. 21. yiizy1l Becerileri ile Tlgili Arastirmalar

21. yiizy1l becerilerini farkli 6rneklem grubu ve farkli konularla ele alan bir¢cok ¢alisma
bulunmaktadir. Bu konu ile ilgili yapilan bazi ¢calismalar agagida verilmistir.

Kozluk (2021)’de beden egitimi ve spor Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gdéren 305
Ogretmen aday1 tlizerinde yaptig1 calismasinda, 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil becerileri
kapsaminda bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliliklerine etkili olan faktérlerin incelemis.
Arastirmanin sonucunda, 6gretmen adaylarinin 21. yiizyil becerileri kapsaminda bilgi ve
iletisim teknolojileri konusunda bilgilerinin bulundugu, bilgi ve iletisim araglarin1 egitimde
kullaniyor olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Giiler (2019)’da beden egitimi ve spor Ogretmenligi bolimiinde okuyan 141 Ggrenci
iizerinde yaptig1 ¢caligmada beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimi 6grencilerinin 21.
ylizyil becerileri 6z-yeterlik algilarini incelemis. Beden egitimi ve spor 6gretmenligi bolimii
ogrencilerinin 21.yiizy1l becerileri 6z-yeterlik algilar1 6grencilerin cinsiyet, siif diizeyi,
akademik not ortalamasi, mezun olduklar lise tiirtine goére anlaml farklilik gostermedigi
sonucuna ulasilirken, yas ve lisansiistii egitim yapma istegi lehine anlamli farklilik gosterdigi
sonucuna ulasilmistir. Ayrica lisansiistli egitim yapmak isteyen dgrencilerin gelisimlerini
stirdiirmek, kendilerini gelistirmek ve akademik kariyer yapmak gibi amaglar1 oldugu igin
diger 6grencilere gore farkindaliklarinin daha yiiksek oldugunu séylemektedir.
Sagmalioglu (2019)’da beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimii 6grencileri tizerinde
yaptif1 calismasinda beden egitimi 6gretmen adaylarinin, mesleki 6grenme toplulugu

araciligryla 21. yiizy1l becerilerini ortaya ¢ikarma siireclerinin kesfedilmesini incelemis.
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Sonug olarak, mesleki 6grenme topluluklari, 6gretmen adaylarinin hem meslekleri ile ilgili
bilgileri hem de 21. Yiizyilda ihtiya¢ duyduklar1 becerileri 6grenmeleri i¢in uygun bir

baglam oldugu kanisina varmustir.

Ciftci, Saglam ve Yayla (2021)’de yaptiklar ¢alismada, 21. yiizyil becerileri baglaminda
Ogrenci, Ogretmen ve egitim ortamlarin1 incelemislerdir. Arastirmada 21. yiizyil
becerilerinin ve alt boyutlarinin neler oldugu, bu beceriler kapsaminda Ogrencilerin,
Ogretmenlerin ve egitim ortamlarinin sahip olmasi gereken Ozelliklerin neler olmasi

gerektigi lizerinde durulmustur.

Demir ve Arslan (2021)’de yaptiklari arastirmada, Ogretmenlerin yansitict diisiinme
egilimlerini, demokratik davraniglarin1 ve 21. yiizy1l 6greten becerilerini incelemislerdir.
Arastirma 6rneklemini ilkokul, ortaokul ve lisede gorev yapan 6gretmenler olusturmustur.
Aragtirma sonucuna gore, Ogretmenlerin demokratik davraniglari, yansitict diisiinme
egilimleri ve 21. yiizy1l becerileri alt faktorlerinin 6gretmenlerin cinsiyet ve gorev yaptiklar
Ogretim basamagina gore anlamli farklilik gosterdigi, gorev siirelerine gére anlamli farklilik

gostermedigi tespit edilmistir.

Uyar ve Cicek (2021)’de yaptiklari aragtirmada farkli branglardaki 6gretmenlerin 21. yiizyil
becerilerini incelemistir. Aragtirma Orneklemini farkli branslarda Hatay’da goérev yapan
ogretmenler olusturmustur. Arastirma sonucunda, 6gretmenlerin 21. yiizyil becerilerinin
yiksek diizeyde oldugu, hizmet i¢i egitim kurslarina katilan 6gretmenlerin 21. yiizyil
becerilerinin katilmayanlara gore daha yiiksek oldugu, ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin
21. ylizy1il becerilerinin ortaokul ve lisede gérev yapan 6gretmenlere gore daha yliksek
oldugu tespit edilmistir.

Cengelci ve Egmir (2020)’de yaptiklari calismada, Ogretmenlerin 21. yiizyil 6gretim
becerilerinin, yansitici diisiinmeyi uygulama becerilerini ne diizeyde yordadigin
incelemislerdir. Arastirma 6rneklemini ilkokul, ortaokul ve lisede gorev yapan 308 6gretmen

olusturmustur. Arastirma sonucuna goére, 6gretmenlerin 21. yiizy1l 6gretim becerileri ve
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yansitici diisiinmeyi uygulama becerileri yliksek diizeyde ve 21. yiizyil 6gretim becerileri ile
yansitici diisiinmeyi uygulama becerileri arasinda anlamli ve yiiksek diizeyde pozitif yonlii
bir iliski oldugunu ortaya koymuslardir. Ogretmenlerin 21. yiizy1l dgretim becerileri ve
yansitict  diisiinmeyi uygulama becerileri brang, kidem ve gorev yapilan kademe
degiskenlerine gore anlamli olarak farkhilasmistir. Ogretmenlerin 21. yiizy1l &gretim
becerilerinin, yansitict diigiinmeyi uygulama becerilerini yordamasina doniik regresyon
modelinin anlamli oldugu gorilmiistiir.

Ugak ve Erdem (2020)’de yaptiklar1 ¢alismada, egitimde yeni bir yon arayisi baglaminda
Ogretmenlerin 21. yiizyi1l becerileri ve egitim felsefesini incelemislerdir. Arastirma
sonucunda 21. yiizyil becerilerinin belirlenmesinde, kiiresellesme, endiistri 4.0 devrimi ve
bilgi iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin etkili oldugu, 21. yiizyilda yetistirilmek
istenen insana Ozgl niteliklerin, kiiresel piyasa talepleri dogrultusunda gelistirildigi
distiiniilmektedir.

Yalcin Incik (2020)’de yaptig1 arastirmada 6gretmenlerin yasam boyu dgrenme egilimleri
ve 21. yiizy1l 6greten becerileri arasindaki iligskiyi incelemistir. Arastirma 6rneklemini 280
lise 0gretmeni olusturmustur. Arastirma sonucuna gore, 0gretmenlerin yasam boyu 6grenme
egilimlerinin ve 21. yiizy1l 6greten becerileri diizeylerinin yliksek oldugu tespit edilmistir.
Ogretmenlerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin cinsiyet degiskenine anlamli fark oldugu
goriilmiistiir. Ayrica 6gretmenlerin yasam boyu 6grenme egilimleri ile 21. yiizy1l dgreten
becerileri arasinda pozitif yonde, orta dereceli ve anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir.
Kozikoglu ve Ozcanli (2020)’de yaptiklari ¢alismada, 6gretmenlerin 21. yiizy1l 6greten
becerileri ile meslege adanmighiklar1 arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Arastirma
orneklemini farkli branslarda gérev yapan 370 6gretmen olusturmustur. Arastirma sonucuna
gore, ogretmenlerin 21. yiizyil 6greten becerilerinin ve meslege adanmigliklarinin yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmada kadin Ogretmenlerin meslege
adanmusliklarinin erkeklere oranla daha yiiksek diizeyde oldugu, lisansiistii egitim yapmak

isteyen ve ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin 21. yiizy1l 6greten beceri diizeylerinin daha
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yiiksek oldugu, 1-5 yil aras1 deneyime sahip 6gretmenler ile 16 yil ve {izeri deneyime sahip
ogretmenlerin meslege adanmislik ve 21. yilizy1l 6greten becerilerinin daha yiiksek diizeyde
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica, 6gretmenlerin meslege adanmigliklar ile 21. yiizyil
Ogreten becerileri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli iligkilerin oldugu saptanmustir.
Giiriilti, Aslan ve Alci (2019) yapmis olduklari arastirmada ortadgretim 6gretmenlerinin 21.
yizyil becerileri kullanim yeterliklerini incelemislerdir. Arastirma orneklemini 506
ortadgretim Ogretmeni olusturmustur. Arastirma sonucuna gore, 21. yiizyil &greten
becerilerinin yiiksek seviyede oldugu tespit edilmistir. Olgcegin alt boyutlarina gore,
ogretmenlerin yonetsel, teknopedagojik, onamaci, esnek 6gretme ve iiretimsel beceriler alt
boyutlarinda yiiksek puanlar aldig1 ve ortalamanin tlizerinde 21. yiizy1l 6greten becerilerine
sahip oldugu sonuglarina ulasilmstir.

Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa (2019) yaptiklar1 arastirmada meslek lisesi
ogretmenlerinin 21. yiizy1l becerileri 6z yeterlik algilarini incelemislerdir. Arastirma
orneklemini Ankara’da gorev yapan 38 meslek lisesi 6gretmenleri olusturmustur. Arastirma
sonucuna gore, 0gretmenlerin 21. yiizy1l becerileri 6z yeterlik algisinin yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenlerin 21. yiizy1l becerileri yeterlik algilari cinsiyete, egitim durumuna
ve mesleki kideme gore farklilik gostermemistir. Ancak daha geng¢ 6gretmenlerin “6grenme
ve yenilenme becerileri” alt boyutunda diger 6gretmenlere gore daha yiliksek seviyede
olduklar1 bulgusuna ulagilmistir.

Seving ve Celebi (2020)’de yaptiklar1 arastirmada 6gretmenlerin 21. yiizyil becerilerine
iliskin yeterlik algilarinin ve bu becerileri kullanim diizeylerini incelemislerdir. Arastirma
orneklemini 130 ortaokul brans Ogretmeni ve 464 Ogrenci olusturmustur. Arastirma
sonucuna gore, 0gretmenlerin 21. yiizy1l yeterlik algilarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Cigilli ve Eryaman (2023)’te 214 ilkokul &gretmeni iizerinde yaptigi arastirmasinda
ogretmenlerin algilama diizeyleri ile 21. ylizyill Ogreten becerileri arasindaki iliskiyi
incelemistir. Arastirma sonucunda ilkokul 6gretmenlerinin 21. yiizy1l 6greten becerileri ve

teknopedagojik bilgi diizeylerinin iyi derecede oldugunu gozlemlemistir. Ayrica 21. ylizyil
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Ogreten becerilerinin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, mezuniyet alani ve
mesleki kidem degiskenlerine gore anlamli derece farklilik bulamamustir.

Girel (2023)'te 359 smif Ogretmeni ilizerinde yaptigi aragtirmasinda, 6gretmenlerin 21.
ylizy1l 6greten becerileri ve iist biligsel okuma strateji diizeylerini incelemistir. Arastirma
sonucunda &gretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerilerinin yiiksek oldugunu bulmustur.
Ayrica, Giirel arastirmasinda sinif 6gretmenlerinin 21. yiizy1l 6greten becerilerinin mesleki
kidem, yas degiskenlerine gore anlamli fark gostermedigini gozlemlemistir; fakat

ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore anlamli fark oldugunu gézlemlemistir.

2.4.2. Dijital Okuryazarhkla Yapilan Calismalar

Dizlek ve Uzun (2022)'de yaptiklari ¢alismasinda beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin  dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim tutumlari arasindaki iliskiye
bakmislar. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin dijital okuryazarliklar1 ve uzaktan egitime
kars1 tutumlarini cinsiyet, yas, mesleki kidem, egitim durumu agisindan 309 beden egitimi
ve spor Ogretmeni ile karsilagtirmiglar. Calismanin sonucunda dijital okuryazarlik alt
boyutlar1 incelenmis, yas ve cinsiyet degiskenlerinde anlamli fark bulamamus, fakat kidem
degiskeninde tutum alt boyutunda anlamli fark bulmuslardir.

S. Arslan (2019)’da yaptigi calismasinda ilkokul ve ortaokulda gérev yapan dgretmenlerin
dijital okuryazarlik diizeylerini cesitli degiskenlere gore incelemistir. Arastirmasinda Sisli
Uskiidar ilgelerinde ilkokulda veya ortaokulda gérev yapan 345 &gretmenle calismustir.
Aragtirma sonucuna goére ogretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu
goriilmiis. Ogretmenlerin cinsiyete gore dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli
farklilik bulunamamis, 6gretmenlerin internette gegirdigi siire ve kisisel bilgisayara sahip
olma agisindan anlamli farkli bulunmustur. Ogretmenlerin kidemleri ve dijital okur

yazarliklar incelendiginde ise tutum ve biligsel faktorlerde farklilik bulunamamustir.
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Kurt, Telli, Bardakg¢i, Sarsar, Orhan Goksiin ve Filiz (2022) yaptig1 ¢alismasinda 1019
ogretmenin 0z yeterlilikleri, dijital okur yazarliliklar1 ve yenilik¢i diizeylerini incelemistir.
Arastirma sonucunda o6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin oldukca yliksek
oldugunu bulmustur. Ayrica 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeyleri ile web 2.0 hizl
icerik gelistirme 6z yeterlilik inanglarinin arttigini1 bulmuglardir.

Celikkaya ve Kosker (2023)'te c¢alismasinda Kirsehir ilindeki 163 sosyal bilgiler
Ogretmeninin dijital okuryazarlik beceri diizeylerini ¢esitli degiskenler agisindan
incelemistir. Arastirmanin sonucuna gore sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik
diizeylerinin yiiksek ¢iktigini1 bulmuslardir.

Gokbulut (2021)’de ¢alismasinda Zonguldak ilindeki 210 6gretmenin dijital okuryazarlik
diizeyleri ve hayat boyu 0grenme egilimlerini arastirmistir. Arastirmanin sonucuna gore
ogretmenlerin dijital okuryazarlik diizeyleri cinsiyete, egitim durumuna, brang degiskenine
gore anlamli bir farki rastlanmigtir. Fakat Gokbulut, 46 yas ve tizerinde olan 6gretmenlerin
okuryazarlik diizeylerinin daha genc olanlara gére daha az oldugunu bulmustur.

C. Arslan (2023)’te ¢alismasinda 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeyleri ve yardimet
teknolojilere yonelik tutumlarini incelemistir. Arastirmaya 225 6zel egitim Ogretmeni
katilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore 6zel egitim 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik
diizeylerine ve yardimci teknolojilere yonelik tutumlarinin yiiksek oldugunu bulmustur.
Ayrica dijital okuryazarlik diizeyleri cinsiyet mesleki kidem yas 6grenim durumu goérev
yaptigt okul tiiriine gore anlamli farklilik bulunamamustir. Fakat C. Arslan, bilgisayar
okuryazarlig1r (donanim ve yazilim) hizmetci egitim alma durumlarina gore anlamh fark
bulmustur.

Ocak, Cengelci ve Yurtseven (2022) Afyon ilinde 367 6gretmen {izerinde yaptigi dijital
okuryazarlik ve yasam boyu 6grenme egilimleri arasindaki iligkiyi incelemistir. Ocak,
yaptig1 caligmasinda 6gretmenlerin dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin ve yasam boyu
Ogrenme egilimlerinin yiiksek oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ayrica dgretmenlerin yasam

boyu egilimleri cinsiyet ve dijital okuryazarlik becerilerin ortak etkilerinin anlamli oldugunu
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bulmusken; kidem, brans, kademe ve dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin ortak etkisinin
olmadigini bulmustur.

C. Dogan ve Birisgi (2022)'de calismasinda pandemi siirecinde Bursa ilinde farkli branslarda
gorev yapan 124 ortaokul 6gretmeninin dijital okuryazarlik diizeylerini farkli degiskenler
acisindan incelemistir. Arastirmanin sonucuna gore Ogretmenlerin dijital okur yazarlik
diizeylerinin yiiksek oldugu bulunmustur. Ayrica Ogretmenlerin dijital okuryazarlik
diizeyleri ile bilgisayar kullanma siiresi, kidem, giinliik internet kullanim siiresi degiskenleri
arasinda anlamli fark bulunmazken; cinsiyet, kidem (teknik alt boyut), egitim durumu,
bilgisayar kullanma siiresi (teknik ve sosyal alt boyut) degiskenleri arasinda anlamli
fark bulmustur.

Ozkurt (2022)’de arastirmasinda 213 okul dncesi &gretmeninin dijital okuryazarlik ve
bireysel yenilikgilik diizeyleri arasindaki iligkisini incelemistir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin orta diizeyde oldugu sonucuna varmustir.
Ayrica okul oOncesi 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik diizeylerinin; yas ve Ogrenim
durumuna gore anlamli farklilik gostermedigini bulmustur. Fakat Ozkurt, arastirmaya
katilan erkek 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin 6zel kurumlarda ¢alisan ve
mesleki kidemlerinin 0- 5 yil araliginda olan Ogretmenlerin lehine anlamli farklilik
bulmustur.

Sever ve Ugurlu (2021)'de yaptigi arastirmasinda 122 smif o6gretmeninin dijital
okuryazarliklarina ¢esitli degiskenler acisindan incelemistir. Arastirmanin sonucunda Sinif
ogretmenlerinin kendisine ait bilgisayar olma durumu, cinsiyet, egitim durumu, mesleki
kidem degiskenleri arasinda anlamli farklilik bulamamistir. Fakat Sever ve Ugurlu, siif
ogretmenlerinin bilgisayar kullanim siireleri, internet giinliik kullanim siireleri ve sosyal bir
aga abone olmalar1 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeyleri iizerine etkili oldugunu
sOylemistir.

Aksoy vd. (2021)’de yaptig1 arastirmasinda 329 smif 6gretmeninin dijital okuryazarlik

becerilerine cesitli degiskenlere gore incelemistir. Arastirmanin sonucuna gore cinsiyet
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degiskenine gore kadin ve erkek 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin benzer
oldugunu ortaya cikarmistir. Sif Ogretmenlerinin yaslar arttikca dijital okuryazarlik
diizeylerinin diistiigii goriilmiis ve meslekteki kidem yili 21 ve 25 yil olan 6gretmenlerin
dijital okuryazarlik diizeylerinin disiik oldugunu gozlemlemistir. Ayrica Smif
ogretmenlerinin gilinliik internet kullanimi ve giinliik dijital araglari kullanmasi arasinda

anlamli farklilik bulamamustir.

2.4.3. Ogreticilere Yonelik Yapilan Uzaktan Egitim Calismalari

Esentiirk vd. (2021)’de beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin covid 19 pandemi siirecinde
uzaktan egitim deneyimlerini incelemistir. Calismaya 4 kadin, 7 erkek toplamda 11 beden
egitimi ve spor 6gretmeni katilmigtir. Katilimceilarin covid 19 pandemisi siiresinde aniden
egitime ge¢meleri katilimecilar icin olumsuz bir durum olusturdugunu séylemislerdir.
Katilimcilar beden egitimi dersi gibi uygulama derslerinin uzaktan egitim yoluyla ¢ok
verimli gegmedigini belirtmislerdir. Olumlu yonleri ise egitim teknolojisini kullanmalart ve
teorik derslerin daha 6nemli hale gelmesi oldugunu séylemislerdir.

Aras ve Karakaya (2020)’de spor egitimi kurumlarinda gérev yapan akademik personelin,
uzaktan egitime yonelik goriisleri caligmasinda nitel yontem uygulanarak, yiiksekdgretim
diizeyinde spor egitimi veren kurumlarda gorev yapan akademik personelin uzaktan egitime
yonelik goriislerini incelemisler. Sonug olarak, spor egitim kurumlarinda gerekli donanim
ve alt yapmin saglanmasinin yaninda, uzaktan egitimle ilgili detayli bir egitim verilmesi
geregi ortaya ciktigim1 sOylemis. Ayrica, teknolojinin hizlica gelistigi giliniimiizde
iiniversitelerdeki spor egitimi kurumlarinin, daha esnek ve hizli olabilmesi ve stirekli yeni
beceriler kazanabilmesi igin uzaktan egitime entegre olmali ve uzaktan egitimin etkin bir
sekilde kullanilmas1 gerektigini sOylemislerdir.

Yanbul (2022)’de beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin, Covid-19 salgimi siiresince

biitlinciil okul fiziksel aktivite programi g¢ercevesinde uzaktan egitim ile fiziksel aktivite
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liderligi roliinii incelemis. Nitel arastirma odagiyla tasarlanan calisma yapilandirilmis
goriisme sorulari ile ¢evrimigi goriismeler ve Google Dokiimanlar araciligiyla online olarak
acik uglu sorular seklinde yapilmis. Ayrica beden egitimi ve spor dégretmenlerinin, Covid-
19 salgin1 siiresince uzaktan egitim ile fiziksel aktivite liderligi roliiniin etkin bir sekilde
uygulanamadigi belirlemislerdir.

’de beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitimde islenen beden egitimi ve spor
derslerine bakis acilarinin incelenmesi ¢alismasinda uygulama agirlikli bir ders olan beden
egitimi dersinin, uzaktan egitimde islenmesine yonelik beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin goriislerinin incelemistir. Arastirmanin sonuclarina gore beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin uzaktan egitime yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu
goriilmustiir. Uzaktan egitime yonelik tutumlarin yas degiskenine gore 23-29 yas arasi ile
40 yas ve lizeri beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda 23-29 yas grubu lehine anlaml
bir fark oldugunu bulmustur.

(2022) (2022)’de ortaokul ve lise beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime
kars1 tutumlarinin incelenmesi adli ¢alismasinda Kilis ilinde gorev yapan 69 i kadin, 49°u
erkek toplam 118 ortaokul ve lisede calisan beden egitimi ve spor 6gretmeninin uzaktan
egitimine yonelik tutumlarinin belirlemeyi amaglamistir. Sonug olarak uzaktan egitimin
beden egitimi ve spor 6gretmenleri lizerinde cinsiyet, 6grenim durumu ve gorev aldigi okul
tiirlerine gore tutumlarini etkilemedigi, mesleki kidemin ise yas ile orantili olarak, teknolojik
iirlinlere olan yatkinliklarinin daha iist seviyede olmasindan dolayi, tutumlarinin daha st
diizeyde oldugunu bulmustur.

Aras (2019)’da spor egitimi kurumlarinda gorev yapan akademik personel ve spor egitimi
goren oOgrencilerin uzaktan egitime yonelik goriislerinin incelenmesi arastirmasinda,
yiiksekogretim diizeyinde spor egitimi alan 6grencilerin uzaktan egitime yonelik tutumlar
ve bu kurumlarda gorev yapan akademik personelin uzaktan egitime yonelik goriislerini
ortaya koymustur. Spor egitimi alan Ogrencilerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinda,

cinsiyet, medeni durum ve Ogrencilerin egitim aldiklar1 boliim degiskenine gore anlamli

33



farklilik tespit etmistir. Ayrica, akademik personelin goriisleri dogrultusunda ise akademik
personele e-6grenmeyle ilgili detayli bir egitim verilmesi gerektigi ortaya ¢ikmistir. Sonug
olarak, akademik personelin ve dgrencilerin e-0grenmeye yonelik goriislerine gore spor
egitim kurumlarinin gerekli donanim ve alt yapinin yaninda, uzaktan egitimle ilgili detayli
bir egitim verilmesi gerektigini sdylemistir.

Kaya (2022)’de uzaktan egitim siirecinde beden egitimi ve spor dersinin yeri ve dneminin
arastirtlmasi ¢alismasinda, Bitlis ilinde 2020-2021 egitim 6gretim doneminde okullarin
canli ders programlarina ne kadar yer verdigi, diger derslere oranla durum tespiti yapmuistir.
Arastirma sonucunda beden egitimi ve spor dersinden atanan canli ders sayilarinin yetersiz
oldugu, okullar ve siniflar bazinda EBA canli derse katilim sube ortalamalarinin genel olarak
cok diisiik diizeyde oldugunu bulmustur. Beden egitimi ve spor derslerinin okul bazinda en
cok atanan dersler arasinda yer almadigi ve uzaktan egitim siirecinde beden egitimi ve spor
derslerine verilen payin diisiik diizeyde ve yetersiz oldugu sonuglarina ulagmistir.
Marangoz, Elgicek, Pesen ve Erdemci (2022) 'de Tirkiye'nin dogusunda bulunan 246
Ogretmen ile oOgretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlari, psikolojik saglamlik ve
yasam doyumlar1 diizeylerini g¢esitli degiskenler acisindan incelemistir. Arastirma
sonuglarina gore Ogretmenlerin psikolojik saglamlik ve uzaktan egitime karsi tutumlari
cinsiyet ve okul kademesi degiskenlerine gére anlamli bir farklilik bulamamastir.

Catar (2023)'te yaptig1 beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin incelendigi aragtirmasina 355 beden egitimi ve spor 6gretmeni katilmistir. Bu
Arastirma sonucunda beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin cinsiyet, medeni durum,
deneyime sahip olma ve kidem yili agisindan uzaktan egitime karsi tutum puanlarinda
anlamli farklilik bulmustur. Fakat, egitim diizeyi, okul tiri ve internet kullanim
stireleri degiskenleri a¢isindan anlamli farklilik tespit edilememistir.

Giindiizalp (2021)'de yaptig1 ¢alismasinda, 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik algi ve
tutumlarimi farkli degiskenler acisindan incelemistir. Arastirmaya 263 0gretmen katilmis,

Ogretmenlere uzaktan egitim tutum Olcegi uygulanmis ve dgretmenlerin uzaktan egitime
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kars1 tutum puanlarinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore
ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlarinda mesleki deneyim, brans,
uzaktan egitimle ilgili bilgi sahibi olma degiskenleri agisindan anlamli fark oldugu; fakat
yas, cinsiyet, 6grenim durumu ve bit kullanmaya yeterlilikleri bakimindan ise tutum puanlari
farkinin anlamli olmadigin1 gézlemlemistir.

Balc1 (2022)'de arastirmasinda 391 simf Ogretmeninin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin farkli degiskenler iizerinde etkisine bakmistir. Arastirmanin sonucuna gore,
smif 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutum diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmiis.
Ayrica sinif 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutumlarinda cinsiyet, mesleki kidem ve
uzaktan egitimle ilgili bilgi diizeyleri karsilastirildiginda anlamli farka rastlamamustir.

Agir (2007)’de farkli okullarda gorev yapan 6gretmenlerin uzaktan egitime karsi tutumlarini
incelemistir. Calismaya dahil olan o6gretmenlerin uzaktan egitime karst tutumlarinda
cinsiyet, 0grenim durumu, c¢alistigi kurum, brans, mesleki kidem degiskenlerine gore
incelemistir. Aragtirma sonucunda 6gretmenlerin tutumlarinin uzaktan egitime karsi olumlu
ve orta diizeyde oldugunu bulmustur. Ayrica, Ogretmenlerin uzaktan egitime karsi
tutumlarinda cinsiyet, 6grenim durumu, ¢alisilan kurum, brans degiskenleri arasinda anlaml
bir farka rastlamamugtir. Fakat dgretmenlerin 5 yil ile 21 yil Gstii mesleki kideme sahip

olanlar arasinda anlamli bir fark bulmustur.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde yapilacak calismanin arastirma modeli, arastirma grubu, arastirmada
yararlanilacak veri toplama araglart ve verilerin analiz edilmesinde kullanilabilecek

istatistiksel tekniklerle ilgili bilgilere yer verilmektedir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada betimsel tarama modeli kullanilmaktadir. Betimsel tarama ¢alismasi, belirli
bir gruba ait 6zellikleri ortaya koymak amaciyla yapilan ¢aligmalardir (Biiyiikoztiirk, 2019).
Betimsel tarama modelleri ¢ok sayida kisiden olusan bir evrende, belli bir zamanda
evrendeki kisilerin durumlar1 hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla evrenin
tamamindan veya evrenden alinacak bir grup orneklem fizerinde bilgi toplanmasidir

(Creswell, 2019; Karasar, 2019).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini 2022-2023 egitim Ogretim yili Ankara’da Milli Egitim
Bakanligi’na bagl devlet okullarinda ve 6zel okullarda gorev yapan 2112 beden egitimi ve

spor Ogretmeni olusturmaktadir. Evrendeki 6gretmen sayisina Ankara il Milli Egitim
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Miidiirliigii sayfasindan/ egitim istatistikleri/ 2022- 2023 y1l1 egitim istatistikleri sayfasindan
ulasilmistir.

Aragtirmanin 6rneklemini gontilliiliik esasina gore 2022-2023 egitim 6gretim y1l1 Ankara ili
merkez ilgeleri Altindag, Cankaya, Etimesgut, Kecioren, Pursaklar, Sincan, Yenimahalle’de
bulunan Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet okullar1 ve 6zel okullarda gérev yapan 386
beden egitimi ve spor 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini amagsal 6rnekleme yontemlerin i¢inde yer alan 6l¢iit 6rnekleme
yontemi olusturmaktadir. Seckisiz olmayan 6rnekleme yonteminin altinda bulunan amagsal
ornekleme yontemi, arastirmanin amaci dogrultusunda zengin durumlarin seg¢ilmesine ve
daha detayli derinlemesine arastirma yapmaya imkan vermektedir. Amagsal 6rnekleme
kapsaminda bir¢ok yOntem bulunmaktadir ve bunlardan bir tanesi de oOlciit drnekleme
yontemidir. Olgiit 5rnekleme yonteminde, belirlenen kriterleri saglayan birimler olay nesne
kisi vb. ornekleme dahil edilebilir (Biiyiikoztiirk, 2019). Bu arastirmada ornekleme dahil
etme Kriterleri olarak (1) Ankara’da yukarida belirtilen ilgelerin birinde beden egitimi ve
spor dgretmeni olarak ¢alisiyor olmak, (2) beden egitimi ve spor 6gretmeni olarak en az bir
doénem uzaktan egitim vermis olmak (3) en az ii¢ y1l mesleki deneyime sahip olmak seklinde
belirlenmistir.

Arastirmanin 6rneklem sayisinin belirlenmesinde (%95 giliven diizeyi) %5 6rnekleme hatasi
Olgiit alinmig ve evren biylikliigiine gore N=2112 i¢in orneklem sayis1 n=328 olarak
hesaplanmistir. Orneklem biiyiikliigii hesab1 yapilirken Biiyiikoztiirk (2019)’un érneklem

biiyiikliigii belirleme formiilii kullanilmistir.

3.3. Veri Toplama Araclar

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu, beden egitimi ve spor 6gretmenleri hakkinda bilgi toplamak igin

hazirlanmigtir. Uzman goriisiine basvurularak ve ayrica alan yazin taramasi yapilarak
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olusturulan kisisel bilgi formu ekte verilmistir. Ayrica katilimcilardan elde edilen bu
goriigler arastirmanin bagimsiz degiskenini olusturmaktadir. Bu form 7 maddeden
olusturulmustur. Kisisel bilgi formunda cinsiyet, yas, medeni durum, goérev yaptig1 ilge,
hizmet y1l1, okul tiirii, ¢alistig1 okulun kademesi ve 6grenim durumuna yonelik maddeler yer
almaktadir.

Tablo 1.

Katihmeilara Iliskin Betimleyici Istatistiki Bilgiler

Degisken n %
Erkek 243 63,0
Cinsiyet Kadin 143 37,0
Toplam 386 100,0
Devlet okulu 352 91,2
Okul tiirii Ozel okul 34 8,8
Toplam 386 100,0
Ortaokul 242 62,7
Okul seviyesi Lise 144 37,3
Toplam 386 100,0
Lisans 302 78,2
Egitim durumu Lisans usti 84 21,8
Toplam 386 100,0
Bekar 83 21,5
Medeni durum Evli 303 78,5
Toplam 386 100,0
4 ile 8 yil arast 73 18,9
9 ile 12 yil aras1 88 22,8
13 ile 16 y1l aras1 57 14,8
Mesleki ¢alisma yil 17 ile 20 y1l aras1 52 13,5
21 ile 24 yil arast 40 10,4
25 yil ve iizeri 76 19,7
Toplam 386 100,0
Altindag 47 12,2
Cankaya 79 20,5
Etimesgut 59 15,3
.. Kecioren 67 17,4
Calisug ilge Pursaklar 30 78
Sincan 40 10,4
Yenimahalle 64 16,6
Toplam 386 100,0
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3.3.2. 21. Yiizy1l Ogreten Becerileri Kullanim Olgegi

Goksiin (2016) tarafindan gelistirilen “21. yiizy1l Ogreten Becerileri Kullanim Olgegi”
kullanilmustir. 21. yiizy1l Ogreten Becerileri Kullanimi Olgegi, toplam 27 maddeden
olusmakta ve besli likert tipi dlgektir. Olgekten almabilecek en yiiksek test puan1 135°tir. 21.
yiizyill 6greten becerileri kullanimi 6lgegi, bes alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar
5,8,9,10,11,12,15,16,17,20,21,25 maddelerinden olusan yoOnetsel beceriler,
6,7,19,22,23,24,26,27 maddelerinden olusan teknopedagojik  beceriler, 4,1,18
maddelerinden olusan onamaci1 beceriler, 2,3 maddelerinde olusan esnek 6gretme becerileri
ve 13,14 maddelerinde olusan iiretimsel beceriler seklinde adlandirilmistir. Orhan-Goksiin
(2016) tarafindan 6greten becerileri dlgegi kapsaminda yapilan agiklayici faktor analizi
sonucunda bes faktorlii bir yapi tespit edilmistir. 21. ylizy1l 6greten becerileri 6l¢eginin alt
boyutlarini gosteren bu faktorler i¢in cronbach alfa degerleri hesaplanmistir. Bu degerler
yonetsel beceriler i¢in 0.856, teknopedagojik beceriler i¢in 0.716, onamact beceriler igin
0.763, esnek ogretme becerileri igin 0.821 ve {iretimsel beceriler igin 0.609 olarak
hesaplanmistir. Olgegin toplam cronbach alfa degeri ise 0.979 olarak belirlenmistir.

Sosyal bilimlerde alfa katsayist 0.60 ile 0.90 aralikta olmasi 6l¢gme aracinin oldukga
glivenilir, 0.40 ile 0.60 aralikta olmasi diisiik diizeyde giivenilir, 0.00 ile 0.40 aralikta
oldugunda ise giivenilir degildir (Tavsancil, 2018). Son olarak, olusturulan yap1 dogrulayici
faktdr analizi ile test edilmis olup, kurulan yapmin uygun oldugu goriilmiistiir. Olgek
maddeleri 5°li likert tipidir ve “hi¢bir zaman”, “nadiren”, “ara sira”, “genellikle” ve “her
zaman” seceneginden biri isaretlenir. Olgek maddelerine 1° den 5’¢ kadar puan
verilmektedir.

Olgekteki besli likert tipi maddeler su sekilde derecelendirilmistir:

5. Her Zaman 4.21-5.00

4.Genellikle 3.41-4.20

3.Arasira 2.61-3.40

2.Nadiren 1.81-2.60
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1.Hig¢bir Zaman 1.00-1.80
Tablo 2.

21. Yiizyil Ogreten Becelerileri Olceginin Alt Boyutlari

Olgek alt boyutlar Olgek alt boyuta ait madde numaralar
Yonetsel beceriler (YB) 5,8,9,10,11,12,15,16,17,20,21,25
Teknopedagojik beceriler (TB) 6,7,19,22,23,24,26,27
Onamaci beceriler (OB) 4,1,18
Esnek dgretme becerileri (EOB) 2,3
Uretimsel beceriler (UB) 13,14

3.3.3. Dijital Okuryazarlik Olcegi

Arastirmada veri toplamak amaciyla kullamilan Ng (2012) tarafindan gelistirilen;
Hamutoglu, Giingoéren, Uyanik ve Erdogan (2017) Tiirk¢e’ye uyarlamasi yapilan “Dijital
Okuryazarlik Olgegi”dir. Olgegin Tiirkce formu ile Ingilizce formunun dil agisindan esit
oldugu belirtildikten sonra dl¢egin yap1 gegerliligi i¢in agimlayici faktor analizine (AFA) ve
dogrulayici faktor analizine (DFA) ile bakilmistir.

Cronbach Alpha degerleriyle ve test tekrar test yontemleriyle dijital okuryazarlik 6l¢eginin
giivenirligine bakilmistir. Cronbach Alpha degerleri Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin.93,
tutum alt boyutunun .88, teknik alt boyutunun .89, bilissel alt boyutunun .70 ve sosyal alt
boyutunun .72 olarak bulundugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuclar Dijital Okuryazarlik
Olgegi’nin giivenirlie sahip oldugunu gdstermistir.

Olgek 17 maddeden olusmakta ve 4 alt boyuttan olusmaktadir. Bu alt boyutlar tutum, teknik,
biligsel ve sosyal olarak isimlendirilmistir. 1,2,3,4,5,6 ve 7.maddeler tutum alt boyutunda,
8,9,10,11,12 ve 13.maddeler teknik alt boyutunda, 14 ve 15.maddeler biligsel alt
boyutunda,16 ve 17.maddeler ise sosyal alt boyutunda yer almaktadir. Kesinlikle
Katiliyorum (5), Kesinlikle Katilmiyorum (1) arasinda 5°li likert tipi olacak sekilde
derecelendirme yapilmustir. Olgek icerisinde tersten puanlanan madde bulunmamaktadir.
Olgekten elde edilen puan ortalamalarmin yorumlanmas: asagida verilmektedir. Olgekten
alinan puanlar arttik¢a dijital okur yazarlik diizeyinin arttig1 sdylenebilir.
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Cok yiiksek diizey  4.20-5.00

Yiiksek diizey 3.40-4.19
Orta diizey 2.60-3.39
Diistik diizey 1.80-2.59

Cok diisiik diizey 1.00-1.79
Tablo 3.

Dijital Okuryazarlik Olgegi Alt Boyutlar

Olgek alt boyutlari Olgek alt boyuta ait madde numaralar
Tutum 1,2,3,4,5,6,7
Teknik 8,9,10,11,12,13
Bilissel 14,15
Sosyal 16,17

3.3.4. Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Karsi Tutum Olcegi

Eskil ve Yarim (2023)tarafindan gelistirilen *“ Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Kars1 Tutum
Olgegi” kullanilmistir. Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Kargt Tutum Olgegi, toplam 20
maddeden olusmakta ve besli likert tipi dlcektir. Olcekten aliabilecek en yiiksek test puani
100 ve en diisiik puan 20°dir. Ogretmenlerin uzaktan egitime karsi tutum dlgegi bilissel,
duyussal ve davranigsal olmak {iizere li¢ alt boyuttan olusmaktadir. Bilissel alt boyut
1,2,4,6,7,9,11,13,14,15,17,19. maddeden olusmaktadir ve madde faktor yiikleri .61 ile .86
arasinda degisiklik gostermektedir. Duyussal alt boyut 3,5,8,10,12 olmak iizere 5 maddeden
olugsmaktadir ve madde faktor yiikleri .64 ile ,86 arasinda degisiklik gostermektedir.
Davranigsal boyut 16,18,20 olmak {izere 3 maddeden olusup madde faktor yiikleri .79 ile .90
arasinda degismektedir. Ayrica agiklanan toplam varyans %64,28’dir. Ogretmenlerin
Uzaktan Egitime Karsi Tutum Olgegi’nin cronbach alfa giivenirlik katsayisi biligsel alt
boyutta (a)=.93, duyussal alt boyut (0)=.84, davranigsal alt boyutta (a)=.84 ve 6l¢egin

toplam alfa degeri (a)= ,94 olup bu baglamda 6lgegin giivenirlilik degerlerinin yiiksek
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oldugu sdylenebilir. Olgekten elde edilen puan ortalamalarmin yorumlanmasi asagida
verilmektedir. Olgekten alman puanlar arttikca tutum diizeyinin arttig1 sdylenebilir.

Cok yiiksek diizey  4.20-5.00

Yiiksek diizey 3.40-4.19
Orta diizey 2.60-3.39
Diisiik diizey 1.80-2.59

Cok diisiik diizey 1.00-1.79
Tablo 4.

Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Karsi Tutum Olgegi Alt Boyutlari

Olgek alt boyutlari Olgek alt boyuta ait madde numaralari
Bilissel 1,2,4,6,79,11,13,14,15,17,19
Duyussal 3,5,8,10,12
Davranigsal 16,18,20

3.3.5. Veri Toplama Siireci

Arastirmaya baslamadan once ilk olarak Gazi Universitesi etik kuruluna basvuru yapilmis
ve E-77082166-302.08.01-583961 say1l1 ve 09.02.2023 tarihli etik komisyon raporu ile onay
alinmistir. Daha sonra Ankara Valiligi Milli Egitim Miidiirliigii E-14588481-605.99-
93075335 sayilt ve 27.12.2023 tarihli arastirma izini alinmastir.

Farkl1 ilgelerde bulunan beden egitimi ve spor 6gretmenlerini arastirmaya dahil etmek i¢in
“Google formlar” uygulamasi kullanilmigtir. Veri toplama araglar1 Google form iizerine
bolim boliim o6lgme araglart eklenmis ve Orneklem grubunun telefonlarina kolayca
ulagmalar1 i¢in ¢caligmanin baglanti linki olusturulmustur. Arastirma kapsaminda belirlenen
ilgelerde beden egitimi ve spor 6gretmenlerine ulagsmak i¢in ilge Milli Egitim miidiirliiklerine
ve beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin bulundugu ilge tertip komitesi gruplarina gerekli
aciklamalar yapilarak baglanti linki gonderilmistir. Katilimcilardan verilerin saglikli

toplanabilmesi i¢in ayrica Google formlarda gerekli agiklamalar ve bilgilendirmeler
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yapilmistir. Goniillii beden egitimi ve spor O0gretmenleri arastirmaya katilmadan Once

goniillii onam formunu onaylayip arastirmaya katilimlar1 saglanmistir.

3.3.6. Verilerin Analizi

Olgeklerden elde edilen veriler 6ncelikle Google formlardan Microsoft Excel formatina ve
daha sonra SPSS 25.0 paket programina eklenmistir. Arastirmaya baslamadan ilk olarak
orneklemin disinda olan ve en az bir donem uzaktan egitim vermeyen 13 beden egitimi ve
spor 6gretmeni analiz digsinda birakilmistir. Daha sonra u¢ deger analizi sonucunda 30 beden
egitimi ve spor 0gretmeninin verileri analiz dis1 birakilmistir ve kalan 386 veri {izerinden
analizler yapilmaya devam edilmistir. Ardindan 6l¢egin giivenirligine iliskin Cronbach
Alpha i¢ tutarlilik katsayisi incelenmis ve degerlerin ,90 {izerinde oldugu tespit edilmis ve
degerlerin giivenilir oldugu goriilmiistiir. Bir sonra ki asamada normallik var sayimina
Kolmogorov-Smirnov testi kullanilarak bakilmistir. Fakat verilerin normallik varsayimini
karsilamadig tespit edilmistir. Ancak Hair (2013)’te, sosyal bilimler i¢in alan yazininda
likert tipi 6lgeklerde normallik testlerinin yeterli olmadig1 hakkinda goriisler bulundugunu
sOylemistir. Bu yiizden normallik varsayimi i¢in basiklik ve ¢arpiklik degerleri incelenmis
ve dagilimim +1,5 ile -1,5 normal dagilim araligina sahip oldugu goriilmiistiir (Tabachnick
ve Fidell, 2013).

Bu dogrultuda katilimcilarin cinsiyet, egitim durumu, medeni durum, okul tiiri, okul
kademesi ve ¢alisma yillar1 degiskenlerine gore 6gretmenlerin Slgeklerden almis oldugu
puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek i¢in manova (One-Way
Multivariate Analysis of Variance) testi kullanilmistir. Analiz sonucunda farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in (Post Hoc) testlerinden Tukey testi kullanilmistir.
Arastirma dahilinde, manova testinin analizinin yapilabilmesi i¢in Kovaryanslarin ve
varyanslarin homojen olmasi gerekmektedir. Bu nedenle, kovaryans matrislerinin

homojenligi i¢in levene F testi ve Box’s M testi incelenmistir. Tabachnick ve Fidell (2013)
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analizler sonucunda varsayimlarin karsilanmadig1 durumlarda ise Pillai’s Trace degerinin
karsilandigi durumlarda ise Wilks’ Lambda degerini varsayimlarin dikkate alinmasi
gerektigini belirtmistir. Ayrica etki biiylikligli yorumlanirken Eta Kare (n2) i¢cin Green ve
Salkind (2014) tarafindan ileri siiriilen referans araliklari dikkate alinmis ve bu referans
araliklar1 Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5.

Etki Biiyiikliigii Referans Araliklar

Diizey Eta Kare (n2)
Yiiksek (biiytik) ,14
Orta ,06
Diisiik(kiictik) ,01
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin  amaglar1 dogrultusunda nicel bulgulara yer verilmistir.

Arastirmanin nicel boyutundaki arastirma sorularini test etmek icin dlgme araglari ile elde

edilen verilerin analizleri yapilmis ve bu analizlerin sonucunda ulasilan bulgular

sunulmaktadir.
Tablo 6.

21.Yiizyil Ogreten Becerileri Olgegi Betimsel Istatistik

Alt boyutlar n X SS

Y 6netsel beceriler 386 3,94 ,48
Teknopedogojik beceriler 386 3,58 ,49
Onamaci beceriler 386 4,68 ,35
Esnek dgretme becerileri 386 3,97 87
Uretimsel beceriler 386 3,04 87
Genel ortalama 386 3,85 43

Tablo 6 incelendiginde 21. yiizyil 6greten becerilerinin genel ortalamasi 3,85 olup sirasiyla

yonetsel beceriler 3,94, teknopedagojik beceriler 3,58, Onamaci beceriler 4,68 esnek

ogrenme becerileri 3,97 ve tiretimsel beceriler 3,04 olarak goriilmektedir. Ayrica en yiiksek

ortalamaya sahip olan alt boyut onamaci beceriler olurken 4,68 en diisiik ortalamaya sahip

olan alt boyut ise 3,04 iiretimsel beceriler olarak goriilmektedir. 21. yiizy1l 6greten becerileri

Olgeginin puanlanmasina gore tiretimsel beceriler alt boyutu “ara sira”; yonetsel beceriler,
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teknopedagojik beceriler, esnek d6gretme becerileri “genellikle” ve onamaci becerileri “her

zaman” derecesine denk geldigi goriilmektedir.
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Tablo 7.

21. Yiizyil. Ogreten Becerileri Ol¢eginin Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglar:

Model Uyum Iyi Varsayilan Kabul Edilebilir

Indeksleri Aralik Aralik 21yy. OBO
RMSEA 0.00<RMSEA<0.05 0.05<RMSEA<0.10 0,09
PGFI 0.95<PGFI<1.00 0.50<PGFI1<0.95 0.65
PNFI 0.95<PNFI<1.00 0.50<PNF1<0.95 0.81
IFI 0.95<IFI<1.00 0.90<IF1<0.95 0,93
NFI 0.95<NFI<1.00 0.90<NFI1<0.95 0,90
CFlI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI1<0.95 0,93

Tablo 7 incelendiginde “21. yiizyil 6greten becerileri” 6lgeginin gegerliligini test etmek igin
27 maddeli dlgegin 5 alt boyutuna DFA yapilmistir. Model i¢in uyum gostergeleri olarak
“RMSEA, PGFI, PNFI, IFI, NFI ve CFI” degerleri hesaplanmis; RMSEA= 0,09, PGFI=0,65,
PNFI=0,81, NFI=0,90, IF1=0,93 ve CFI=93 uyum indeksleri kabul edilebilir aralikta oldugu
goriilmiis (Anderson ve Gerbing, 1984; Hu ve Bentler, 1999; Kline, 2011; Marsh, Balla ve
McDonald, 1988; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Hans, 2003; Siimer, 2000;
Tabachnick ve Fidell, 2013; Thompson, 2004). DFA’dan elde edilen sonuglara gére 5 alt
boyutun uyum indekslerinin kabul edilebilir oldugu sdylenebilir.

Olgekte DFA analizine iliskin her bir maddenin anlamliligini belirlemek icin t degerlerine
bakilmistir. G6zlenen t degerleri ise 4,14 ile 18,15 arasinda degismektedir. G6zlenen t
degerleri tiim maddeler i¢in anlamlidir (p<.01). Sonug olarak 27 maddelik 6l¢gme aracinin
DFA sonrasinda iyi uyum saglamis oldugu ayni zamanda uygulanabilir oldugu sdylenebilir.

Tablo 8.

Dijital Okuryazarlik Becerileri Olgegi Betimsel Istatistik

Alt boyutlar n X SS
Tutum 386 4,09 51
Teknik 386 3,90 ,59
Bilissel 386 3,85 ,65
Sosyal 386 3,75 ,68

Genel ortalama 386 3,96 ,50

Tablo 8 incelendiginde dijital okuryazarlik becerileri genel ortalamasinin 3,96 olup sirasiyla
tutum alt boyutu 4,09, teknik alt boyut 3,90, bilissel alt boyut 3,85 ve sosyal alt boyut 3,75
olarak goriilmektedir. Ayrica en yiiksek ortalamaya sahip olan alt boyut tutum alt boyutu
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4,09 ortalamaya sahipken, en diisiik ortalamaya sahip olan alt boyut 3,75 ile sosyal alt boyut

olarak goriilmektedir.
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Tablo 9.

Dijital Okur Yazarlik Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglart

Model Uyum Iyi Varsayilan Kabul Edilebilir DOYH
Indeksleri Aralik Aralik

RMSEA 0.00<RMSEA<0.05 0.05<RMSEA<0.10 0,10
NFI 0.95<NFI<1.00 0.90<NFI1<0.95 0,95
PNFI 0.95<PNFI<1.00 0.50<PNF1<0.95 0.79

CFlI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.95 0,96

IFI 0.95<IFI1<1.00 0.90<IFI1<0.95 0,96
PGFI 0.95<PGFI<1.00 0.50<PGF1<0.95 0.63

Tablo 9 incelendiginde dijital okuryazarlik 6lgeginin gecerliligini test etmek igin 17 maddeli
Olcegin 4 alt boyutuna DFA yapilmistir. Model i¢in uyum gdostergeleri olarak “RMSEA,
PGFI, PNFI, IFI, NFI ve CFI” degerleri hesaplanmig; RMSEA= 0,10, PGFI=0,63,
PNFI=0,79, uyum indeksleri kabul edilebilir aralikta oldugu, NFI=0,95, IF1=0,96 ve CFI=96
uyum indekslerinin ise iyi varsayilan aralikta oldugu goriilmektedir (Anderson ve Gerbing,
1984; Hu ve Bentler, 1999; Kline, 2011; Marsh, Balla ve McDonald, 1988; Schermelleh-
Engel, Moosbrugger ve Hans, 2003; Siimer, 2000; Tabachnick ve Fidell, 2013; Thompson,
2004). DFA’dan elde edilen sonuglara gore, 4 alt boyutun uyum indekslerinin kabul
edilebilir oldugu soylenebilir.

Olgekte DFA analizine iliskin her bir maddenin anlamliligin1 belirlemek icin t degerlerine
bakilmigtir. Gozlenen t degerleri ise 13,64 ile 20,79 arasinda degismektedir. Gozlenen t
degerleri tiim maddeler i¢in anlamlidir (p<.01). Sonug olarak 17 maddelik 6l¢gme aracinin
DFA sonrasinda iyi uyum saglamis oldugu ayni1 zamanda uygulanabilir oldugu sdylenebilir.

Tablo 10.

Uzaktan Egitime Kars: Tutum Olgegi Betimsel Istatistik

Alt boyutlar n X SS
Bilissel 386 2,40 ,89
Duyussal 386 2,91 ,84
Davranissal 386 2,66 ,96
Genel ortalama 386 2,57 79

Tablo 10 incelendiginde beden egitimi ve spor dgretmenlerinin uzaktan egitime karsi
tutumlar1 genel ortalama puanlari baz alindiginda 2,57 ile diisiik diizeyde oldugu, bilissel alt
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boyutta 2,40 ortalama ile diisiik diizeyde, duyussal alt boyutta 2,91 puan ortalamasiyla orta

diizeyde ve davranigsal alt boyutta 2,66 puan ortalamasiyla orta diizeyde tutum

sergiledikleri gozlenmektedir.
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Tablo 11.

Uzaktan Egitim Tutum Olgegi Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglar:

Model Uyum Kabul Edilebilir

indeksleri Iyi Varsayilan Aralik Aralik OUEKTO
RMSEA 0.00<RMSEA<0.05 0.05<RMSEA<0.10 0,10
NFI 0.95<NFI<1.00 0.90<NFI1<0.95 0,96
PNFI 0.95<PNFI<1.00 0.50<PNF1<0.95 0.84
CFI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.95 0,97
IFI 0.95<IFI<1.00 0.90<IFI<0.95 0,97
PGFI 0.95<PGFI<1.00 0.50<PGF1<0.95 0.65

Sekil 19. Ogretmemelerin uzaktan egitime kars1 tutum dfa grafigi
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Tablo 11 incelendiginde “Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Yonelik Tutum Olgeginin”
gegerliligini test etmek i¢in 20 maddeli 6l¢egin 3 alt boyutuna DFA yapilmistir. Model igin
uyum gostergeleri olarak “RMSEA, PGFI, PNFI, IFI, NFI ve CFI” degerleri hesaplanmis;
RMSEA=0,10, PGFI=0,65, PNFI=0,84, uyum indekslerinin kabul edilebilir aralikta oldugu,
NF1=0,96, IFI1=0,97 ve CFI=97 uyum indekslerinin ise iyi varsayilan aralikta oldugu
goriilmektedir (Anderson ve Gerbing, 1984; Hu ve Bentler, 1999; Kline, 2011; Marsh, Balla
ve McDonald, 1988; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Hans, 2003; Stiimer, 2000;
Tabachnick ve Fidell, 2013; Thompson, 2004). DFA’dan elde edilen sonuglara gore 3 alt
boyutun uyum indekslerinin kabul edilebilir oldugu sdylenebilir.

Olgekte DFA analizine iliskin her bir maddenin anlamliligin1 belirlemek icin t degerlerine
bakilmistir. G6zlenen t degerleri ise 7,58 ile 22,41 arasinda degismektedir. G6zlenen t
degerleri tiim maddeler i¢in anlamlidir (p<.01). Sonug olarak 20 maddelik 6l¢gme aracinin

DFA sonrasinda iyi uyum saglamis oldugu ayni zamanda uygulanabilir oldugu sdylenebilir.
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- ~ o
S s B
% % % X SS
= < -
M7 Uzaktan egitimin rahat oldugunu diisiiniyorum. ,864 2,43 1,204
M5 Uzaktan egitimin devam etmesi beni memnun ,833 2,14 1,142
eder.
M28 Uzaktan egitimin avantajl olduguna inaniyorum. ,788 2,59 1,042
M4 Uzaktan egitim herkes i¢in idealdir. , 162 1,96 ,887
M15  Kalict 6grenmeler igin uzaktan egitim sarttir. ,730 2,03 ,905
M10  Uzaktan egitim 6grenmeyi kolaylastirir. ,713 2,28 977
M1l  Uzaktan egitim bana keyif verir. ,698 2,35 1,082
M25 Uzaktan egitimin beni tatmin ettigini ,677 2,26 1,002
diisiiniiyorum.
M22  Uzaktan egitimin bana uygun bir metot oldugunu ,676 2,37 1,068
diistiniiyorum.
M29 Evimden uzaktan egitimle ders yapmak beni ,663 2,43 1,093
mutlu eder.
M14  Uzaktan egitim zevklidir. ,632 2,58 1,084
M20 Uzaktan egitimin hizla yayginlagsmast beni ,619 2,56 1,109
sevindirir.
M6  Uzaktan egitim memleket icin zaman kaybidr. ,861 3,22 1,137
M33  Uzaktan egitimin egitime katkt sagladigin ,811 319 1,181
diigiinmiiyorum.
M16  Uzaktan egitimin kaldirilmast gerektigini 127 3,11 1,166
diigiiniiyorum.
M13  Uzaktan egitim ¢agimiz i¢in gereklidir. ,659 3,26 1,163
M12  Uzaktan egitim benim icin zaman kaybidur. ,644 324 1,113
M23  Uzaktan egitime motive olmakta giicliik ,907 2,90 1,062
cekerim.
M24  Uzaktan egitimi planlamada isteksizim. ,875 3,01 1,077
M19  Uzaktan egitimde ders yapmak icimden gelmez. ,796 3,07 1,156
Oz Degerler 10,349 1,399 1,109
Varyans %’si 51,744 6,993 5,546
Toplam Varyans % 64,282
* Ters maddeler Kalin ve Italik olarak
gosterilmistir.

Sekil 20. Ogretmemelerin uzaktan egitime kars1 tutum dlgegi afa sonuglar

Sekil 20°e gore Ogretmenlerin uzaktan egitime karsi tutum Olcegi bilissel, duyussal ve
davranigsal olmak iizere ii¢ alt boyuttan olusmaktadir ve madde faktor yiikleri .61 ile .90
arasinda degisiklik gostermektedir. Agiklanan varyans degerine gore 1. faktor degeri 51,74,

2. faktor degeri 6,99 3. faktor degeri 5,54 olup, aciklanan toplam varyans %64,28dir.
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Tablo 12.

Arastirmada Kullanilan Ol¢me Araclarimn Carpiklik Ve Basiklik Degerleri

Alt boyut / Genel Carpiklik Basiklik

21. yiizy1l becerileri 6greten 6lg¢egi genel ortalama ,002 -,225

Yonetsel beceriler (YB) -,064 -,051

Teknopedagojik beceriler (TB) -,115 -,394

Onamaci beceriler (OB) -,889 -,042

Esnek 6gretme becerileri (EOB) - 127 ,601

Uretimsel beceriler (UB) -,010 -,384

Dijital okuryazarlik 6lgegi genel ortalama ,000 -,014

Tutum -,208 ,098

Teknik -,058 -,167

Bilissel -,043 -,348

Sosyal -,354 -,208

Ogretmenlerin uzaktan egitime kars1 tutum 6lgegi genel 157 - 402
ortalama ’ ’

Bilissel ,485 -,235

Duyussal -,058 -,240

Davranigsal ,222 -,600

Tablo 12 incelendiginde 21. yiizy1l dgreten becerileri diizeylerinin carpiklik ve basiklik

degerleri +,601 ile-,889 degerleri arasinda oldugu, dijital okuryazarlik degerleri +,098 ile -

,354 digerleri arasinda oldugu, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi

tutumlart Glgeginin garpiklik ve basiklik degerleri ise +,485 ile -,600 arasinda oldugu

goriilmistiir. Tabachnick ve Fidell (2013) carpiklik ve basiklik degerlerinin -1,5 ile +1,5

arasinda olmasinin normal dagilma isaret ettigini soylemektedir ve yukaridaki verilere gore

3 6l¢egin de normal dagilima sahip oldugu sdylenebilir.
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4.1. Cinsiyet Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 13.
Cinsiyet Degiskenine Géore 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglart

Eta
Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss F p  Kare
(n2)
Yénetsel Erkek 243 3,92 51
beceriler Kadin 143 3,99 43 2,068 ,151 ,005
Toplam 386 3,94 48
Teknopedagojik Erkek 243 3,60 49
beceriler Kadin 143 3,54 49 1,369 ,243 ,004
Toplam 386 3,58 49
Onamact Erkek 243 4,65 ,35
beceriler Kadn 143 4,72 ,35 3,631 ,057 ,009
Toplam 386 4,68 ,35
Esnek 6gretme Erkek 243 3,97 ,87
becerileri Kadin 143 3,97 87 ,001 975 ,000
Toplam 386 3,97 ,87
Uretimsel Erkek 243 3,04 ,90
beceriler Kadin 143 3,04 83 ,000 ,988 ,000
Toplam 386 3,04 ,87
Erkek 243 3,84 45
21. yy genel Kadin 143 3,87 41 ,250 617 ,001
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,285 Wilks' Lambda =,964  p=,015 F=2,855 Eta Kare (n2) =

,036

Tablo 13 cinsiyet degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde, biitiinlesik etkide

anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,964; F=2,855, p<,05). Eta
Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %4’iiniin bagimsiz degisken tarafindan
aciklandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar incelendiginde,
21.yy. genel beceriler (F=,250, p>,05), yonetsel beceriler (F=2,068, p>,05), teknopedagojik
beceriler (F=1,369, p>,05), onamac1 beceriler (F=3,631, p>,05), esnek 6gretme becerileri
(F=,001, p>,05) ve iiretimsel beceriler (F=,000, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Katilimeilarin puan ortalamalarina
bakildiginda, genel olarak puan ortalamalarinin yiliksek oldugu, en yiiksek ortalamaya 4,68
ile onamaci beceriler alt boyutunda bulundugu ve en diisiik ortalamanin ise 3,04 ile tiretimsel

becerilerde oldugu goriilmektedir.
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Tablo 14.

Cinsiyet Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik Becerileri Manova Sonuglar

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss F Et?ﬂ';? e
Erkek 243 4,13 531

Tutum Kadin 143 404 470 2,816 ,094 ,007
Toplam 386 4,09 510
Erkek 243 3,99 587

Teknik Kadin 143 3,76 ,560 14,441 ,000 ,036
Toplam 386 3,90 587
Erkek 243 3,94 644

Bilissel Kadin 143 3,71 ,648 11,079 ,001 ,028
Toplam 386 3,85 654
Erkek 243 3,79 ,68

Sosyal Kadin 143 369 68 1,712 ,192 ,004
Toplam 386 3,75 68
Erkek 243 4,02 50

DOY genel Kadin 143 3,86 47 9,106 ,003 ,023
Toplam 386 3,96 50

%ingl';" W"“;gg“bda‘ p=004 F=3955  EtaKare (n2)=,040

Tablo 14’e gore cinsiyet degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde, biitiinlesik
etkide anlamli1 bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,960; F=3,955, p<,05).
Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %@4’iinlin bagimsiz degisken
tarafindan acgiklandigr goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar
incelendiginde, tutum alt boyutu (F=2,816, p>,05) ve sosyal alt boyutu (F= 1,712, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Fakat genel ortalama
(F=9,106, p<,05) teknik alt boyut (F=14,441, p<,05) ile bilissel alt boyutta (F=11,079,
p<,05) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta
diizeyde oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin puan ortalamalarina bakildiginda, farkin iki

alt boyutta da erkekler lehine oldugu goriilmektedir.
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Tablo 15.

Cinsiyet Degiskenine Gore Uzaktan Egitime Karsi Tutum Manova Sonuglart

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss F p Et?ﬂ';? e
Erkek 243 2,46 93

Bilissel Kadmn 143 2,30 ,80 2,951 ,087 ,008
Toplam 386 240 89
Erkek 243 290 .89

Duyussal Kadmn 143 294 76 250 617 ,001
Toplam 386 291 84
Erkek 243 2,64 99

Davranigsal Kadn 143 2,68 91 ,163 ,687 ,000
Toplam 386 2,66 96
Erkek 243 2,60 ,83

UE Genel Kadin 143 252 73 893 345 ,002
Toplam 386 257 79

Box's M p= Pillai's Trace p=,048 F=2,654 Eta Kare (n2) =,020

,007 =,020

Tablo 15’e gore cinsiyet degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde, biitiinlesik
etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Pillai's Trace =,20; F=2,654, p<,05). Eta
Kare sonuglart incelendiginde, varyansin yaklasik %2’inin bagimsiz degisken tarafindan
aciklandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar incelendiginde,
genel ortalama (F=,893, p>,05), bilissel alt boyutu (F=2,951, p>,05), duyussal alt boyutu (F=
250, p>,05) ve davranissal alt boyutta ise (F= ,163, p>,05) istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Katilimcilarin puan ortalamalarina bakildiginda, en
diigiik ortalamanin 2,40 ile biligsel alt boyutta ve en yiiksek ortalamanm ise 2,91lile

davranigsal boyutta oldugu gézlenmektedir.
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4.2. Okul Tiirii Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 16.

Okul Tiirii Degiskenine Gére 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglari

Eta
Alt Boyutlar Okul tiirti N X Ss F p Kare

(2)
Devlet okulu 352 3,93 A7
Y onetsel beceriler Ozel okul 34 4,12 .58 5125 ,024 013
Toplam 386 3,94 48
Teknopedagojik Devlet okulu 352 3,56 48
beceriler Ozel okul 34 3,76 ,52 5,037 ,025 ,013
Toplam 386 3,58 49
Devlet okulu 352 4,67 ,35

Onamaci beceriler Ozel okul 34 4,81 ,34 5378 ,021 ,014
Toplam 386 4,68 ,35
Esnek 6gretme Devlet okulu 352 3,95 ,86
becerileri Ozel okul 34 4,15 ,92 1556 ,213 ,004

Toplam 386 3,97 ,87
Devlet okulu 352 3,01 ,87
Uretimsel beceriler Ozel okul 34 3,35 93 4,894 ,028 ,013
Toplam 386 3,04 ,87
Devlet okulu 352 3,84 43

21.yy. genel Ozel okul 34 4,04 AT 6,756 ,010 ,017
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,011 Pillai's Trace =,023 p=,116 F=1,778 Eta Kare (n2) =,023

Tablo 16’ya gore okul tiirii degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde, biitiinlesik
etkide anlaml bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Pillai's Trace =,023; F=1,778, p>,05).
Eta Kare sonuglari incelendiginde, varyansin yaklasik %2’inin bagimsiz degisken tarafindan
aciklandigr goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar incelendiginde
genel ortalama (F=5,125, p<,05), yonetsel beceriler (F=5,125, p<,05), teknopedagojik
beceriler (F=6,756, p<,05), onamaci beceriler (F=5,378, p<,05) ve iiretimsel beceriler
(F=4,894, p<,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin
etki biiylikligiiniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Fakat esnek 6gretme becerileri
(F=1,556, p>,05) ve alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit
edilmistir. Katilmcilarin puan ortalamalarina bakildiginda, genel olarak puan

ortalamalarinin tiim alt boyutlarda 6zel okul lehine oldugu goriilmektedir.
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Tablo 17.

Okul Tiirii Degiskenine Gére Dijital Okuryazarlik Becerileri Manova Sonuglari

Alt Boyutlar Okul tiirii N X Ss F Et?ng’“e
Devlet okulu 352 4,09 ,503

Tutum Ozel okul 34 4,08 ,589 ,013 ,909 ,000
Toplam 386 4,09 510
Devlet okulu 352 3,90 ,579

Teknik Ozel okul 34 396 ,674 373 542 ,001
Toplam 386 3,90 ,587
Devlet okulu 352 3,85 ,638

Bilissel Ozel okul 34 391 812 ,308 ,580 ,001
Toplam 386 3,85 ,654
Devlet okulu 352 3,74 67

Sosyal Ozel okul 34 39 ,79 1,715 191 ,004
Toplam 386 3,75 ,68
Devlet okulu 352 395 48

DOY genel Ozel okul 34 400 ,62 253 ,615 ,001
Toplam 386 396 ,50

Box's M Wilks' Lambda  p=,388 F=1,037 Eta Kare (2) =,011

p=,074 =,989

Tablo 17°ye gore okul tiirii degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde, biitiinlesik

etkide anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,989; F=1,037, p>,05).

Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz degisken tarafindan

aciklandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar incelendiginde,

genel ortalama (F=,253, p>,05), tutum alt boyutu (F=0,13 p>,05), teknik alt boyut (F=,373,

p>,05), biligsel alt boyut (F=,308, p>,05) ve sosyal alt boyut (F= 1,712, p>,05) higbir alt

boyutta istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.
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Tablo 18.

Okul Tiirii Degiskenine Gore Uzaktan Egitime Karst Tutum Manova Sonuglart

Alt Boyutlar Okul tiirii N X S F Et‘z‘n}g‘re
Devlet okulu 352 2,42 90

Bilissel Ozel okul 34 2,14 73 3,130 ,078 ,008
Toplam 386 240 89
Devlet okulu 352 293 84

Duyussal Ozel okul 34 273 85 1,757 ,186 ,005
Toplam 386 291 84
Devlet okulu 352 2,66 97

Davranigsal Ozel okul 34 2,65 90 ,004 ,949 ,000
Toplam 386 2,66 96
Devlet okulu 352 2,59 .80

UE Genel Ozel okul 34 2,36 68 2408 ,122 ,006
Toplam 386 2,57 |79

Box's M Wilks' Lambda = p=,104 F=2,069 Eta Kare (n2) =,016

p=,102 ,984

Tablo 18’e gore okul tiirli degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde, biitiinlesik
etkide anlamlh bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda =,984; F=2,069,
p>,05). Eta Kare sonuglari incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz degisken
tarafindan aciklandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar
incelendiginde genel ortalama (F=2,408, p>,05), bilissel alt boyutu (F=3,130, p>,05),
duyussal alt boyutu (F= 1,757, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= ,004, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Katilimcilarin puan

ortalamalarina bakildiginda, her 3 alt boyutta devlet okulunda egitim veren dgretmenlerin

lehine oldugu gozlenmektedir.
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4.3. Okul Seviyesi Degiskenine Iliskin Bulgular

Tablo 19.

Okul Seviyesi Degiskenine Gére 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglart

Okul o cla
Alt Boyutlar seviyesi X Ss F p Kare
(n2)
Ortaokul 242 3,99 48
Y onetsel beceriler Lise 144 3,87 49 5,269 ,022 ,014
Toplam 386 3,94 48
Teknopedagojik Ortaokul 242 3,57 51
beceriler Lise 144 3,60 44 270,603 ,001
Toplam 386 3,58 49
Ortaokul 242 4,70 ,35
Onamaci beceriler Lise 144 4,66 .35 1,190 ,276 ,003
Toplam 386 4,68 ,35
Esnek 6gretme Ortaokul 242 3,98 .84
becerileri Lise 144 3,96 91 ,043 ,836 ,000
Toplam 386 3,97 87
Ortaokul 242 3,07 ,88
Uretimsel beceriler Lise 144 2,98 87 1,023 312 ,003
Toplam 386 3,04 87
21.yy. genel Ortaokul 242 3,87 44
Lise 144 3,82 42 1,534 216 ,004
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,206 Wilks' Lambda = p=,007 F=3,233  Eta Kare (n2) =
,959 ,041

Tablo 19’a gore okul seviyesi degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde, biitiinlesik

etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,959; F=3,233, p<,05).

Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %4 iinlin bagimsiz degisken

tarafindan aciklandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar

incelendiginde genel ortalama (F=1,534, p>,05), teknopedagojik beceriler (F=,270, p>,05),

onamaci beceriler (F=1,190, p>,05), esnek 6gretme becerileri (F=,043, p>,05) ve tiretimsel

beceriler (F=1,023, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik olmadig1

tespit edilmistir. Fakat yonetsel beceriler (F=5,269, p<,05) istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik oldugu ve farkin etki biiylikligiiniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. tespit

edilmigtir. Yonetimsel alt boyut puan ortalamalarina bakildiginda ortaokulda gérev yapan

ogretmenlerin lehine oldugu goriilmektedir.
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Tablo 20.
Okul Seviyesi Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik Manova Sonuglart

Alt Boyutlar OKul seviyesi N X Ss F p Eta Kare (n2)
Ortaokul 242 4,09 ,518
Tutum Lise 144 4,10 ,498 ,098 ,755 ,000
Toplam 386 4,09 ,510
Ortaokul 242 3,90 ,605
Teknik Lise 144 3,91 ,559 ,083 773 ,000
Toplam 386 3,90 ,587
Ortaokul 242 3,84 ,679
Bilissel Lise 144 3,87 ,611 ,198 ,657 ,001
Toplam 386 3,85 ,654
Ortaokul 242 3,76 ,67
Sosyal Lise 144 3,73 ,70 172 ,678 ,000
Toplam 386 3,75 ,68
Ortaokul 242 3,95 ,51
DOY genel Lise 144 3,97 48 ,065 ,799 ,000
Toplam 386 3,96 ,50
Box's M p=,715  Wilks' Lambda =,997 p=,894 F=,275 Eta Kare (n2) =,003

Tablo 20’ye gore okul seviyesi degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,997;
F=,275, p>,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %21’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=,065, p>,05), tutum alt boyutu (F=0,98 p>,05),
teknik alt boyut (F=,83, p>,05), bilissel alt boyut (F=,198, p>,05) ve sosyal alt boyut (F=
,172, p>,05) higbir alt boyutta istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit
edilmistir.

Tablo 21.

Okul Seviyesi Degiskenine Gore Uzaktan Egitime Tutum Manova Sonuglart

Alt Boyutlar Okul tiirii N X Ss F p Eta Kare (n2)

Ortaokul 242 2,44 ,90 1,139 287 ,003
Bilissel Lise 144 2,34 ,87
Toplam 386 2,40 ,89

Ortaokul 242 2,90 ,82 ,112 ,738 ,000
Duyussal Lise 144 2,93 ,88
Toplam 386 2,91 ,84

Ortaokul 242 2,70 97 1,269 261 ,003
Davranigsal Lise 144 2,59 95
Toplam 386 2,66 ,96
Ortaokul 242 2,59 ,80

UE Genel Lise 144 2,52 ,78 ,694 ,405 ,002
Toplam 386 2,57 79

63



Box's M p=,205 Wilks' Lambda p=,160 F=1,732 Eta Kare (n2) =,013
=987

Tablo 21’¢ gore cinsiyet degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde, biitlinlesik
etkide anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda =,987; F=1,732,
p>,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz degisken
tarafindan agiklandigir goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar
incelendiginde genel ortalama (F=,694, p>,05), bilissel alt boyutu (F=1,139, p>,05),
duyussal alt boyutu (F= ,112, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 1,269, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Katilimcilarin puan
ortalamalarina bakildiginda, en diisiik ortalamaya 2,40 ile biligsel alt boyutta en yiiksek

ortalamaya ise 2,91ile duyussal boyutta gézlenmektedir.

4.4. Ogrenim Durumu Degiskenine iliskin Bulgular
Tablo 22.

Ogrenim Durumu Degiskenine Gére 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglart

Ogrenim - Eta
Alt Boyutlar q N X Ss F p Kare
urumu
(n2)
Lisans 302 3,94 48
Yonetsel beceriler Lisans usti 84 3,95 48 ,006 ,937 ,000
Toplam 386 3,94 48
Teknopedagojik Lisans 302 3,57 ,49
beceriler Lisans isti 84 3,61 48 ,307 ,580 ,001

Toplam 386 3,58 49
Lisans 302 4,69 ,35

Onamaci beceriler Lisans usti 84 4,64 35 1,222 ,270 ,003
Toplam 386 4,68 ,35

Esnek 6gretme Lisans 302 3,97 87
becerileri Lisans Gisti 84 3,96 87 ,005 ,944 000
Toplam 386 3,97 87
Lisans 302 2,99 ,88
Uretimsel beceriler Lisans usti 84 3,20 ,84 3,563 ,060 ,009

Toplam 386 3,04 87
Lisans 302 3,85 44

21.yy. genel Lisans usti 84 3,87 A2 155 ,694 000
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,266 Wilks' Lambda p=,256 F=1,318 Eta Kare (n2)=,017
=983
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Tablo 22’ye goére 6grenim durumu degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,983;
F=1,318, p>,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=,694, p>,05), yonetsel beceriler (F=,006, p>,05),
teknopedagojik beceriler (F=,307, p>,05), onamaci beceriler (F=1,222, p>,05), esnek
ogretme becerileri (F=,005, p>,05) ve iiretimsel beceriler (F=3,563, p>,05) alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir.

Tablo 23.

Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik Manova Sonuglar
Alt Boyutlar  Ogrenim durumu N X Ss F p  EtaKare (n2)

Lisans 302 4,09 51

Tutum Lisans ustii 84 412 51 231 ,631 ,001
Toplam 386 4,09 51
Lisans 302 385 ,59

Teknik Lisans ustu 84 4,08 /56 9,567 ,002 ,024
Toplam 386 3,90 ,59
Lisans 302 3,80 ,64

Bilissel Lisans ustu 84 403 ,66 8,051 ,005 ,021
Toplam 386 3,85 ,65
Lisans 302 3,76 ,68

Sosyal Lisans st 84 3,73 ,69 ,146 ,703 ,000
Toplam 386 3,75 ,68
Lisans 302 3,93 ,49

DOY genel Lisans ustu 84 405 50 3,460 ,064 ,009
Toplam 386 3,96 ,50

Box's M p=,612  Wilks' Lambda = ,957 p=,002  F=4,229 Eta Kare (12) = ,043

Tablo 23’e gore cinsiyet degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde, bitiinlesik
etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,957; F=4,229, p<,05).
Eta Kare sonuglari incelendiginde, varyansin yaklagik %4’liniin bagimsiz degisken
tarafindan aciklandig1 gorilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar
incelendiginde genel ortalama (F=3,460, p>,05), tutum alt boyutu (F=,231, p>,05) ve sosyal

alt boyutu (F=,146, p>,05) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir.
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Fakat teknik alt boyut (F=9,567, p<,05) ile bilissel alt boyutta (F=8,051, p<,05) istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigiiniin orta diizeyde oldugu tespit
edilmigtir. Katilimcilarin puan ortalamalarina bakildiginda, farkin iki alt boyutta da egitim
durumlar lisans istii olan 6gretmenler lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 24.

Osrenim Durumuna Gore Uzaktan Egitime Karsi Tutum Manova Sonuglar

Boﬁtljttlar Ogrenim durumu N X Ss F Et?ngﬂ e
Lisans 302 2,37 ,89
Bilissel Lisans usti 84 251 88 1,747 ,187 ,005
Toplam 386 2,40 89
Lisans 302 2,87 ,85
Duyussal Lisans usti 84 3,07 ,80 3,770 ,053 ,010
Toplam 386 291 84
Lisans 302 2,63 ,96
Davranigsal Lisans ustu 84 2,77 96 1,371 ,242 ,004
Toplam 386 2,66 96
Lisans 302 2,53 ,80
UE Genel Lisans Ustii 84 269 75 2,616 ,107 ,007
Toplam 386 2,57 |79
Box's M p=,434 Wilks' p=,273 F=1,303 Eta Kare (n2) =,010
Lambda=,990

Tablo 24’¢ gore 6grenim durumu degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir (Wilks' Lambda =,990;
F=1,303, p>,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=2,616, p>,05), bilissel alt boyutu (F=1,747,
p>,05), duyussal alt boyutu (F= 3,770, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F=1,371, p>,05)

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.
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4.5. Medeni Durum Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 25.

Medeni Durum Degiskenine Gore 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglar

Medeni _ Eta
Alt Boyutlar durum N X Ss F p Kare
(M2)
Bekar 83 4,05 48
Yonetsel beceriler Evli 303 3,92 48 4633 ,032 012
Toplam 386 3,94 48
Teknopedagojik beceriler Beke_lr 83 3,67 90
Evli 303 3,56 48 3,450 ,064 ,009
Toplam 386 3,58 49
Bekar 83 4,63 37
Onamaci beceriler Evli 303 4,70 ,35 2,484 116 ,006
Toplam 386 4,68 .35
Esnek &gretme becerileri Bekar 83 4,04 85
Evli 303 3,95 87 729 394 002
Toplam 386 3,97 87
Bekar 83 3,27 87
Uretimsel beceriler Evli 303 2,98 87 7,265 ,007 ,019
Toplam 386 3,04 87
Bekar 83 3,94 45
21.yy. genel Evli 303 3,83 43 4,281 1,039 011
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,002 Pillai's Trace =,042 p=,006 F=3,295 Eta Kare (12) =,042

Tablo 25’e¢ gore medeni durum degiskeni manova analizi sonuglart incelendiginde,

biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Pillai's Trace =,042; F=3,295,

p<,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %4’iinlin bagimsiz degisken

tarafindan aciklandig1r goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar

incelendiginde, teknopedagojik beceriler (F=3,450, p>,05), onamaci beceriler (F=2,484,

p>,05), esnek 6gretme becerileri (F=,729, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli

bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Fakat genel ortalama (F=4,281, p<,05), yonetsel

beceriler (F=4,633, p<,05) ve iiretimsel beceriler alt boyutlarinda (F=7,265, p<,05)

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta diizeyde

oldugu tespit edilmistir. Yonetimsel ve iiretimsel alt boyut puan ortalamalarina bakildiginda

bekar olan 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmektedir.
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Tablo 26.

Medeni Duruma Goére Dijital Okuryazarlik Becerileri Manova Sonuglart

Alt Boyutlar Medeni durum N X S F p  EtaKare (n2)
Bekar 83 4,13 50
Tutum Evli 303 4,08 /51 ,614 ,434 ,002
Toplam 386 4,09 51
Bekar 83 395 ,59
Teknik Evli 303 389 59 ,642 ,423 ,002
Toplam 386 3,90 ,59
Bekar 83 3,87 ,69
Bilissel Evli 303 385 ,65 ,057 ,812 ,000
Toplam 386 3,85 ,65
Bekar 83 3,75 72
Sosyal Evli 303 3,75 ,67 ,001 ,979 ,000
Toplam 386 3,75 ,68
Bekar 83 399 ,50
DOY genel Evli 303 3,9 ,50 ,500 ,480 ,001
Toplam 386 3,96 50
Box's M p=,864  Wilks' Lambda=,995 p=778  F=,443 Eta Kare (112) = ,005

Tablo 26’ya gore medeni durum degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,995;
F=,443, p>,05). Eta Kare sonuclar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=,500, p>,05), tutum alt boyutu (F=,614 p>,05),
teknik alt boyut (F=,642, p>,05), bilissel alt boyut (F=,057, p>,05) ve sosyal alt boyut (F=

,001, p>,05) hicbir alt boyutta istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit

edilmistir.
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Tablo 27.

Medeni Duruma Goére Uzaktan Egitime Karst Tutum Manova Sonuglar

Bof/\littlar Medeni durum N X Ss F p Et?ﬂ';? e
Bekar 83 2,44 ,94

Bilissel Evli 303 2,39 87 214 644 ,001
Toplam 386 2,40 ,89
Bekar 83 2,85 84

Duyussal Evli 303 2,93 84 561 454 ,001
Toplam 386 2,91 ,84
Bekar 83 256 1,04

Davranigsal Evli 303 2,68 94 1,028 311 ,003
Toplam 386 2,66 ,96
Bekar 83 2,56 84

UE Genel Evli 303 2,57 ,78 ,005 ,943 ,000
Toplam 386 2,57 79

Box's M p=,706 Wilks' p=,360 F=1,074 Eta Kare (12) =,008

Lambda=,992

Tablo 27°ye gore medeni durum degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir (Wilks' Lambda =,992;
F=1,074, p>,05). Eta Kare sonuglari incelendiginde, varyansin yaklasik %1’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=,005, p>,05), bilissel alt boyutu (F=,214, p>,05),
duyussal alt boyutu (F= ,561, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 1,028, p>,05)

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.
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4.6. Mesleki Kidem Degiskenine iliskin Bulgular

Tablo 28.

Mesleki Kidem Degiskenine Gore 21.Yiizyil Becerileri Manova Sonuglart

Eta
Alt Boyutlar Mesleki kidem N X Ss F p  Kare Fark
(2)
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 4,01 47
9 ile 12 y1l aras1 (2) 88 3,98 ,56
Yénetsel 13 %le 16 y1l arasi (3) 57 4,05 42
beceriler 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,82 41 2,033 ,073 ,026
21 ile 24 yil arasi (5) 40 3,87 44
25 yil ve lizeri (6) 76 3,88 ,49
Toplam 386 3,94 ,48
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 3,71 ,45
9ile 12 yil aras1 (2) 88 3,59 ,56
Teknopedagojik 13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,61 A7
beceriler 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,50 ,46 1,897 ,094 ,024
21 ile 24 yil aras1 (5) 40 3,49 AT
25 yil ve lizeri (6) 76 3,53 ,45
Toplam 386 3,58 49
4 ile 8 yil arasi1 (1) 73 4,67 ,35
9ile 12 y1l aras1 (2) 88 4,68 ,38
Onamact 13 ile 16 yil aras1 (3) 57 4,77 ,30
beceriler 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 4,67 ,35 ,846 ,518 ,011
21 ile 24 y1l arasi (5) 40 4,64 37
25 yil ve lizeri (6) 76 4,66 ,35
Toplam 386 4,68 ,35
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 4,08 79
L 9 ile 12 yil aras1 (2) 88 3,89 ,96
Esnek 0gretme 13 le 16 yilarast (3) 57 4,04 78
becerileri 17ile 20 yil aras1 (4) 52 3,80 95 2835 016 ,036 56
21 ile 24 yil arasi (5) 40 3,68 ,87
25 yil ve lizeri (6) 76 4,19 ,76
Toplam 386 3,97 87
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 3,08 ,92
9 ile 12 y1l arasi (2) 88 3,11 ,94
Uretimsel 13 ile 16 y1l arasi (3) 57 3,05 75
beceriler 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,06 ,82 ,493 ,781 ,006
21 ile 24 yil arast1 (5) 40 2,94 91
25 yil ve lizeri (6) 76 2,93 ,86
Toplam 386 3,04 87
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 3,93 42
9ile 12 y1l aras1 (2) 88 3,87 ,52
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,93 37
21.yy. genel 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,76 ,39 1,777 117,023
21 ile 24 yil arasi (5) 40 3,76 ,39
25 yil ve lizeri (6) 76 3,82 42
Toplam 386 3,85 43
Box's M p=,560 Wilks' Lambda =,897 p=,022 F=1,654 Eta Kare (n2) =,021
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Tablo 28’¢ gore mesleki kidem degiskeni manova analizi sonuglari incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,897;
F=1,653, p<,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %2’Sinin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki
sonuglar incelendiginde genel ortalama (F=1,777, p>,05), yonetsel beceriler (F=2,033,
p>,05), teknopedagojik beceriler (F=1,897, p>,05), onamac1 beceriler (F=,846, p>,05) ve
iiretimsel beceriler (F=,493, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig tespit edilmistir.

Fakat esnek ogretme becerileri (F=2,835, p<,05) istatistiksel olarak 5. ile 6. grup arasinda
anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigiiniin orta diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Esnek 6gretme becerileri alt boyut puan ortalamalarina bakildiginda fark 25 yil

ve lizeri kidemi olan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin lehine oldugu goriilmektedir.
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Tablo 29.
Mesleki Kidem Degiskenine Gore Dijital Okuryazarlik Manova Sonuglart

Eta
Alt Boyutlar Mesleki kidem N X Ss F p Kare  Fark
(2)
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 4,19 52
9 ile 12 y1l aras1 (2) 88 4,17 ,50
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 4,15 ,49
Tutum 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 4,03 ,48 2,705  ,020 ,034 1-6
21 ile 24 y1l aras1 (5) 40 4,02 ,56
25 yil ve lizeri (6) 76 3,95 49
Toplam 386 4,09 ,51
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 4,09 57
9ile 12 yil aras1 (2) 88 3,97 ,62
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,85 ,61
Teknik 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,86 51 3,283 ,006 ,041 1-6
21 ile 24 y1l arasi (5) 40 3,87 ,64
25 yil ve lizeri (6) 76 3,73 51
Toplam 386 3,90 ,59
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 4,04 ,62
9 ile 12 y1l aras1 (2) 88 3,90 ,63
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,83 ,68
Bilissel 17 ile 20 y1l aras1 (4) 52 3,80 ,64 2,555  ,027 ,033 1-6
21 ile 24 y1l aras1 (5) 40 3,83 ,68
25 yil ve lizeri (6) 76 3,68 ,66
Toplam 386 3,85 ,65
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 3,84 73
9ile 12 yil aras1 (2) 88 3,87 ,67
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,75 ,69
Sosyal 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 3,70 ,60 1,537 177 ,020
21 ile 24 yil arast1 (5) 40 3,66 73
25 yil ve lizeri (6) 76 3,62 ,65
Toplam 386 3,75 ,68
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 4,10 ,49
9ile 12 y1l aras1 (2) 88 4,03 ,50
13 ile 16 yil arasi1 (3) 57 3,96 51
DOY genel 17 ile 20 yil aras1 (4) 52 3,90 43 3,392 ,005 ,043 1-6
21 ile 24 y1l arasi (5) 40 3,90 ,56
25 yil ve tizeri (6) 76 3,80 ,45
Toplam 386 3,96 ,50
Box's M p=178 Wilks' Lambda =,938 p=,233 F=1,214 Eta Kare (n2) =,016

Tablo 29’a gore mesleki kidem degiskeni manova analizi sonuglart incelendiginde,
biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir (Wilks' Lambda=,938;
F=1,214, p>,05). Eta Kare sonuglari incelendiginde, varyansin yaklagik %1’inin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigi goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki

sonuglar incelendiginde sosyal alt boyutu (F= 1,537, p>,05) istatistiksel olarak anlaml1 bir
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farklilik olmadigi tespit edilmistir. Fakat genel ortalama (F=3,392, p<,05), tutum alt boyutu
(F=2,705, p<,05), teknik alt boyut (F=3,283, p<,05) ve bilissel alt boyutta (F=2,555, p<,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin farkin hangi gruptan kaynaklandigina bakildiginda
tutum, teknik ve bilissel alt boyutlarda 1. ve 6. grubun farklilastigi goriilmektedir ve bu
farkin puan ortalamalar1 dikkate alindiginda her 3 alt boyutta da 1. grup lehine oldugu
gorilmektedir.

Tablo 30.

Mesleki Kideme Gore Uzaktan Egitime Karst Tutum Manova Sonuglar

Eta
Alt Boyutlar Mesleki kidem N X Ss F p Kare  Fark
(2)
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 2,43 1,00
9 ile 12 y1l aras1 (2) 88 2,57 ,95
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 2,56 ,88
Bilissel 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 2,38 75 2,703 ,020 ,034 2-6
21 ile 24 yil arast (5) 40 2,27 ,83
25 yil ve lizeri (6) 76 2,13 76
Toplam 386 2,40 ,89
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 2,98 1,00
9ile 12 yil aras1 (2) 88 2,99 ,85
13 ile 16 yil aras1 (3) 57 3,16 76
Duyussal 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 2,88 72 2,831 ,016 ,036 3-6
21 ile 24 y1l arasi1 (5) 40 2,79 ,68
25 yil ve lizeri (6) 76 2,66 ,83
Toplam 386 2,91 ,84
4 ile 8 y1l aras1 (1) 73 2,73 1,14
9 ile 12 y1l arasi (2) 88 2,69 ,96
Davramissal 13 ile 16 yil aras1 (3) 57 2,95 91
17 ile 20 y1l aras1 (4) 52 2,60 ,90 2,279 ,046 ,029 3-5
21 ile 24 y1l arasi (5) 40 2,35 ,85
25 yil ve tizeri (6) 76 2,54 ,86
Toplam 386 2,66 ,96
4 ile 8 yil aras1 (1) 73 2,61 ,94
9ile 12 y1l aras1 (2) 88 2,69 ,80
13 ile 16 yil arasi1 (3) 57 2,77 7 2.6
UE Genel 17 ile 20 y1l arasi (4) 52 2,54 ,64 3,076  ,010 ,039 3.6
21 ile 24 yil arast1 (5) 40 2,41 72
25 yil ve lizeri (6) 76 2,32 73
Toplam 386 2,57 79
Box's M p=,001 Pillai's Trace = ,070 p=,030 F=1,804 Eta Kare (n2) =,023

Tablo 30’a gére medeni durum degiskeni manova analizi sonuglar1 incelendiginde,

biitiinlesik etkide anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Pillai's Trace=,070; F=1,808,
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p<,05). Eta Kare sonuglar1 incelendiginde, varyansin yaklasik %1 ’inin bagimsiz degisken
tarafindan agiklandigr goriilmektedir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki sonuglar
incelendiginde genel ortalama (F=3,076, p<,05) bilissel alt boyutu (F=2,703, p<,05),
duyussal alt boyutu (F= 2,831, p<,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 2,279, p<,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Farkin kaynagina bakildiginda bilissel alt boyutta 2. ile 6. grup
arasinda ve 2. grup lehine oldugu, duyussal alt boyut incelendiginde farkin kaynaginin 3. ile
6. grup arasinda oldu ve 3. grup lehine oldugu, davranigsal alt boyutta ise farkin kaynagini

3. ile 5. grup arasinda oldu ve ortalama puanlarin 3. grup lehine oldugu goriilmektedir.
Tablo 31.

21.Yiizyul Becerileri Dijital Okuryazarlik ve Uzaktan Egitime Karsi Tutum Korelasyon

Tablosu
Degiskenler 21.yy. b. DOY OUEKTO
21w, b r 1 560" 104"
Y- D- D 000 040
r 1 282"
DOY 0 000
.. .. r 1
OUEKTO 0

Tablo 31’e gore 21. yiizyil becerileri ile dijital okuryazarlik orta diizeyde pozitif yonlii
anlamli iliski goriilmektedir (r=,560). 21. yiizy1l becerileri ile 6gretmenlerin uzaktan egitime
kars1 tutumlarinda ise ¢ok zay1f diizeyde pozitif yonlii anlamli iliski goriilmektedir (r=,104).
Ayrica dijital okuryazarlik diizeyleri ile Ogretmenlerin uzaktan egitime karst tutumlari

arasinda zayif diizeyde pozitif yonlii anlamli iliski goriilmektedir (r=,282).
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu bolimde elde edilen bulgularin alan yazimi taramasiyla birlikte yorumlanmasina,
sonuclarina ve dnerilere yer verilmistir. Bu arastirmanin amaci dogrultusunda beden egitimi
ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizy1l beceri diizeylerinin dijital okuryazarlik ve uzaktan egitim
tutumlarina etkisinin cinsiyet, okul tiirii, okul seviyesi, 6grenim durumu, medeni durum ve
mesleki kidem degiskenleri agisindan incelenmis olup problem durumlart sirasiyla
tartisilmastir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizy1l 6greten becerilerinin genel ortalamasi 3,85
olup sirasiyla yonetsel beceriler 3,94, teknopedagojik beceriler 3,58, onamaci beceriler 4,68,
esnek 6grenme becerileri 3,97 ve iiretimsel beceriler 3,04 olarak goriilmektedir. Ayrica en
yiiksek ortalamaya sahip olan alt boyut onamaci beceriler olurken 4,68, en diislik ortalamaya
sahip olan alt boyut ise 3,04 iiretimsel beceriler olarak goriilmektedir. 21. ylizy1l 6greten
becerileri 6l¢eginin puanlanmasina gore iiretimsel beceriler alt boyutu “ara sira”, yonetsel
beceriler, teknopedagojik beceriler, esnek Ogretme becerileri “genellikle” ve onamaci
becerileri “her zaman” derecesine denk geldigi goriilmektedir. Beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin 21. ylizy1l Ogreten becerilerinin genel ortalamasina bakildiginda bu
becerileri beden egitimi ve spor dgretmenlerinin iyi derecede kullandigi one siiriilebilir.
Aragtirma sonuglar1 farkli 6gretmen gruplari iizerinde yapilan diger arastirmalarla aym

sonuglari vermistir. Bu ¢alismalarda, 6gretmenlerin 21. yiizyil 6greten becerileri orta
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derecenin {istii, iyi ve yiiksek olarak bulmuslardir (Ainley ve Luntley, 2007; Bulut, 2022;
Bunker, 2012; Cosanay, 2021; Cengelci ve Egmir, 2020; Cigilli ve Eryaman, 2023; Demir
ve Arslan, 2021; Gtirel, 2023; Giiriiltli, Aslan ve Alci, 2019; Kiyasoglu ve Ceviker Ay, 2020;
Kozikoglu ve Ozcanli, 2020; Orhan Goksiin, 2016; Orhan Goksiin ve Askim Kurt, 2017;
Ozdemir, 2021; Sanders ve Rivers, 1996; Yalcin Incik, 2020). Buradan hareketle beden
egitimi ve spor d6gretmenlerinin iletisim kurabilen, yaratici diisiinebilen, problem ¢6zebilen,
yasam boyu O6grenmeye agik, elestirel diisiinebilen teknolojiyi etkili kullanip is birligi
yapabilen, birbiriyle iletisim kurabilen, yenilikgi, yaraticit ve olumlu tutumlara sahip olmasi
gerektigi sdylenebilir (Kiyasoglu ve Ceviker Ay, 2020).

21. ylizyil becerilerinin iyi ¢ikmasi ayrica beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 6zveriyle
calistiklart ve mesleklerini benimsedikleri (Cigilli ve Eryaman, 2023), 6grenci merkezli
yaklagimlar1 6n planda tuttuklar1 (Aydemir, Karali ve Cosanay 2020), 6gretme ve 6grenme
strecinde Ogrenenlerin ihtiyacina cevap verecek sekilde ise kostuklari sdylenebilir.
Ogrencilerin 6grenmelerini 6gretmen becerileri yiiksek oranda etkilemektedir. Ogretmen
stiregte ne kadar aktif ne kadar gaba gosterirse 6grencilerin basarisi o kadar yiikselecektir.
Bundan 6tiirii beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizyil becerilerine sahip olmasi
onemli olabilecegi sdylenebilir.

Beden egitimi ve spor ogretmenlerinin dijital okuryazarlik becerileri genel ortalamasinin
3,96 olup sirasiyla tutum alt boyutu 4,09, teknik alt boyut 3,90, biligsel alt boyut 3,85 ve
sosyal alt boyut 3,75 olarak goriilmektedir. Ayrica en yiiksek ortalamaya sahip olan alt boyut
tutum alt boyutu 4,09 ortalamaya sahipken en diisiik ortalamaya sahip olan alt boyut 3,75 ile
sosyal alt boyut olarak goriilmektedir. Arastirma sonuglarina gore beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu durum
gelisen teknoloji iginde beden egitimi ve spor 6gretmeninin teknolojileri 6grenme ortamina
tastyip kullanabilme becerisine sahip oldugu, kendilerini iyi diizeyde ve yetkin
gormelerinden kaynakli oldugu seklinde yorumlanabilir. Arastirma kapsaminda dijital

okuryazarlik 6lcegi ¢esitli 6rneklem gruplar lizerinde kullanilmistir. Arastirmamizda dijital
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okuryazarlik 6l¢eginin beden egitimi ve spor ogretmenleri iizerine yapilan ¢alismalara
ulastigimiz ¢aligmalarda goriilmemistir. Bu nedenle arastirmamiz sadece Ogretmenlere
yonelik uygulanan caligmalarla iligkilendirilmistir (Akincan, 2022; Aksoy, Karabay ve
Aksoy, 2021; S. Arslan, 2019; Cote ve Milliner, 2018; Celikkaya ve Kdsker, 2023; Demirag,
2021; Demirdz, 2022; C. Dogan ve Biris¢i, 2022; Doyle-Jones ve Sarah, 2015; Eker ve
Bingol, 2022; Erol ve Aydin, 2021; Gililay Ogelman, Demirci ve Giingdr, 2022; Helsper ve
Eynon, 2010; Keskin ve Kiigiik, 2021; Kozan ve Bulut Ozek, 2019; Ocak, Cengelci ve
Yurtseven, 2022; Ogal, 2017; Sarikaya, 2019) calismalarinda arastirmamiza paralel sonuglar
bulmuslardir. Alan yazininda arastirmamizi desteklemeyen ¢aligmalar da mevcuttur. Farkli
branstaki dgretmenlerin (T. Dogan, 2022; Ozkurt, 2022; Sag, 2021) dijital okur yazarlik
diizeylerinin orta derecede oldugunu bulmuslardir. Arastirmalardan elde edilen sonuglarim
farklilik gostermesi, farkli 6rneklem gruplarda uygulanmasindan kaynakli olabilir.
Ogretmenlerin yeterli teknolojik ara¢ gereg, ortam bilgisine sahip olmamalarindan kaynakl
olabilir veya bu branstaki 6gretmenlerin lisans egitimlerinde teknik, teknoloji ve diger
alanlardan ders almama durumlarindan kaynakli olabilir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutumlar1 genel ortalama
puanlar baz alindiginda 2,57 ile diisiik diizeyde oldugu, bilissel alt boyutta 2,40 ortalama ile
disiik diizeyde, duyussal alt boyutta 2,91 puan ortalamasiyla davranigsal alt boyutta
2,66 puan ortalamastyla orta diizeyde tutum sergiledikleri gézlenmektedir. Ilgili alan yazini
incelendiginde (Cabbar, 2023; Dizlek ve Uzun, 2022) beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
uzaktan egitime kars1 tutumlarinin orta diizeyde oldugunu bulmustur ve bu sonuglar bizim
bulgularimiz1 desteklemektedir. Farkli branstaki ogretmenler iizerinde yapilan uzaktan
egitime kars1 tutum calismalar1 da (Agir, 2007; Demirdz, 2022; Giindiizalp, 2021; Ulkii,
2018; Yumbul, 2021) bulgularimizi desteklemektedir. Bu sonuglardan hareketle beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime kars1 tutumlarini ne olumlu ne de olumsuz
oldugu kanisina varilmaktadir. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitimden

ziyade yiiz yiize egitimi daha kullanigh bulduklar1 séylenebilir. Demir6z (2022)’de spor
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bilimleri alaninda tiim derslerin uzaktan egitimle yapilamayabilecegini ve uygulama
derslerinde dezavantaj olusturabilecegini sdylemistir. Aras ve Karakaya (2020)’de uzaktan
egitimin teorik derslerde fayda saglayacagini, uzaktan egitime yonelik tutumun olumlu
oldugunu, gelistirilmesi gerektigini de eklemistir. Farkli branstaki 6gretmen gruplarinda
uzaktan egitime kars1 tutumlarin yiiksek ve diistik ¢ikan ¢aligmalarda mevcuttur. Kocayigit
ve Usun (2020)’de yaptig1 arastirmasinda 6gretmenlerin uzaktan egitim puanlarinin yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Ayrica, sinif 6gretmeni Ve ¢esitli brans 6gretmenleri lizerinde yapilan
calismalarda Ogretmenlerin uzaktan egitime karsi tutumunu disiik diizeyde bulan
caligmalarda bulunmaktadir (Demirdz, 2022; Marangoz, El¢icek, Pesen ve Erdemci, 2022;
Mogosoglu ve Kaya, 2020; Moralista ve F. Oducado, 2020). Ogretmenlerin uzaktan egitime

kars1 tutumlariin farkli ¢gikmasi farkli bransta olmalarindan kaynakli olabilir.

5.1. Cinsiyet Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuclar

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore incelendiginde alt boyutlar
arasindaki sonuglara gore, 21. yy. genel beceriler (F=,250, p>,05), yonetsel beceriler
(F=2,068, p>,05), teknopedagojik beceriler (F=1,369, p>,05), onamaci beceriler (F=3,631,
p>,05), esnek dgretme becerileri (F=,001, p>,05) ve tiretimsel beceriler (F=,000, p>,05) alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Katilimcilarin
puan ortalamalarina bakildiginda, genel olarak puan ortalamalarinin yiiksek oldugu, en
yiksek ortalamaya 4,68 ile onamaci beceriler alt boyutunda bulundugu ve en diisiik
ortalamanin ise 3,04 ile iiretimsel becerilerde oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara gore
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin cinsiyet degiskeni ele alindiginda 21. yiizyil 6greten
becerileri ile anlamli bir fark ¢ikmadigi goriilmektedir. Beden egitimi ve spor 6gretmenleri
ogrencilerin ihtiyacina bakarak sosyal etkinlikler ve akademik etkinlikler tasarlayarak
akademik basarityr ve toplumsallagsmay1 en {list seviyeye c¢ikarmaya calisabilir. 21.
ylizyil 6gretmenlerinin bu yeterlilikleri sergilemesi olagan bir durumdur. Bu yeterliliklere

sahip olan 6gretmenler siniflarinda daha kalic1 6grenmelere kolay ulasabilir (Giiriltii, Aslan
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ve Alct, 2019). Erkek ve kadin 6gretmenlerin ayn1 diizeyde 21. yiizy1l 6greten becerilerine
sahip oldugu sdylenebilir. Alan yazini incelendiginde 21. yiizy1l becerileri lizerine gesitli
orneklem gruplarinda birgok arastirma yapilmistir. Fakat beden egitimi ve spor 6gretmenleri
Ogreten becerileri lizerine yapilan bir calismaya ulasilamamistir. Fakat arastirma
sonuglarimiz incelendiginde farkli brangtaki diger 6gretmenler iizerinde yapilan 21. yiizyil
ogreten becerileri (Bulut, 2022; Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa, 2019;
Cosanay, 2021; Cengelci ve Egmir, 2020; Cigilli ve Eryaman, 2023; Demir ve Arslan, 2021;
Girel, 2023; Giiriiltii, Aslan ve Alci, 2019; Karabekmez, 2021; Kiyasoglu ve Ceviker Ay,
2020; Kozikoglu ve Ozcanli, 2020; Ozdemir, 2021; Uyar ve Cigek, 2021; Yalcin Incik,
2020) ile benzer sonuglar1 vermistir. Alan yazini incelendiginde 21. yy. 6greten becerilerinin
farkli branglarda 6gretmenler lizerinde yapimmus ¢alismalarda alt boyut olarak anlamli fark
bulmus ¢alismalarda goriilmektedir. Cinsiyete gore 21. yy 6greten becerilerinde yonetsel ve
onamaci becerilerde (Cosanay, 2021; Karabekmez, 2021; Kiyasoglu ve Ceviker Ay, 2020;
Yalcin Incik, 2020) kadinlar lehine anlamli bir fark bulunmustur. Bu sonuglara gére kadin
Ogretmenlerin siif yonetimi, 6z yonetim, etkinlik yonetimi ve 6grencilerin davranislarini
onaylama davraniglarint daha fazla kullandiklar1 yoniinde yorumlanabilir. Giirel (2023)’te
onamac1 beceriler alt boyutunda kadinlar lehine, esnek 6grenme becerileri alt boyutundaysa
erkekler lehine bir fark bulmustur. Ogretmenlerin mesleklerine kars1 olumlu tutuma sahip
olmalar1 mesleklerini icra etmede &nemli rol oynar (Kozikoglu ve Ozcanli, 2020).
Ogretmenlerin etkili iletisim becerilerini kullanmasi siif i¢indeki 6grencilerin daha yiiksek
ve yapici iletisim kurabilecegi seklinde yorumlanabilir. Smif iginde 6gretmenlerin
onamacilik temeline gore olumlu iletisim kurmasi 6grenciler i¢in 6nemlidir. Onamaci ve
yonetsel beceriler alt boyutundaki bu farkin kaynagi ogretmenlerin bulundugu okul
kademesi ile iligkili olabilir.

Cinsiyet degiskeni ile dijital okur yazarlik alt boyutlar: arasindaki sonuglar incelendiginde,
tutum alt boyutu (F=2,816, p>,05) ve sosyal alt boyutu (F= 1,712, p>,05) istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig tespit edilmistir. Fakat genel ortalama (F=9,106, p<,05) teknik
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alt boyut (F=14,441, p<,05) ile biligsel alt boyutta (F=11,079, p<,05) istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigiiniin orta diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Katilimcilarin puan ortalamalarina bakildiginda, farkin iki alt boyutta da erkekler
lehine oldugu goriilmektedir. Farkli branglarda Ogretmenler iizerine yapilan dijital
okuryazarlik aragtirmalarinda (C. Arslan, 2023; Bozkurt vd., 2020; Celikkaya ve Kosker,
2023; Demirag, 2021; Demiroz, 2022; C. Dogan ve Biris¢i, 2022; T. Dogan, 2022; Eker ve
Bingol, 2022; Gokbulut, 2021; Keskin ve Kiigiik, 2021; Korkmaz, 2020; Mazlum, 2022;
Ocak, Cengelci ve Yurtseven, 2022; Ozkurt, 2022) erkekler lehine fark bulmuslardir. Bu
bulgular arastirmamizi destekler niteliktedir. Cinsiyet, is hayatinda da belirleyici bir
faktordiir. Erkeklerin kiiglik yaslardan itibaren teknoloji ve bilisim teknolojileri ile i¢ ice
olmalar1 teknik becerilerde 6ne ¢ikmalarinin bir nedenidir. Benzer sekilde egitim ve is
yasaminda teknik konularda onciiliikk eden kadinlarin az olmasi, kadinlarin bu becerileri
ogrenmede dezavantajli duruma diismesine neden olmus olabilir. Yasam boyu 6grenme
kapsaminda erkek Ogretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerini arttirmis olabilirler. Bu
baglamda erkek 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek olmas1 teknolojiye
ilgi duyma, teknoloji takip etme ve teknolojiye karst olumlu tutumdan kaynakli olabilir.
Dizlek ve Uzun (2022)’de beden egitimi ve spor 6gretmenleri tizerine yaptig1 ¢alismasinda
dijital okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadigin1 bulmustur. Bu
durum arastirmasinda kadin katilimcilarin daha az sayida olmasindan kaynakli olabilir.
Ayrica farkll brangtaki 6gretmenler tizerinde yapilan (Akincan, 2022; Aksoy, Karabay ve
Aksoy, 2021; C. Arslan, 2023; S. Arslan, 2019; Cengelci ve Egmir, 2020; T. Dogan, 2022;
Kiyasoglu ve Ceviker Ay, 2020; Korkmaz, 2020; Sag, 2021; Sever ve Ugurlu, 2021)
calismalarda benzer sonuglar elde etmislerdir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore uzaktan egitim alt boyutlar
arasindaki sonuglar incelendiginde, genel ortalama (F=,893, p>,05), bilissel alt boyutu
(F=2,951, p>,05), duyussal alt boyutu (F=,250, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F=

,163, p>,05) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Alan yazini
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tarandiginda bulgularimizla benzerlik gosteren ¢alismalar goriilmektedir. Beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutumlarinin incelendigi (Catar, 2023; Dizlek ve
Uzun, 2022; Kiiglikkirmizi, 2021; Reyhaniye, 2022) cinsiyete gore anlamli bir farklilik
bulamamuslardir. Bu bulgular beden egitimi ve spor 6gretmenlerininim cinsiyet agisindan
farklilasmadigi anlamina gelmektedir ve bizim bulgularimizi destekler niteliktedir. Bu
durum beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin uzaktan egitime yonelik tutumlarinda
cinsiyetin etkili bir degisken olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Farkli bir acidan
bakildiginda uzaktan egitimin covid 19 salgin doneminde aniden kullanilmaya baglanmasi
ve tim ogretmenlerin cinsiyet fark etmeksizin ayni tecriibeleri edinmelerinden kaynakli
olabilir. Farkli branslarda Ogretmenler {izerine yapilan uzaktan egitime Kkarsi
tutum aragtirmalarinda (Agir, 2007; Balci, 2022; Demirdz, 2022; Deniz ve Baggeci, 2021;
Glindiizalp, 2021; Kocayigit ve Usun, 2020; Marangoz, Elgi¢cek, Pesen ve Erdemci, 2022;
Mogosoglu ve Kaya, 2020; Ulkii, 2018; Yahsi ve Kirkig, 2020) ¢alismamizla paralel
sonuglar elde ettigi goriilmektedir. Ilgili alan yazim incelendiginde ¢alismamizla celisen
sonuglar da bulunmustur. Cabbar (2023)’te yaptig1 ¢alismasinda beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutum ve yeterliliklerini incelediginde cinsiyet
acisindan anlamli bir fark bulmustur. Benzer bir sekilde farkli branslardaki 6gretmenler
tizerinde yapilan uzaktan egitime yonelik yapilan arastirmalarda Yumbul (2021)’de erkek
ogretmenler lehine, Kurnaz vd. (2020)’de kadin O6gretmenler lehine anlamli bir fark
bulmuslardir. Alan yazin1 taramasinda beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin veya diger
brans 6gretmenlerinin cinsiyete gore uzaktan egitim tutumlari i¢in farkli sonuglar ¢iksa da
uzaktan egitim sisteminin yeterince dziimsenememesinden ve yeni tanisilmis olmasindan

kaynakli olabilir.

5.2. Okul Tiirii Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuclar

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gorev yapilan okul tiirii degiskenine gore 21. yy.

beceri diizeyleri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar, genel ortalama (F=5,125,
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p<,05), yonetsel beceriler (F=5,125, p<,05), teknopedagojik beceriler (F=6,756, p<,05),
onamaci beceriler (F=5,378, p<,05) ve liretimsel beceriler (F=4,894, p<,05) alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Fakat esnek 6gretme becerileri (F=1,556, p>,05) ve alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Katilimeilarin puan
ortalamalarina bakildiginda, genel olarak puan ortalamalarinin tiim alt boyutlarda 6zel okul
lehine oldugu goriilmektedir. Uluslararasi caligmalar 21. ylizyi1l becerilerinin egitim
ortamina tasinmasinda ve teknolojinin egitime entegre edilmesi sirasinda destege ihtiyag
duyduklar1 ve bu konularda mesleki egitimlerin arttirilmasi gerektigini sdylemislerdir
(Bernhardt, 2015; Brun ve Hinostroza, 2014; D. D. Clark, 2008; O'Neal, Gibson ve Cotten,
2017; Valli, Perkkild ve Valli, 2014; Williams, Gannon ve Sawyer, 2013). Ortaya ¢ikan bu
fark incelendiginde o6zel okullardaki Ogretmenlerin kurumlari tarafindan daha fazla
egitimlere tabi tutuldugu ve 6gretmenin kendini daha fazla egitmek durumunda kaldigindan
kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin gorev yapilan okul tiirii degiskenine gore dijital
okuryazarlik becerileri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar, genel ortalama
(F=,253, p>,05), tutum alt boyutu (F=0,13 p>,05), teknik alt boyut (F=,373, p>,05), bilissel
alt boyut (F=,308, p>,05) ve sosyal alt boyut (F= 1,712, p>,05) higbir alt boyutta istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Bu bulgular sonucunda devlet
okulunda veya 6zel okulda dgretmenlik yapan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin dijital
okuryazarlik diizeylerini ayn1 diizeyde oldugu ve birbirinden farklilagmadig: sdylenebilir.
llgili alan yazinina gére Demirdz (2022)’de farkli branstaki Ogretmenlerin dijital
okuryazarlik diizeylerini incelediginde anlamli fark bulamamis, bu sonu¢ bizim
bulgularimiza paraleldir. =~ Fakat arastirma sonuglarimizla ayni sonuglart vermeyen
caligmalar da mevcuttur. Giilay Ogelman vd. (2022)’de &zel okullar, ilkokula bagli ana
siiflarinda ve bagimsiz anaokullarinda ¢alisan 6gretmenler iizerinde yaptigi ¢alismasinda

0zel okulda calisan okul Oncesi 6gretmenlerinin lehine, ilkokula bagli ana siniflarinda ve
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bagimsiz anaokullarinda calisan 6gretmenler agisindan anlamli farklilik bulmustur. Ozkurt
(2022)’de Okul oncesi 6gretmenleri tizerinde yaptigi ¢alismasinda resmi ve 6zel okulda
calisgan Ogretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin 6zel kurumda calisanlar lehine
anlaml fark oldugunu bulmustur. Ozel okullarin ana siniflarinda akilli tahtalarn olmasi ve
bu tahtalar {izerinden aktiviteler yapmasi, devlet okullarinin anaokullarinin ¢ogunda bu akillt
tahtalarin var olmamasi, diger bir deyisle devlet okulunda 6gretmenlik yapan anaokulu
Ogretmenlerinin bu teknolojileri kullanamamasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir.
Ozkurt (2022)’de ozel kurumlarda calisan Ogretmenlerin  kariyer hedefleri igin
kendini giincellemesinin beklenmesi, resmi okullarda ¢alisan Ggretmenlerin ise kendini
giincellemesinin inisiyatifinden kaynakli olabilecegini sdylemistir. Beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin dijital okuryazarlik diizeylerinin okul tiiri degiskenine gore anlamli
farklilik géstermemesinin nedeni ¢ogu devlet okulunda akilli tahta ve buna benzer teknolojik
aletlerin var olmasindan kaynakli olabilir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gorev yapilan okul tiirli degiskenine gore uzaktan
egitim tutum puanlar1 incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar incelendiginde, genel
ortalama (F=2,408, p>,05), bilissel alt boyutu (F=3,130, p>,05), duyussal alt boyutu (F=
1,757, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F=,004, p>,05) istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik olmadig tespit edilmistir. Fakat puan ortalamalarina bakildiginda her 3 alt boyutta
devlet okulunda egitim veren 6gretmenlerin lehine oldugu goézlenmektedir. Calismamizla
ayni sonuglara ulasan arastirmalarda mevcuttur, Reyhaniye (2022)’de ortaokul ve lise beden
egitimi spor Ogretmenleri tlizerinde yaptigi calismasinda beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutumlarinda okul tiirine gére anlamli bir farklilik
bulmamigtir. Catar (2023)’te beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime yonelik
tutumlarinin incelenmesi ¢alismasinda, okul tiirii degiskeninde anlamli bir farka
rastlamamigtir. Kiigikkirmizi (2021)’de beden egitimi ve spor dgretmenlerinin uzaktan
egitimle islenen beden egitimi ve Spor derslerine bakis agilarinin incelenmesi ¢alismasinda,

anlamli bir fark bulamamistir. Cabbar (2023)’te beden egitimi ve spor dgretmenlerinin
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uzaktan egitime yonelik tutum ve yeterlilikleri calismasinda anlamli bir fark bulamamastir.
Bu bulgular arastirma sonucumuzu desteklemektedir. Beden egitimi ve spor 6gretmenleri
ozel okul veya devlet okulunda egitim veren 6gretmenlerin uzaktan egitime kars1 tutumlart
benzer oldugu sdylenebilir. Beden egitimi ve spor d6gretmenlerinin uzaktan egitime kars1
tutumlarmin devlet okulu ve 6zel okulda benzer ¢ikmasinin nedeni beden egitimi dersinin
genellikle uygulamaya yonelik olmasi ve derslerin benzer sartlarda isleniyor olmasindan
kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Farkli branslarda Ogretmenlerin dahil oldugu
caligmalarda benzer sonuglar vermistir (Agir, 2007; Demirdz, 2022; Mogosoglu ve Kaya,
2020; Yahsi ve Kirkig, 2020; Yumbul, 2021). Devlet okulu ve 6zel okullarda c¢alisan
Ogretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farkin olmadigi goriilmiistiir. Bu ¢alismalarin yani sira, ilgili alan yazini arastirma
sonuc¢larimizin farkli brans 6gretmenlerine gore desteklenmedigi ¢aligmalar da mevcuttur.
Demirdz (2022)’de 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlart ve dijital okuryazarlik
durumlarinin incelenmesi ¢alismasinda, 6zel okul lehine anlamli bir farklilik bulmustur. Bu
durum brans farkindan kaynakli olabilir, 6zel okullarda gorev yapan dgretmenlerin 6zel
okullar tarafindan kullanilacag: teknolojiyi kolayca temin edebilmeleri veya 6zel okuldaki
ogrencilerin uzaktan egitim i¢in kullanilacak ekipmanlari kolayca elde edebilmesinden

kaynakl1 olabilir.

5.3. Gérev Yapilan Okul Kademesi Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuclar

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gorev yapilan okul seviyesi degiskenine gore 21.
yiizy1l beceri diizeyleri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar genel ortalama
(F=1,534, p>,05), teknopedagojik beceriler (F=,270, p>,05), onamaci1 beceriler (F=1,190,
p>,05), esnek 6gretme becerileri (F=,043, p>,05) ve iiretimsel beceriler (F=1,023, p>,05) alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Fakat
yoOnetsel beceriler (F=5,269, p<,05) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin

etki blytikliigliniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Yonetimsel alt boyut puan
84



ortalamalarina bakildiginda ortaokulda gorev yapan Ogretmenlerin lehine oldugu
goriilmektedir. Sinif yonetimi, 6grencilerin ahlaki gelisimlerini, sosyal gelisimlerini ve
akademik Ogrenmelerin gergeklestigi bir siire¢ olarak belirtilmektedir (Evertson ve
Weinstein, 2013). Etkili bir lider 6gretmen sinif yonetiminde bireysel farkliliklart dikkate
alip, demokratik 6grenme ortamlar1 olusturan, 6grencilerin becerilerini arttirict materyaller
kullanan, 6grencilerin farkliliklarin1 dikkate alan ve G6grencilerin fikirlerine 6nem veren
olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla yonetsel becerileri yiiksek olan 6gretmen bireysel
farkliliklar1 en aza indirip 6grencilerin aktif katilimlarini saglar ve biitiinsel olarak gelisimine
katki sunabilir (Cosanay, 2021). Ortaokulda gorev yapan 6gretmenlerle lisede gorev yapan
Ogretmenler arasinda yonetsel becerilerin farkli ¢ikmasi ortaokuldaki 6grencilerin yonetilme
durumlarma daha uygun oldugundan kaynakli olabilir. Alanyazin incelendiginde beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin okul seviyesi degiskenine gore 21.yy. Ogreten beceri
diizeylerini inceleyen ulastigimiz arastirmalarda herhangi bir g¢alisma goériilmemistir.
Arastirmanin bulgular1 farkli bransta olan 6gretmenlerle karsilastirildiginda (Cengelci ve
Egmir, 2020; Demir ve Arslan, 2021; Uyar ve Cigek, 2021) arastirmalarinda okul diizeyi
degiskeninde anlamli bir farka rastlamamislar ve bu sonuglar bizim bulgularimizla paralel
oldugu sdylenebilir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin gorev yapilan okul seviyesi degiskenine gore dijital
okuryazarlik becerileri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglara gore, genel ortalama
(F=,065, p>,05), tutum alt boyutu (F=0,98 p>,05), teknik alt boyut (F=,83, p>,05), bilissel
alt boyut (F=,198, p>,05) ve sosyal alt boyut (F=,172, p>,05) higbir alt boyutta istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Okul seviyesi degiskeni arasinda
anlamli farkin ¢ikmamasi ortaokulda ve lisede gorev yapan beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin hayatlarinda stirekli teknoloji ile hasir nesir olmasindan kaynakli olabilir.
Alanyazin incelendiginde beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin okul seviyesi degiskenine
gore dijital okur yazarlik beceri diizeylerini inceleyen ulastigimiz arastirmalarda herhangi

bir ¢alisma goriilmemistir. Fakat farkli branstaki 6gretmenler iizerinde yapilan ¢alismalar
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incelendiginde (Demirdz, 2022; Mazlum, 2022; Ocak vd., 2022) 6gretmenlerin dijital
okuryazarlik puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulamamiglar ve bu bulgular bizim
bulgularimizi destekler niteliktedir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin gorev yapilan okul kademesi degiskenine gore
uzaktan egitim tutum puanlar1 incelendiginde, genel ortalama (F=,694, p>,05), bilissel alt
boyutu (F=1,139, p>,05), duyussal alt boyutu (F=,112, p>,05) ve davranissal alt boyutta ise
(F= 1,269, p>,05) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Covid
19 salgmi siiresinde tim beden egitimi ve spor 6gretmenlerine ayni anda hazirliksiz bir
sekilde uzaktan egitime gegmesi (Aras ve Karakaya, 2020) ve bu derslerin ortaokul ve lisede
beden egitimi derslerine uzaktan yapilmasindan kaynakli olabilir. Covid 19 salgini siiresinde
tiim beden egitimi ve spor 0gretmenlerine ayni anda uzaktan egitime geg¢mesi ortaokul ve
lisede beden egitimi derslerine bir takim sorunlara neden olsa da bu sorunlarin yeni firsatlar
dogurdugu asikardir (Sar1 ve Nayir, 2020). Yasanan bu pandemi ile 6gretmenlerin
okul algilarinin bu siirecte degistigi ve uzaktan egitimin okullar i¢in bir alternatiften ziyade
egitimin bir parcasi oldu belirtilmektedir (Cetin, Y1lmaz ve ilhan 2021). Farkli branstaki
ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutumlart ile ilgili caligmalarda 6gretmenlerin
uzaktan egitime kars1 tutumlarinin (Demir6z, 2022; Marangoz, Elgigek, vd., 2022) anlamli
olarak farklilagmadigini bulmustur ve bu sonu¢ bizim bulgularimizla benzerlik
gostermektedir. Fakat Baek vd. (2017) ¢alismasinda uzaktan egitime yonelik tutumun okul
seviyesine gore anlamli olarak farklilasti§i sonucuna ulasmis ve okul seviyesi arttikca
ogretmenler daha olumlu tutum gelistirdigi goriilmiistiir. Bu farkliligin nedeni tilkelerin

farkli egitim sistemi kullanmasindan kaynakli oldugu diistiniilebilir.

5.4. Egitim Durumu Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuglar

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin 6grenim durumu degiskenine gore 21. yy. beceri
diizeyleri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar, genel ortalama (F=,694, p>,05),

yonetsel beceriler (F=,006, p>,05), teknopedagojik beceriler (F=,307, p>,05), onamaci
86



beceriler (F=1,222, p>,05), esnek 6gretme becerileri (F=,005, p>,05) ve iiretimsel beceriler
(F=3,563, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit
edilmistir. Bu durumda lisans ve lisansiisti mezunu olan beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin 6greten becerilerini kullanimlariin yakin diizeyde oldugu sdylenebilir.
Beden egitimi ve spor Ogretmenleri alanlari ile ilgili eksiklerini gidermesi bilgilerini
giincellenmesi ve giincel bilgiler edinmesi énemlidir. Bunun i¢in 6gretmenler hizmet igi
kurslara katilip yasam boyu 6grenmeyi siirdiirebilirler (Uyar ve Cigek, 2021). Yasam Boyu
Ogrenme ve hizmet ici egitimi katilim saglayan beden egitimi ve spor dgretmenlerinin 21.
yiizy1l becerilerinin bu yiizden yiiksek oldugu sdylenebilir. Alanyazin incelendiginde beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin egitim durumu degiskenine gore 21.yy. 0greten beceri
diizeylerini inceleyen herhangi bir aragtirmaya ulagilmamigtir. Alan yazini incelendiginde
(Cemaloglu, Arslangilay, Ustiindag ve Bilasa, 2019; Cosanay, 2021; Ozdemir, 2021) farkli
branstaki Ogretmenlerin  21. yilizy1ll Ogreten becerilerinin egitim diizeyine gore
farklilasmadign gortilmistiir. Fakat farkli branstaki O6gretmen gruplarinda 21. yy alt
boyutlarinda Cosanay (2021)’de esnek 6gretme ve iiretimsel becerilerde lisansiisti lehine;
Bulut (2022)’de onamaci becerilerde; Karabekmez (2021)’de onamaci becerilerde lisanstistii
lehine; Kiyasoglu ve Ceviker Ay (2020)’de esnek 6gretme becerilerinde lisansiistii lehine ;
Ozdemir (2021)’de esnek Ogretme becerilerinde lisansiistii lehine alt boyutlarda anlamli
farka rastlanmistir. Lisansiistii caligma yapan 6gretmenler bilgi yapilandirma ve bilgiye
farkli kaynaktan ulagsma cabasi icinde olmasi bu Ogretmenlerin 21. yiizyill 6greten
becerilerinin yiliksek ¢ikmasindan kaynakli anlamli fark ¢ikmis olabilir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin egitim durumlar degiskenine gore dijital
okuryazarlik becerileri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar, genel ortalama
(F=3,460, p>,05), tutum alt boyutu (F=,231, p>,05) ve sosyal alt boyutu (F=,146, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Fakat teknik alt boyut
(F=9,567, p<,05) ile bilissel alt boyutta (F=8,051, p<,05) istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik oldugu ve farkin etki biiylkligiiniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Katilimeilarin puan ortalamalarina bakildiginda, farkin iki alt boyutta da egitim durumlari
lisans {istii olan Ggretmenler lehine oldugu, alt boyutlarda anlamlilik goriilse de beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin egitim durumlar1 degiskeni acisindan anlamli olarak
istatistiki bir fark gériilmemektedir. Ilgili alan yazin incelendiginde beden egitimi ve spor
Ogretmenleri lizerinde yapilan ¢aligmalara ulagilamamistir fakat diger branstaki 6gretmenler
tizerinde yapilan c¢alismalarda (Aksoy, Karabay ve Aksoy, 2021 Gokbulut, 2021)
caligmalarinda teknik ve biligsel alt boyutta lisans {istii yapan 6gretmenler lehine anlamli
farklilik tespit etmislerdir. Bu bulgular bizim bulgularimiza paraleldir. Yiiksek lisans
mezunu olan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik seviyelerinin yiiksek
olmasi lisansiistii egitiminde ders almis olmasindan kaynakli olabilir veya egitimlerinde
teknoloji ile ilgili yapilan arastirmalart sik sik islemesinden kaynakli olabilir (C. Dogan ve
Birisci, 2022). Dijital okuryazarlik 6l¢eginin biligsel alt boyutundaki maddeler
incelendiginde eser hirsizligi, siber gilivenlik, internette aragtirma yapma gibi
becerileri gerektiren maddeler gorilmistiir. Yiiksek lisans yapan beden egitimi ve spor
ogretmenlerine makale calismasi Ve tez ¢alismasi yaparken intihal yapmadan alint1 yapma
konusunda bilgi sahibi olduklar1 i¢in ve internette daha fazla bilimsel arastirma
yaptiklarindan kaynakli fark ¢ikmus olabilir. Ayrica farkli bransta olan 6gretmenler tizerinde
yapilan ¢alismada (Akincan, 2022; C. Arslan, 2023; S. Arslan, 2019; Celikkaya ve Kdosker,
2023; Demirag, 2021; C. Dogan ve Birisci, 2022; T. Dogan, 2022; Eker ve Bingdl, 2022;
Gokbulut, 2021; Keskin ve Kiigiik, 2021; Ocal, 2017; Ozkurt, 2022; Sag, 2021; Sever ve
Ugurlu, 2021) genel olarak egitim durumu degiskeni acisindan anlamli bir farklilik
bulmamislardir. Dijital okuryazarlik kavrami kapsamli ve yeni bir yaklagimdir, kisinin
bagimsiz O6grenme ve hayat boyu Ogrenme ile baglantihidir (Bundy, 2004). Dijital
okuryazarlik diizeyi yiiksek olan bireylerin daha fazla 6grenme deneyimine sahip olacaklari
ve yasamlar siiresince daha iyi 6grenenler olacaklar ifade etmistir (Anthonysamy, Koo ve
Hew, 2020). Dijital ¢aga ayak uydurabilmek igin Ogretmenlerin ve Kkisilerin egitim

seviyelerine bakilmaksizin dijital okuryazar olmasi bir gerekliliktir ve kisiler bu ¢agin
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gerekleri igin bilgiyi problem ¢6zmeyi ve teknik yetkinlige sahip olmasi gereklidir. Bu
nitelikler kisinin dijital okuryazarlik alaninda gelismesini olumlu yonde destekleyecektir
(Reddy, Sharma & Chaudhary 2020). Ogretmenlerin dijital okuryazarlik seviyelerini
anlamli ¢ikmamasinda kendilerini yeterli gormeyip sonraki siiregte bu becerileri
gelistirmeye ihtiya¢ duymalarindan kaynakli olabilir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin egitim durumu degiskenine gbre uzaktan egitim
tutum puanlari incelendiginde genel ortalama (F=2,616, p>,05), bilissel alt boyutu (F=1,747,
p>,05), duyussal alt boyutu (F= 3,770, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 1,371, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Catar (2023)’te beden
egitimi ve spor Ogretmenlerine uzaktan egitime yonelik tutumlarinin incelenmesi
caligmasinda egitim durumu degiskenine gore beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin
uzaktan egitime karsi tutumlarinda anlamli bir farka rastlamamistir. Reyhaniye (2022)’de
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutumlarinda egitim durumu
degiskenine gore anlamli bir farka rastlamamistir. Farkli branstaki 6gretmenlerin uzaktan
egitim diizeylerinin egitim durumu degiskenine gore incelendiginde (Agiwr, 2007,
Giindiizalp, 2021; Kocayigit ve Usun, 2020; Mocosoglu ve Kaya, 2020; Ulkii, 2018;
Yumbul, 2021) anlaml: bir farka rastlamamistir bu bulgular bizim bulgularimiza paralellik
gostermektedir. Bu sonuglara gore oOgretmenlerin yiiksek lisans veya lisans mezunu
olmalarinda uzaktan egitime kars1 tutumlari i¢in 6nemli bir etken olmadigi, uzaktan egitime
yonelik tutumlarin 6gretmenlerin 6grenim durumlarindan etkilenmedigi soylenebilir. Ayrica
covid 19 salgminda tim &gretmenlerin ayni anda uzaktan egitim yapmasi 6gretmenlerin
uzaktan egitime kars1 tutumlarini bilgilerini ve deneyimlerini etkilemis olabilir. Fakat Yahsi
ve Kirki¢ (2020)’de 6gretmenler lizerinde yaptigi ¢alismasinda uzaktan egitim diizeyi ile
ogrenim durumu degiskeni arasinda lisansiistii yapan Ogretmenler lehine anlamli fark
bulmustur. Bu farkin ¢ikmasinda farkli branglarda Ogretmenlerin olmasindan kaynakli
olabilir veya ¢alismanin covid 19 pandemisi déneminden Once yapilmis oldugundan

kaynakl1 olabilir.
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5.5. Medeni Durum Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuclar

Beden egitimi ve spor 0gretmenlerinin medeni durum degiskenine gore 21. yy. beceri
diizeyleri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuclar incelendiginde, teknopedagojik
beceriler (F=3,450, p>,05), onamac1 beceriler (F=2,484, p>,05), esnek 6gretme becerileri
(F=,729, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit
edilmistir. Fakat genel ortalama (F=4,281, p<,05), yonetsel beceriler (F=4,633, p<,05) ve
tiretimsel beceriler alt boyutlarinda (F=7,265, p<,05) istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik
oldugu ve farkin etki biiyiikliigiiniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Yonetimsel ve
iiretimsel alt boyut puan ortalamalarina bakildiginda farkin bekar olan 6gretmenlerin lehine
oldugu goriilmektedir. Bekar olan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yonetsel beceriler
puanlarinin yiiksek ¢ikmasi giincel gelismeleri takip ettikleri, mesleki sorumluluklarina ve
gorevlerini planli programli sekilde yiriittiikleri ve siif yonetimi konusunda daha etkili
olduklan diisiiniilmektedir.

Beden egitimi ve spor d6gretmenlerinin medeni durum degiskenine gore dijital okuryazarlik
becerileri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar, genel ortalama (F=,500, p>,05),
tutum alt boyutu (F=,614 p>,05), teknik alt boyut (F=,642, p>,05), bilissel alt boyut (F=,057,
p>,05) ve sosyal alt boyut (F=,001, p>,05) hicbir alt boyutta istatistiksel olarak anlaml bir
farklilik olmadigr tespit edilmistir. Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin dijital okur
yazarlik diizeyleri ile 6gretmenlerin evli veya bekar olma durumlarina gore farklilagsmadigi
sonucuna ulasilmistir.

Beden egitimi ve spor §gretmenlerinin medeni durum degiskenine gore uzaktan egitim tutum
puanlari incelendiginde genel ortalama (F=,005, p>,05), bilissel alt boyutu (F=,214, p>,05),
duyussal alt boyutu (F= ,561, p>,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 1,028, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Bu sonuglara gore beden
egitimi ve spor 68retmenlerinin evli veya bekar olmasi uzaktan egitime karsi tutumlarini

etkilemedigi ve 6gretmenlerin birbirinden farklilasmadigi sdylenebilir. Ilgili alan yazin
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incelendiginde Catar (2023)’te beden egitim ve spor 6gretmenlerinin uzaktan 6gretime
yonelik tutumlarini inceledigi ¢aligmasinda medeni durum degiskeni agisindan beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin uzaktan egitime karsi tutum puanlarinda anlamli bir farki

rastlamamustir, bu bulgular bizim bulgularimiz1 destekler niteliktedir.

5.6. Cahisma Yilli (Mesleki Kidem) Degiskenine iliskin Tartisma ve Sonuclar

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin mesleki kidem degiskenine gore 21. yy. beceri
diizeyleri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar genel ortalama (F=1,777, p>,05),
yonetsel beceriler (F=2,033, p>,05), teknopedagojik beceriler (F=1,897, p>,05), onamaci
beceriler (F=,846, p>,05) ve tiretimsel beceriler (F=,493, p>,05) alt boyutlarinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Fakat esnek &gretme becerileri
(F=2,835, p<,05) istatistiksel olarak 5. ile 6. grup arasinda anlaml bir farklilik oldugu ve
farkin etki biiyiikliigiiniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Esnek 6gretme becerileri alt
boyut puan ortalamalarina bakildiginda 21 ile 24 yi1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerle
farkin 25 yil ve iizeri kidemi olan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin lehine oldugu
goriilmektedir. Bu sonuca gore beden egitimi ve spor dgretmenlerinin mesleginin son
yillarma dogru dersini daha esnek yapida isledigi sOylenebilir. Beden egitimi ve spor
ogretmenlerine esnek 6gretme becerilerinin 25 yil ve iizeri 6gretmenlerde yiiksek ¢ikmasi
ogretimin okul ortamiyla sinirli kalmadigini ve 6gretimi daha da bagimsizlastirdiklar1 da
soylenebilir. Melber ve Abraham (1999)’ sinif dis1 6grenme ortamlart 6grenmede kendi
hizina gore ilerlemesine katki sagladigini soylemistir. 21. ylizy1l beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin 0grenciye kazandirmasi gereken beceriler arasinda gergek yasamin i¢inden
demolar secip 6grenciye hayati hazirlamasidir (Giirel, 2023). Bunu yaparken 6gretmenin
sadece dersle siirli kalmamasi gerekir ve sinif haricindeki gercek diinya ile ilgili anlaml
ogrenmelerin gergeklesmesine yardimer olmalidir. Ilgili alan yazin incelendiginde beden
egitimi ve spor Ogretmenleri iizerinde yapilan calismalara ulastigimiz ¢alismalarda

goriilmemistir. Fakat diger bransta olan 6gretmenler iizerinde yapilan ¢alismalar mevcuttur.
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Arastirmanin bulgulari farkli bransta olan 6gretmenlerle karsilastirildiginda (Cosanay, 2021;
Cigilli ve Eryaman, 2023; Demir ve Arslan, 2021; Giirel, 2023; Giiriiltii, Aslan ve Alc,
2019; Karabekmez, 2021; Kiyasoglu ve Ceviker Ay, 2020; Ozdemir, 2021; Uyar ve Cigek,
2021; Yalgin incik, 2020) mesleki kidem degiskeni acisindan anlamli bir farka
ulagilamamistir.  Bu  bulgular bizim bulgularimizla ayni  dogrultudadir. Fakat
arastirmamizdan paralel sonucglar vermeyen farkli branstaki 6gretmeler ile yapilan ¢aligmalar
da mevcuttur. Cengelci ve Egmir (2020)’de 6gretmenler lizerinde yaptigi ¢alismasinda, 21.
ylizy1l becerileri ile kidem degiskeni acisindan 6-10 yil ve 11-15 yil kideme sahip
Ogretmenlerin 1-5 y1l kideme sahip 6gretmenlere gore farklilastigini sdylemistir. Bu farkin
ortaya ¢ikmasinda arastirmanin drnekleminin farkli branstaki 6gretmenlerden olusmasindan
kaynakli olabilir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin mesleki kidem degiskenine gore dijital okuryazarlik
becerileri incelendiginde alt boyutlar arasindaki sonuglar sosyal alt boyutu (F= 1,537, p>,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Fakat genel ortalama
(F=3,392, p<,05), tutum alt boyutu (F=2,705, p<,05), teknik alt boyut (F=3,283, p<,05) ve
biligsel alt boyutta (F=2,555, p<,05) istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik oldugu ve farkin
etki biiytlikliigliniin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin farkin hangi gruptan
kaynaklandigina bakildiginda tutum, teknik ve biligsel alt boyutlarda 4- 8 yil ile 25 yil ve
iizeri mesleki kideme sahip grubun farklilagtig1 goriilmektedir. Bu farkin puan ortalamalari
dikkate alindiginda her 3 alt boyutta da 4- 8 y1l mesleki kideme sahip grup lehine oldugu
goriilmektedir. Kisilerin yaslar ilerledik¢e teknolojiye uyum saglama sorunlari yasadiklari,
teknoloji ¢aginda dogan veya yetisen ¢ocuk ve genglerin teknolojiye daha hizli uyum
saglayabildikleri goriilmektedir (Karakus ve Ocak, 2019). Prensky (2001)’de dijital yerli
olarak adlandirdig: kisilerde yasin 6nemli bir kriter oldugunu sdylemistir. Meslek hayatina
yeni olan dgretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek olmasi bundan kaynakli
olabilir (Giines ve Bulug, 2017). Uzun yillar dnce tiniversiteden mezun olmus ve teknolojik

gelisimleri ge¢ tanimis 6gretmenler ile tiniversiteden yeni mezun olan ve dijital teknolojileri

92



kullanan, takip eden ve gorevine yeni baslamis 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeyleri
bu ylizden daha yiiksek ¢ikmis olabilir. Dizlek ve Uzun (2022) beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin uzaktan egitime yonelik tutumlari ile dijital okuryazarliklar1 arasindaki
iligskinin incelenmesi adl1 ¢alismasinda 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore anlamli fark
bulmustur bu bulgu bizim bulgularimizla benzerdir. Farkli bransta 6gretmenler {izerinde
yapilan ¢alismalarda (Akincan, 2022; Aksoy, Karabay ve Aksoy, 2021; S. Arslan, 2019;
Celikkaya ve Kosker, 2023; Demirag, 2021; C. Dogan ve Biris¢i, 2022; T. Dogan, 2022;
Eker ve Bingol, 2022; Gokbulut, 2021; Giilay Ogelman, Demirci ve Giingor, 2022; Keskin
ve Kiigiik, 2021; Korkmaz, 2020; Mazlum, 2022; Ocak, Cengelci ve Yurtseven, 2022; Ogal,
2017; Ozkurt, 2022) dijital okuryazarhk diizeylerinde, mesleki deneyim degiskeni ile
mesleginde ilk yillarda olan 6gretmenler ile meslekte 20 yildan fazla geciren 6gretmenler
arasinda anlaml bir farklilik olusturdugu ortaya ¢cikmistir. Ozellikle dgretmenlerin mesleki
kidemleri arttikca yasa bagli olarak dijital okuryazarlik diizeylerinin distiigli veya
teknolojiye uyum sorunlar1 yasadiklar1 sdylenebilir. Ayrica yas ile dijital okur yazarlik
diizeylerinin ters orantili oldugu da sdylenebilir.

Beden egitimi ve spor ogretmenlerinin mesleki kidem degiskenine goére uzaktan egitim
tutum puanlari incelendiginde genel ortalama (F=3,076, p<,05) bilissel alt boyutu (F=2,703,
p<,05), duyussal alt boyutu (F= 2,831, p<,05) ve davranigsal alt boyutta ise (F= 2,279, p<,05)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu ve farkin etki biiyiikliigliniin orta diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Farkin kaynagina bakildiginda bilissel alt boyutta 9-12 yil kideme
sahip ile 25 yil ve lizeri kideme sahip grup arasinda ve 9-12 yil kideme sahip grup lehine
oldugu, duyussal alt boyut incelendiginde farkin kaynaginin 13- 16 y1l kideme sahip ile 25
yil ve {izeri kideme sahip grup arasinda ve 13- 16 yil kideme sahip grup lehine oldugu,
davranigsal alt boyutta ise farkin kaynagin1 13- 16 yil kideme sahip ile 21- 24 yil kideme
sahip grup arasinda ve ortalama puanlarinin 13- 16 yil kideme sahip grup lehine oldugu
goriilmektedir. Reyhaniye (2022)’de ortaokul ve lise beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin

uzaktan egitime karsi tutumlarini inceledigi ¢alismasinda anlamli fark oldugunu ortaya
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koymustur ve tutum puanlarin 1 ile 5 y1l mesleki kideme sahip olan beden egitimi ve spor
ogretmenleriyle 21 y1l ve tizeri mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda 1 ve 5 y1l mesleki
kideme sahip 6gretmenlerle lehine anlamli bir farklilik bulmustur. Cabbar (2023)’te beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin mesleki kidem yilt ile uzaktan egitime yonelik tutumlarin
inceledigi calismasinda, anlamli bir farka rastlamistir. Ayrica beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin mesleki kidem yillar arttikga uzaktan egitime karsi tutumlarinin azaldigi ve
mesleki kidem yili azaldiginda ise uzaktan egitime karsi olumlu tutum sergilediklerini
soylemistir. Ozcan ve Sara¢ (2020)’de beden egitimi 6gretmenlerinin ¢evrimigi uzaktan
egitime yonelik tutumlarinin yiiksek oldugunu, fakat beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin
yas1 arttik¢a uzakta egitime yonelik algilarinin azaldigini belirlemistir. Dizlek ve Uzun
(2022)’de beden egitimi ve spor dgretmenleri tizerinde yaptig1 uzaktan egitime karsi tutum
caligmasinin bulgularinda geng 6gretmenlerin egitim 6gretim siirecinde teknolojik donanim
ve firsatlardan daha fazla yararlandigini diger yas gruplarina gore daha tutumlarinin ytiksek
seviyede oldugunu séylemistir. Bu sonuglar bizim bulgularimiza benzer oldugu sdylenebilir.
Alan yazin taramasi sonucunda farkli branslarda ya 6gretmenlerin uzaktan egitime karsi
tutumlarinin mesleki kideme gore (Agir, 2007; Giindiizalp, 2021; Kocayigit ve Usun, 2020;
Lapada, Miguel, Robledo ve Alam, 2020; Marangoz, Elgicek, Pesen ve Erdemci, 2022;
Mocgosoglu ve Kaya, 2020; Ulkii, 2018; Yahsi ve Kirkig, 2020; Yumbul, 2021) istatistiksel
olarak anlamli bir bulmuslardir. Alan yazin incelendiginde arastirmamizla ayni sonuglar
vermeyen arastirmalarda mevcuttur. Dizlek ve Uzun (2022) ¢alismasinda beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin uzaktan egitime yonelik tutumlart ile kidem degiskeni agisindan
anlamli bir farka rastlayamamuistir.

21. ylizy1l becerileri ile dijital okuryazarlik becerileri arasinda orta diizeyde pozitif yonlii
anlamli bir iliski goriilmektedir (r=,560). 21. yiizyil becerileri ile 6gretmenlerin uzaktan
egitime karsi tutumlarinda ise ¢ok zayif diizeyde pozitif yonli anlamli bir iliski
gorilmektedir (r=,104). Ayrica dijital okuryazarlik diizeyleri ile 6gretmenlerin uzaktan

egitime kars1 tutumlar1 arasinda zay1f diizeyde pozitif yonlii anlamli bir iligki goriilmektedir
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(r=,282). Bu sonuglardan hareketle beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizyil
becerileri ile dijital okur yazarlik diizeyleri orta derecede pozitif yonde birbirini etkiledigi,
21. ylizy1l becerileri ile uzaktan egitime kars1 tutumlari arasinda pozitif yonlii cok zayif iligki
oldugu ve birbirini etkiledigi sdylenebilir. Bu iliskide 21. yiizy1l becerilerinin ¢aga ayak
uydurmak i¢in dijital okur yazarlik becerilerini de kapsadigindan kaynakli olabilir. Uzaktan
egitime kars1 tutum ve dijital okur yazarlik becerilerinin pozitif yonlii zayif iliski
gostermesinde uzaktan egitime karsi tutumlar1 ve dijital okuryazarligin teknoloji kullanimi
iceriginden kaynakli olabilir.

Sonug olarak, beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 21. yiizyil beceri diizeyleri ve dijital
okuryazarliklar1 yiiksek diizeyde bulunmus, ayrica oOgretmenlerin uzaktan egitim
tutumlarinin  etkisinin orta diizeyde oldugu goriilmistir. Beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin 21. yiizy1l beceri diizeyleri, okul tiirii degiskeni 6zel okul lehine ve medeni
durum degiskeni bekar olan 6gretmenler lehine anlamli olarak farklilagsmistir. Beden egitimi
ve spor Ogretmenlerinin dijital okur yazarlik becerileri cinsiyet degiskenine gore erkek
ogretmenler lehine ve mesleki kidem degiskeninde kidem yili az olan 6gretmenler lehine
anlamli bir fark c¢ikmistir. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin uzaktan egitime karsi
tutumlari ile kidem degiskeni anlamli olarak farklilasmistir. Bu fark mesleginde 25 ve tizeri
yila sahip 6gretmenler aleyhinedir. Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin mesleginde belirli
bir seviyeye gelmesi uzaktan egitime olan tutumlarini arttirmaktadir. Ayrica beden egitimi
ve spor 6gretmenlerinin 21. ylizy1l becerileri dijital okuryazarligi pozitif yonde orta diizeyde

etkilemekte ve uzaktan egitime kars1 tutumu zayif diizeyde etkiledigi gériilmiistiir.

5.7. Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerine Oneriler

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin 21. yiizy1l dgreten becerileri incelendiginde en az
kullandiklar1 alt boyutun tiretimsel beceriler oldu goriilmektedir bu kapsamda beden egitimi
ve spor 6gretmenlerine brans igerikleri ile iiretimsel beceriler hakkinda hizmet i¢i egitimler

verilebilir.
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Beden egitimi ve spor 6gretmenlerine iiretimsel becerilerini arttirmalari i¢in derste 6grenme
ve 0gretme siireclerine destekleyici materyaller hazirlamalar istenebilir.

Beden egitimi ve spor dgretmen adaylarina 21. ylizyil becerileri, dijital okuryazarlik ve
uzaktan egitimle ilgili kendilerini gelistirmeleri i¢in miifredatlarina iligkili dersler
eklenebilir.

Yapilan arastirmamiza gore erkek beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin kadin beden
egitimi ve spor 6gretmenlerine gore dijital okuryazarliklar1 daha yiiksektir. Bu konuda kadin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerine hizmet ici egitimler veya kurslar verilebilir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ¢agin standartlarina ayak uydurarak, dijitalleserek
beden egitimi dersinde Web 2.0 hizli igerikler, dijital materyaller kullanimlarin1 gelistirerek
uygulayabilirler.

25 yil ve iizerinde mesleki kideme sahip olan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin daha az
mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerden dijital okuryazarliklar: ve uzaktan egitime karsi
tutumlan diisiik ¢ikmistir. Bu hususta mesleki kidemi yiiksek olan dgretmenlere, mesleki
kidemi diisiik olan 6gretmenler tarafindan rehberlik edilebilir veya Milli Egitim Bakanligi
tarafindan kurslarla desteklenebilir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin dijital okuryazarlik diizeyleri okul tiiriine gore 6zel
okuldaki beden egitimi ve spor 6gretmenleri lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu
farkliligin nedenleri i¢in 6zel okulda galisan beden egitimi ve spor d6gretmenlerinin daha
uzun bir siiregte gozlemler yapilabilir ve farkin ortadan kaldirilabilmesi igin yeni

uygulamalar giindeme gelebilir.

5.8. Arastirmacilara Oneriler

Bu calisma nicel de sen de yapilmistir, farkli ¢aligmalar karma arastirma deseninde yapilip
derinlemesine sonuglara ulasilabilir.
Bu calisma Sadece Ankara ilinde gerceklestirilmistir, farkli iller veya Tiirkiye geneli olarak

farkli calismalar yapilabilir
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Diger aragtirmacilara yol goOstermesi amaciyla farkli degiskenler incelenerek
arastirma yapilabilir.

Bu arastirma Beden egitimi ve spor 6gretmenleri iizerinde yapilmistir farkli brangtaki diger
ogretmenlerle karsilastirma yapilabilir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin 21. yilizyil becerileri, dijital okuryazarliklart ve
uzaktan egitime kars1 tutum diizeylerini arttirabilecek eylem arastirmalar yapilabilir.

Bu c¢alisma Tiirkiye'deki beden egitimi ve spor dgretmenleri lizerinde yapilmistir farkl

iilkelerdeki beden egitimi ve spor 6gretmenleri ile karsilastirma yapilabilir.

5.9. Tlgili Kurumlara Oneriler

MEB beden egitimi ve spor dgretmenlerinin kendilerini daha iyi gelistirmesi i¢in sinif i¢i
uygulanabilir teknoloji destekli 6gretim programlari sunabilir. Bu durum 6gretmenleri daha
tesvik edici konuma getirebilir.

Beden egitimi ve spor dgretmenleri i¢in diizenli araliklarda ihtiya¢ analizi yapilabilir ve
¢ikan sonuglara gore Milli Egitim Bakanligi bolge genelinde mesleki gelisim faaliyetleri

diizenleyebilir.
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EK 1. Kisisel Bilgi Formu

Bu kisimda sizinle ilgili genel bilgiler sorulmaktadir. Liitfen sorulari dikkatli okuduktan sonra size en uygun

cevabi veriniz. Gostereceginiz ilgi icin simdiden tesekkiir ederim.

1. Cinsiyetiniz ( )Kadin () Erkek
2. Okulunuzun tiirii ( )Devlet ( )Ozel
3. Okulunuzun kademesi () Ortaokul ( )Lise
4. Ogrenim Durumunuz ( )Lisans

() Yuksek Lisans

() Doktora
5. Medeni Durumunuz ( )Evl () Bekar
6. Meslekteki hizmet yiliniz 4ile 8 yil arasi ()

9ile 12 yilarasi ()
13 ile 16 y1l aras1 ()
17 ile 20 y1l aras1 ()
21 ile 24 y1l arasi ()
25 yil ve tizeri ()

7. Gorev yaptiginiz il Lutfen yaziniz .

8. Gorev yaptiginiz ilce Litfen yaziniz

9. En az bir yil uzaktan egitim ile ders | ( )Evet ( )Hayrr
yaptim
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EK 2: 21. Yiizyil Ogreten Becerileri Olcegi

21. Yizyil 6greten becerileri 6lgegi

B EER
5 35 5 £ &
L & & 9 o
Maddeler T 2 « O T
1. Ogrencilerime saygili davraninm.
2. Sinif disinda egitsel etkinlikler diizenlerim. 112(3|4]5
3. Sinif disinda sosyal etkinlikler diizenlerim.
4. Ogrencilerimin bireysel farkliliklara saygi duymalarini saglarim. 112 (3|4]5
5. Mesleki geligsim etkinliklerine katilirim.
6. Ogrencilerime yeni teknolojiler hakkinda bilgi veririm. 1121314]|s
7. Ogrendiklerimi dijital araclari kullanarak paylagirim.
8. Mesleki gorev ve sorumluklarim ile ilgili gtincel gelismeleri takip ederim. 11213]4a]s
9. Ogrenci gelisim dosyalarini takip ederim.
10. Ogrencilerime yeni fikirler Giretmeleri icin firsatlar yaratirim. 1121314]|5
11. Ders suirecimi planlarken uzmanlardan destek alirm.
12. Ogrencilerimin ddevlerine yapici doniitler veririm. 11213|4]|s
13. Ogrencilerime ¢alisma yapraklar hazirlarim.
14. Derslerim i¢in 6zgtin materyaller hazirlarim. 11213|4]|5
15. Ogrencilerimin 6grenme siireclerine iliskin kayitlar tutarim.
16. Sinif kurallarini 68rencilerimle birlikte olustururum. 11213|4]|s
17. Ogrencilerimin 6z degerlendirme becerilerinin gelismesine destek olurum.
18. Ogrencilerimin olumlu davranislarini pekistiririm. 11213|4]|5
19. Ders anlatirken teknik terimler kullanirm.
20. Ogrencilerimin neden-sonug iliskileri kurmalar igin cabalarim. 112 (3|4]5
21. Ders ici etkinliklerimde karsilagsacagim sorunlara karsi alternatif planlar
yaparim.
22. Ogrencilerimin ders kazanimlarina en kisa yoldan ulasmalarini saglarim 112 ((3|4]5
23. Ders surecinde 6grencilerimi ikaz ederim.
24. Ogrenmelerini pekistirmeleri icin 6grencilerim arasinda egitsel yarismalar
diizenlerim. 1]12(3[4]5
25. Meslektaslarimin deneyimlerinden yararlanirim.
26. Ogretim etkinliklerini teknoloji ile zenginlestiririm. 112(3|4]5
27. Meslektaslarimi derslerinde teknoloji kullanmaya 6zendiririm.
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EK 3: Dijital Okur Yazarhk Olcegi

DIJITAL OKURYAZARLIK OLCEGI

g
=
B
o
)
E| g z
ElE|e|g|H
Qo o = = ]
Z2 2| 2| 5| =
z TE|E| 2| 8|
“ = M| M| M| M| 4
1. Ogrenme strecinde Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanmak hoguma Tutum (D RO REGORES)]
gider.
2. Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak daha iyi 6grenirim. Tutum (D) ERORIORES)]
3. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak 6grenmeyi daha ilgi ¢ekici hale | Tutum (D EEOREORES)]
getirr.
4. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek beni daha motive Tutum ) (ORI REGORES))
eder.
5. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek 6z-yonetimli ve Tutum €)) ORIOREORES)
bagimsiz olmami saglar.
6. Ogrenme stirecinde mobil teknolojileri (Cep telefonlart, PDAs, Ipadler, Tutum (D VEROREORES)]
akilli telefonlar..vb) kullamm potansiyelim yiksektir.
7. Ogretmenlerim ders anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini daha gok [ Tutum ) RIS REOREE)
kullanmalidur.
8. Kargilagtigim teknik problemleri nasil ¢ozecegimi bilirim. Teknik ) RIS REORES)
9. Yeni teknolojilerin kullanimin kolaylikla dgrenebilirim. Teknik (D EEOREORIO)]
10. Onemli oldugunu distindiigtim yeni teknolojilere ayak uydurabilirim. Teknik ) OREOREORES)
11. Birgok farkl teknoloji hakkinda bilgim var. Teknik ) OREOREORES)
12. Orenmede ve yeni seyler olusturmada (Sunumlar, dijital hikayeler, Teknik (N RIS REORES)
wikiler, bloglar gb) bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanmak i¢in gerekli olan
teknik becerilere sahibim.
13. Bilgi ve iletigim teknolojileri becerilerim iyidir. Teknik ) OREOREOREE)
14. Internetten bilgi elde etmeye yonelik arastirma ve degerlendirme Biligsel (D EEOREORES)]
becerilerime glivenirim.
15. Internet tabanli aktivitelerle ilgili konular1 (Orn; siber givenlik, eser Biligsel (D EROREORES)]
hirsizligy, aragtirma konular1 vb) bilirim.
16. Ogrenme etkinliklerim igin arkadaglarimdan siklikla Internet araciligiyla | Sosyal- (D EROREGORES)]
(Skype, Face ve Bloglar vb) yardim alirim. Duygusal
17. Bilgi ve iletigim teknolojileri proje ¢aligmalarinda ve diger 6grenme Sosyal- ) OREOREOREE)
etkinliklerinde arkadaglarim ile daha iyi igbirligi iginde ¢aligmami saglar. Duygusal
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EK 4: Ogretmenlerin Uzaktan Egitimime Kars1 Tutum Olgegi

=

2 E

2 =

Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik tutum élgegi E ;g*

v E I

§ |¢ |E|z2|¢8

E |2 [5]¢<]|E

© S 2 2 ©

S = L = 1S

P 2 2|2 |F
Uzaktan egitimin rahat oldugunu diigiiniiyorum. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimin devam etmesi beni memnun eder. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimin avantajli olduguna inaniyorum. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim herkes i¢in idealdir. 1 2 3 |4 |5
Kalic1 6grenmeler i¢in uzaktan egitim garttir. 1 2 3 (4 |5
Uzaktan egitim 6grenmeyi kolaylagtirir. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim bana keyif verir. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimin beni tatmin ettigini digtiniiyorum. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimin bana uygun bir metot oldugunu diigiiniiyorum. 1 2 3 |4 |5
Evimden uzaktan egitimle ders yapmak beni mutlu eder. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim zevklidir. 1 2 3 (4 |5
Uzaktan egitimin hizla yaygmlagmasi beni sevindirir. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim memleket icin zaman kaybudr. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimin egitime katki sagladigim diisiinmiiyorum. 1 2 3 (4 |5
Uzaktan egitimin kaldirdmasi gerektigini diisiiniiyorum. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim ¢agimiz igin gereklidir. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitim benim icin zaman kaybudr. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitime motive olmakta giicliik cekerim. 1 2 3 |4 |5
Uzaktan egitimi planlamada isteksizim. 1 2 3 (4 |5
Uzaktan egitimde ders yapmak icimden gelmerz,. 1 2 3 |4 |5
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EK 5: MEB izin Yazisi

Evrak Tavih )}:__Suym: 2H 2202310838401

v 1o

ANKARA VALILIGH
Ml it MadilGgi ( W g..

Saya L= TASRRART-008 9991075335 27.12.2023
Konu - Aragtiema Lz

GAZL UNIVERSITEST REKTORLUGUNI:
(Egitim Bilimler Enstitiist Midiirligt)

lgre ) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigiinin 2020/2 sayil Genelges:.
D) 15:12.2023 tarihli ve 826301 sayili yazmiz,

Umversiteniz. Beden Epitimi ve Spor Ogretmenligi Egitimi Ana Bilim Dali doktora dgrencisi
Remzi ESKIL'in "Beden Egitimi Opretmenlerinin 21.Yiizyl Becerl Diizeylerinin Dijital Okur
Yazarhk ve Uzaktan Egitim Tutumlarina Etkisinin Cegitli Degiskenler Agisindan incelenmesi™
konulu ¢ahgmast kapsaminda merkez ilgelerimize bagh okullarda uygulama yapma talebi ilgi (a) Genelge
gergevesinde incelenmigtir,

Yapuan inceleme sonucunda, s6z konusu aragurmanin Mildirligiimiizde muhafaza edilen élgme
araglarmin: Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast, Milli Egitim Temel Kanunu ile Tirk Milli Egitiminin genel
amaglarna uygun olarak, ilgili yasal dilzenlemelerde belirtilen ilke, esas ve amaglara aykinhk tegkil
ctmeyecek, egiim-ogretim  faaliyetlerini  aksatmayacak gekilde okul ve kurum  ydneticilerinin
sorumlulugunda, gonilliilitk esasma gére uygulanmast Midiicliigiimiizee uygun goriilmisgtir,

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim,

Yagar KOCAK
Vali a.
Milh Egitim Miidiiri

Ek: Uygulama Araglar: (8 Sayfa)

Dagitum: o
Geregi: Bilgi:
Gazi Universitesi 9 Merkez lige

Thi elge giivanlt wliktonik o e imealanimigie
- gt A AP WS Y AT B POV PRI RSP F A vy

t
r

Bu belge.giivenli elektronik imza ile Imzalanmigtir,
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EK 6: Etik Kurul Karan

{

Savi ;  E-T7082106(

i3 I
Y108 01

— @) _

T-€.

Azl UNIVERSITESI REKTORLUGU

Ftik Komisyonu

09.02.2023

K3V |

Konu:  Bilimsel ve EGiim Amagh

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Beden Egitimi ve Spor Ogretmen

Dagitun Yerlerine

lizgi Ana Bilim Dali

{ v e gy o 'Beode
Doktora Ogrencisi Remzi ESKIL'in, Prof.Dr.imdat YARIM'In danigmanhiginda )’lll:Utt"‘g“ g;:;l",::
Egitimi (')"g?-rctmm:lcriuiu 21. Yiigpd Beceri Dizeylerinin Dijital Okuryazarlik ve L‘z.a(tt_a"‘l; 1].\ s
Tutumiarma Etkisinin Ceyitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi” adli tez ¢ahismasi ile ilgili
Komisyonumuzun 07.02.2023 tarih ve 02 sayili toplantisinda gorisiilmiis olup,

Hgilinin ¢aligmasinin, yapilmasi planlanan yerlerden izin alinmas: kosuluyla )Jpllma.s_mdld u,'(l
agidan bir sakinca bulunmadigina oybirligi ile karar verilmig ve karara iliskin imza listesi ckic

gonderilmigtir,

Bilgilerinizi rica ederim.

Aragtirma Kod No: 2023 - 105

Ek:1 Liste

DAGITIM

Geregi:

Sayin Prof. Dr. Imdat YARIM

#lge Dogrulama Kody ‘BSD7ZVPR32

Prof. Dr. ismail KARAKAYA
Komisyon Baskam

Bilgi:
Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiine

Bu belge. giiveni; clektronik imza ile imzalanmugtir.

Pl Belge Takip Adresi : https./www turk IYC. ROV, U/ Kozi-universi I
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EK 7: Ol¢ek Kullanim izinleri

M Gmail

/ Olustur

Taslaklar
Tiim Postalar
Spam

Cop Kutusu

0O =2 6 @

Kategoriler
v Diger
Etiketler

B Arsiv
B Dbelgeler
Y doktora
B etikizinler

B fatura ve garanti

M Gmail

/ Olustur

B ouisus

B> Gonderilmis Postalar
() Taslaklar

(& Tim Postalar

® Spam

Tl Cop Kutusu

»D  Kategoriler

v Dider

Etiketler

B Arsiv
B belgeler

v dnktora

Q_ label:doktora-etik-izinler

R 0w & O &« & D

Nazire Burgin Hamutoglu
Alici: ben v

Merhabalar,

X 3 @ @

3 ileti dizisinden 1. > Ev~

@ 9May2023P2t2232 Yy @ €«

Olgegi calismaniz kapsaminda kullanmaniza yonelik iznimiz meveuttur. EK'te 6lgek maddelerine ulagabilirsiniz.

Iyi galigmalar dilerim.

Remzi Eskil 3 May 2023 Per, 10:50 tarihinde sunu yazdi:

Dr. Nazire Burgin Hamutoglu
Ogretim Gorevlisi (ph.D)/ Instructor (ph.D)

Q_ label:doktora-etik-izinler

R 0§ & 0 & & D

FW: Olgek Kullanim izni doktoraetiizier x

Dog. Dr. DERYA ORHAN GOKSUN -
Alici: ben v

Hocam Merhabalar,

E-postaniz gereksiz kutuuna diistil icin simdi dénebiliyorum size.

X Q ® #

Jiletidizisinden2. ¢ ) E~

@ IMay20230209 vy © €

Olcedi calismanizda kullanabilirsiniz. Ihtiyag duyabileceginiz baz! bilgileri igeren dokuman ektedir. Daha ayrintil bilgiye doktora tezimden

Ulagabilirsiniz.
Galgmalarinizda bagarilar ve kolayliklar dilerim.

Dr. Derya ORHAN GOKSUN
Adiyaman Universitesi, Egitim Fakiiltesi

Dr. Derya ORHAN GOKSUN
Adiyaman University, Faculty of Education
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