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OZET

GOSTERGEBILIMIN GRAFIK TASARIM DERSI ALAN
OGRENCILER UZERINDEKI ETKiSi

Hanci, Hacer
Yiiksek Lisans, Resim-Is Ogretmenligi Anabilim Dal1
Tez Danigsmani: Yrd. Dog¢. Dr. Meliha YILMAZ
Agustos-2008

Gostergebilim kendisini daha ¢ok yazili metinlerde gosteren bir diisiince-
yaklasim sistemidir. Her diisiincenin ilk yaklasimi metinler iizerinden oldugu gibi
gostergebilimin de metin ile olan bu iliskisini yadsimamak gerekir. Gostergebilim
metinleri, sozleri, kelimeleri ve hatta kimi zaman sesleri; algilanmasi, ¢dziimlenmesi,
sosyal-kiiltiirel] durumlardan etkilenmesi gibi pek ¢ok 68e agisindan derinlemesine

incelemektedir.

Grafik tasarim da resim ve yaziyr ylizeyler iizerinde bulustururken belli
kurallar cercevesinde hareket eder. Grafik tasarim basilarak ¢ogaltilmasi sebebiyle
kitlesel iletisim yam gii¢lii bir alandir. Bu durum da grafik tasarimi 6zellikle tanitim,
reklam gibi amagclarin aracis1 haline getirmektedir. Bu alan da kendi sistem ve

kurallarindan hareket ederek kendisini elestirir.

Arastirmada s6z konusu bu iki alanin birbiriyle olan iliskisi, 6grencilerin bilgi
diizeyleri ilizerinden yorumlama yoluna gidilmis, bu amacla {iniversitelerin ilgili
boliimlerinde her iki dersi de alan ve sadece grafik egitimi alan Ogrencilere anket
uygulanmis, verilen cevaplar degerlendirilerek iki alan iligkisi ortaya konmaya

caligilmistir.
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ABSTRACT

THE INFLUENCE OF SEMIOLOGY
ON STUDENTS OF GRAPHIC DESIGN

Hanci, Hacer
Fine Art, Graduate Studies, Drawing-Crafts Teaching
Thesis Counsellor: Ass. Prof. Dr. Meliha YILMAZ
August-2008

Semiology is a theoretical approach which is apparent more in the written
documents. Keeping in mind that every theory derives from a text, the relationship
between semiology and the document cannot be denied. Semiology examines not
only the texts, phrases and words, but also the sounds in order to demonstrate their

socialcultural aspects in depth.

Graphic design unites vision and text on the same level in regard to certain
principles. Owing to its printing and duplicating possibilities, graphic design is a
wider mass communication field. This quality makes graphical design a valuable tool
in the fields such as information, demonstration and advertising. This field also

reviews itself accoring to its inherent systems and principles.

In this research the correlation between the aforementioned fields have been
reviewed based on the knowledge level of the students and with this aim in mind a
survey has been initiated on students who participate in both courses and who only
participates in graphical design courses, whose answers has been used to further

underline the relationship between semiology and graphic design.
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BOLUM-I

1.GIRIS

Gostergebilim; insanlarin birbirleriyle anlasmak icin kullandiklar1 dogal
diller, davranislar, goriintiiler, trafik belirtkeleri, bir kentin uzamsal diizenlenisi, bir
miizik yapiti, bir resim, bir tiyatro gosterisi, bir film, reklam afisleri, moda, sagir-
dilsiz abecesi, yazinsal yapitlar, ¢esitli bilim dilleri, tutkularin diizeni, bir iilkedeki
ulasgim yollarinin yapisi, kisacasi bildirisim amaci tasisin tasitmasin her anlamli biitiin

cesitli birimlerden olusan bir dizgedir (Erkman, F. 1987;12).

Grafik tasarim ise, temelde gorsel materyallerin, ister yazili ister resimsel
olsun; diizenlenmesini ifade eder. “Giiniimiizde uluslar arasi anlatim bi¢iminde
grafik sozciigii ortak bir ifadede kullanilmaktadir, dolayisiyla tanimda tiim insanlar
ayni yorumu ¢ikaracagi bicimde netlesmistir. Bu yorum; grafik sozciigiiniin yazmak,
cizmek, goriintiillemek ve ¢ogaltmak, anlamina geldigini ifade etmektedir” (Tepecik,
2002). Bu noktada basim ve ¢ogaltma ile gerceklesmekte olan kitlesel iletisim s6z

konusudur.

Gostergebilim; pek cok diisiince gibi Oncelikle yoniinii sozlii ¢aligsmalara
cevirmistir. Bugiin de diisiiniirler arasinda kesin bir birlik yoktur. Oyle ki
gostergebilimin s6z biliminin icinde oldugu veya gostergebilimin bir s6z bilimi
yarattig1 gibi; tersinin de olabilecegini One siirerek ¢atisan goriisler de bulunmaktadir.
Ancak tiim bu goriisler, gostergebilimin siirecleri veya ogeleri icinde grafik sanatlara
ait alanlara yer vermektedirler. Barthes’da (1998:41) en ilgi ¢ekici dizgeler olarak
kitle bildirisim toplumbilimine baghh olanlar1 isaret etmektedir. Yine de;
“...sinemada, televizyonda, reklamda, anlamlar bir goriintiiler, sesler ve ¢izimler

3

toplasmasindan dogar” diye belirttikten sonra “...bu dizgelere ait dil olgular

sinifiyla s6z olgularininkini saptamak icin erken” oldugunu sdylemektedir.



Gostergebilimin  s6z ve dil alanindaki kesiflerinin heniiz bitmedigi,
dolayisiyla da gorsel veya isitsel olsun diger alanlar1 arastirmak icin erken oldugu
varsayimi bile, gostergebilim ve grafik sanatlar iligkisinin irdelenmesi gerektigine
isaret etmektedir. Oyle ki bu iki alan arasinda dgelerine bagh bir ortak paydanin yani

sira, bu paydanin bilgisinde bosluk bulunmaktadir.

1.1. Problem
Gostergebilim konusunu goren ve gérmeyen grafik boliimii 6grencilerinin; bu

iki alana yonelik goriisleri nelerdir?

Bir bilim olarak gostergebilimin gelisimi devam etmekte iken, diger yandan
grafik tasarmm ile iliskisinin de ortaya konulmasi énemlidir. Ozellikle grafik tasarim
siirecinde bireyin; tasarlama, mesaj olusturma gibi siireclerde kendi deneyim ve
becerileri ile yalmiz kaldigi goriilmektedir. Bu siirecleri ele almakta olan

gostergebilim de, grafik tasarimdan ¢ok da ayn diisiiniilecek bir alan degildir.

Ozellikle gostergebilimin; tiim grafik 6grencilerince bir ders olarak
alinmadigr goéz oniinde bulundurulursa; bu konuyu goéren ve gormeyen ogrenci

goriislerinin ve farkliliklarinin tespitinin yani sira,

Buna bagli alt problemler de sdyle siralanabilir;
e Ogrencilerin Grafik Tasarim ile ilgili goriisleri nelerdir,
e Ogrencilerin Gostergebilim ile ilgili goriisleri nelerdir,

e QOgrencilerin iki alan iliskisine yonelik goriisleri nelerdir.

1.2. Amac¢

gostermektedir. Gostergebilim, bilhassa kodlarin ¢oziilmesi vasitasiyla iletisimi de



ele alirken, grafik tasarimin Kkitle iletisim ile olan yakin iliskisini aydinlatacak

aciklamalar getirmektedir.

Gostergebilim grafik dersi alan Ogrencilere ‘gorsel iletisim’ adi altinda
verilmektedir. GOstergebilim konusunu goren ve gormeyen Ogrencilerin; grafik

tasarim ile ilgili goriisleri ve bu goriislerin farki arastirmanin amacidir.

1.3. Onem

Grafik tasarim “... kitle iletisim araglarinda kullanilmak amaciyla hazirlanan
cizgi, yazi, resim ve bunlarin diizenlemeleriyle ilgili tasarimlar1 kapsar” (S6zen, M.,
Tanyeli, U. 1987). Cogaltima dayal1 oldugu icin de kitlelere daha cok hitap eder
(Tepecik, 2002;17).

Gostergebilim ise insanlarin bir topluluk yasami i¢inde birbirleriyle anlagmak
amaciyla yarattiklar1 ve kullandiklar1 dogal diller, cesitli jestler, sagir dilsiz alfabesi,
trafik isaretleri, flamalar, reklam afisleri, resim, miizik vb. gibi ¢esitli birimlerden

olusan dizgelerdir (Rifat, M. 1992;6).

Grafik tasarim; Kkitlelere ulasma 6zelligi ve mesaj tasima amaci ile cesitli
siireclerden gecerek iiriin vermektedir. Ote yandan gostergebilim anlam, iletisim gibi
unsurlar iizerinde durmakta, var olan siirecleri incelemektedir. Grafik tasarimin
kitlesel iletisim yonii de goz Oniine alindiginda; so6z konusu arastirma mesajin
iletilmesi ve iirliniin basarili olmasi icin cesitli siireclerin gelistirilmesi ve var olan

siireclerin incelenmesi agisindan aydinlatici olacaktir.

Grafik sanatlar, sanat olmasindan dolay1 6zgiinliikk barindirmakta, bu durum
da ele almisinda nesnel olmayan yaklasimlar dogurmaktadir. Dolayisiyla
degerlendirmeler de gerek bolgesel, gerek kiiltiirel farklarin etkisi, gerekse kisiler
arast farklara gore degismektedir. Gostergebilimden yararlanarak elde edilecek

veriler, bu bakislar1 standartlastirmaktan ¢ok, incelenmesini, ele alinisini sistemli



hale getirmek bakimindan Onemlidir. Bu bakimdan iki alan arasindaki iliski ve

alanlara yonelik goriislerin tespiti; alan bilgilerinin niteligi bakimindan da dnemlidir.

1.4. Varsayimlar

Grafik tasarimin kitlesel iletisim acisindan 6nemi goz Oniine alindiginda soz
konusu kitle ile ilgili iletisimin basarili olabilmesine yonelik tasarim siirecleri
gelistirilmekte, tasarima yonelik elestiri basamaklari olusturulmaktadir. Ayrica grafik
tasarim dersi gerek orta Ogretimde gerekse yiiksek Ogretimde alan olarak,
ilkogretimin tiim kademelerinde ise GoOrsel Sanatlar dersi igerisinde kimi kazanimlara

yonelik etkinlikler olarak verilmektedir.

Ayrica, bu alan 6zel sektdrde de hizmet vermekte, dolayli da olsa toplumun
tim bireyleriyle iliskide bulunmaktadir. Bu durum g6z Oniine alinarak su

varsayimlarda bulunulmustur;

a.Grafik tasarim ile ilgili egitim alanlar, tasarim siireci ve tasarimin

olusturulmast ile ilgili yenilenebilir ve genisletilebilir bilgiye sahiptirler.

b.Bu alan egitimini vermekte olan egitimciler ve akademisyenler konuya ilgi

duyacaklardir.

c.Kitle iletisimi agisindan Gostergebilim ve Grafik Tasarim arasinda bir

paralellik mevcuttur.

1.5. Smirhhiklar

Aragtirma sadece gostergebilim ve grafik tasarim iliskisi ile ilgilidir. Bu
iliskinin incelenmesinde gostergebilimin tasarimla iliskilendirilebilecek olan
alanlarina yer verilmis, elde edilen bilgiler 15181inda daha 6nce yapilmis olan grafik

tasarim ¢alismalarina yer verilmistir. Arastirma sadece literatiiriin taranmasi, grafik



tasarimlarindan 6rneklerin sunulmasi, elde edilen bilgilerle karsilastirilmasiyla siirli

tutulmustur.

Aragtirmanin amaci yeni bir yaklasim gelistirmek olmadigindan, sadece
gostergebilim ve grafik sanatlar arasindaki iligskiyi ortaya cikaracak, siirecler
arasindaki paralelligi pekistirecek Ornekler iizerinde durulmustur. Diger yandan

arastirma, 27 maddeye verilen cevaplarin giivenirligi ile sinirhidir.

1.6. Tanimlar

Arastirmada kimi tanimlar soyle yapilmistir;

Estetik: “... duyulur alginin, duyusallifin sagladig: bilgi ile ilgili bir bilim
...” (Tunal1, 2001:13).

Iki Boyut: Yiizeysel. “En ve boydan olusmus iigiincii boyutu olmayan

elemanlara denir” (Balci, Say, 2003:33).

Imaj: “Manevi goriintii ad1 verilen bir calismanin genel goriiniisii, icgiidityii

doyuran obje. Bir ¢alismanin genel goriiniisii” (Artut, 2004:319).

Imge: Zihinde tasarlanan ve gerceklesmesi diislenen sey, diis, hayal, hiilya
(Buyurgan, Buyurgan, 2001:166).

13

Kompozisyon: . tasarimda yer alan Ogelerin diizenlenmesi, kurulus,

yapilandirma anlamina gelir” (Balci, Say, 2003:24).

Obje: Duyulardan biri ya da birkaciyla algilanabilen, elle tutulup, gozle

goriilebilen, zaman ve mekan i¢inde var olan sey (Cevizci, 2003:284).



Sanat: Bir duygunun, tasarmin veya giizelligin anlaiminda kullanilan
yontemlerin tamami veya bu anlatim sonucunda ortaya cikan iistiin yaraticilik

(Buyurgan, Buyurgan, 2001:169).

Sanat Egitimi: Kavramsal ve genel anlamda, giizel sanatlarin tiim alanlarini
ve bicimlerini i¢ine alan, okul ici ve okul dis1 yaratici sanatsal egitim; okullarda

giizel sanatlara iligkin ders ve etkinlikler biitiinii, estetik egitim (San, 1982:215).

Tasarimei: Tasarimi yapan kimse.

Tasarim: “... hayalde canlandirilan bir olayin, projesi ¢izimi veya ii¢ boyutlu
goriintiisii olarak uygulanan ve ortaya konulan eserlerin tiimiine verilen isimdir”

(Tepecik, 2002:27).

Uriin: Eser. Bir sanatin, bir isin meydana getirdigi sey (Buyurgan, Buyurgan,

2001:169).

Yaraticihik: “Cagcil goriise gore yaraticilik, her bireyde var olan ve insan
yasaminin her boliimiinde bulunabilen bir yeti, giinlik yasamdan bilimsel
caligmalara dek uzanan genis bir alani icine alan siirecler biitiinii, bir tutum ve

davranig bicimidir” (San, 1979:77).

Zanaat: Ustalik ve hiiner gerektiren is (TDK,2008).



BOLUM-II

2. GRAFIK TASARIM ve GOSTERGEBILIM

2.1. Grafik Tasarim ve Gostergebilim

2.1.1. Grafik Tasarim

Tasarlama, zihinde hazirlanan bir diisiinceyi ve bir eylemi gergeklestirmektir.
Tasarim ise, zihinde tasarlanan bir diisiincenin, bir eserin ilk bicimi sayilabilir.
Tasarimin tam olarak ifade edilebilmesi icin, zihinde tasar1 halindeyken olgunlasip
gelistirilmesi gerekmektedir (Tepecik, 2002: 27). Tasarlamak, planlamak ve tasarim
siiresince karisikliga, ayriliga diizen getirmek olarak nitelendirilmektedir. Diizen,

verilen mesajin daha kolay anlagiimasini saglamaktadir (Istek, 2004: 55).

Tasarim tiim sanatsal etkinliklerin, hatta insan etkinliklerinin i¢inde yer alan
bir olgudur. Planli bir yapiya ve haliyle kurallara sahiptir. Dolayisiyla tasarimin
grafiksel olmasi ya da grafik tasarim olmasi; tasarim kurallarinin grafik alanina
uygulanmasidir. “Tasarim; bir model, kalip ya da siisleme yapmak degildir. Bir
tasarim kendi i¢inde bir yapiya ve bu yap1 arkasinda bir planlamaya sahip
bulunmaktadir. Tasarlama eylemi olusturulacak yapinin organizasyonu ile ilgili her

tiirlii faaliyeti i¢ine almaktadir” (Becer, 1997;32).

Grafik anlaminda tasarim, bir planin bir eskiz, desen ya da gorsel
kompozisyon yoluyla bitirilmesini belirtmektedir. Tasarimcilar ise bi¢im olusturma
becerisini  gelistirmis ¢ok branshh bilirkisilikleri olan uzmanlar olarak
tanimlanmaktadir. Tasarim teknikleri bilimsel yaklasimin mantikli karakteri ile

yaratici cabanin artistik boyutlarini birlestirmektedir (Borja De Mozota, 2005: 10).

Bu noktadan hareketle tasarim tanimi iizerinde durarak grafik tasarimi
kavramina erismek olanaklidir. En yalin haliyle grafik tasarim; resim ve yaziyl

yiizeylerde bir araya getirme isidir. Dolayisiyla resim ve yazi ile ilgili olabilecek ayr1



ayr1 6geleri bir araya getirir. Bu noktada onlar tasarlar, organize eder, bir biitiin

olusturur. Burada elde edilen c¢ikt1 grafik tasarim iiriiniidiir.

Tasarim ¢alismalarinda konu tek basina bir sey ifade etmemektedir. Ancak
konu, sonuca ulagsmak i¢in 6z ve bicim iligkisini ortaya ¢ikarmaktadir. Tasarimda
konu sanatc¢inin diisiince asamasinda ortaya koydugu beyin firtinasi olarak da kabul
edilmektedir (Tepecik, 2002: 29). Bu yonden ele alindiginda grafik tasarimin
problem ¢6zme 6zelligi 6ne cikar. “Grafik tasarim problemleri genellikle iki boyutlu

yiizeyler iizerinde ¢oziiliir” (Becer, 1997: 34).

Grafik sozciigi eski Yunan dilindeki, yazmak ¢izmek anlamini tasiyan
“grafayn” sozciiglinden tiiremistir. Dilimizde yazmak cizmek seklindeki iki sozciikle
anlatilabilen bu resim sanati tiirli, hemen biitiin dillerde grafik sozciigi ile
taninmaktadir (Isingor ve Dig.,1986: 129). Ingilizce’de ‘Graphic’ olarak amilan
grafik; fotograf, serigrafi gibi baski ile cogaltima dayali ¢alismalar1 ifade eden
kelimelerde de gecmektedir. Buradan yola ¢ikilarak grafik tasarimin ¢ogaltima dayali
olan yan1 da one ¢ikmaktadir. Bu sebeple kitlesel iletisim yan1 gii¢lii olan bir alandir.
Cogaltima dayali olusu kitlesel iletisim acisindan bir zenginlik, genis capli olus
saglarken, ekonomik ve kitleleri ongdrme gibi sinirliliklar da getirir. Bir anlamda pek
cok alanla da i¢ icedir. Ugar’in da belirttigi gibi; grafik tasarim, kendi i¢inde pek ¢ok
ihtisas alanlarina sahip, yogun teknik ve uzantilar1 olan, her gecen giin yeniliklerin

kazanildig1 dinamik bir gorsel iletisim dali olmaktadir (2004: 156).

Grafik tasarimin en Oonemli unsurlarindan biri iletisim yoniidiir. “Bir grafik
tasarim problemi daima iletisimle ilgilidir. Tasarimci; uygulama yontemlerinin yani
sira gorsel algilamanin dogasini, gorsel yanilsamanin roliinii ve sozel ile gorsel
iletisim arasindaki iligkileri de bilmek ve goz oniine almak zorundadir” (Becer, 1997:
34). Kentenci ve Bilgili’nin de belirttigi tizere (2006:279) “Grafik tasarimi bu denli
ilging, 6nemli, dinamik ve cagdas kilan da, iletisime yonelik en etkin 6gelerden biri
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tasarimcinin giincel bir bilgiyi, yenilenmis, ¢agdas,
giincel ara¢ ve malzemelerle sunmak zorunlulugu bulunmaktadir. Bu nedenle grafik

tasarimcidan, yeni egilimleri, teknolojik bulus ve yenilikleri ve yasadigi donemde



tartisilan sanatsal, felsefi, politik, sosyolojik vb. gibi sorunlart ve Ornekleme

coziimlerini izlemesi beklenmektedir”.

Grafik tasarimin iletisim yonii; kapsadigi alana bakildikca daha goriiliir hale
gelir. En basta kurumsal kimlik ¢alismalar1 bu anlamda 6rnek gosterilebilir. Teker’in
degindigi tizere (2002:216); “Bunlar kurumun renginden, logosunun tipografisine ve
antetli kagitlarinin tasarimina kadar uzanmaktadir. Iletisim tasarimcisi, kurumun
iliski icinde bulundugu miisteri gurubuyla yaptifi gorsel iletisimde kolaylik
saglayarak, kurumun ve kurum {iriinlerinin miisteri tarafindan taninmasini,
rakiplerinden farkli olmasini, daha sonraki iliskilerde tekrar hatirlanarak miisteriler
tarafindan tercih edilmesini saglamak amacini tasimaktadir”. Grafik tasarim bir
yandan iletisim ile bu denli iliskide olarak kendini giincellemek, tiim iletisim
stireclerinde var olmak durumunda iken; Ote yandan farkli, dikkat c¢ekici olma
durumundadir. “Ciinkii grafik tasarimi, giiniimiiziin yorgun ve dalgin izleyicisinin
mesaja ilgisini ¢ekerek, yeni ve denenmemis yollar arastirma ve bulma siireci olarak

da tanimlanmaktadir” (Becer, 1997: 49).

Grafik tasarim, gorsel bir iletisim sanati olarak degerlendirilmektedir. Birinci
islevi olarak da bir mesaj1 iletmekte, bir {iriin ya da hizmeti tanitmaktadir (Becer,
1997:33). Dolayisiyla grafik tasarim tarihini milattan 6nceki medeniyetlere kadar ele
almak mimkiindiir. Misir hiyeroglifleri, Yunan vazo resimleri, Roma mezar
kitabeleri, Bizans siislemeleri, ortacag minyatiirleri grafik sanatin kavrami iginde ele
alinabilir. Her ne kadar grafik sanatinin matbaanin bulunusu ile diinyaca kabul edilen
kaliplara kavusmasindan sonra hizla gelisen bir alan haline geldigi diisiiniilse de;
magara resimlerini yapanlarin diisiincelerini resim yoluyla iletisim kurmak i¢in
yaptigt da gz Oniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle magara resimleri grafik

sanatinin dogusu olarak da degerlendirilmektedir.

Grafik tasarimcisi tasarimin farkli alanlarina da girmektedir. Tasarimci bir
iiriin i¢in brosiir, logolu kirtasiye malzemeleri, bir diikkkan ya da bir aligveris merkezi
icin grafik semboller, bir etkinlik i¢in poster ya da firma icin mali rapor

gerceklestirebilmektedir (Bir otomobilin kontrol panosu gibi, karmasik bir iiriin i¢in
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grafik yapimlar uygulanmaktadir). Tasarimci (bir antetli kagit, bir ambalaj, bir
takvim, bir davetiye ya da bir isaret sistemi gibi) bir kalem mal i¢in tam bir gorsel
kimlik ya da grafik bir sistem yaratmakta ve bu kimligi ya da sistemi belirli zaman

dilimleri icerisinde giincellestirmektedir (Borja De Mozota, 2005: 14).

Grafik tasarimin tanimi igerisindeki yazi-resim iliskisinden de anlasilacagi
gibi, yazinin gelisimi grafik tasarim tarihi icinde 6nemli bir yer tutar. “Yazi ve grafik
birbirlerinden ayr diisliniilemez, bu nedenle grafik sanatinin var olmasi yazi sanati
ile gerceklesmistir” (Cevik, 1999: 114). Ancak yazinin ortaya c¢ikisindan Once
insanlarin birbiriyle iletisimini saglayan bazi simgeler kullanilmistir, bunlara
piktogram denilmektedir. Stiebner’e gore, Piktogram sozciigii Latince “pictus” ve
“gram” sozciiklerinden {iretilmis olup, yazisiz resim anlamina gelmektedir
(Teker,2002: 107). Piktografi; dogadan alinmis, yorumlanmus, illiistre edilmis, farkli
sekillerde siralanmis sekiller olarak tanimlanmaktadir. Tlk piktografik resimler balik,
kus, giines, ay, riizgar gibi genis kavramlar1 anlatmistir. Somut diisiinceleri anlatan
bu resimler zamanla degiserek, gelecek toplumlarin alfabelerinin koklerini
olusturmustur (Kinik, 2005: 24). Bir nesneyi ya da diisiinceyi bir resimle birlestirmek
olan piktografik yazilar (resimli yazilar), yazinin en eski ornekleri sayilmaktadir

(Tansug, 1993: 261).

Grafik tasarimda yazi-resim iliskisinin yani sira ¢ogaltilabilir olmasimin da
Oonemi unutulmamalidir. Grafik tasarimin ¢ogaltilabilir olmasi, kitlesel iletisim yonii
ve yazi-resim iligkisini ylizeyler iizerinde kurmasi, problemi yiizey iizerinde ¢ozmesi

acisindan da kagidin ve matbaanin kullanimi diger bir tarihsel doniim noktasidir.

Uygarlik tarihi yoniinden onemli bir olay olan matbaanin icadi, grafik tasarim
tarihinde de 6nemli bir yer tutar. Italya’nin cesitli sehirlerinde filizlenen gelismelerle
‘Italyan Ronesans1’ olarak adlandirilan aydinlanma dénemi, giderek biitiin Avrupa’y
icine almistir. Resim, heykel, edebiyat, siir gibi sanat dallarinda baslayan yenilesme
stiratle gelismis matematikten fen bilimlerine siyasetten yonetime bir¢ok alanda
verilen eserlerin cogaltilarak topluma aktarilmas1 gerekmistir. Iste tiim bunlara

cevabi Johannes Gutenberg adli bir Alman vermis ve 1450’lilerde hareketli tipograf
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matbaasini kesfetmistir. Bunun sonucunda, yazinin icadindan o giine kadar gecen bes
bin yillik siirede bilginin toplanma siireci, matbaa ile birlikte bilginin topluma

yayilmasi saglanmistir (ilyasoglu, 2000: 45).

Bati uygarliginda kabaca 1780 ve 1820 yillarn arasinda kalan tarihsel
donemde ve bir dizi teknik bulusun, buhar makinesi ve lokomotifin icadinin iiretim
siirecinde, insan giicii ve emeginin yerini mekanik enerjinin almasina olanak veren
siireci baslatan ‘endiistri devrimi’ (Cevizci, 1999: 298) ortaya cikmustir. Ingiltere’de
baslayan ve 1760’tan 1840’a kadar uzanan donem i¢ine yayilan Endiistri Devrimi,
sosyal ve ekonomik yapida koklii degisimlere yol agmis; enerji, tarim toplumundan

endiistri toplumuna gegisin itici giicli olmustur (Becer, 1997: 95).

Endiistri devrimi ile birlikte gelisen teknoloji karsisinda, tiiketici pazarlart;
dolayisiyla rekabetin arttifi bir pazar ortami dogmustur. Dolayisiyla “Endiistri
devrimiyle gelen seri imalat ve pazarlama, gorsel kimlik ve amblemlerin deger ve

onem kazanmasina neden olmustur (Bektas, 1992: 161).

Endiistri Devrimi ile baglayan siirecte seri tiretim imkanlarinin ortaya ¢ikis,
rekabetin olugmasi1 gibi pek cok etken iiretici-tiiketici iliskisine yeni boyutlar
kazandirmistir. Ureticinin malim  satma amaciyla basvurdugu en bilinen yol
tanittmdir. Bu noktada grafik tasarim hem c¢ogaltilabilir olma hem de kitlelere
ulasabilme Ozelligiyle 6ne ¢ikmistir. Grafik sanati tamamen degisik alanlardaki bu
girisimcilerin basta gelen yardimcisi olmustur. Tarih boyunca grafik tasarima bir¢ok
ornekler verilebilir ama bugiinkii anlamda grafik tasarimin, endiistri devrimi ile
ortaya ¢ikan rekabetin dogurdugu bir zorunlulukla, 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil
basinda ortaya cikan hareketlerle sekillendigi goriilmiistiir. Avrupa’da tiim bu
gelismeler siirerken, bulundugumuz cografyada da kesiflerin etkisi olmus, ayrica
grafik tasarim ¢ok daha eskiye dayanan kiiltiirel unsurlarla geliserek bu gelismelerle

birlikte giiniimiize taginmistir.

Tiirk grafik sanatlarinin gelismeye baglamasi, Osmanli doneminde 1860

yilinda ¢ikmaya baslayan ilk Tiirkce gazetelerle birlikte goriilmektedir. Bu donemin
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gazetelerine ilk resimleri cizen Ebuzziya Tevfik olmustur. Tevfik aynm1 zamanda
Osmanli doneminin pul ressami olarak da bilinmektedir. Tiirk grafik sanatlar
tarihinin 6nemli asamasi da Osmanli Devleti’nde tiyatro sanatinin kurulmasi ve
gelismesi olarak gosterilmektedir. Tiyatro afislerinin bu devrede calisildig

goriilmektedir (Tepecik, 2002: 21).

Tiirkiye’de grafik tasarim egitimine ilk kez, 1933 yilinda Giizel Sanatlar
Akademisi’nde Mithat Ozer onciiliigiinde acilan afis atolyesinde baslanmistir
(Ketenci ve Bilgili, 2006: 286). Tiirkiye’de bu donemlerde acgilan okullara
Avrupa’daki hareketler 6rnek olusturmustur. Ozellikle 1919 yilinda Almanya’da
kurulan Bauhaus okullarinda uygulanan ve sanat ile endiistri arasinda isbirligini
savunan egitim anlayisi, tiim diinyada yeni kurulmakta olan bir¢ok tasarim okuluna
ornek oldugu gibi, iilkemizdeki sanat okullarinda da uygulanmistir. “1957 yilinda
Istanbul’da acilan Devlet Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu’nun amac,
endiistriyel sanatlar ve tasarim alaninda O6grenim gormils uzmanlar yetistirmek
olmustur. Bu okulun tasarima agirlik veren egitim anlayisi kisa siirede olumlu
sonuglar vermistir. Basin, reklam, dekorasyon, seramik ve tekstil sektoriinde calisan
firma ve kuruluslar ise alacaklar1 elemanlarda uzun siire “Tatbiki mezunu olma” sarti
aramiglardir. Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu’na benzer nitelikte bir tasarim egitimi
vermek amaciyla 1970’li yillarda Uygulamali Endiistri Sanatlar1 Yiiksek Okulu
acilmistir” (Becer, 1997: 114).

1950’11 yillar grafik sanatlari i¢in atilim donemi olmustur. Bu donemde Tiirk
kiiltiir ve sanatindan izler tasiyan afisler ve geleneksel halk kiiltiirii 6gelerini isleyen
tasarimlar yapilmistir. 1960 sonrasi iillkemizde kentlesme siirecinin artmasi, tiretimin
cesitlenmesi, 1970 ve sonrasinda siyasi hareketlerin yogunlagmasiyla, grafik sanatlar

daha cok 6n planda yer almaya baslamistir (Tepecik, 2002: 22).

1982 yilinda uygulamaya konulan Yiiksek Ogretim Kanunu ile giizel sanatlar
ve tasarim dallarinda egitim veren Devlet Giizel Sanatlar Akademisi ve Tatbiki
Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu, iiniversite statiisii icine alinmistir. Giizel Sanatlar

Akademisi Mimar Sinan Universitesi, Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu ise
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Marmara Universitesi biinyesinde Giizel Sanatlar Fakiiltesi adin1 alarak dgretimlerine

devam etmistir (Ketenci ve Bilgili, 2006: 286).

Grafik egitiminin yayginlasmasiyla Tiirkiye’de yaratict ozelliklere sahip,
nitelikli tasarimcilar yetismeye baslamis; afis, amblem, brosiir, kapak tasarimi, etiket,
basin ilani, TV grafigi gibi alanlarda basarili c¢alismalar yapilmistir.(Becer,
1997:115). Bununla beraber Turgut’un belirttigi gibi (2000:181); grafik tasarim ve
beraberinde gorsel iletisimin giinlilk yasamdaki ©Onemi genisleyerek artmakta,
sergileme tasarimi, cevre grafigi vb. ii¢ boyutlu alanlar gibi yeni gereksinimlere gore

yeni tasarim ve uygulama alanlart olusmaktadir.

Grafik tasarim, ylizyillar icerisinde pek ¢ok amaca hizmet etmis, pek cok
akimdan etkilenmis, teknoloji ile pek cok imkéna kavugsmustur. Giiniimiizde
kullanim1 ag¢sindan grafik tasarimi degerlendirmek gerekirse; grafik tasarimin resim
ve yazi iligkisini ylizeylerde tasarlayip cogaltarak kitlelere ulagsan bir alan oldugu
sOylenebilir. Bu yiizeylerin, kitlesel iletisimin getirdigi kimi simirhiliklar ve amaca
ulagsmada uyulmasi gereken kimi kurallar s6z konusudur. Gerek tasarimin kendi
yapis1t mevcut olan kurallar, gerekse kitlesel iletisim ya da cogaltim yoniinden dikkat
edilmesi gereken kurallar bulunmaktadir. Bunlarin yani sira bu alanin sahip oldugu
ogeler dizisi ve birbirleriyle iliskisi s6z konusudur. Dolayisiyla grafik tasarimin

Ogelerinden ve siireclerinden bahsetmek yerinde olacaktir.

2.1.2. Grafik Tasarim Ogeleri ve Siirecleri

Grafik tasarimin 6gelerini ele alirken, temel tasarim ilke ve elemanlarindan
bahsetmek gerekir. Burada bahsi gecen ilke ve elemanlar her ne kadar ayr1 bashiklar
altinda gruplandirilmig ise de, bir biitiin olarak tasarimi olustururlar. Her bir tasarim
elemani, tasarimda yer alarak bir ilkeye dahil olurlar. Tasarim; ozellikle grafik
tasarim her tiirlii gorseli, rengi, lekeyi i¢ine alarak 6geleri arasina dahil eder. Grafik

tasarim hem yazi hem de resmi beraber diizenlerken, tasarim elemanlarini kullanir,
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tasarim ilkelerinden de faydalanir. Kullanilan her eleman, kullanilis1 itibariyle bir

nizam cercevesine ve boylece bir ilke dogrultusuna yerlesir.

En yalin haliyle cizgilerin kullanilacagi bir tasarimda, cizgi bir tasarim
elemanmidir. Bu cizgileri kalin-ince, kirik-diiz gibi farkli sekillerde kullanmak
miimkiindiir. Ancak c¢izgilerin kimi yerlerde siklasip kimi yerlerde seyrelmesi, iist
liste cakisarak vurgu yapmasi ise tasarim ilkeleri acisindan ele alinacak bir
durumdur. Tasarim ilkeleri daha ¢ok mesajin iletilmesi noktasinda basvurulacak
degerlerdir. Gerek bir tasarimi inceleyip cozerken, gerekse bir tasarimi yapip
kodlarken yardimci olurlar. Bu noktada grafik tasarimin kitlesel iletisim yonii bir kez
daha kendini gostermektedir. Elemanlarin hangi ilkeler dogrultusunda bir araya
getirilecegi, tasarimcinin 6zgiin durusu ve birikiminin yani sira; kitlenin diizeyi ile de
ilintilidir. Tasarimcinin, tasarimini iginde bulundugu topluma hitaben yapacagi
varsayimindan yola c¢ikarak denilebilir ki; bagvuracag: ilkeler o kitlenin dikkatini
nerede toplanmak istendigine gore yol gosterici olacaktir. Bu duruma daha aciklik

kazandirmak ag¢isindan ilke ve elemanlarin agiklanmasinda yarar vardir.

Tasarim Elemanlari: Tasarim elemanlar1 nokta gibi temel bir unsurdan
baslayarak valore degin degisen Ogeleri kapsar. Tasarimci tasarim alani icerisine

getirebilecegi tiim ogeler bu baglik altinda siralanir.

Tasarim elemanlart olarak nokta, cizgi, doku, leke, form, bosluk, renk ve
valor sayilmaktadir (Buyurgan, 2001:53). Her bir eleman bir digerinin olusumuna
etkendir. Noktalarin ¢izgileri, cizgilerin formlar1 olusturmasi1 gibi etkilesim
halindedirler. Grafik tasarimda 6zellikle yaz1 ve resim iliskisinden bahsedilmektedir.
Yazi1 bu elemanlar icerisinde kimi zaman leke, kimi zaman cizgi olarak yer
almaktadir. Yazi icerigi ve mesajinin yami sira tasarim alami icerisinde farklh
karakterlerde, renklerde, uzunluk ya da incelikte kullanilabilir. Boylece tasarima
mesafeli bir bakista, yazi sozsel iceriginin yanm sira bir tasarim elemani kimligi

kazanarak anlatimi gii¢lendirir.
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Nokta: “Goriiniisii yaratmada kullanilan temel 6gelerden biri olan ‘nokta’
tamamen algiya bagl, teknik bir kavramlagmadir. Insamin gormesi simrhidir.
Gorebildigimiz en kiiciikte ‘boyutsuzluk’ noktadir” (Atalayer, 1994:144). Tasarimda
en temel kavramlardan birisidir. Ik olusturulan ve tiim sanatsal diizenleme
elemanlarinin temelini olusturur. Noktalarin birlesmesiyle ¢izgiler olusur; ¢izgilerin

birlesmesi ile formlar olusur ve dolayisi ile formlarin temelinde de noktalar vardir.

Goziin merceksel yapisinin maksimum-minimum gorme sinmirlilig vardir.

Goziin goriip algilayabildigi en kiigiik, en minik boyutsuzluk nokta 6gesidir.

Noktalar sikligi-gevsekligi, yonelisleri, girisimleri, bicimsel karakteri gibi
durumlariyla tasarimda farkli katkilarda bulunurlar. Bunun yani sira noktalar; esit
biiytikliikte, farkli biiyiikliikte, farkli 1s1k (ton) degerinde, es 151k (ton) degerinde,

farkli renklerde olan ve ayni renkte olan noktalar olarak basliklara ayrilabilir.

Cizgi: “Cizgi tim tasarim elemanlarn icin vazgecilmez bir kavramdir.
Noktalarin birlesmesinden cizgiler olusur, birbirleriyle baglantilar1 ve iliskileri
cogalan gerilim noktalarinin, kendi iglerinde birlesmesinden c¢izgi dogar” (Gill,
1981:57). Cizgi kendi basina bagimsiz bir eleman degildir, noktalara baglidir. Buna
dayal1 olarak ¢izgi; yiizeylerin kesismesi veya noktalarin hareketi olarak

tanimlanabilir.

Cizgiler de nokta gibi farkli kullanimlara sahiptir. Sik, seyrek araliklarla
kullanilabilirler. Kirik, egri veya diiz olarak tasarimda yer alabilirler. Dikey ya da

yatay olarak ayrilabilirler.

Doku: “Doku temel anlami ile parcalanan birliginden, varliklarin
birlesmesinden meydana gelmis bir biitiinliiktiir” (Gokaydin, 2002:89). Maddenin
yapisinin dis yiizeydeki goriintiisiidiir. D1s diinyada gordiiglimiiz her tiirlii yap1 doku

olabilir: aga¢ kovuklari, taslar, insan derisi veya otlar.
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“Dogada dokusuz yiizey yoktur. Biitiin yiizeyler dokunuldugu zaman bizde
dokunsal duygular uyandirirlar. O halde yiizeylerin bir takim dokunsal degerleri
vardir. Dokunsal degerler objenin yiizey kalitesini gosterirler” (Odabasi, 2002:69).
Her seyin dogal bir dokusu vardir. Baz1 dokular taklit edilebilir ve boylece yapay ile
dogal doku siiflandirmasi yapilabilir. Eger dogal dokular1 noktalar, ¢izgiler, renkler,
lekeler, formlarla herhangi bir yiizey iizerinde resimsel olarak ifade edersek yapay
doku ifadelerini yaratmis oluruz. Insanin dogal olan malzemeyi yeniden orgiitleyip
bir araya getirerek olusturdugu dokular yapay dokulardir. Ote yandan; piiriizler,
kayganliklar, diizliikler, yumusakliklar, sertlikler, girinti ¢ikintilar dokunsal ifade ve
etkilerdir. Bunlara gore dokular sert ve piiriizlii dokular ile diiz ve yumusak dokular

olarak ikiye ayrilabilir.

Leke: “Bir ylizey lizerinde; ylizeyin renginden, tonundan daha farkli renk ve
tonda fark edilen daha kiigiik bir yiizey olarak tanimlanabilir” (Odabasi, 2002:76).
Leke yiizey iizerinde 15181n etkisi ile ortaya ¢ikan ton degerleridir. Bir rengin kendi
icerisinde farkli tonlar1 olabilir, ayn1 zamanda farkli renklerin de kendi aralarinda ton

degerleri olabilir. Bunlarin kullaniminda lekesel 6geler ortaya ¢ikabilir.

Lekeler etrafimizda, her yerde bulunmaktadir. Elimizi 6rnek alalim, elimizi
acik biraktigimizda ¢izgisel bir goriiniim olusur, parmaklarimizi birlestirdigimizde

ise lekesel bir ¢alisma olusur.

Form: Etrafimizda gormiis oldugumuz her sey bir formdur ve elemanlarin
hemen hemen hepsini i¢inde barindirir. “Matisse formu tarif ederken ‘dig goriiniisiin
altinda sakli olan gercek’ demistir” (Odabasi, 2002:63). Sekil olarak da adlandirilan
formlar cizgilerin birlesmesiyle ortaya cikarlar. Iclerinde renkleri barindirabilecekleri
gibi, dokuya da sahip olabilirler. Temelde geometrik ya da organik olmak iizere ikiye

ayrilirlar.

Bogsluk: Uygulanan konun etkin olmasi ic¢in bosluk-doluluk dengesinin
kurulmasi 6nemlidir, bu iligkinin iyi kurulmasi gerekir. Uygulanan konunun daha iyi

anlasilmasi icin gozii dinlendiren bos alanlara ihtiya¢ vardir. Bir resmin daha etkili
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olmasi1 ve anlatilmak istenen objenin On plana ¢ikmasi i¢in bosluk etkisi gereklidir.

Dolu olan kompozisyonlarda g6z bosluk alnini arar.

Renk: “Fiziksel olarak renk, giines 1sigindan c¢ikan bir enerji yayilimi olarak
diisiiniiliir. Dolayisiyla renk, 1518in cisimlere carptiktan sonra yansiyarak gorme
duyumuzda birakmis oldugu etkidir” (Artut, 2004:133). Renk olgusu temelde bir 151k
durumunu anlatir. Isiksizlik tamamen karanlik yani siyahi ifade eder. Giiniin degisik
saatlerinde 15181n da kuvveti degismektedir. Bu durum nesnelere de etki eder.
Dolayisiyla giiniin farkli saatlerinde ayni nesne farkli tonlarda renk yansitabilir. Renk
bir yerde 15181n yiizeyden yansimasiyla olusur. Tasarim icerisinde tasarimci daha cok
renklerin psikolojik etkilerinden faydalanir. Bunun yani sira tasarimda formlar, bos

alanlar olusturmakta da renkten faydalanabilir.

Renkler de pek ¢ok agidan degisik siniflamalara tabii tutulabilir. Sicak veya

soguk, zit veya uyumlu renkler olarak ele alinabilirler.

Valor: “Rengin parlaklik ve saflik derecesine valor denir” (Balci, Say,
2003:50). Valor; renklerin birbiriyle karistirilmasiyla elde edilecek yelpazeyi
tanimlar. Deger olarak da anilan valor, bir rengin diger bir renkle girdigi etkilesimi
ifade eder. Bir rengi siyaha dogru kademe kademe koyultmak miimkiindiir. Ayni
sekilde beyaza dogru da ayni islem tekrarlanabilir. Bu duruma ‘ton’ denirken, ayni
islemin bagka renklerle tekrarlanmasiyla valor elde edilir. Renk ve valor tasarimci

icin amacina ulagsmada kullanacagi onemli araclardir.

Bu elemanlar kullanilis sekilleriyle ifadeyi iletmede bir gorev iistlenirler.
Nokta ve cizgi siklik icerisinde, iist liste binmelerle tasarim alanmi igerisinde leke
halini alabilirler. Siklik ve seyreklikleriyle daha koyu ya da acik alanlar olusturarak
bosluk, renk veya valor haline gelebilirler. Kesisimleri vasitasiyla sekiller meydana
getirebilirler. Sert ve piiriizli dokular daha giiclii anlatimlar1 pekistirmede tercih

edilebilir, egri cizgiler daha 1limli duruslar ifade edebilirler.
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Tasarimc1r bu elemanlarla izleyiciyi bir anlamda da psikolojik etkilerle
yakalamaya c¢alismaktadir. Keskin koselere sahip formlarin kararliligi, soguk
renklerin durgunlugu ifade edecegini varsayarak hareket eder. Bu bilgiler, gerek
testler gerekse daha oOnceki bir¢cok deneyimden harmanlanarak elde edilmektedir.
Tasarimci; amaci, imkanlart dogrultusunda kendi bilgi ve onsezilerini de katarak ise
girigir. Diger bir anlatimla bu elemanlardan ziyade bu elamanlarin bilgisine sahip
olmak tasarimci i¢in Onemlidir. Tasarim alami igerisine bu elemanlar bir sekilde

girecektir ancak bu elemanlarin bilgisi tasarim {iriiniinii amacina yaklastiracaktir.

Tasarim Ilkeleri: Tasarim elemanlari, tasarim alaninda bir araya gelislerinde
belli ilkeler cercevesinde toplanirlar. Elemanlarinin yiizey iizerindeki dagilimlar1 en
denetimsiz haliyle dahi bir diizen meydana getirir. Tasarim ilkeleri de bu noktada
meydana gelen bu diizende denetim saglamaktir. Tasarim elemanlar1 gibi, tasarim
ilkeleri de tasarimcinin amacina ulagmak i¢in sahip olmasi gereken bilgileri meydana

getiriler.

Ritm ve Hareket: “Ritm, seste, harekette, bicimde, renkte, konumda,
yasantida, dogada diizenli ve sistemli tekrarlardir. Yasantimizda hemen her seyin
ritmsel bir diizende oldugunu gorebiliriz. Kalbimizin ¢aligsmasi, nefes alip vermemiz,
gece, giindiiz, mevsimler, miizik, dans vb. hepsi ritmik olusumlardir” (Balci, Say,
2003:12). Cizgiler arasinda benzer sekildeki bosluklar ve renklerden meydana gelen
form tekrarlar1 ritmi yaratir. Hareket ise tasarim alaninin bir leke veya bir cizgiyle
boliinmedigi ana kadar statiktir. Hareketin amaci bu duragan alani canlandirmaktir.
“Algisal acidan hareket (devinim), duyussal bilgi girdilerimizde meydana gelen
degisimin ardisikligini ifade etmektedir” (Seylan, 2005:150). Tasarimci kullandigi
elemanlarda ritm ve hareketi gozeterek anlatimini gii¢lendirebilir, mesajina dikkat
cekebilir. Grafik tasarimda, yazi bu ritm ve hareketin alan igerisinde isaret ettigi yere

konabilir. Boylece goziin ilk 6nce yaziy1 kavramasina ¢alisilabilir.

“Dogada ritm ve hareketle ilgili bircok ornek sayabiliriz. Gezegenlerin giines

etrafinda siirekli hareket halindeki doniisleri ve buna bagli olarak olusan diizenli
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gece-giindiiz ve degisen mevsimlerde bir hareketi ve ritmi olusturur” (Gokaydin,

1990:47).

Denge: “Bir sanat yapitim1 olusturan 6gelerin, biitiin icinde kompozisyon
diizenini bozmayacak sekilde dagilisi ....” (Sezen, Tanyeli, 1992:89). Denge en diiz
anlamiyla simetrik olabilecegi gibi asimetrik de olabilir. Tasarimc1 bazen mesajini
iletme yolunda zitliklardan yararlanarak da bir denge bulabilir. S6z konusu denge
elemanlarin dagilimi ile ifade edilebilecegi gibi, her bir elemanin kendi i¢indeki
denge de dikkate degerdir. Kullanilan renklerin, yazilarin da birbiriyle olan dengesi

g6z ard1 edilemeyecek bir durumdur.

Vurgu: “Tasarim ilkelerinden birisi olan vurgu, calisma yiizeyi iizerindeki
herhangi bir par¢anin digerlerine oranla daha baskin olmas1 demektir. Gorsel alanda
vurgu iki sekilde ortaya cikar. Birisinde elemanlart olusturan renk, ¢izgi, doku, leke
gibi unsurlardan birisinin tiim ylizeyde etkin olmasi, ikincisi ise tiim yiizey iizerinde
sadece bir boliimiin 6n plana cikarak baskin hale doniismesidir” (Ragans, 1995:315).
Vurgu; dikkatlerin bir noktaya yoneltilmesidir. Tasarim alani icerisinde dikkat

cekilmek istenilenin 6ne ¢gikarilmasidir.

Kontrast: Buyurgan’a gore (2001:69) “Kontrast zitlik ifade eden bir kavramdir.
Ayni zamanda tamamlayici (dengeleyici) bir 6zelligi vardir. Giinliik yasamimizda da
bircok birbirine zit kavram ve olusumlar vardir. Gece-giindiiz, sicak-soguk, sert-
yumusak, biiyiik-kiiciik, giizel-¢irkin gibi”. Tasarimdaki renk degerleri ya da diger
nitelikler agisindan 6geler arasindaki karsitlhigr ifade eder. Kontrast, zitlik ifade eden
bir kavramdir. Aym1 zamanda bir 6zelligi vardir. Zit faktorlerin varligi aslinda
birbirlerinin varliginin temelini olusturur. Gerek vurgu yapmak i¢in, gerekse hareket

ve ritim agisindan zithga kullanilabilir.

Tasarim elemanlarimi  kompozisyonlarinda kullanirken monotonluktan
uzaklastirmak icin zithiklara ihtiya¢ vardir. Bu zitliklar renk, bi¢cim, miktar, yon

kontrasti olarak da gruplandirilabilir.
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Birlik: “Calisma yiizeyi iizerinde tasarim elemanlarinin tiimiiniin tasarim
ilkeleri dogrultusunda estetik bir biitiinliikk olusturmasidir”’(Buyurgan, 2001:70).
Birlik degisik pargalardan bir biitiin olusturmaya yardimci olan bir ilkedir. Tasarimda
biitiinliigii degisik parcalarin renk ve bicim gibi unsurlarin1 tekrarlayarak

yaratilabilir.

Cegsitlilik: “Degisiklik ve zitliklar1 iceren bir tasarim ilkesidir’(Buyurgan,
2001:70). Tasarimda da bir araya getirilen nesnelerin bi¢imleri renkleri ve yonlerinde
baz1 degisiklikler yapilarak farkli goriintiiler ortaya koyulabilir. Bu gibi farkl

arayislarla daha etkili, basarili sonuclara ulasilabilir.

Tasarim ilke ve elemanlari; tasarimci i¢in bilgisinden faydalanilmasi gereken
ogelerdir. “Bir yazar i¢in gramer kurallar1 ne kadar 6nemliyse, bir tasarimc i¢in de
tasarim ilkeleri o denli Onemlidir” (Becer, 1997:62). Bunlar1 bilmenin yani sira
nerede kullanilacagini ayrimsamak da iyi bir tasarimcinin gorevidir. Her bir 6ge tek
tek nerede ve nasil kullanilacagimi kesin olarak soylemez ancak tasarimci bu

bilgilerden yola cikarak karar verebilmelidir.

Tasarim Siireci: Tasarimci; bir amaca ulasmak i¢in gorsel ve yazli dgeleri
bir araya getirmektedir. Bu da bir problemdir. Bu problemin nasil ¢oziilecegi tasarim
stireci i¢inde belli olacaktir. Tiim siireglerde oldugu gibi, tasarim siirecinin de belli

basamaklar1 vardir.

Becer bu siirecleri problemin tanimi, bilgi toplama, yaraticilik, ¢6ziim bulma,
uygulama olarak ele almaktadir (1997:39). Hi¢ kuskusuz probleme yaklasirken
oncelikle problemin belirlenmesi, ¢Oziim yollarinin aranmasi, bulunan ¢6ziim
yollarindan en uygunun ise kosulmasi ve dolayisiyla da karar alma 6nemlidir. Ancak
tasarimcinin konumu geregi pek cok alanla isbirligi i¢inde bulunmasi ve 6zgiin
yaratilarim1 ortaya koymasi1 gerekmektedir. Grafik tasarim basili olarak cogaltilan
tirtinler vermesi sebebiyle baski alanlariyla; kitlesel iletisim yoniiyle de sosyal

alanlarla beraber i¢ icedir.
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Problemin Tanimlanmasi: “Tasarimin bir amaca hizmet etmesi esas olduguna
gore Once tasarima esas teskil edecek konunun iyice programlanmasi olanak ve
kosullarin acik bir sekilde ortaya konmasi gerekir” (Giingor, 1972:4). Problemin
tanim1 yapilirken tasarimci neye ulagmak istedigini, hedef kitlenin kim oldugunu,
mesajin ne olmasi gerektigini ve nasil iletilecegini hesaplamaktadir. Boylece ¢oziim

gelistirilirken yol gosterecek veriler toparlanir.

Bilgi toplama: “Yapilacak tasarimda bir hareket yolu bulabilmenin tek yolu,
problem hakkinda miimkiin oldugunca ¢ok bilgi toplayabilmektir” (Becer, 1997:42).
Problem ile ilgili olabilecek her tiirlii bilgiye ulasilmasi, tasarimciya bir sonraki adim
hakkinda fikir vermektedir. Ozellikle kurumsal calismalarda kurumun daha nceden
talep ettigi islere nasil ¢oziimler bulundugunu 6grenmek, daha sonraki coziimleri
tiretmede yardimci olacaktir. Bu noktada tasarimci gerek benzer problemlerin nasil
coziilduigii, gerekse daha once hangi asamalardan gecilerek bu probleme varildigin

bilmek ister.

Yaraticilik: Yaraticilik; “...kisilerde, bazen de kisilerden meydana gelen
Obeklerde rastlanan, 6zgiinliigiiyle, uygunluk, gecerlilik ve yararliligiyla seckinlesen,
yeni bir sey, seyleri yeni bir bicimde gorme tarzinin, baglantilar kurup, risk almanin
celiski ve karsitliklar1 asma ve senteze kavusturmanin tanisik olunmayanda daha
onceden tanisik olunan yol yada modeller bulmanin bir sonucu olarak, mantiksal
diisiincenin disinda metaforik ya da analojik diisiinme giiciiyle, geleneksel ya da
siradan olan karsi cikisla, yetersiz bir basitligi reddederek daha kompleks ve
tatminkar bir diizen yada sentez arayisiyla, varliga getirme yetenegi

(Cevizci, 1999:919)” olarak felsefe sozliigiinde yer almaktadir.

Torrence’a gore yaraticilik; sorunlara, bozukluklara, bilgi eksikligine, kayip
ogelere, uyumsuzluga kars1 duyarli olma; gii¢ligli tanmimlama, ¢6ziim arama,
tahminlerde bulunma ya da eksikliklere iliskin denenceler gelistirme, bu denenceleri
degistirme ya da yeniden sinama, daha sonra da sonucu ortaya koymadir
(Sungur,1992:20). Aym1 zamanda yaraticilik, 6zgiin diisiincelerin ortaya cikarilma

siireci olarak tanimlanmaktadir (Yaylaci, 1999:151). Bu nedenle, 6zgiin olmasi
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acisindan, reklAmin yaratici diisiinceyle tasarlanmis olmasi gerekmektedir. Ozel bir
tiriinle aynm kategorideki diger iirlinler arasinda bir farklilik yaratmak, reklamin ilk
islevi olarak goriilmektedir (Williamson, 2001:24). Daha once diisiiniilmemis farkli
tasarimlar, iiriiniin pazarlanmasi asamasinda rakip {iiriinler arasindan siyrilmasinda

Onemli bir faktor yaratmaktadir.

Grafik tasarimci i¢in en 6nemli asama da bu yaraticilik ve bulus asamasidir.
Bu zamana dek bir anlamda evrak isiyle ugrasan tasarimci, tim bu bilgi ve
deneyimlerden yararlanarak c¢oziim i¢in secenekler iiretmeye baslar. Tasarimci1 daha
once bu sekilde denenmemis olan1 aramaktadir. Farkli olmak hem miisterinin hem de
yaratici kisiligi ile tasarimcinin isteyecegi bir durumdur. Dolayisiyla tasarimci sahip
oldugu bilgi ve deneyimleri kullanip edindigi verilerle harmanlayarak 6zgiin tasarilar

bulmaya calisir.

En uygunu tasarimcinin ¢oziim olacak farkli secenekler ve bu seceneklerin de
cesitlemelerini yaparak cogaltmasidir. Boylece ¢oziimii talep eden miisteri i¢cin de
secme sansi, hem de degisebilecek kosullara karsi yeniden organize olabilme olanagi
artar. Kimi zaman gerek maliyet, gerek teknoloji agisindan tasarim siirecleri sekteye
ugrayabilmektedir. Ote yandan &rnegin ¢oziim isteyen kurum yoneticileri degisebilir
ya da diisiiniilen seceneklerden kimisi bagkasi tarafindan daha once uygulanabilir. Bu

gibi 6ngoriillemez durumlara karsi tasarimci elindeki cesitliligi saglamalidir.

Coziim Bulma: Tasarimel, yaraticilik ve bulug siirecinde elinde pek ¢ok
cesitleme biriktirmistir. Coziim bulma siireci igerisinde bunlar1 elestirerek, tekrar
degerlendirerek eleyebilir, eklemelerde bulunarak zenginlestirebilir ya da
cikarmalarda bulunarak diizeltme yoluna gidebilir. Ancak ¢oziim bulma;
“...olasiliklar hakkinda bir karara varilarak, arastirmanin sona erdirilmesidir” (Becer,
1997:54). Diger bir deyisle tasarimcinin miisteriye neleri sunup sunmayacagina karar
verme asamasidir. Bu noktada tasarimci hangi secenegin ¢oziim olacagina karar

verecektir.
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Uygulama: Tasarimci, gerek tasarim ilke ve elemanlari bakimindan, gerekse
kitle iletisimi, basili ¢ogaltma gibi farkli acilardan en uygun ve estetik olabilecek
coziimleri iiretebilse de; kimi zaman bu ¢6ziim Onerileri miisteri tarafindan
secilmeyebilir. Grafik tasarimin en biiyiik handikab1 da budur. Tasarimcinin buldugu
hicbir ¢oziim, miisterisi tarafindan onaylanmadik¢a uygulanamayacagindan basarisiz
sayilacaktir. Ancak miisterinin onayindan sonra uygulama asamasi baglar ki bu

noktadan sonra ¢oziimiin basilarak ¢cogaltilmasi siireci baslar.

Tasarim siireci icerisinde dikkate deger bir siire¢ de yaraticilik icerisinde
gerceklesir. Yaraticilik ve bulus asamasinda kimi basamaklardan bahsedilir. Bunlari
pozlandirma asamasi, kulucka asamasi, aydinlanma asamasi ve uygulama olarak ele
almak miimkiindiir. Bu basamaklar tasarimcinin yaratma siirecini anlatir. Problemin
ele alinarak akilda siiziilmesi, bir siire problemden uzaklasarak bilincaltinda

islenmesi, sonra yaratici diisiince ile ¢oziimler iiretilmesi ve uygulanmasidir.

Tiim bu siirecler, grafik tasarimcinin icinde yer aldigi organizasyon, sosyal
yapi, kiiltir durumlari ve miisteri beklentilerine gore degisebilir. Ote yandan
tasarimcidan tasarimciya da kimi basamaklar atlanabilir ya da tekrar edilebilir. Bir
anlamda denilebilir ki s6z konusu bu siire¢c ve basamaklarin hig birisi bir zorunluluk,
uyulmas1 gereken bir kural ya da her zaman olan durumlar degildir. Bu bilgiler
sadece genel tasarim uygulamalarinin takibiyle elde edilmis, gozlemlenmis
bilgilerdir. Oyle ki tasarmm ile ugrasacak olanlara yol gosterici gorevleri, tasarimi

cozmeye calisanlar i¢in de aydinlatici niteligi vardir.

Burada en 6nemli faktér karmasik yapisiyla insandir. Insamin bu 6znel
durumu, Ozellikle yaraticilik, sanat ya da tasarim gibi alanlarda standartlar
olusturmaya engeldir. Ote yandan Baumgarten’in 1875’te yazdif1 Estetica’sinda
belirttigi gibi, beynin bir nesnel bir de nesnel olmayan yani vardir. Nesnel olan yani
ile tim pozitif bilimler ifade edilebilir, buradaki her sey Ongoriilebilir. Ne var ki
insan1 insan yapan, diger insanlardan farkli kilan Cognetiva Intellectiva’dir, yani
Oznel yani. Sanat gibi alanlarin burada yer aldigina belirten Baumgarten, burada

kestirmede bulunmaya ¢alismanin, bulanik suda balik avlamaktan farksiz oldugunu
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soyler. Belki de bu ylizdendir ki s6z konusu asamalar siklikla degisebilmekte, kimi

zaman atlanarak uygulamaya gecilebilmektedir.

Miisteri ile tasarimcinin da ayni ¢oziimde anlagamamasina etken de olsa,
tasarimcinin bir gorevi de degisikliklere ve farkli goriislere acik olmakla birlikte,
cevresine sahip oldugu donanimi aktarmaktir. Muhakkak ki tasarimcinin sahip
oldugu tiim bilgisini paylagsmasi beklenemez ancak buldugu c¢oziimiin neden
uygulanmas1  gerektigini  anlatmada, c¢Oziimiini sunmada yiikiimliiliikleri

bulunmaktadir.

2.1.3. Gostergebilim

Tiirk¢e’de ozellikle dilbilim (Fransizca linguistique) sozciigi ornek alinarak
tiretilmis olan gostergebilim (Fransizca semiologie) terimi ilk bakista ‘gdstergeleri
inceleyen bilim dali’ ya da ‘g0Ostergelerin bilimsel incelemelesi’ olarak tanimlanir.
Ancak gostergebilimin giiniimiizdeki etkinlik alani, kendisini olusturan ‘gdsterge’ ve
‘bilim’ sozciiklerinin anlamsal toplamindan fazla ve degisik bir boyut kazanmistir

(Rifat, 1996:9).

Gostergebilim, insanlarin birbirleriyle anlasmak i¢in kullandiklar1 dogal
diller, davranislar, goriintiiler, trafik belirtkeleri, bir kentin uzamsal diizenlenisi, bir
miizik yapiti, bir resim, bir tiyatro gosterisi, bir film, reklam afisleri, moda, sagir-
dilsiz abecesi, yazinsal yapitlar, ¢esitli bilim dilleri, tutkularin diizeni, bir iilkedeki
ulasim yollarinin yapisi, kisacasi bildirisim amac1 tasisin tasimasin her anlamli biitiin

cesitli birimlerden olusan bir dizgedir (Erkman,1987:12).

Gerceklesme diizlemleri degisik olan bu dizgelerin birimleri de genelde,
gosterge olarak adlandirilir. Anlamli biitiinleri, bir baska deyisle gosterge dizgelerini
betimlemek, gostergelerin birbirleriyle kurduklar1 bagintilar1 saptamak, anlamlarin
eklemlenis bi¢imlerini bulmak, gostergeleri ve gosterge dizgelerini siniflandirmak,
dolayisiyla, insanla insan, insanla doga arasindaki etkilesimi agiklamak, bu amagcla
da bilgikuramsal, yontembilimsel ve betimsel acidan tiimii kapsayici, tutarli ve yalin

bir kuram olusturmak; gostergebilim diye adlandirilan bir bilim dalinin alanina girer.
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Bir baska seyin yerini tutan, daha dogrusu, kendi disinda bir sey gosteren her
cesit bicim, nesne, olgu gibi dgeler gosterge diye adlandirilmaktadir. Gostergeler
kuraminin baglangic donemi olarak nitelendirebilecek yapitlarda ise genel
gostergeler kuramindan cok dil kuramu iizerine cahisilmustir. “fletisimle ilgisi
olmayan higbir kiiltiirel ve toplumsal olgu diisiiniilemez, dil de iletisimin en geliskin
bicimidir. Ayrica tiim dil dis1 iletisim tiirleri su ya da bu bicimde dille iliskili, dile
bagimhidir” (Erkman, 1987:79).

Ote yandan Barthes’in dil ile iliskisi bakimindan yaptigi saptama da
Oonemlidir. “Bir toziin ne anlama geldigini algilamak, zorunlu olarak dilin
boliimlenmesine basvurmak demektir. Yalnizca adlandirilmis anlam vardir;
gosterilenler diinyasiysa dilin diinyasindan baska bir sey degildir. Boylece
gostergebilimci baslangicta her ne kadar dildis1 tozler iistiinde calisirsa da, ilerledigi
yol iistiinde, er gec, dili bulacaktir... Bununla birlikte, boyle bir dil, artik tam
anlamiyla dilbilimcilerin dili de degildir... Demek ki gostergebilim belki de bir ote
dilbilimin i¢inde yerini alacaktir” (Barthes, 2005:32-33).

“Umberto Eco’ya gore, gostergebilim, en dogal ve kendiliginden olusan
iletisim dizgelerinden, en karmagsik kiiltiirel dizgelere kadar uzanan bir yelpaze
tizerinde yer alir. Eco, daha sonra alan1 biraz sinirlayarak su tanimlamayr yapar:
‘Gostergebilim, tiim kiiltiirel olgulari(yani tiim toplumsal uzlagmalara dayanarak
birbirleriyle iliski kuran insanlarin s6z konusu oldugu durumlar) iletisim siirecleri

sayar ve inceler.””(Erkman, 1987:31).

“IIk olarak 1916’da yayimlanan Cours de linguistique générale’inde (Genel
Dilbilim Dersleri) Saussure, genel bir gostergeler biliminin ya da Gostergebilimin
[Fr.Sémologie] varligimi ilke olarak ileri siirliyordu, dilbilim bunun ancak bir
boliimiinii olusturacakti. Demek ki, gelecege yonelik olarak, gostergebilimin konusu,
tozii ne olursa olsun, sinirlart ne olursa olsun, her tiirlii gostergeler dizgesidir:
Goriintiiler, el kol bas hareketleri, ezgili sesler, nesneler ve torenlerde, protokollerde
ya da gosterilerde goriilen bu tozlerin karmasalari, ‘diller’ olusturmasalar da, en

azindan anlamlama dizgeleri olustururlar”(Barthes, 2005:27).
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Gostergebilimin ayr1 bir bilim dalina doniismesini Ch.S. Peirce saglamistir.
O’na gore gostergebilim her c¢esit bilimsel inceleme icin basvuru ¢ercevesi olusturan
genel bir kuramdir. Biitiin Yazilar adiyla yayimlanan kitabinda gosterge kavramini
siniflandirmistir. “Peirce’nin Onerdigi tigliikler arasinda en Onemlisi de goriintiisel
gosterge, belirti, simge lcliistidiir... Gorlintiisel gosterge belirttigi seyi dogrudan
dogruya canlandiran bir gostergedir (resim, fotograf); belirti, nesnesiyle kurdugu
gercek iliski geregi, bu nesne tarafindan belirlenen bir gostergedir (duman atesin
belirtisidir); simge, uzlasmaya dayanan bir gostergedir (terazi adaletin

simgesidir)”’(Rifat, 1982:120).

Pierce, gostergeye ii¢ asamali bir kavram olarak yaklasir. ilk ©nce
duyularimizla algiladifimiz somut bir bicim karsimiza c¢ikar. Bu somut big¢imle
temsil ettigi sey arasindaki iliski, ikinci asamayr meydana getirir. Ikinci asamay:
degerlendirebilmek i¢in yorumlama adini verdigi liciincii bir siirece gerek vardir.
Yorumlama siireci, temsil edenden temsil edilene dogru gerceklesir. Fakat Peirce’e
gore temsil edilen her gosterge, daha 6nceden yorumlanmis baska bir gostergeye

dayanir (Erkman, 2005:62-63).

20. y.y.’da ise gostergebilimin yayginlastig1 goriilmektedir. Ozellikle yiizyilin
ikinci yarist bu anlamda onemlidir. “Bu donemde kitle iletisim araclar1 adi1 verilen
reklam, sinema, televizyon gibi medya unsurlan biiyiik bir hizla yayilarak insanlari,
kolay tiiketilen degerlerden olusan gostergeler diinyasina yoneltir” (Erkman,

2005:77).

19. yy.dan bu yana oOzellikle fikir sahasinda gelisme imkéani bulan
gostergebilim, son yiizyildaki gelismeler ile birlikte farkli alanlarda da kendine yer
bulmugtur. Sanatin kimi dallarinda gostergebilimden soz edilmeye baslanmis, bu
alanlar ile ilgili olarak da arastirmalarin konusu haline gelmistir. Gostergebilimin
tarihcesinden ayri olarak, 6geleri ve siireclerini de ele almak, bu alan1 kavramak

acisindan yararli olacaktir.
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2.1.4. Gostergebilim Ogeleri ve Siirecleri

Gostergebilim; bir gosteren ve gosterilenden kuruludur. Sonugta ortaya bir
gosterge c¢ikar. “Toplumsal bir dizge olan dil, F. de Saussure'iin gosterge diye
adlandirdigr birimlerin kendi aralarinda kurduklar1 iligkilerden dogar. Dilsel
gosterge, birbirinden ayrilamayan iki 6zelligin kaynasmasindan olusur: Bir yanda bir
isitim imgesi vardir, Obiir yanda da bir kavram. Genel Dilbilim Dersleri’nde bu iki

ozellik, gosteren ve gosterilen diye adlandirilir” (Rifat, 2005:26).

GOSTERGE

GOSTERILEN GOSTEREN
(zihinsel Kavram) (fiziki varlik)

Sekil-1, Gosterge ()geleri Semasi (Erkman, 1987:49)

‘Elma’ kelimesi E-L-M-A sesleri ile yan yana
gelerek olusmaktadir. Fakat bu sesler bagka bir dilde
ayn1 anlama gelmemektedir. Apple-Elma farkl1 dillerde
farkli seslerle ifade edilmekte ve yazilmaktadir. Yine
de elmay: ifade etmektedirler. Dolayisiyla burada ses

veya yazi ile elma gosterilmektedir. Elmanin kendisi

gosterilmese de, elma oldugu diisiiniiliir ve bir elma
Sekil-2, Elma Fotografi imgesi olusur. Su halde bir elma resmi de kullanilsa,
elmanin kendisi degil resmi onu gostermektedir.

Boylece resim-gosteren, elma-gosterilen olmak iizere bir gosterge meydana gelir. Bu
siirece islem denir. Islemin gerceklesmesi icin; “I- Once sayr saymayr Ogrenmis

olmamiz gerekir, 2- Daha sonra bu sayilarin nasil yazildigim1 6grenmemiz gerekir”
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(Erkman, 1987:26). Erkman’in basit bir o©rnekle ifade ettigi iizere islemin
gerceklesmesi i¢cin bazi basamaklarin basarilmis olmasi sarttir. Elmayr daha 6nce hig
gormemis birisi i¢in herhangi bir anlam ifade edebilecegi soylenemez. Dolayisiyla
resmini gostermenin de bir yarari1 olmayacaktir. Elma sesi veya yazisi ya da resmi ile
elma imgesini yaratmak, elmay1 diisiinmek, kastedilenin elma oldugunu anlamak icin
de benzer basamaklarin daha 6nce basarilmis olmasi gerekir. Daha Once elma gomiis

olmak, ona elma dendigini duymak, ‘elma’ seklinde yazildigin1 bilmek gibi.

Burada “Gosterenler bir ‘anlatim diizlemi’, gosterilenler ise ‘igerik diizlemi’
olustururlar” (Barthes, 1986:37). Hjelmslev’e gore bu iki diizlem de iki katmandan
olusur; bicim ve toz. “Her dilsel 0ge, yani gosterge, baska ogelerle kurdugu
bagintilar ve islevleri acisindan, ele alinmalidir; dil dizgesinin isleyisi, dil dist
ozelliklerle belirlenemez. Dil dizgesinin isleyisi bir satran¢ oyununa benzetilebilir,
bu oyunda taslarin hangi 6zdekten yapildigi hi¢ onemli degildir. Bir baska deyisle,
taglarin fiziksel 6zelliklerinin, satran¢ oyunu, satrang kurallar1 agisindan hi¢bir 6nemi
yoktur. Bir dizge olan dilde de, gostergenin 6zdegi degil, kurdugu iliskiler 6nemlidir.

Bir bagka deyisle, dil bir t6z degil bir bicimdir” (Rifat, 2005:25).

Gostergeyi olusturmada gosteren ve gosterilen arasinda bir iliski
bulunmaktadir. Bu iliskiden yola c¢ikarak Pierce; gostergeleri belirti (indiz),

goriintiisel gosterge (ikon) ve sembol olarak ayirir (Erkman, 1987:46).

Belirti (index): “Bir neden-sonuc iligkisine dayanir. Eger bir yerde duman
varsa ates de var demektir” (Erkman, 2005:115). Belirti; gosteren ve gosterilen
arasindaki nedenli iligki, belirti yani indizdir. Pek ¢ok deyimde de yer bulan gosterge
cesidi bu nedenli iligkiye dayali gostergelerdir; Erkman’in ornek verdigi iizere
dumanin atesin belirtisi olmas1 gibi. Burada onemli olan, bu gostergelerin herhangi
bir aktarimda bulunma amacinin olmamasidir. Yani duman, ates yandiginin
anlasilmasi i¢in sonradan eklenen bir 68e degildir. Bu anlamda belirtisel gostergeler
dogal olarak ortaya cikar ve siirekli tekrarlariyla pekiserek, uzlasim yaratarak

gosterge haline gelirler.
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Ikon(goriintiisel gosterge): Tkonlar, nesnesine benzedigi icin goriintiisel
gosterge olarak anilmaktadir. Bu anlamda gosteren ile gosterilen arasindaki iliski
nedenlidir. Ayrica nesnesine benzeyerek onu ¢agristirir, iletir. Bir anlamda niyetlidir,
amachdir. “Cogunlukla gorsel alanda kullanilan goriintiisel gostergenin ozelligi,
temsil ettigi seye benzemesidir. ...Bu benzeme ilkesi edebiyata da yakistirilir. Bir
anlatida, eger olaylarin anlatilis sirasi, gerceklesme sirasina uyuyorsa, burada temsil
edenle (metin) temsil edilen (olaylarin gercek sirasi) birbirine benziyor
demektir’(Erkman, 2005:114). Bir fotograf, nesnesine benzerlik acisindan yiiksek bir
deger tasimaktadir. Dolayisiyla ikon olarak kabul edilir. Ancak fotografin da tam
anlamiyla nesnesinin kopyasit oldugu sdylenemez. Ornegin ii¢c boyutlu bir nesnenin
fotografi iki boyutludur. Bu durumda ikonlarin tam tamina nesnesi gibi olma durumu
olmadig1 sdylenebilir. Nesnesi hakkinda fikir verecek kadar olan her tiirlii gosteren

ve gosterilen iliskisi, ne denli yalin ve sade olursa olsun ikon olarak anilir.

Simge(sembol): “Sozliikteki her sozciik, bir uzlasima dayanir, dolayisiyla
simgedir. O dili konusanlar, bu soOzciigiin ne anlama gelecegi konusunda
uzlagmglardir. Iste simge bu 6zelligi ile aym zamanda kavramsal, yani kural
olusturan bir gostergedir de”(Erkman, 2005:115). Simge acisindan goOsteren ve
gosterilen iliskisi nedenli degildir ancak bir amaca sahiptir. Simgelerin ¢ogunlukla
nasil ortaya c¢iktigi bilinmez ancak toplumsal uzlasi vasitasiyla zaman iginde
kullanimi artar. Simgelerin amaci ise, iletisim i¢in kullanilmalarindan kaynaklanir.

Ozellikle pek cok isaret levhasi, bu iletisim cabasinin bir iiriiniidiir.

S0z konusu bu ayrimlar ve tamimlar agisindan ele alindiginda tiim sozlii ve
yazili ifadeler gostergebilimin alani icerisine girerler. Dolayisiyla da gosteren veya
gosterilen olurlar. Soziin ilk iletisim araclarindan biri oldugu muhakkaktir. Ote
yandan ilk insanlarin da duvar resimleri araciligi ile iletisim kurduklarina dair giiclii
varsayimlar bulunmaktadir. Bu durumda gorsel Ogeler de gostergebilim alani
icerisinde ele almabilirler. Tiim bunlara bakilarak gostergebilimin bir iletisim
siirecini de ele aldig1 soylenebilir. Gosteren ve gosterilen gostergeyi olustururken bir

anlama, kavrama gonderme yapmaktadir. Gosterge ancak gosteren ve gosterilenin
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yaptigt bu gondermeyle ortaya cikar. Su halde anlam ya da anlamlandirma da
gostergebilimin Ogeleri igerisinde yer alirlar ve iletisimi de gostergebilimin igine

dahil ederler.

Morris modeliyle gostergesel siire¢: “Bir seyin/kisinin (1), tigiincii bir sey
araciligiyla (3), o anda dogrudan etkili olmayan bagka bir seyin (2) farkina varmasini
saglamaktir” (Erkman, 1987:81). En temel iletisim semasi kaynaktan kodlanarak
aliciya ulagir. Alicinin herhangi bir tepki vermesiyle de geri doniit saglanmis olur ve

iletisim tamamlanir (Demirel, 2003:15).

Mesaj Alic1

»
|

Kaynak

v

kodlama kod ¢cozme

\ /

geri doniit

Sekil-3, iletisim Siireci Semasi

Bu modellemeyi cesitlendirmek miimkiindiir. Shannon ve Weaver bu modele
giiriltii gibi etmenleri de etkileyerek degisiklik yapmuslardir (Fiske, 1996:22).
Benzer sekilde iletisimin bu Ogelerine bagli olabilecek pek cok durum bu semaya
eklenerek cesitlemeleri yapilmigsa da temel olan bu icerimin degistigi sOylenemez.
“Iletisimi, iki birim arasindaki birbirine iliskin mesaj alisverisi olarak tanimlamak
miimkiindiir. Dolayisiyla iletisimden s6z edebilmek i¢in en az iki birimin olmasi
gerekmektedir. Bu durumda iletisim, kaynak durumundaki A sahsinin zihnindeki X
mesajinin, hedef durumundaki B sahsinin zihninde aynen ya da benzer sekilde
olusturulmasi siireci olarak da tanimlanabilmektedir” (Erkman, 1987:33). Buradan
yola c¢ikarak s6z ve metni, iletisim siireglerini takip ederek ele almak miimkiindiir.

Gostergebilim 6geleri de bu siirece baglh olarak ortaya cikarlar.



31

Dizim ve Dizge: Kaynak iletecegi mesaji kodlamadan once bir igerik
olusturmaktadir. Bu noktada da dizim ve dizgelerden yararlanir. En basit ifadele

dizim benzer 6geleri gruplar ve dizge de farkli dizimlerden kurulur.

Dizim: “Cesitli dizilerdeki birimlerin secilip anlamli bir biitiin olusturmalari
icin baska dizilerin birimleriyle iliski kurmalar1 gerekir. Birbiriyle iligkiye girerek
anlamli bir biitiin olusturan birimlerin kurdugu yapiya dizim denir... Bir dizim cesitli
dizilerden aldig1 birimleri yan yana getirirken bazi kurallara uyar. Bu kurallan

0grenmis oldugumuz icin, daha kolay bilincine variriz” (Erkman, 1987:56-57).

Bir dizim olusturmak aslinda cok kolaydir. Bunun icin bir baghga ihtiyag
vardir. Bu baglik kural addedilerek cesitli 6geler toplanabilir. Bir yemek masasi icin;
icecekler ve yiyecekler dizimleri olusturulabilir. Daha da detayli olarak sicak
icecekler ya da soguk alkolsiiz icecekler, soguk gazli icecekler dizimleri
olusturulabilir. Boylece pek ¢ok 68e bir baglhigin altinda ortak bir 6zelliklerine bagh
olarak toparlanabilir. Dilde oldugu gibi boylesi bir dizim; gorsel materyaller i¢inde
gerceklestirilebilir. “Dizi iliskisi, birbirinin yerine gecebilecek gostergeler arasinda
olusan bir iligkidir. Ayn1 dizide yer alan iki gosterge (ya da daha ¢ok sayida gosterge)
dizge i¢inde birbirinin islevini tastyabilir” (Erkman, 1987: 52).

Dizge ise elde edilen bu farkli dizimlerin harmanlanmasiyla elde edilir.
Bunun i¢inde birlestirici bir diger baslik bulunacaktir. Yemek masast 6rnegi ile
devam edilecek olursa; tathidan ©Once igilebilecek igecekler bir dizim meydana
getirebilir. Boylece hem sicak hem de soguk iceceklerden yemek meniisiine uygun
olan bir derleme yapilabilir. Boylelikle daha once farkli bagliklar altinda toplanmis
olan dizimlerden yeni bir dizge olusturulur. Dizge ile ilgili Yiicel’in aktardig:
Saussure ornegi anlamhidir. “Dizge dogrudan dogruya kavranabilen, elle tutulur bir
nesne, bir t6z degil, bir bicimdir her seyden once. Doga bilimleri ele alacaklari
nesneleri Onlerinde hazir bulurlar, ama dili, dil yetisini kavramak isteyen bilim
adaminin Oniinde boyle bir nesne yoktur, elle tutulur bir nesne olarak degil, 6geleri
arasindaki farkliliklar, karsitliklar yoluyla kavrayabilir onu. Bu gozlemi Saussure’iin

tinli benzetmelerinden biriyle oOrneklendirmek gerekirse, her gece saat 23’te
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Cenevre’den kalkan Cenevre-Paris ekspresinin vagonlar1 da, gorevlileri de sik sik,
belki de her giin degisebilir; bu nedenle ‘Cenevre-Paris ekspresi’ derken, hep aym
tren degildir soz ettigimiz, her yil saat 23’te Cenevre garindan kalkan 365 treni tek
bir gercegin karsiligi sayarak boyle konusuruz (...) Dil konusunda da boyle: her 6ge
bir dizgeye baglanir, her 6ge bir dizgeyi varsayar. Bunun icin, Saussure dilsel birimi
bir deger, dili de 6geleri kendi baslarina bir gerceklik tasimayan, ancak baska
ogelerle kurduklar1 bagintilar i¢inde kavranabilen bir gostergeler dizgesi olarak

tanimlar” (Yiicel, 1981:21)

Daha ileri diizeylerde, dizim ve dizge iligkisi karmasik bir hal alir. Sassure,
bu noktada paradigma yaklasimi ile farkli bir boyut kazandirir. Paradigma bir
gostergeler dizgesidir. Boylece dizim, cesitli gostergelerin birlestirilmesi anlamin
kazanir. Buna gore; karayollarinin kare, iicken, daire gibi levhalarindaki sekilleri
paradigmadir. Bunlar iclerinden bir tanesi kullanilmak iizere meydan getirilmistir.
Herhangi bir karayolu isareti ise dizimdir. Yani secilen bir seklin bir simgeyle

birlesiminden meydana gelir.

Kodlar: Kaynak mesajini aliciya iletmek ic¢in onu kodlar, sifreler. “Kaynak
sahip oldugu bilgi, beceri veya onunla ilgili davraniglar alici ile paylasmak isterse,
onu once yazi, hareket, formiil, tablo, ¢izim, sekil, resim, jest, mimik gibi bir dizi
sembol ya da harekete cevirerek kodlar” (Yalin, 2003:13). Elektronik bir devrenin,
mesela bir bilgisayarin islemlerini yaparken kullandigi yontem de buna benzer.
Ancak bu sifreyi diger bilgisayar cozebiliyorsa bilgi paylasimi miimkiin olur.
Yalin’in da ifadesinin devaminda degindigi iizere; kodlama olmadan bilgilerin bir
kimseden digerine iletilmesi miimkiin degildir (2003:13). Iletisimde de kaynagin
kodladig1 bilginin alici tarafindan ¢oziilebilmesi onemlidir. Basit bir ornekle ele
almak gerekirse bir Ogretmenin ayni konuyu farkli yas gruplarina ayni sekilde
anlatmasi, 6grencilerin de aynm sekilde konuyu anlamalar1 beklenemez. Bundan
dolayidir ki 6gretmen gerek ders planini hazirlarken, gerek ara¢ gere¢ kullanimini
belirlerken, gerekse sinifta konuyu anlatirken farkli yollar izleyecektir. Belki de
biiyiik yas gruplarina teorik bilgi aktarmada kullandig1 kelimelerden daha yalin ve

basit olan bir ifade tarzin1 benimseyerek kii¢iik yas gruplarina ulasmaya ¢alisacaktir.
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Gostergebilimde de kodlar benzer bir islevi goriirler. Kodlar esasinda i¢inde
gostergelerin diizenlendigi bir sistemdir. Burada 6nemli olan, s6z konusu kodlarin
toplu kabul gérmiis olmasidir. Erkman kodlarla ilgili bankamatik kartlar1 6rnegini
vererek Dbilgilere ancak kartin sifresiyle ulasmanin miimkiin oldugunu
belirtir(2005:97). Onemli olan buradaki sifrenin uzlasimsal oldugudur. Bankanin
belli sayida harf ya da say1 gibi bir sinirliliga sahip olabilecek sifreleri icerisinden
biri kullanilmaktadir. Sifrenin saptanmasinda bunun disinda bir zorunluluk yoktur.
Bir baska ifadeyle buradaki toplumsal mutabakat, kodlama ve kod cozmeyi ifade
eder. Hali hazirda bilinen ve kabul edilmis bir kodu kullanmak, dolayistyla yeni bir

kod olusturarak mesaj iletmekten daha kolaydir.

Toplumun uzlasarak meydana getirdigi her sey, dogal olarak bu kodlarla
birlikte anilabilir. Bu noktada kodlar1 davramigsal ve anlamsal olarak ayirmak
miimkiindiir. Ote yandan, gostergebilimin metne egilmesinden yola ¢ikarak kodlari

sessel veya goriintiisel olarak da ele almak miimkiindiir.

Kesitleme: Kodlar daha ileri bir seviyede kesitleme yapmaya da olanak verir.
Kesitleme bir metnin, dnemli doniim noktalarinda parcalara ayrilarak ele alinmasini
ifade eder. Bu doniim noktalarinin tespiti duruma gore degisebilir. Bir metinin
incelenmesinde, gecmis, simdiki ve gelecek zaman gecislerine gore kesitleme
yapilabilir. Yahut metnin seyri boyunca karakterler takip edilebilir. Yeni karakterlere
gore, degisen mekanlara gore kesitlemeler yapilabilir. Barthes, kesitlemeyi ozellikle
metinler iizerinde karelere bolmeye benzetirken 6rnek olarak da kutsal kitaplardaki

ayet ve boliimleri gdstermektedir (2005:155).

Kesitleme ile ilgili olarak yapilan caligmalarda, en cok okunan ve bilinen
masallar {izerinde c¢aligmalar yapilmistir. BoOylece bu masallara olan ilgi
arastirtlmistir. Kesitleme yontemi ile aranan; kesitleme ile elde edilecek verilerden
bir sablon ¢ikip ¢cikmayacagidir. Bir metni kesitleyerek yapilan incelemelerde, elde
edilecek bir sablon ile aym1 derecede ilgi gorecek yeni metinler olusturulabilecegi

diistiniilmektedir.
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lletisim siirecinin devaminda; yani mesaj kodlandiktan ve aliciya
gonderildikten sonra bir de alici tarafindan anlamlandirma siireci gelisir. Kaynak
tarafindan bakildiginda kod ¢6zme olarak ele alinan bu siire¢, gostergebilimde alict
acisindan anlamlandirma olarak degerlendirilir.  Alict mesajla kars1 karsiya
kaldiginda bu yapiyr bilinenden bilinmeyene, goriiniirden goriinmeyene ya da

yiizeyden derine dogru inceler.

Gostergebilimde anlamlandirma siirecinde ele alinan bir diger yaklasim da
Barthes’a aittir. Anlamlandirma bu noktada iki diizeyde yer alir; birinci diizeyde diiz

anlam ve ikinci diizeyde yan anlam.

Diiz Anlam: Bu diizey, gostergenin en basta goriinen anlamini belirtir.
“...glindelik konusma dilinde bir sozciigii duydugumuz zaman, bu ses zinciri
zihnimizdeki bir kavrami cagristinir. ... Iste zihnimizde canlanan bu ilk kavram,
gostergenin diizanlamidir” (Erkman, 2005:120). Sadece gostergeler icin degil, ileti
alani icerisindeki tiim Ogeler icin gecerli sayilabilir. Fiske bunu bir sokak fotografi
ornegiyle aciklar (1990:116). Herhangi bir sokak resmi, sokak anlamina gonderme
yapar. Bu fotograf ortak sokak anlamini yansitir. Fotografin pek ¢ok 6zelliginden ve
imkanindan faydalanilarak degisik sonuclar elde edilebilir. Siya beyaz veya renkli bir
fotograf cekilebilir. Her durumda yine sokag gostermektedir. Sokakta senlikli bir an
yakalanabilecegi gibi, giin batiminda daha durgun bir zaman da sokagin fotografi
cekilebilir. Yine de sokak kavrami kendinden bir sey kaybetmez. Tiim bu
fotograflarin diiz anlam1 ayni olacaktir. Diiz anlam asikardir ve bu noktada herkes

tarafindan ayni sekilde anlagilir. Farki yaratan yan anlamlardir.

Yan Anlam: Barthes’in belirttigi ikinci diizeyin ilk yolu yan anlamdir. Yan
anlam ilk ¢oziimlemenin, ylizeysel anlatimin ardindan ortaya c¢ikar. “Yananlamlar
gostergeye bicimi ve islevi nedeniyle bagl 6zel degerler anlatir. ... Bir iiniforma bir
diizeyi ve islevi diizanlam olarak, bu diizey ve isleve baglanan sayginlik ve

etkileyiciligi yananlam olarak verir” (Guiraud,1994:45). Yan anlamlarin
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olusmasindaki en biiyiik etmen kiiltiirel ve sosyal yapilardir. Okuyucu gosterge ile
karsilasip diiz anlam basamagini gectiginde, basitten karmasiga dogru ilerleyen siirec
dogal olarak devreye girer. Kisinin deneyim ve birikimleri kendine gore daha basit
olan basamaklar1 olusturur. S6z konusu bilgi ve deneyimler digerlerinden
farklilastikca yan anlamlan ele alis da kisiden kisiye gore degisen ve cesitlenen bir
duruma gecerler. Sokak 6rnegi yan anlam bakimindan tekrar ele alinirsa, sokagin ne
denli neseli ya da ne denli sakin oldugu yan anlamla elde edilen goriislerdir. Yan
anlamlar 6znel bir diizeyde bulunduklarindan ¢ogunlukla da diiz anlam olarak
okunurlar. Siyah beyaz ve kontrasti yiiksek bir sokak fotografinin yansittigi sert,
yalniz, uzak ve soguk hava; kolaylikla sokagin zaten boyle oldugu seklinde

diistiniilebilir.

Mit: ikinci diizeyde anlamlandirmanin ikinci yolunu mitler olusturur. Mitler
eski ¢aglarda daha cok agiklanamaz olaylar1 anlatan efsanelerle pekiserek giiniimiize
de kelime olarak inanilmaz veya gercek olmayan anlamini tasimistir. Ote yandan
mit; genel uzlasimi da icerir. ‘Bagdat gibi diyar, ana gibi yar olmaz.” deyiminde
anaclik 6ne cikmaktadir. Bu durumun tiim anneleri kapsar oldugunu varsaymak,
anachik mitini de pekistirmektedir. Toplumsal olarak zamanla benimsenmis bu

durum, bir anlamda genelleme mitleri meydana getirir.

Fiske’nin 6rnek verdigi lizere; haberlerde bir grup protestocunun polisle olan
kavgasina; protestocularin yine polisle siirtiistiigii, olay ¢ikardigi seklinde bakiliyorsa
bu da bir mit, genellemedir. Oysa o goriintiilerin hemen 06ncesinde polis
protestoculara nedensiz saldirmis ve buna karsilik gormiis olabilirler (1996:119).
Mitler benzer sekilde dogal olarak ortaya ¢ikar, genellenerek zamanla kabul goriirler.
Diger yandan yine Fiske nin belirttigi iizere yeni mitler eskilerini reddetmemekle
beraber, kavramlar zincirinden bazi halkalar1 atip yerine yeni kavramlari
getirmektedir. Fiske'nin ifadesiyle “mitlerdeki degisimler devrimsel degil, evrimsel”

bir ozellik tasimaktadir (Fiske, 2003:121).
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Simge: Barthes’in ikinci diizeyde ele aldig tigiincii 6ge simgedir. Simgeler
mit ve yan anlamlara oranla daha diizensizdirler ve daha az sistemle ortaya ¢ikarlar.
Mitler genellenirken simgeler bagka 6gelerin yerine gecmektedirler. Zamanla onlarin
yerine kullanilarak ayni anlama sahip hale gelirler. Altinin zenginlik, suyun saflik ve
temizlik anlamina gelmesi durumu da simgeyi acgiklar. Uzun siireli toplumsal
kullanim sonucu altin zenginligi hatirlatan, hatta onun yerine gecen bir kavram
haline gelmistir. Altin zenginligi ifade ederken belirtisel bir gosterge haline gelir.
Sahibinin de toplumsal yerinin simgesi olur. Barthes simgesel bir sahne olarak, Ivan
The Terrible (Korkung Ivan)’daki gen¢ Car'm altin paralar i¢inde vaftiz edilmesi
Ornegini verir, Burada altin zenginligin, giiciin ve statiiniin bir simgesidir (Fiske,

2003:121).

Ikinci diizeyde alman ii¢ 6gede de toplumsal kabul ve yaklagimin bariz izleri
goriilmektedir. Gerek yan anlamda, gerekse mit ve simgelerde genellemeler ve
kabuller so6z konusudur. Her ii¢c 68e icin okuyucunun c¢evresel etkileri, bir anlamda
iletisim agisindan kaynak gozetilmistir. Bunlardan farkli olarak gostergenin ozellikle

metin i¢inde ele alimisinda degindigi iki durum daha s6z konusudur.

Egretileme: Metafor olarak da adlandirilan egretileme; dizinler arasindaki
anlamsal yer degismeyi ifade eder. ‘Geminin dalgalar1 yarip ge¢mesi’'nde de
egretileme s6z konusudur. Yarmak daha cok toprak ve saban ile alakalidir. Topragin
saban ile yarilmasi normal bir ciimledir. Ancak gemi denizde yiizer, ilerler. Bu iki
farkli gerceklik ya da dizin arasinda anlamlar yer degistirmektedir. Gemi sabana
benzetilerek dalgalar1 yardigi belirtilmistir. “Metafor bilinmeyeni, taninmayani

bilinenden, taninandan hareket ederek ifade eder” (Erdogan, 2002:125).

Giindelik egretilemeler edebi egretilemelerden bir ka¢ acidan ayrilirlar.
Egretileme olarak dikkat cekmezler ve dolayisiyla bizi bilingli bir kod agimina davet
etmezler. Dolayisiyla daha sinsidirler ve yarattiklar1 anlam ¢ok daha kolaylikla

toplumun ‘ortak duyusunun’ bir parg¢asi haline gelebilir; yani, toplumumuzda yaygin
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olan, sorgulanmadan, elde bir olarak kabul edilen sayitlilarin bir parcas: haline
gelirler. Bu tiir bir ortak duygu dogal goriiniir, ama asla dogal degildir: daima

nedensizdir, daima toplumsal olarak iiretilmistir (Fiske, 2003:127).

Diizdegismece: Fiske’ye gore eger metafor “nitelikleri bir gecerlilik
diizleminden digerine yer degistirerek isliyorsa, metonim de aymi diizlemdeki
anlamlar1 birbirleriyle iliskilendirerek isler” (2003:127). Egretileme bir gerceklik
diizleminden digerine yer degistirerek islerken, diizdegismece aym diizlemdeki
anlamlan iligkilendirir. Burada bir parcanin biitiinii temsil edecegi diisiiniiliir.
Televizyondaki bir yapimda islenen cinayetlerin planliligi, kentsel vahsetin
diizdegismecesidir. Fotograflanan sokak da aslinda sokagin kendisinden ¢ok bir tiir
kentsel yasamu anlatan bir diizdegismecedir. “Hayal ve yaraticilikla gostereni farkl
bir yere yerlestirmeyi veya tasimayir gerektirmez. Bundan dolayr da metonim
(diizdegismece) metafordan (egretileme) daha dogal goriiniir” (Erdogan, 2002:125).
Fiske’nin verdigi ornekteki gibi; bir yastik {izerindeki kagit para yigininin yaninda
yatan gozii yash bir kadim1 gosteren bir film karesi fahiseligin diizdegismecesidir:
erkek bir jesti ya da durusu, agiga vurulan duygunun bir diizdegismecesi olarak goriir

(2003:128).

Tiim bu 0geler birbirleriyle iliski icindedirler ve ¢ogunlukla varliklari bir
digerine baghdir. Ornegin mitler diizdegismece ile ilerler. Bir ¢ocugu seven polis
gibi bir diizdegismece, miti var ettigi gibi devaminda miti pekistirir. Cogunlukla
ortaya ¢ikan bu ogeler toplumca kullamildigi, pekistigi siirece varliklarini korurlar.
Kimi zamanda bir 6ge gereginden fazla giidiilerek kullamilir hale getirilebilir. Yine
de burada ©One c¢ikan unsurlar, insanin 0Ozgiin yapisi, toplum ve iletisimdir.
Gostergebilim sistemli olarak islendigi siirece s6z konusu toplum ve insanlar degisse
de, yaklagimin veri toplamada kullanilabilirligi s6z konusudur. Gerek bu varsayimi
pekistirmek, gerekse grafik tasarim ile iligkisi kavramak icin, gostergebilim acisindan

tasarimi ele almak faydali olacaktir.
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2.2. Gostergebilim Acisindan Grafik Tasarim

Gostergebilim ilk olarak ilgisini metne yoOneltmis ve sozsel gostergelere
yogunlasmistir. Yine de burada soz konusu edilen gostergenin sadece metin ile sinirl
kaldigr sOylenemez. Erkman’in da degindigi lizere her seyin gostergebilimi
olabiliyor; yasamin her alani, hatta biyolojik alan bile (2005:13). Ancak ilk olarak
metne egilmistir. Islemin gerceklesme siireci bir anlamda iletisim siirecidir.
Gostergebilim bunu incelerken pek ¢ok iletisim kuralin1 da sinamaktadir. Ne var ki
cogu metni atlayip gecer. Ote yandan gostergebilim tiim siirecleri icerisinde
okuyucuya da ayr1 bir nem verir. “Gostergebilim ‘alict’ terimi yerine (fotografta ve
resimde bile) ‘okur’ terimini tercih eder, ciinkii ‘okur’ terimi ¢ok daha 6nemli bir
etkinligi ifade eder ve dahasi, okuma Ogrenilen bir seydir, yani okurun kiiltiirel
deneyimi tarafindan belirlenir” (Fiske, 1996:63). Yani gorsel ogelere, diizenlemelere

de deginmis, iceriginde yer vermistir.

Gostergebilim  ve grafik tasarim arasindaki iligkiyi incelemede;
gostergebilimden hareket ederek grafik tasarimi ele almak yararli olacaktir. Boylece

iki alan arasindaki paralellikler daha belirgin olarak ortaya cikacaktir.

2.2.1. Gosterge Cesitleri Acisindan Grafik Tasarim

“Gostergeler yoluyla iletisim kuran insan, aym1 zamanda sembolik bir algi-
iletisim yolu da yaratmis ve bu sistemi yogun sekilde kullanmistir. Ancak iletisimin
bu noktasinda semboller kap1 gibidir; gerekli bilgi, sezgi ve duyarliliga sahip olanlar
bu kapiy1 acar ve 6z’e ulasir” (Ucar, 2004:11). Ucar’in degindigi bu kapilara giden
bilgilere 151k tutmast bakimindan; grafik tasarim iriinlerini bu 6geler acgisindan

degerlendirmek miimkiindiir.

Belirti: Nedenli fakat amacsiz olan gostergeler, belirtileri meydana
getirmektedirler. Ates ve duman Orneginde oldugu gibi duman nedenlidir ancak bir
amaca yonelik degildir. Bir hirsizin eve girip etrafi dagitmasi da, eve girdiginin

anlasilmas1 amaciyla yapilmis degildir. Su halde bir grafik tasarimi amaca sahip
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olmas1 yoniinden belirti anlaminda bir gosterge niteligi tasimaz. Ancak belirtiye

tasarim igerisinde yer vermek amaca hizmet edebilir.

Tasarimc1 amacina ulagsmada, belirtilerden faydalanabilir. Belirtiler sonugclari
bilinen durumlar1 da ifade eder. Atesin dumana sebep vereceginin veya dumanin

yanan bir atesten ¢iktigini bilmek, dumanin belirti durumunu degistirmez.

Sekil-4’te goriilen sergi afisi; taninmis 35
sanat¢inin, 70 eserini sergilemesi ile ilgilidir.
Sanatcilarin, sanat tarihi agisindan koklii isimler
olmasi1 yaninda tasarimci bir agaca yer vermis, her
bir ismi de agacin kokleri gibi tasarimina tagimistir.
Kokler agacin belirtisidir. Burada one ¢ikan imge
giirbiiz bir agactir. Bu acgidan bakildiginda da
boylesi bir agacin pek c¢ok saglam koke sahip
olacagidir. Dolayisiyla agac da belirti gibi islem

gorebilir.

Sekil-4, Sergi Posteri

Sekil-5’deki film afisi de benzer belirtilere FEENRFETEEETE
yer vermistir. Harabe yapilar, enkaz halindeki arac,
duman ve yeri kaplayan kovanlar savasin
belirtisidir. Gerg¢i bu tasarimda fotograf icin amacgh
bir diizenlemede bulunulmustur ancak bu ne
kovanlarin ne de arka plandaki harabe evlerin
savagin belirtisi oldugunu degistiren bir unsur

degildir. Film adinin yazilisinda dahi ‘O’ harfi

yerine bir kursun deliginin kullanilmasi, silah ; : e
kullanildiginin belirtisidir. LO RSQ/AgAIN:RI\S/IVA R

JAREDLETO BRIDGET MOYNAHAN [AN HOLM vi ETHAN HAWKE

PRAGms B st e ZZITTT L e R ]

Sekil-5, Film Afisi
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Belirtileri daha ¢ok dogal siirecler icer isinde ele almak dogru olacaktir.
Belirtilerin amacsizligt dogal olmalarindan ileri gelmektedir. Su birikintisinin
yagmur yagmasinin belirtisi olarak ele alinis1 da bundan ileri gelmektedir. Ancak
tasarimc1 gozlemleri ile bu gibi belirtileri amacina gore tasarimina alabilir. Tasarimci
genis kitlelere hitap ederken, Kkitlelerin genis kabul gosterdigi gostergelere
tasariminda yer vererek anlattmim giiclendirebilir, mesajimi kalic1 kilabilir. Erkman
belirti aciklamasindaki ‘dogal neden-sonu¢’ iliskisinin bir fotografa bile
uygulanabilecegine deginmektedir (2005:115). Fotograf tekniklerinin bir ozelligi
olarak fotograf ile gercek kisi arasinda bir benzerlik s6z konusudur ve bu benzerlik

bir neden-sonug iligkisidir.

fkon: Nesnesine olan benzerligi sebebiyle

m KUG BAHK onun yerine gectigi icin bu tiir gOstergeler

Sekil-6, Koc Bank Logosu goriintiisel olarak anilmaktadir. Buna en yakin

ornek de fotograftir. S6z konusu 6ge sadelestirilse
de nesnesini amimsatti1 siirece ikon ozelligini korur. Hatta Pierce’in belirttigi gibi
“Bir goriintiisel gosterge, belirttigi nesne var olmasa bile, kendisini anlamli kilan
ozelligi tasiyacak bir gostergedir” (Rifat, 2000:244). Ko¢ Bankasi’nin logosunda da
benzer bir durum s6z konusudur. Soyutlanmig bir ko¢ basina yer verilen logo da ikon

icermektedir. (Sekil-6)

“Bir goriintiisel gosterge belirttigi nesne

varolmasa bile kendisini anlamli kilan o6zelligi

iceren bir gostergedir. Bir belirti, belirttigi nesne Tl get you,

my oil.. [

kaldirildiginda, gosterge olma ozelligini hemen dad your

yitiren bir gostergedir. Bir simge, eger bir

yorumlayan olmazsa, kendisini gosterge yapan

ozelligini yitirecek bir gostergedir. Ornek:

Belirttigi seyi, yalmzca, bu anlama geldigini

anlamamiz yoluyla belirtmis olan her cesit Sekil-7, Poster

sOylem”(Pierce, 1982:146). Benzer bir anlamin yoklanmasina grafik tasarimda da
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rastlanir. Ozellikle karikatiirlerde kimi tiplemeler, karakteristik yonleri abartilarak ele
alinir. Boylece diger yonlerinden soyutlanirlar, sadelestirilirler. Ote yandan
nesnelerini animsatmay1 siirdiiriirler. Sekil-7’de ki ¢alismada da Amerika Birlesik
Devletleri Bagskan1 George Bush, sadece siyah beyaz olarak calisilmistir. Tasarim
icinde bir leke haline gelen nesne, cogu detayindan yoksun olsa da nesnesini

animsatmay1 siirdiirmektedir.

Tasarimct i¢in cogu zaman tercih edilen yollardan birisi de soyutlama,
sadelestirmedir. Bu sebeple ikonlar, 6zellikle logolar da kullanilabilirligi ile 6nem
tasimaktadirlar. Bir ikon, nesnesini animsattig1 siirece ikon olmaya devam eder. En
basit haliyle yapilan bir eskizden bina ¢izildigi anlasilabiliyorsa, bu ¢izim de ikon
olarak degerlendirilir. Oysa kimi zaman tasarimda yer verilecek nesnenin
soyutlanmasinda bir smira ihtiyag vardir. Aksi halde bir lekeden fazlasi

olmayacaktir.

Simge: Simge, uzlasim neticesinde baska bir nesnenin, durumun yerine gecer
(s.29). Ancak bir gosterge kategorisi olarak burada simgenin bir amact vardir. Bu
sebeple pek cok trafik isaretci ve levhasi simgedir. Simgelerde bicim ve icerik
baglantis1 nedenli degil, uzlasimsaldir. iletisim amaciyla iiretilir ve kullanilirlar.
Tiirkge’de esanlamlisi olarak ‘sembol’iin de kullanildigi simge; grafik tasarim
acisindan ele alindiginda da “Belirli bir nesnel olay ya da olgunun, diisiinsel kaynakli
bir kavram veya kendi kavraminin agilimlar1 ve ¢agrisimlariyla karsilastirilmasindan
dogar. Bir bagka yaklasima gore semboller ‘evrensellesmis sessiz bir dildir’” (Ucgar,

2004:24).

Simge, yalin anlatima sahip gorsel bir dil olarak tanimlandigina gore, bu
sayede bazi resimler biitiin insanlar i¢in ayni nesne veya kavrami anlatan simgeler
haline doniigmiistiir. Ilk yazili ifadelerde resim ve yaz i¢ ice Misir hiyeroglifleri gibi
yer alirken, zamanla resimsel 6zelliklerin soyutlasmasi ve sembollere doniismesiyle
yaz1 0zgiin yapisina ulasmistir. Boylece bir gorsel ifade araci olarak resim ve sozel

ifadenin sembolik isaretlerle kagida aktarilmasi olarak yazi, iki ayri iletisim unsuru
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olmustur. Grafik tasarim, iste bu iki iletisim unsuru olan yazi ve resmi, birbirini

tamamlayan bir bicimde ayni ortamda kullanarak, yeni bir iletisim tiirli yaratmigtir

(Bektas,1992:9).

Bir simge, nesnesiyle baglantilidir. Bu baglanti uzlagma

veya kural cercevesinde saglanmis olabilir. Sozciikler bu

anlamda simgedir. ‘Kizilay’ da benzer sekilde simgedir. Bunu

saglayan etmen kiiltiirdeki uzlagmalardir. ‘2’ rakami da bir

simgedir (Sekil-8). iki seklinin ¢ift nesneye atifta bulunmast icin

gorliniir sebebi yoktur. Sekil itibariyle boyle bir amaci ifade

eder yani yoktur. Biitiin rakamlar boyledir ve dolayisiyla

simgedirler. Fakat roma rakami ile ‘II’ acgikca goriintiisel

Sekil-8, Rakam

gostergedir. Tek tek biri ve dolayisiyla da ikiyi gostermektedir.

“Trafik isaretleri, postane, hastane, ulagim
ve otellerde kullanilan isaretler, sigara igilmez
levhalar1 ve ulusal bayraklar her giin karsilasilan
simgelerdir” (Becer, 1997:194). Park yasagi icin
kullanilan mavi yuvarlak levhada ‘P’ harfi capraz
bir bantla birlikte kullanilmistir  (Sekil-9).
Mavinin niye kullanildigi, parktan kastin ne
oldugu veya seridin ne anlama geldigini

aciklayacak bir yazi mevcut degildir. Yani bu

Sekil-9, Park Yasagi Levhasi

levha bir isaret levhasidir, agiklama yapmaktan c¢ok bir mesaj1 iletir. Bu mesaji

coziimleyebilmek i¢in islem basamaklarini basarmis olmak gerekir. Trafik levhasi

ise, kullanilan ¢apraz serit pekala da emniyet kemeri ile ilgili olabilir. Fakat burada

bir yasaga gonderme yapmaktadir. ‘P’ harfi cocuk parkini degil, araba park yerini

ifade etmektedir. Su halde bu levhayr goren bir arac siiriiciisii, aracinit buraya park

etmeyecektir.
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Levhanin neden yuvarlak oldugu, niye kirmizi bir serit ya da mavi bir zemin
tercih edildigi yahut capraz seridin yasak anlamina gelip gelmedigi bir kuralla
belirlenerek ortaya konmamistir. Bu tiir isaretler, toplumun yasayisinda bir noktada
dogal olarak ortaya cikarlar ve sozsiiz birlik ile kabul edilerek yayilirlar. Hatta

buradaki ortak anlamlar zamanla tiiretilir.

Gostergelerin ozellikle de simgelerin genellenebilirligi s6z konusudur. Zaten
gostergelerin temelinde de genel kabul ile siirekli tekrar, buna bagl olarak da genel
kullanim goriilmektedir. Dolayisiyla 6zellikle de simgeler genellenebilir hale gelirler.

Buradan yola ¢ikilarak yeni simgeler tiiretmek miimkiindiir.

Park yasagi levhasindan yola ¢ikarak bagka
yasaklar belirtilebilir. Cep telefonu ile konusma
yasagmni belirtmek icin; park levhasini ornek alma
durumda bir cember cizilebilir. Park igin ‘P’

harfinin kullanilmasina karsin, ‘C’ harfi cep

telefonunu ifade etmeye yeterli degildir. En azindan
Sekil-10, Cep Telefonu Yasag

bugiin i¢in cep telefonu yerine kullanilacak ortak bir

simge iiretilmemistir. Bu durumda bir cep telefonu resmi yeterli goriilerek ¢emberin

icine bir cep telefonu resmi konabilir ve bir serit ¢ekilerek yasak oldugu anlatilabilir.

Burada Erkman’in da degindigi gibi; “Soziinii ettigimiz tiim gostergeler, ister
tic boyutlu bir ara¢ olsunlar, ister iki boyutlu birer resim olsunlar, baska seyin yerini
tutuyorlar. Bu baska sey bir durum, bir eylem, bir varlik olabiliyor”(2005:20). Grafik
tasarimin bahsedildigi iizere ¢cogaltim yoniiyle kitlesel iletisim ayaginin genis olmast,
daha c¢ok reklam ve tanitim alanlarinda viicut bulmasini saglar. Barhes’in de
acikladigr gibi her reklam bir bildiridir (2005:185). “Gercekten de reklamin bir ¢ikis
kaynagi,(piyasaya siiriilen ya da Oviilen iiriiniin ait oldugu firma), bir alig noktasi
(halk) ve bir aktarim kanali (yani reklam iletme araci denilen sey) vardir”(Barthes,
2005:185). Bu bakimdan gostergenin ogeleri ve siirecleri bakimindan da grafik

tasarima yaklasmak agiklayici olacaktir.
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2.2.2. Gosterge Ogeleri Acisindan Grafik Tasarim

Dizim ve dizgeler, kodlar ve kesitlemeler; grafik tasarimin gostergebilim
acisindan degerlendirilebilecegi oOgelerdir. Bu 0gelerin her biri grafik tasarim
tiriinlerinde tek tek incelenebilecegi gibi, bu Ogelerin bilgisinden yararlanarak da

tasarima katki saglanabilir.

Dizim ve Dizge: Dizim ve dizge arasindaki temel fark; dizimler benzer
ogeleri basliklar altinda toplarken dizin; farkli baslik altindaki Ogeleri birlestirir.
“Reklam afisine gelince, renklerin secimi, boy ve c¢izgi bigimleri, ilk basta
goriindiigiinden ¢ok daha siki belirlenimcilige uyar gibidir. Gostergebilimin basta
gelen cabalarindan biri de, goriiniirde dizgesiz gibi gelen anlamlama bi¢imlerindeki
dizgelerin varligin1 ortaya koymaktir” (Guiraud, 1994:47). Spor baslig1 altinda pek
cok 6ge toplanabilir; kogmak, yiizmek, spor sahasi, esofman gibi. Bunlarin hepsini
bir arada kullanarak mesaj olusturmak, bir dizim meydana getirmektir. Bu dizim
baslik detaylandirilarak daraltilabilir. Bizim sahip oldugumuz bir spor kompleksinde

yapilabilecek etkinlikler bashigr acildiginda, dizim igerigi sinirlanmus olur. (Sekil-11)
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Sekil-11, Poster Sekil-12, Poster
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Dizge de ise farkli basliklar bir araya getirilir. Siit bashgi altinda; saglik,
beyazlik, kemik, biiyiime gibi pek ¢ok dge siralanabilir. Benzer sekilde saglik baslig
altinda da; gii¢, uzun yasam, enerji gibi 6geleri toplamak miimkiindiir. Siit icerek
saglikli yasamak ya da saglikli yasam i¢in siit igmek dendiginde yeni bir diizenleme

meydana gelir (Sekil-12).

Kodlar: Kodlar genel uzlasim ile kararlastirilmis durumlar ifade ederler.
Sayisal olarak ele alindiklarinda kesin olan gostergelerdir. Saati gosteren her bir
rakam, ne Oncesi ne de sonrasini gosterir. Ancak kodlar sayisal olmaktan
uzaklastik¢a icerik bakimindan siliklesirler. Bu noktada gosterdiklerinin ne oldugu
ortak kabullerle aciklanir. Eski magara duvar1 resimlerinde karsilasilan hayvan
cizimlerinin ne oldugu konusunda kiiltiirel ve toplumsal farkliliklar kendini gosterir.
Kimi 6lii hayvan olarak algilanan ¢izimler bagkalar: tarafindan canli ve ziplar olarak
diistiniilmektedir. Ancak en dar alanda bile goriisii paylasan bir topluluk, buna bagh

olarak da koddan bahsetmek miimkiindiir.

Arthur Miller oyunu i¢in tasarlanan
posterde kullanilan form bu anlamda Onemlidir

(Sekil-13). Burada resimlenen insan figiiriiniin

EDMONDS WOCDWRY PLAYERS FHEMIIEN

m Gmib!_}: s ) | asilmis oldugu anlasilmaktadir. Ancak oyun ve
A e \ icerigine  yabanci  bir gbz bunu farkh
0 yorumlayabilir. Ellerin arkadan baglanmis gibi

durusu, ayaklarin havada sallanir hali 6zellikle de

JRBUARY 1o, 01T 2w 1Y

Al naws ein t Tom A basa yer verilmeyisiyle beraber
Apuiry -Tg 00

Sy 0 V508 degerlendirildiginde  figiirlin  asili  oldugunu

children and seniors - Y300

imondg- Wopd & - Thoo 2L Sereat S e ee . : 3 A
e i diisiindiirmektedir. Bu durum bir koddur. Ote

yandan figiir ellerini arkada kavusturmus ve gayet
Sekil-13, Poster

keyifli bir sekilde yerden sigrayarak da yiiriiyor

olabilir. Digerinden farkli olsa da bu da bir koddur. Bu denli agiklamaya yer

vermeksizin kod devreye girerek gostergeyi aciga vurur. Her iki farkli durus da hakh

olanakla birlikte, bu duruslarin temelinde c¢evresel ve bireysel etkenlerin varligi
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unutulmamalidir. “Anlamlandirma kodlar1 gosterge sistemleridirler. Bu ayrimi
yapmakla birlikte, bu iki kod kategorisinin birbiriyle baglantili oldugunu kabul
etmemiz gerekir. Karayolu kodu hem bir davramigsal koddur hem de bir
anlamlandirma sistemidir. Bernstein’in calismasi, insanlarin kullandiklar1 dili
toplumsal yasamlariyla iliskilendirir. Anlamlandirma kodlar1 kullanicilarinin

toplumsal pratiklerinden kolaylikla ayrilamazlar” (Fiske, 2003:91).

Kesitleme: Kesitleme metin {izerinde yapilirken zaman, mekén, 6zne veya
yardimci karakterlerin durumu, degisikligi izlenerek metin parcalara ayrilir. En yalin
haliyle bir metinin zaman ag¢isindan diizlemi bulunmaktadir. Dolayisiyla kesitler bir
zaman c¢izelgesi iizerine dogal olarak yerlesirler. “Bir kesit, aralarinda dayanisma
baglantis1 bulunan mantiksal bir cekirdekler dizisidir. ... Onemsiz oldugunu bile bile
su Orne8i ele alalim: icecek bir sey 1smarlamak, i1smarlanan seyin gelmesi,

tilkketilmesi, paranin 6denmesi gibi islevler. ...” (Barthes, 2005:118).

Reklam gibi filme ve zamana dayali iirlinler kesitlemeye daha elverisli
goziikmektedir. Ancak grafik tasarim triinleri, tiim varliklar gibi bir siirecten gecerek
algilanirlar. Her seyden evvel insanin biyolojik durumu 1s18in nesneye carpmast,
yansimanin godze ulasmasi, sinirler tarafindan beyne
tasinarak islenmesi gibi bir siireci gerektirir. “Ote
yandan degisik okuma aligkanliklari, resmi izleme
yoniimiizii ya da resim yapma tarzimizi etkiliyor”
(Erkman, 2005:238). Ozellikle Latin alfabesi gibi
soldan yazilan alfabe kullananlarin goézleri de soldan
saga dogru algilayan bir siirec gecirir (Sekil-14).
Benzer sekilde goz dikey okumalarimi da yukaridan
asagilya dogru yapar. Bunun sebebinin de eski
caglardan bu yana insanlara kotiiliiklerin  hep
yiikseklerden, yukaridan geldigi yoniinde olan goriisler

Sekil-14, Goziin tasarim

yiizeyi lizerindeki hareket vardir. Bu durum goziin dogal seyridir. Buradan yola
yonii (Becer, 1997:31)



47

cikarak goziin tasarim {riinii iizerinde nasil bir yol izledigini takip etmek ve

kesitlemek mumkiindiir.

“Hem kesitlerin i¢inde bir sozdizim hem de kesitlerin aralarinda bir s6zdizim
(oncekinin yerine gecebilen) vardir” (Barthes, 2005:120). Ozellikle metin zamana
veya mekana bagli olarak kesitlenirken, boylesi s6zdizimleri elde etmek miimkiindiir.
Bu bir siirectir ve gostergebilim agisindan kesitlemeler diiz anlamdan yan anlamara
dogru bir seyir izler. Bir anlamda yaziyi, ya da ele aldigi konuyu incelemek icin
parcalarina ayirmakta, bu parcalarin da kendi i¢cinde ve birbirleriyle olan iligkilerini
sematize etmeye calismaktadir. Benzer bir yaklasim sanat eserlerinin elestirisinde de
goze carpar. “Genellikle elestiri icin, sanat tarih¢ilerinin kullandigi dort isleme
bagvururlar. Bular: 1-Betimleme, 2-Coziimleme, 3-Yorum, 4-Yargi’dan ibarettir”
(Boydas, 2004:19). iki alaninda nesnesine yaklasiminda, gerek diiz ve yan anlam
katmanlariyla, gerekse betimleme c¢oziimleme asamalariyla bir siirecin islemekte
oldugu ve bu siirecte iletisimin; mesaj ve alicinin rolii oldugu ortadadir. Buradan
hareketle gostergebilim siirecleri bakimindan da grafik tasarima yaklagmakta fayda

vardir.

2.2.3. Gostergebilim Siirecleri Acisindan Grafik Tasarim
Gostergebilim, gerek oOgeleri gerekse isleyisi bakimindan bir iletisim
siirecidir. GoOsteren ve gosterilen, gostergeyi olustururken bir alici tarafindan

anlamlanarak deger bulmaktadir.

Birinci Diizey Ikinci Diizey
Gosteren ..
B Bicim R
Gosterge | — "~ | Yan anlam
Gosterilen \ . .
Icerik > -
Diiz anlam

Sekil-15, Gosterge Siireci Semasi (Erkman, 1987:65)
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lletisimde kaynak olarak yer alan 08e, gostergebilimde gostergenin
kendisidir. Gosterge barindirdigr anlam1 okuyucusuna iletir, bir anlamlandirma siireci
yasanir. “Sozle ya da bambagka bir anlamlandirma yoluyla iletisimde bulundugumuz
zaman, gondergenin niteligine iliskin diisiinceler veririz. Ama bu nesneyle ilgili
olarak, iyi-kotii, giizel-cirkin, saygideger-giiliing gibi yargilarda bulunarak kendi
tutumumuzu da anlatabiliriz. ... Ciinkii her iletisimin amaci alicidan bir tepki elde

etmektir” (Guiraud, 1994:22).

Gonderici Mesaj _ | Alict

Sekil-16. Grafik Tasarim Siireci Semasi (Becer, 1997:15)

v

tasarim cOziimleme

Geri Bildirim

“Grafik tasarim iletisimin gorsellesmesi demektir. Gorsellesen tasarim
insanlara daha hizli ve kolay ulasir” (Istek, 2005:55). Grafik tasarimda da tasarimci
bir amag¢ dogrultusunda tasarisin1 gerceklestirir. Buradaki amag¢ problemi ¢ozmektir.

Bunun icin de genis kitlelere ulasarak mesajini iletmeye caligir.

Alicinin katkisi, yani geri doniit de bu anlamda Onemlidir. “Bu islev,
reklamcilikla birlikte ¢ok biiylik onem kazanmistir. Ciinkii reklamlarda bildirinin
gondergesel icgerigi, alicinin giidiisiine yoneltilen gostergeler yaninda silinip gider”
(Guiraud, 1994:23). Bu durum Becer’in de degindigi iizere (1997:16); “Gondericinin
farkli ilgi alanlar olan, gittikce daha fazla uzmanlasan ve ortak ilgi alanlar1 nedeniyle
bir araya gelen bir insan topluluguna seslenme durumunda oldugunun bilincine

varmasi. ... ’ndan ileri gelir.

Diiz Anlam: Bir gostergede goriinen nesne ile algilanan kavram ayni ise; diiz

anlam (denotation) soz konusudur. Goriinen nesne baska seyleri cagristiriyorsa; yan
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anlam (collocative notation) s6z konusudur (Teker, 2002:97). Gerek iletisimde
gerekse gostergebilimde en iistte yer alan diiz anlam, grafik tasarimda da aym gorevi
goriir. Herhangi bir nesneyle karsilasildiginda ilk diisiiniilen, goriilen anlamlar, en

yalin ifadeler burada toplanirlar.

Sekil-17 ve 18’de goriilen calismalar, birer afistir. Calismalarin afis olmasi
durumu onlar1 en yalin durumunu ifade eder. Izleyici bu ¢alismalardan herhangi biri
ile kars1 karsiya kaldiginda; bunun afis oldugu tespiti, diiz anlam ile degerlendirilen
bir durumdur. Her iki calismayr yan yana ele almak, diiz alami kuvvetlendirir.
Calismalarda kullanilan renkler, diizenlemeler, figiirlerden daha ¢ok her ikisinin de

afis olmasi, afis oldugu diisiincesi one cikar.

24 EYLUL

& GELENEKSEL
YAZ KONSERLERI opTii
MEZvhLAR
PERNESGi
cilNi Amri

KAPI AciLIS

/4 N

Sekil-17, Afis Sekil-18, Afis

Yan Anlam: “Diiz anlam, gosterilenin nesnel olarak ve oldugu gibi
kavranmasiyla olusur. Yan anlamlar ise, gostergeye bi¢imi ve islevi nedeni ile bagh
0zel degerler anlatir. Bir iiniforma bir diizeyi ve bir islevi diiz anlam olarak, bu diizey
ve isleve baglanan sayginlik ve etkileyiciligi de yan anlam olarak verir” (Guiraud,

1994:45).
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Yan anlam ise diiz anlamdan sonra, daha derin bir yapiy1 belirtir. Burada diiz
anlama birikim ve deneyimler eklenerek cikarimlar meydana gelir. Bu noktada

sosyal ve kiiltiirel degerlerin etkisi de s6z konusudur.

Suc denince akla ceza, ceza denince de hapis imgesinin gelmesi dogaladir. Ne
ilginctir ki Rus edebiyatindaki Su¢ ve Ceza isimli eser, bu diisiince bi¢cimini
pekistiren bir etmen olmustur. Hapis denince de akla gelen demir parmakliklardir.
Dolayisiyla sug ile ilgili bir calismada, ilk diisiiniilen cezadan bagka hapis ve daha
ilerisinde demir parmaklik imgesinin kullanimi, derin yapiy1 olusturur (Sekil-19). Bu
noktada demir parmaklik imgesine dikkat edilmelidir. Demir parmaklik Tiirkiye’deki

cezaevi sisteminin bir parcasi degildir. Yabanci sinema ve televizyon yapimlari ile

giidiilenmis, kuvvetlenmis bir imgedir.
28016" .. '69167

Sekil-20, Marka Koruma

Sekil-19, Suc¢ ve Hapis Grubu Afis

Marka Koruma Grubunun diizenledigi afis yarismasinda konu, markalarin
korunmasi, korsan iiriinlerin verdigi zarardir. Sug, ceza, hapis diisiince serisine
benzer bir durum burada da goriilmektedir. Tasarimci derin yapiy1 ¢alisirken, baska
bir dizim 0gesini de eklemistir. Markalarda kullanilan barkot sistemine bir gonderme

yaparak, parmakliklar altina sayilar yerlestirmistir. Bu imgeyi giiclendirmek iizere de
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parmakliklar barkodu anmimsatir derecede farkli kalinliklarda calisilmistir. Olusan

yeni dizim su¢ ve marka dizimlerini icermektedir.

Barthes diiz ve yan anlam ile ilgili olarak (2001:36); “Uciincii mesaj da bir
imgenin kodlanmis gostergeler icerdigi mesajdir ve kiiltiirel bilgiye gore mesaj
bigimlenir ve yan anlamu verir. Oyleyse bir reklim fotografinda kodlanmamus
gostergeler diiz anlami olustururken, kodlanmuis, simgesel gostergeler de yan anlami

insa etmekte...” olduguna deginmektedir.

Mit: Barthes’a gore, birbirleriyle iliskili kavramlar zinciri olan mitler, bir sey
tizerinde diisiinme, onu kavramlastirma ya da anlamanin kiiltiirel yoludur. (Yiicel,
2005:62). Mitler kavramlar arasi iligkilerden dogar ve kabul goriir. Bir bakima
toplumsal anlamlamadir. Bir cesit inanisa doniisen mitler, adeta giincellenmeden is
goriirler. Kimi zaman mitleri doguran ve pekistiren olaylar silsilesi goriiliir. Ancak
bu siirekli devami beklenen bir durum degildir. S6z konusu olaylar bitse de, hatta

mekan ve durumlar degisse de kuvvetli mitler varliklarinm siirdiiriirler.

Ziraat Bankasi’nin amblemi de bu
tﬁ sekilde ele alinabilir. Ziraat Bankasi,
Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte
gerceklestirilen pek cok devlet

e r"I| AL BANKASD  tesebbiisiinden birisidir. Dénemin pek ¢ok
Sekil-21, Ziraat Bankas Amblen alana yayilmis, farkli gorevleri olan diger
kurumlar gibi, Ziraat Bankasi’nin da

kendine 6zgii bir rolii vardir. Yeni Cumhuriyet’in ziraat isleri ile ilgili kredi, ddeme,
ciftci katkist gibi alanlarda hizmet vermesi tizere kurulmus bir bankadir. Amblemi de
bundan yola c¢ikilarak basaktan olusturulmus, hem bankanin hem de iilkenin bas
harflerine yer verilmistir. Bugiin ise bankanin biraktig1 izlenim devlet giivencesidir.
Yola cikis amacindan farkli olarak, ozellikle 6zel bankaciligin aldigi darbeler
sonucunda bu devlet bankasi, iilkenin vatandaslarina giiven vermektedir. Oysa banka

boylesi bir ilkeyle 6ne c¢ikarak tanittmda bulunmamistir.
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Benzer bir anlamlama da Gazi Universitesi
icin gecerlidir. Universite yine Cumhuriyet’in ilk
atthmlarindan  biridir ve  gorevi  Ogretmen
yetistirmektir. Gegen yillar igerisinde biiyliyen ve
gelisen {iniversite, Ogretmen yetistiren boliimlerin

yanmi sira miihendislik, tip, hukuk gibi alanlara da

sahiptir. Hatta sanat tarihine yon veren pek c¢ok

sanat¢l yetistirmistir. Buna karsilik {iniversitenin  Sekil-22, Gazi Universitesi
o Amblemi

genel algilanisi  Ogretmen  yetistirdigi  yoniinde

pekismistir.

Simge: Altinin zenginligin simgesi haline gelmesi 6rneginde oldugu iizere
(s36), altin ile beraber yer alan unsur da statiisiinii belirtmis olur. Altinlar icerisinde
oturan bir adam resmi ister istemez zenginligi, adamin da zengin oldugunu

diistindiirecektir.

Rolls Roys’un zamanla zenginlik simgesi haline

RO LLS gelmesi de benzer bir durumu ifade eder. “Bir nesne,

uzlasim ve kullanim aracilifiyla bagka bir seyin yerine

gecmesini mimkiin kilan bir anlam kazandiginda simge
haline gelir. Rolls-Royce zenginlik simgesidir ve bir oyunda
Rolls'unu satmak zorunda kalan bir adami sergileyen sahne,

o kisinin isindeki basarisizligin ve servetini yitirmesinin bir

simgesi olabilir” (Fiske, 2003:121). Burada toplumsal ¢evre

de onemlidir. Rolls Royce’un bu anlamda algilanmasi i¢in o

cevrede bu marka arabanin bulunmasi ve boylesi bir

Sekil-23,Rolls kullanima sahip olmasi gerekir. Ancak Tiirkiye’de benzer
Royce Amblemi

bir anlami BMW tasimakta, Rolls Royce ise konforu

hatirlatmaktadir. Kiiltiirler arasinda farkliliklar olmas1 dogaldir. Ancak tanima sadik

kalarak bu farkliliklar1 agmak miimkiindiir. Diinya ¢apinda kabul gérmiis degerlerden
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baska yerel durumlarda tanimdan yola cikilarak tasnif edilebilir. Benzer sekilde bu

degerlerden yeni genellemeler tiiretilebilir.

Milli Egitim Bakanligi’nin amblemi
de benzer sekilde simgeler icerir. Okumaya
gonderme yapan bir Kkitap, egitim ve £ -
aydinlanmay1 isaret eden bir mesale
tasarimda kendilerine yer bulmustur. Genel m m

olarak kabul edilen simgelerin burada

tekrarlandigl, milli egitimi ifade etmede
Sekil-24, Milli Egitim Bakanhg
bilinen bu simgelerden yararlanildig1 acikca ~ Amblem
goriilmektedir (Sekil-24). Okuma yazma seviyesinin yiikseltilmesi, egitimin tiim
vatandaslara ulastirilmasi, iilkenin, genglerin aydinlanmasi, kullanilan mesale ve

kitapla anlamlanmistir.

Egretileme: Dizinler arasinda anlamsal olarak gerceklen yer degistirmeler,
egretileme icinde ele alinirlar. “Zamandan ‘tasarruf saglama’, zamani ‘bosa harcama’
ya da bir projeye zaman ‘yatirimi yapma’ {izerinde konustugumuzda zamani
paraymis gibi diisiiniiriiz. Zaman elbette paradan farkli bir seydir -tasarruf edilemez,
bir kisi digerinden daha fazla zaman biriktiremez ve daha fazla zaman kazanmak i¢in

yatirim yapilamaz” (Fiske, 2003:126).

‘Geminin sular1 yararak ge¢cmesi’  gibi sozel bir ifadede yer bulan
egretilemenin, gorsel anlamda tespiti nispeten kolaydir. Gorsel anlamda olay ve
nesneler iiriiniin egretilemesidir. En ¢ok reklama dayali afislerde bu durumu tespit

etmek mumkiindiir.

fhap Hulusi tarafindan yapilan afiste, Tiirkiye Is Bankasi’min verecegi
ikramiyeler konu alinmistir. Evlerin biilbiilyuvasi adin1 almasina génderme yapan bir
biilbiil, tiim 6geleri bastiran biiylikliikte tasarimda yer almistir (Sekil-25). Oysa ev ve

kus farkli kavramlardir. Kusun bir yandan talihi simgelemesi, diger yandan da
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ikramiye dagitiliyor olmasi bir arada degerlendirilecek olursa, buradaki Ogeler

kampanyanin egretilemesidir.

- 1952
-KRAMAiYE
1

fnas.
i

-

L____VE CESITLI PARA IKRAMIVELER]

Sekil-25, Afis Sekil-26, Afis

Naneli sakiz reklamlarinda veya nane aromali sigara paketlerinde selale
goriintiisiine yer verilmesi de benzer bir egretilemedir. Egretileme, {iriin ile nesnesi
arasindaki fark arttik¢a daha belirgin hale gelirler. Marlboro sigarast afisinde de
benzer bir egretileme goriilmektedir (Sekil-26). Bir kovboyun sigara ile arasinda
goriiniir bir baglanti bulunmamasina karsin, farkli dizinler arasinda bir yer degistirme
uygulanarak afige tasinmis hatta sirketin uzun siire uyguladigi kampanya stratejisi

haline gelmistir.

Diizdegismece: Parcanin geneli temsil edecegini varsayarak gelisen
gosterilen ve gosteren iligkisi, diizdegismeceleri meydana getirir. Egretilemeden
farklr olarak ayni anlam diizeyleri arasinda yer degisme soz konusudur. Bir noktada

dizim i¢indeki 6gelerin anlamli yer degismesi olarak da ele alinabilir.
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Mimarlar Odas1 Izmir Subesi’nin diizenledigi afis yarismasinda derece alan
calismalardan birinde de diizdegismeceden soz edilebilir. Mimari baghig: altinda bir
dizim olusturulursa bunun altina bina, yapim, insa, yerylizii gibi 06geler
yerlestirilebilir. S6z konusu afiste de uc¢suz bucaksiz bir yeryiizii kesiti se¢ilmis,
buraya belki ileride yapilacak yapilara gonderme yapan kontorler yerlestirilmistir
(Sekil-27). Ayn1 dizimden yararlanarak olusturulan kompozisyonda diger bir yandan
genelleme yapilmistir. Boylesi bir arazinin imara acilmayacagi olasiligi goz ardi
edilerek, her bos alanda bir mimari yapinin olmasi gerektigi, olabilecegi varsayilmis

ve afise tasinarak bu yaklasim genellenmistir.

o=

Sty )

!] 1"-" Lln-'" -"v'l‘i"'i-rrr"-ll "I'LL".i'H'v—JL-'IF""'I:LF'

DADA

BIRIKTIRIRSEN
EL ATAMAYACAGIN
iS5 YOKTUR

S-BARKASIHDAN-BiR-KUMBAR A

Sekil-27, Mimarlar Odasi, Afis Sekil-28, ihap Hulusi, Afis

Benzer bir durum Is Bankasi icin hazirlanan afiste de goriilmektedir (Sekil-
28). ‘Para biriktirirsen el atamayacagin is yoktur’ sloganiyla diizenlenen caligma,
donemin toplumsal durumunu da yansitmakta, tutumluluga da gondermede
bulunmaktadir. Ote yandan o toplum icerisinde paraya ihtiyaci olmayan, zengin ya
da herhangi bir ise girisme c¢abasi bulunmayanlar yok sayilmis, bu durum
genellenmistir. Ayrica bir elin kumbara ve para ile ilgili bir afiste kullanilmasinin
goriilen bir nedeni bulunmamaktadir. Bu durumda dizinler aras1 yer degistirmenin

sonucudur.
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Gostergebilimsel olarak bir tasarim iiriiniin ele aliniginda sozii edilen pek ¢ok
asama ve Ogenin yani sira degerli pek cok tespit ve yaklasimdan séz etmek
miimkiindiir. Bir tasarim {riiniiniin hangi zaman araliginda, kime hangi sartlarda
hangi tasarimci tarafindan yagildigi, kullanilan teknoloji ve olanaklar, isi talep eden
ve ¢Ozliim lireten arasindaki diyalog ve beklentiler ya da ¢evrenin sosyal, ekonomik,
kiiltiirel durumlart goz ardi edilemeyecek etmenlerdir. Her ne kadar yaklasim
bakimindan gostergebilim daha nesnel goziikse de Ogelerinin tespitinde Ozellikle
kiiltiirel yasayislarin etkisi, yerellik unsuru anlamli olabilecek farklar meydana

getirebilir.
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BOLUM-III

3.YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yontemi, verilerin toplanmasi ve ¢Oziimlenmesi

tizerinde durulmustur.

3.1. Arastirmanin Modeli
Arastirmada verilere ulagmak i¢in, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu
oldugu bi¢imiyle betimleyen arastirma yaklasimi olarak tanimlanan, tarama modeli

kullanilmistir.

Grafik tasarim ve gostergebilimi konu alan aragtirmada, simdiki bir durumu
belirleyecek olmasindan dolay1 betimsel yontem kullanilmistir. Kaptan’a gore; ...
olaylarin, objelerin, varliklarin, kurumlarmn, gruplarm ve cesitli alanlarin ‘ne’
oldugunu betimlemeye, aciklamaya calisan arastirma yontemi betimsel yontemdir”
(1989:34). Arastirmada verilere ulagsmak i¢in literatiir taramas1 yapilmistir. Literatiir
taramasi grafik tasarim ve gostergebilim iliskisine 1s1k tutacak derecede sinirh
tutulmus, var olan tasarimlarin irdelenmesi igin ¢esitli yazili kaynaklardan

faydalanilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini yiiksekogrenimde grafik tasarim dersi alan 6grenciler
olusturmaktadir. S6z konusu ders Giizel Sanatlar Fakiilteleri’nin Grafik Boliimlerinin
yan1 sira Egitim Fakiilteleri'nin Resim-Is ve Giizel Sanatlar Ogretmenligi

boliimlerinde de ana sanat atdlye dersi olarak yer almaktadir.

OSYM’nin resmi sitesine gore 2007 yilinda bu béliimlerin kontenjani

2375’tir. Gostergebilim ise Gorsel Iletisim dersi adi altinda verilmektedir. Bu dersi
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almakta olan Ogrenciler ise Grafik boliimlerinde olup yine 2007 yili kontenjani

itibariyle sayis1 870’tir. 1505 68renci sadece grafik tasarim dersi almaktadir.

2375 ogrenci i¢in +-0.10’luk 6rneklem hatasi ile 93 orneklem sayisi yeter
goriilmektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004:50, Kaptan:1998, Karasar:2007). Bu
tabloya gore 2375 kisiden olusan evreni (+-) %10’luk bir yaklasiklikla 93 6rneklem
sayis1 temsil eder goriilmektedir. Orneklem her iki dersi de alan ve sadece grafik
tasarim dersi alan 50’ser Ogrenci olmak iizere toplamda 100 &grenciden
olusmaktadir. Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Resim-is Ogretmenligi ve
Dumlupnar Universitesi, Grafik boliimlerinden 50’ser dgrenci séz konusu drneklemi

olusturmaktadir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Igili literatiir taranarak kimi maddeler hazirlanmistir. S6z konusu maddeler
ilgili alanlarin temel bilgilerini sinayacak sekilde meydana getirilmistir. Grafik
tasarim, gostergebilim ve iki alan iligkisi ile ilgili olarak, kolay, orta ve zor
seviyelerde 18 madde ve bu maddelerin farkli tekrarlar1 ile toplam 36 soru
hazirlanmistir. I¢ gecerlilik acisindan hazirlanan 18 tekrar maddesi daha sonra yari
yariya azaltilarak madde sayis1 27’ye indirilmistir. Maddelerin uygun uzunluk,
anlasilirhik ve yeterlilik dereceleri hakkinda 2 Egitim Bilimleri uzmani, 2 Olgme ve
Degerlendirme uzmaninin goriisii alinmistir. Ayrica dersi alan veya almayan 6 kisilik
bir grupta 6n uygulama yapilmis, sorularin yapisi, anlagilir olmasi1 bakimindan
piiriizler tekrar diizeltilmistir. Hazirlanan 27 maddenin; 9’u grafik tasarim, 9’u

gostergebilim ve 9’u da iki alan iligkisi ile ilgilidir.

3.4. Verilerin Analizi

Olgme araclart ile toplanan veriler istatistiksel hesaplamalarda kullanilan
SPSS (The Statistical Packet for the Social Sciences) programi ile ¢oziimlenmistir.
Bunun icin ilk ©Once veriler programa girilmis, Ogrencilerin her bir maddeye
verdikleri her cevap islenerek frekanslar1 ve yiizdeleri hesaplanmistir. Bu

degerlerden yararlanilarak tablolar olusturulmustur.
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BOLUM-IV

4. BULGULAR ve YORUMLAR

Gostergebilimin grafik tasarim dersi alan Ogrenciler iizerindeki etkisini
betimleyebilmek iizere 6grencilere yoneltilen 27 madde, her iki dersi de alan ve

sadece grafik tasarim goren 6grencilere uygulanmustir.

S0z konusu maddeler ile ilgili veriler degerlendirilirken sadece grafik tasarimi
dersi alan 6grenciler ‘Tek Ders Alan Ogrenciler’, grafik tasarim dersinin yam sira
gostergebilim dersi de goren Ogrenciler de ‘Iki Ders Alan Ogrenciler’ olarak

amlmigtir. Tablolarda ise ‘Tek Ders’ ve ‘Iki Ders’ olarak gosterilmistir.

Maddeler; Grafik Tasarim, Gostergebilim ve iki Alan iliskisine yonelik
olarak hazirlanmistir. S6z konusu bu ii¢ gruptaki maddelere gosterilen katilimlar da
tic ayr1 tablo olarak sunulmustur. Her bir madde ayri1 ele alinmus, tek ders ve iki ders
alan Ogrencilerin maddeye verdikleri cevaplar da tablolarda gosterilmistir. Tablolar

her iki grubun da verdikleri cevaplari frekans (f) ve yiizde (%) olarak yansitmaktadir.

Maddeler icerisinde kimileri tekrar edilmistir. Tablolarda ifade edilen
bulgulara iliskin yorumlarda, tekrar eden ve benzer goriisleri yoklayan maddeler bir

arada ele alinmustir.
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4.1. Bulgular

4.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Alt Problem 1: Grafik Tasarim ile ilgili 6grenci goriisleri nedir?

Bu alt probleme cevap bulabilmek icin yoneltilen maddelere Ogrenci

katilimlar1 yiizde (%) ve frekans (f) olarak Tablo-1’de gosterilmistir.

Tablo 1- Grafik Tasarim ile flgili Ogrenci Goriisleri

e g g 4 = S

S 3 £ % | £ % | f]%]|f]|%]|f]%]| ] %
| TEKDERS | 0 | 0 [ 6 [12] 4 | 8 [22[44 |18 |36 50 | 100
iKi DERS oloJo]o|[7]14]40[8 | 3] 6|50 ] 100
TEKDERS | 3 | 6 | 8 |16 |24 [48] 9 [ 18] 6 [12] 50 | 100
? IKI DERS 2 | 4 [18 (3619|3811 (22| 0| 0|50 | 100
TEKDERS | 6 |12 7 [14]23]46| 8 [16]| 6 | 12] 50 | 100
' IKI DERS 0|0 |1 ]2]|6 1237|746 |[12] 50 | 100
TEKDERS | 6 | 12|17 341326 |12[24| 2 | 4 | 50 | 100
) IKi DERS 1 [ 2]20[40[26|52]3]6]|0]0]50] 100
TEKDERS | 2 [ 4 [12|24|15|30]13[26] 8 [ 16] 50 | 100
> iKi DERS o|loJ1wwof[20][15[30][25[50] 0] 0] 50] 100
% TEKDERS | 3 | 6 |19|38[15[30] 9 [18] 4 | 8 | 50 | 100
iKi DERS 81632648162 4]0]0]50] 100
] TEKDERS | 5 [10[18[36] 6 [ 12|13 [26| 8 |16 50 | 100
IKi DERS 0|0 |24[48]12|24[12[24] 2| 4 |50 100
. TEKDERS | I | 2 [10[20]10[20|22[44| 7 |14 ] 50 | 100
iKi DERS 1| 2]22]44]15[30]10[20] 2| 4 |50] 100
g TEKDERS | 1 [ 2|2 |4 |5 |10]18[36]24]48] 50| 100
iKi DERS olo]1]2][3]6]31]62]15]30]50] 100

Tablo 1’de yer alan Grafik Tasarim ile ilgili maddeler ve s6z konusu verilere

iliskin bulgular soyledir;
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Madde 1 - Tasarim tiim sanat ve insan etkinliklerinin icinde yer alan bir
olgudur.

Tasarimin insanoglunun var oldugundan beri giindemde oldugu ve yasamin
bir pargasi haline geldigini belirten Tepecik, bilim ve teknolojideki gelismelere
paralel olarak sanat disinda her disiplindeki egilime ayni derecede hitap eder duruma
geldigini soylemektedir (2002:27-28). Emre Becer de Yale Universitesi Tasarim
Boliimii’'nden Profesor Robert Gilliam Scott’un “Ne zaman tanimlanmig bir amag
icin bir sey yapiyorsak, o zaman tasarliyoruz” soziinii aktararak tasarimin salt sanat
alanlartyla ilgili olmadigina géndermede bulunmaktadir (1997:32). Tasarimin sadece

bir yetenek ya da sanat ile iliskili alanlarla sinirli olmadig goriilmektedir.

Ogrencilerin genel olarak maddeye katilm gosterdikleri ve tasarimin tiim
sanat ve insan etkinlikleri i¢inde yer alan bir olgu oldugu goriisiinde olduklar
goriilmektedir. Ancak tek ders alan Ogrencilerin bu temel bilgiye %12 oraninda
katilmiyor olmalari, 6te yandan tiim 6grencilerin %11 inin bu temel bilgi hakkinda
fikrim yok'u isaretledikleri goriilmektedir. Ogrencilerin geneline bakildiginda
%83’iinlin tasarimin tim sanat ve insan etkinliklerinin icinde yer alan bir olgu

oldugunu diistindiikleri ve bu temel bilgiye sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

Madde 2 - Grafik tasarim tarihi matbaa ile baslar.

Madde 18 - Grafik tasarim magara resimlerine kadar uzanmaktadir.

Cevik, grafik sanatinin yazi sanati ile gerceklestigini belirtir (1999:114).
Grafik tasarimin yazi resim iliskisi ve ¢ogaltima dayali olmasi, matbaanin kesfi ile
daha anlamli hale gelmistir. Ancak matbaadan once de gerek el yazmalari, gerekse
farkli cogaltim tekniklerinin de var oldugu bilinmekte, hatta ilkel insanin magara
duvarina, boyadiklari ellerinin ‘tekrar tekrar’ izlerini biraktiklari, cogalttiklari
goriilmektedir. Isingor’iin aktardigr gibi grafik kelime kokii Antik Yunan’a degin
uzanmaktadir (1986). Bilhassa Anadolu’da bulunan kimi miihiirler, tas baskilar da
alt1 bin yillik grafik tasarim iiriiniidiirler. Tepecik 400 bin yol oncesinde insanligin el
hiineri olan ve tasin bir ara¢ olarak kullanildig: iiriinlere de bu bakimdan dikkat

cekmektedir (2002:17). Hellis, gorsel iletisimin uzun bir ge¢misi oldugundan s6z
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ederken, ilk insanin yiyecek i¢in avlanmak iizere hayvanlarin ayak izlerini siirerken
aslinda grafiksel bir isarete bakmakta oldugunu vurgular. “Grafik yol isaretleri
gibidir, bir seyi isaret etmektedir ve bu goriintii salt resim veya fotograf degildir”

(Hellis,2004:7).

Madde 2 ile ilgili olarak; tiim Ogrencilerin grafik tasarim dersi aldigi goz
oniinde bulundurulursa, grafik tasarim tarihinin matbaa ile bagladigini diisiinen
ogrencilerin oraninin %31 olmasi diisiindiiriiciidiir. Ayrica 6grencilerin %43’{iniin de
fikrim yok’u isaretledigi goriilmektedir. Bu temel bilgi ile ilgili olarak dgrencilerin
toplamda ancak %31’inin grafik tasarim tarihi ile ilgili fikri oldugu, grafik tasarim

tarihinin matbaa ile baslamadigini bildikleri goriilmektedir.

Madde 18 icinse; Tek ders almis Ogrenciler, Madde 2’dekine benzer bu
maddeye %28 katilim gosterirken, iki ders almis 6grencilerde bu oran %86’dir. Ote
yandan iki ders alan ogrencilerin %12’si fikrim yok, %?2’si ise katilmiyorum
yoniinde goriis bildirirken bu oran tek ders alan 6grencilerde fikrim yok i¢in %46,
katilmiyorum i¢in %26’dir. Alan ile ilgili bu temel bilgiye iki ders alan dgrencilerin

sahip oldugu goriilmektedir.

Grafik Tasarim ile ilgili temel bilgiyi yoklayan bu iki madde iizerinde, iki
ders alan Ogrencilerin katilimlarinin Madde 18’de yiikseldigi, Madde2’de ise her iki
grup dgrencinin de katilimlarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Tekrar eden
maddelere iki ders alan Ogrencilerin katilimlar1 farklihlk gostermekte, tiim
ogrencilerin her iki maddeye katilimlarindan da bu temel bilgiye sahip olmadiklar

anlasilmaktadir.

Madde 4 - Bilgi toplama, problemi tammma gibi islemlerin grafik
tasarimla ilgisi oldugunu diisiinmiiyorum.

Problemin tanimi, bilgi toplama, yaraticilik ve bulus siiresi, ¢oziim bulma,
uygulama agsamalar1 tasarim siirecini meydana getirmektedir (Becer, 1997:39).

Tepecik de tasarimla ilgili 6n hazirliklardan bahsederken problemin tanimlanmast,



63

amaca yoOnelik arastirma, ¢6ziime karar verme siireclerine deginmektedir (2002:94).
Tasarim da amaca yonelik her girisim gibi bir plana ihtiya¢ duyar. Bir problemin
cOziimiine yonelik calismalarda da problemin kapsamli tetkiki, imkéan ile olanaklarin
tespiti ve buna yonelik bilgilerin derlenmesi salt tasarima yonelik bir tutum da

degildir.

Sadece grafik dersi almis 6grencilerin %46’s1 s6z konusu islem basamaklarini
bilmektedir. Diger yandan iki ders almis 6grencilerin %42 gibi daha yiiksek bir
degere ulastig1 ancak, %52’sinin de fikri olmadig1 goriilmektedir. Her iki grup i¢inde
katiliyorum ve fikrim yok yiizdeleri diisiindiiriiciidiir. Ogrencilerin grafik tasarim

stirecleri ile ilgili temel bilgilere sahip olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Madde 5 - Grafik Tasarim cogaltima dayal olmasiyla one cikar.

Madde 20 - Cogaltim tekniklerinin grafik tasarimla ilgisi yoktur.

Grafik tasarimi tamimlarken sozii gecen ‘“yazi ve resmin ylizeyler {izerinde
diizenlenmesi”; sadece belli bir yiizey ve yazi ile sinirli kalmamakla beraber tek bir
tasarimin tek bir niishasini da ifade etmez. Grafik kelimesinin fotograf, serigraf gibi
cogaltim ile iliskili alanlarda geciyor olmasi da goze carpmaktadir. Ote yandan
‘cogaltma’ amaci, matbaanin icadindan sonra grafik tasarimin gelisimini daha da
hizlandirmistir. Kinik, grafik tasarim ve iiretim teknolojilerini bir arada ele almis ve
basimciligin gelisimine agirhik vererek cogaltim yoniine vurgularda bulunmustur
(2005:9). Benzer sekilde Tepecik de, grafik sozciigliniin yazmak, c¢izmek,
gorlintiilemek ve cogaltmak anlaminda yorumlandigina dikkat ceker (2002:17).
So6zen ve Tanyeli de grafik sozciigiiniin tantmim1 yaparken 6zellikle tasarimlarin kitle

iletisim araclarinda kullanilmak iizere diizenlendigine deginirler (1987).

Madde 5’e iliskin olarak; tiim o©grencilerde dagilim birbirine yakin
goziitkmekle beraber, grafik tasarim ile ilgili bu temel 6zellik hakkinda iki ders alan
ogrencilerin katilimin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yine de Ogrencilerin

bliylik cogunlugunun toplamda %54’e varan oranlarda fikrinin olmamasi ve
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katilmiyor olmasi dikkat cekicidir. Ogrencilerin grafik tasarimimn en dnemli 6zelligi

olan cogaltim yoniinii bilmedikleri anlagilmaktadir.

Madde 20 i¢inse; tek ders alan 6grencilerin grafik tasarim ile ilgili bu temel
bilgiye katilimlart %26 olup, %30’ unun fikrinin olmadigi, %44 iiniin ise katilmadig1
goriilmektedir. iki ders alan 6grencilerin %80’inin katilmadig1, %16’smin fikrinin
olmadig1, %4’iiniin ise katildig1 goriilmektedir. Iki ders alan ogrencilerin grafik

tasarim ile ilgili bu temel 6zelligi kavradiklar1 anlagilmaktadir.

Her iki maddeye yonelik olarak, iki ders alan dgrencilerin katiliminin daha
yiiksek oldugu ancak, ogrencilerin genelinin grafik tasarimin ¢ogaltim ile iliskisini

kavramadiklar1 goriilmektedir.

Madde 7 - Grafik tasarimda tasarim ilke ve elemanlarimin gozetilmesi
basari icin yeterlidir.

Madde 9 - Bir tasarimm, isveren benimsemese de tasarim ilkeleriyle
ortiisiiyorsa basarihdir.

Becer, tasarim siireclerinde uygulama asamasini aktarirken; miisteri
tarafindan onaylanmadikca, en iyi ¢Oziimiin dahi deger tagimamasini tasarim
mesleginin bir cilvesi oldugundan bahsetmektedir (1997:56). Tepecik de hazirlanan
calismalarin gorsel ve teknik olarak ne kadar yeterli olursa olsun, miisteri onayi

olmadan sadece tasarim olarak kalacagina deginmektedir (2002:99).

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu Madde 7°de gectigi gibi grafik tasarimda
tasarim ilke ve elemanlarmin gozetilmesinin basart i¢in yeterli oldugunu
diisiinmektedir. Tek ders alan 6grencilerin ise yariya yakini bu fikre katilmamaktadir.
Iki ders alan 6grencilerde ise bu oran %48 dir. Toplamda dgrencilerin %18’inin ise
fikrim yok’u isaretledigi goriilmektedir. Ogrencilerin bir grafik tasarim iiriiniin

bagaril1 olmasi i¢in nelerin gozetilecegini bilmedikleri goriilmektedir.
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Madde 9’a ise tek ders alan 6grencilerde katiliyorum diyenlerin oranit %58
iken, iki ders alanlarda %24 tiir. Tek ders alan 6grencilerin bir tasarimin bagarisinin
sadece tasarim ilkeleri ile oOrtiismesiyle oranli oldugu diisiincesinin agir bastifi
goriilmektedir. Tek ders alan Ogrenciler bir tasarimin basarisini tasarim ilkeleriyle
stnirh goriirken, iki ders alan 6grencilerin bu goriise katilmadigr ve basarimin salt

tasarim ilkelerine indirgenemeyecegini kavramis oldugu goriilmektedir.

Birbirini tekrar eden maddelere 6grencilerin katilimi farklilik gostermektedir.
Salt tasarim ilke ve elemanlarinin gozetilmesine yonelik olarak iki grup ogrencinin
de katilimlar1 birbirine yakinken, Madde-9’da tek ders alan Ogrencilerin katilimi
farklilik gostermistir. Ozellikle tek ders alan 6grencilerin grafik tasarim ile ilgili bu

temel bilgiye sahip olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Madde 8 - Grafik tasarim, farkh alan bilgilerini de gerektirir.

Heller, grafik tasarimci olmak i¢in kisinin en azindan internet ve yeni
medyalar1 bilmesi gerekliliginden bahseder (2002:7). Cagdas grafik tasarim her ne
kadar gelisen teknolojik imkénlarla yiikiinii hafifletmisse de grafik tasarimin, bu iki
gereklilikten fazlasina ihtiyaci oldugu goriilmektedir. Kinik’in degindigi kagit
malzemesinin ya da tipografik unsurlarin yani sira baski teknolojileri de grafik
tasartmin bilgisine ihtiya¢ duydugu alanlardir. Benzer sekilde Heller’de internet ve
yeni medyalarin bilinmesi geregine vurgu yapmakla beraber grafik tasarimci olma
yolunda mutlaka alan egitiminin sartina da deginerek farkli kademelerde egitim

veren okullar1 ve egitim igeriklerini de aktarmistir (Kinik;2005, Heller,2002).

Grafik tasarimin farkli alan bilgilerini gerektirdigi goriisiine iki grup
ogrencilerinin de neredeyse tamami katilmaktadir (%88). Katilmiyorum ve fikrim
yok diyen oOgrenci sayist iki ders alan 6grenci grubunda daha azdir (%12).
Katiliyorum diyen 6grenci oraninin iki ders alan 6grencilerde daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin grafik tasarimin diger alanlarla olan iliskisinin farkinda

oldugu anlasilmaktadir.
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4.1.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular
Alt Problem 2: Gostergebilim ile ilgili 6grenci goriisleri nedir?
Bu alt probleme cevap bulabilmek icin yoneltilen maddelere Ogrenci

katilimlar yiizde (%) ve frekans (f) olarak Tablo-2’de gosterilmistir.

Tablo 2- Gostergebilim ile ilgili Ogrenci Goriisleri

e g g < = =

S b % | f % ]| f]%|f|%|f]%]| f] %
TEKDERS | 3 | 6 | 14 |28 | 11 |22 |18 |36 | 4 | 8 | 50 | 100
O " kibERs [T [z (@& 2z 4 Tz 50 100
TEKDERS | 2 | 4 | 4 | 8 |32]64| 9 | 18] 3 | 6| 50 | 100
! IKI DERS 0[O0 |9 (18|14 |28 |27 54| 0| 0| 50 | 100
.| TEKDERS |5 [10[6 [12[32[6 2[4 5 10|50 | 100
IKIDERS | 2 | 4 |10 |20 | 18 [ 362040 | 0 | 0 | 50 | 100
TEKDERS | 2 | 4 | 3 | 6 40|80 | 4| 8| 1|2]50] 100
P ikibERs [0 [0 [ 3 63570122 0 0[50 | 100
TEKDERS | 1 | 2 | 5 | 10|26 |52 |14 |28 4 | 8 | 50 | 100
" " iRTbERs [0 [0 [0 [0 163233 e Tz |50 100
L, | TEKDERS |1 [72 [ 7 [14[ 298] 9 [18] 4850 | 10
IKIDERS | 0 | 0 | 1| 2 [47|94] 2 4|0 050 100
| TEKDERS |6 [ 12| 8 [16[29 58| 6 [12| 1|2 |50 | 100
[KIDERS | 3 | 6 |32 |64 | 14|28 1 | 2| 0] 050 100
o | TEKDERS |1 |2 2[4 20 [40 [ 19388 | 16| 50 | 100
[KIDERS | 1 | 2 | 0 | O |24 |48 |23 46| 2 | 4 | 50 | 100
1o | TEKDBRS | 73776 |6 [12[25 |50 10206 | 12|50 | 100
IKIDERS | 0 | 0 | 1 | 2 |24 48|21 |42 | 4 | 8 | 50 | 100

Tablo 2’de yer alan Gostergebilim ile ilgili maddeler ve sz konusu verilere

iliskin bulgular soyledir;
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Madde 10 - Gostergebilim bilgisine sahip degilim.

Ogrencilere, gostergebilim bilgisine sahip olup olmadiklarini belirlemek
tizere hazirlanan bu maddeden tek ders alan 6grencilerin %34’ iiniin gostergebilim
bilgisine sahip oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan gostergebilim dersi goren, iki
ders almis 6g8rencilerin ise %4’iiniin fikrinin olmadig1, %6’simin ise dersi almalarina

ragmen bu bilgiye sahip olmadiklar1 yoniinde goriis bildirdikleri goriilmektedir.

Madde 11 - Gostergebilim ‘yazin’ ile ilgili bir felsefedir.

Madde 24 -Gostergebilim edebiyat ile sinirh bir diisiincedir.

Erkman’in da belirttigi gibi iletisim dizgesi denince kuskusuz ilk akla gelen
dildir. Ama gostergebilim dille baslayip dille bitmemektedir. Toplumsal ortak
paylarin hepsi bir dildir ve iletisime yarar (Erkman,1987:31). Eco da benzer sekilde
gostergebilimin, toplumsal uzlasmalara dayanarak birbiriyle iliski kuran insanlarin
s0z konusu oldugu durumlan iletisim siirecleri sayip inceledigini vurgular (Eco,
1972:32). Dolayisiyla her ne kadar gostergebilimin odag1 yazin ve dil {izerindeyse de

sinir1 yazi ile baglayip bitmemektedir.

Madde 11 i¢in; tek ders alan dgrencilerin %24’ {iniin gostergebilimin ‘yazin’
ile ilgili bir felsefe oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir. %12’°si ise, bu goriise
katilmamaktadir. Ancak iki ders alan Ogrenciler, %54 gibi yiiksek bir katilimla
gostergebilimin ‘yazin’ ile ilgili oldugu goriisii bildirmistir. S6z konusu dersi alan

ogrencilerin alanlar arasi iligki bilgisine sahip olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Madde 24’te ise; tek ders alan Ogrencilerin %64 iiniin fikrinin olmadig,
%22’sinin katilmadigl, %44’ iiniin ise gostergebilimin edebiyat ile sinirli oldugunu
diisindiigi goriilmektedir. Ancak bu oranlar iki ders alan Ogrencilerde; %24
katilmiyorum, %36 fikrim yok, %40 katiliyorum seklindedir. Iki ders alan
ogrencilerin %24’ gostergebilimlin sadece edebiyatla smirli  olmadigim
diistinmektedir. Bu 6grencilerin soz konusu dersi bagka alanlarla iligskilendirmeden

gordiikleri anlasilmaktadir.
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Madde 13 - Gostergebilim Yunan felsefesine dayanir.

Gostergebilim 20. yiizyilin gereksinimlerine cevap veren dolayisiyla da 20.
yiizyilda olugsmus bir bilim dalidir. Gostergebilim de diger bilim dallar1 gibi sifirdan
olusmamus, pek cok kavrami bagka bilim dallarinda da kullanila gelmistir. Ancak bu
tarithsel baglar1 Antik Yunan’dan baslatmaktansa 20. yiizyil baslarindaki kaynaklara
bakmakta fayda vardir (Erkman,1997:27). Mehmet Yalcin da cevirisini yaptigl
Guiraud’un Gostergebilim’inin 6nsoziinde; 70’°1i yillarda gostergebilimin kurulusunu
gerceklestirmeye basladigina deginir (1990:7). Gostergebilim de pek ¢ok bilim dali
gibi, kokleri Antik Yunan’a degin uzanan bir alandir. Ancak bir bilim dali olusu ve
‘gostergebilim’ olarak lizerine sistemli olarak diisiiniilmesi 20. yiizyilda

gerceklesmistir.

Ogrencilerin genelinin s6z konusu madde ile ilgili fikrinin olmadig
goriilmektedir. Tek ders alan dgrencilerde katiliyorum ve katilmiyorum oranlart esit
iken (%10), iki ders alan Ogrencilerin %24’ii gostergebilimin yunan felsefesine
dayandigin1 diisiinmektedir. %6’s1 ise bu goriise katilmamaktadir. Gostergebilim
dersi almalarina karsin iki ders alan 6grencilerin %70’inin, tek ders alan 6grencilerin
ise %80’inin bu temel bilgi hakkinda fikir sahibi olmadiklar1 goriilmektedir.
Gostergebilim gormiis olmalarina ragmen 6grencilerin %70’inin fikrinin olmadig
yoniinde goriis bildirmesi dikkat ¢cekmekte, ancak %6’sinin bu goriise katilmadigi
goriilmekte ve iki dersi de goren Ogrencilerin alan ile ilgili bu temel bilgiyi

almadiklar1 anlasilmaktadir.

Madde 15 - Gostergebilimde alici-kaynak arasinda bir iletisim soz
konusudur.

Madde 22 - Gostergebilimde iletisimden ziyade bilgileri organize etmek
s0z konusudur.

Erkman’in Roman Jakobson’un insan bilimlerini gosteren semasini
ozetlerken; Jakobson’un insanbilimlerini tek merkezli ¢emberler halinde dilbilimin

cevresine dizdigini belirtir (Erkman,1987:29). Jakobson dilbilimi merkeze aldig
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semasinda sirasiyla gostergebilim, antropolojik iletisim bilimini ve biyolojik iletisim

bilimini ele almaktadir (Holenstain,1975:190).

Jakobson’un dilbilimi merkeze almasinin nedeni, dilin kuralli ve 6zerk bir
yapiya sahip olmasidir. Iletisimle ilgisi olmayan higbir kiiltiirel ve toplumsal olgu
diistiniilemez, dil de iletisimin en geliskin bi¢imidir (Erkman,1987:29). Guiraud da
Sassure’un gostergebilim ile ilgili taniminm aktarirken bir kavramla iletisim imgesinin
birlesmesinden bahseder ve gostergebilimin anlama olan yaklasiminda iletisimin de

yer almasini; her iletisimin anlam icerdigine deginerek vurgular (1994:8-9).

Madde 15’e yonelik olarak; tek ders alan Ogrencilerin %52 sinin fikrinin
olmadig1 6te yandan %12’sinin de bu goriise katilmadigr goriilmektedir. Bu grupta,
gostergebilimde alici-kaynak arasinda bir iletisimin s6z konusu oldugunu
diistinenlerin oranm1 %36 iken, iki ders alanlarda bu oran %68’dir. Gostergebilim dersi
alan Ogrencilerin, alan ile ilgili bu temel bilgiyi tam olarak kavramadiklar

sOylenebilir.

Madde 22 icinse; tek ders alan 6grencilerin gostergebilim ile ilgili bu temel
soruya katilmlart %26 olmustur. Ote yandan bu ogrencilerin %58’i fikrinin
olmadigi, %16’s1 da katilmadiklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu oranlar; iki

ders alan 6grencilerde %94 oraninda fikrim yok yoniindedir.

Her iki madde de ele alindiginda; tek ders alan 6grencilerin gostergebilim ile
ilgili ¢ikarimda bulundugu ve iki maddeye de katilimlarinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Fakat iki ders alan Ogrencilerin her iki maddeye katilimlarinda
farkliliklar oldugu, ayni bilgiyi yoklayan maddelere katilimlarindaki bu farkliliktan

da konu ile ilgili bilgilerinin oturmadig1 anlasilmaktadir.
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Madde 17 - Simge, ikon gibi Ogelerin gostergebilimle ilgisi oldugunu
sanmiyorum.

Madde 3 - Baska bir seyin yerini tutan her sey, nesne ya da resim olsun
gostergedir.

Pierce gostergeleri siniflandirirken; gosterilen-gosteren iliskisi acisindan
gostergeyi iige ayirir: belirti (indiz), goriintiisel gosterge (ikon) ve simge (sembol)
(Erkman,1987:46). Barthes da gostergebilim ilkelerini anlatirken gosterge basligi
altinda gosterge cesitlerine; simge, ikon gibi pek cok 6geye deginmektedir (2005:44).
Guiraud da goOstergenin bicimi iizerine yazdiklarinda hem gostergenin cesitlerine
deginmekte hem de bir yasak ¢izgisini, bir kamyonu birlikte iceren bir yol panosunda
da siradan gostergeler yigini oldugunu ornek gostererek nesne ya da resmin de

gosterge olabilecegini soylemektedir(1994:48).

Madde 17°de, tek ders alan Ogrencilerinin %58 oraninda fikrinin olmadig,
ancak %14 iiniin katithm gosterdigi goriilmektedir. ki ders alan 6grenciler ise %70
gibi yiiksek bir katilim gostermis ancak bu ogrencilerin %28’i fikrinin olmadig,
%?2’si ise katilmadigr yoniinde goriis bildirmislerdir. Gostergebilim ile ilgili bu temel
bilgiye katilim farki iki grup arasinda agikca goriilmekte, iki ders alan Ogrencilerin

alan ile ilgili temel ogeleri bildigi anlagilmaktadir.

Madde 3’te ise; Ogrencilerin biiyilk ¢ogunlugunun katildigi goriilmektedir.
Ote yandan tek ders ve iki ders alan 6grencilerin seceneklere katilimlari neredeyse
birbirine esit olmakla birlikte, gostergebilim almis olan 6grencilerin yariya yakininin
fikrinin olmamas1 diisiindiiriiciidiir. Gostergebilim dersi gérmeyen Ogrencilerin
katilimlari, dersi alan Ogrencilerden daha yiiksek olup bu Ogrencilerin
gostergebilimin ne olduguna dair ¢ikarsama yapabildikleri, dersi goren 6grencilerin

ise ders ile ilgili bu temel bilgiyi kavrayamadiklar1 goriilmektedir.
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Madde 19 - Gostergebilim insanlarin anlagsmak icin kullandig her tiirlii
dogal davrams ve dili icerir.

“Umberto Eco (gostergebilim) alanin tanimlamasinm1 yaparken alt esik olarak
hayvanlar arasindaki iletisimi, {ist esik olarak da en gelismis insan iletisimi olan
sibernetigi sayar. Eco’ya gore gostergebilim en dogal ve kendiliginden olusan
iletisim dizgelerinden en karisik kiiltiirel dizgelere kadar uzanan bir yelpaze lizerinde
yer alir. Gostergebilim tiim kiiltiirel olgulari; iletisim siirecleri sayar ve inceler”
(Erkman,1987:31). “Iletisim, gostergeler (isaretler, imler) aracilifiyla bir kisiden ya
da gruptan bir bagka kisi ya da gruba, bilginin, fikirlerin, tutumlarin veya duygularin
kisaca anlamin iletilmesidir. Iletisimin olusabilmesi icin; Gonderici... Kanal...
Mesaj... Alict zincirinin gerceklesmesi soz konusudur” (Firat,1998:4). Bunlara
paralel olarak Erkman da gostergebilimin tanimini yaparken; insanlarin birbirleriyle
anlagsmak ic¢in kullandiklar1 dogal diller, davraniglar, goriintiilere vb. deginerek her
anlamli biitiiniin c¢esitli birimlerden olusan dizgeler olduguna ve dolayisiyla

gostergebilimin alanina girdigine dikkat ceker (1987:12).

Gostergebilim ile ilgili bu temel maddeye tek ders alan 6grenciler %32
oraninda katilim gostermislerdir. Bu ogrencilerin %50’s1 fikrim yok, %18’si
katilmiyorum secenegini isaretlerken; iki ders alan Ogrencilerin maddeye katilimi
%50’ dir. Ote yandan iki ders alan 6grencilerin %48’sinin fikrinin olmadig1, %2’sinin
de katilmadig goriilmektedir. Gostergebilim dersi almasina karsin iki ders alan

ogrencilerin alan bilgisini tam olarak kavramadiklar1 anlagilmaktadir.



katilimlar yiizde (%) ve frekans (f) olarak Tablo-1’de gosterilmistir.

4.1.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Alt Problem 3: Iki alan iliskisi ile ilgili 6grenci goriisleri nedir?
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Bu alt probleme cevap bulabilmek icin yoneltilen maddelere Ogrenci

Tablo 3- iki Alan iliskisi ile ilgili Ogrenci Goriisleri

e g g < = =

S b % | f % ]| f]%|f|%|f]%]| f] %
| TERKDERS |5 |10 8 |16 [ 153020 [40| 2 [ 4 |50 | 100
[KIDERS | 0 153020 40| 15[30] 0 | 0 | 50| 100
| TEKDERS | 2[4 [15[30 19381020 4 [ 8 |50 | 100
[KIDERS | 0 | 0 | 11|22 |31 |62] 8 |16] 0 | 0 | 50 | 100
L, | TEKDERS |5 [10[ 8 [16]27[54[ 9 [18] 1|2 |50 100
[KIDERS | 3 | 6 |17 |34 20|58 | 1 | 2] 0 | 0 | 50 | 100
TEKDERS | 0 | 0 | 7 | 14|29 [58]10 20| 4 | 8 | 50 | 100
Y fkipERs o [0 [0 [0 [38 (7612 240 [0 50 00
L, | TEKDERS |1 [2 |3 |6 [24[48[ 14|28 |8 [16]50 | 100
[KIDERS | 0 | 0 | 0 | 0 |29 |58 |21 [42] 0 | 0 | 50 | 100
L, | TEKDERS |8 16| 7 [142652[ 5 [10[ 4 |8 |50 | 100
[KIDERS | 2 | 4 |12 |24 36|72 0 | 0| 0 | 0| 50 | 100
- | TEKDERS |3 [6 |4 |8 [23[46[16 (32| 4 |8 |50 100
[KIDERS | 0 | 0 | 0 | 0 |38 |76 |12 |24] 0 | 0 | 50 | 100
L | TEKDERS |1 [ 2[4 |8 |28[56| 14|28 3 |6 |50 100
IKIDERS | 1| 2 |5 | 10|42 8|2 | 4| 0|05 | 100
. | TEKDERS [0 [0 |5 [10[24 |48 [17 [ 3] 4 [8 [50 | 100
[KIDERS | 0 | 0 | 3 | 6 |34 |68 |12 |24| 1 | 2 | 50 | 100

Tablo 3’de yer alan Iki Alan Iliskisi ile ilgili maddeler ve s6z konusu verilere

iliskin bulgular soyledir;
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Madde 12 - Grafik tasarimda gostergebilim bilgisinden nasil
faydalanacagim bilmiyorum.

Madde 16 - Grafik tasarim ile gostergebilim beraber ele alinabilecek
alanlardir.

Grafik tasarimin, kitlesel iletisim araclarini kullanarak bir mesaj kaygisini
iletme gayesinde oldu goz Oniine alinirsa; bu mesajin anlami ve belleklerde yer
etmesini saglayacak farkliligi iizerinde durmak gerekir. “Bir felsefe sorunu olarak
anlam, nasil olup da evrenin bir boliimiiniin ya da bir olanakliligin yansitildig
diisiince veya mesajin soylenimlere katildigini sordugumuzda ortaya cikar... Anlam,
sOylenimlerin mesajlarin iletilebilmesini saglayan 0zelliklerinde aranmalidir”
(Denkel,1984:12). “Agaci temsil eden bir nesne yaratmaliyim. Agacin gostergesi. Ve
Oyle bir gosterge ki daha 6nce higbir sanat¢cinin eserinde var olmamis...0rnegin su 33
cizerek yaprak yapan ressamlar. Bu diger insanlarin disavurumunu reddetmenin tek
yolu. Digerleri kendi gostergelerini, imlerini kesfettiler. Bir seyi devralmak olii bir
seyi devralmaktir. Ben kendi Ozelligimi tasiyan bir gosterge bulmak istiyorum.
Bunlar ileride ortak dilde anlasilabilir yeni resimsel gostergeler olacak. Bir sanat¢cinin
Onemi gorsel dile kattigi yeni gostergelerin, imgelerin c¢okluguyla olciiliir”
(Veltrusky,1976:253). Denkel ve Veltrusky’nin sdylemlerinden yola ¢ikilarak; grafik

tasarim ve gostergebilimin birbirine yabanci olmadigi soylenebilir.

Madde 12’de, Ogrencilerin biiyilk c¢ogunlugunun grafik tasarimda
gostergebilim bilgisinden nasil faydalanacaklarini bilmedikleri goriilmektedir. Tek
ders alan 6grencilerin %?26’sinin, iki ders alan 68rencilerin ise %30’unun bu bilgiye
sahip olduklar1 goriilmektedir. Aradaki farkin %4 olmasi dikkat cekicidir.
Gostergebilim dersi almis olmalarina karsin bu bilgiden nasil faydalanacagini

bilmeyen 6grencilerin alanlar1 birbiriyle etkilesimli almadiklar1 anlagilmaktadir.

Madde 16°da ise; tek ders alan Ogrencilerin gostergebilim bilgisini grafik
tasartma nasil aktarabilecegini bilmedigi goriisii bildiren 6grenci oram1 %28, fikri
olamayanlarin orani ise %38’dir. Bu oran iki ders alan 6grencilerde %22 iken katilan
ogrenci oran1 %16’da kalmis, %62 gibi bir ¢ogunluk da fikir sahibi olmadigim

belirtmistir. Tek ders alan 6grencilerin %34 tiniin, iki ders alanlarin ise %?22’inin
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gostergebilim bilgisini grafik tasarima nasil aktarabilecegini bildigi anlasilmaktadir.

Iki ders alan 6grencilerin iki alam etkilesimli almadig1 anlasilmaktadir.

Tek ders alan Ogrencilerin, bilgi sahibi olmadiklar1 bir alan icin katilimlari
yadirgatici degilken; iki dersi de almis 68rencilerin genelinin gostergebilim bilgisini
alanlarina nasil aktarabileceklerini bilmedikleri, grafik tasarim ve gostergebilim
arasinda da bir iligki olup olmadigini kavramadiklar1 anlagilmaktadir. Bu durum, s6z

konusu 6grencilerin iki alan bilgisini etkilesimli almadiklarinmi diisiindiirtmektedir.

Madde 21 - Gostergebilim - Grafik tasarim arasinda bir iliski oldugunu
sanmiyorum.

Moriarty’nin belirttigi gibi “Bir su¢u ¢6zmek i¢in ipuclarini, bir hastaliga tani
koymak i¢in semptomlar1 analiz etmek, ya da MTV’deki bir klibi anlamlandirmaya
calismak i¢in bir takim gostergeleri yorumlamak zorunda kaliriz. Bunlarin ¢ogu da
gorseldirler” (Moriarty,1995). Bilhassa yakin zamanda gostergebilimin, yazin ve dil
eksenindeki odag: iletisim ve anlami merkeze almasiyla pek ¢ok alana yonelmistir.
Heniiz yeni sayilan bu bilim ig¢in, iistiine diisiinme pek ¢ok alanda oldugu gibi metin
ile baglamistir ve diger alanlara dogru genislemektedir. “Digsal bi¢im, sanatsal
O0genin maddi bi¢imini ortaya koyar. Bu imgenin bir dis gerceklige doniismesini
saglar, dolayisiyla imge, bir iletide bulunur. Sanatsal imgenin iletisimsel yonii, yani
bir dil olma 0Ozelligi gostergebilimin inceleme alanma girmesine neden olur”

(Aksiit,2002:23).

Madde ile ilgili olarak; tek ders alan 6grencilerin grafik tasarim ile ilgili bu
temel bilgiye katihmlart %26 olup, %30’unun fikrinin olmadigi, %44’iiniin ise
katilmadig1 goriilmektedir. Iki ders alan oOgrencilerin  %80’inin katilmadig,
%16’smin fikrinin olmadigi, %4 iiniin ise katildig1 goriilmektedir. Iki ders alan

ogrencilerin grafik tasarim ile ilgili bu temel 6zelligi kavradiklart anlagilmaktadir.
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Madde 14 - Cogu kavrammyla gostergebilim, grafik tasarim ogelerini
aciklayabilir.

“Saussure’a gore dil ile gorsel iletisim arasinda temel bir fark vardir. Dil, her
an diger dizgeleri asar, herkesi ilgilendirir, tiim topluma yayilmistir, giinliik olarak
kullanilir. Bu nedenle diger sistemlerle karsilastirilamaz... Sanat tarihini incelemek
icin sayis1 giin gectikge artan bilim dali vardir. Bunlarin sonuglari arastirdiklarim
aydinlatirken belli bir acidan ele alir. Bu elestirel ozgiirliigin bir kamtidir...
Gostergebilimsel biling, gorsel iletisim olarak adlandirilan alami (bir isaret, ikon,
imaj, ya da benzeri ile izleyici arasindaki diyalog) inceleyerek gelistirebilir. Yukarida
da belirtildigi gibi bu diyalog bircok farkli disiplinin nesnesi haline gelmistir”
(Battisti, 1979:744-745).

Ogrencilerin  genelinin fikrinin olmadigi goriilmekte, tek ders alan
ogrencilerin  %28’1 goOstergebilimin c¢ogu kavramiyla grafik tasarnm Ogelerini
aciklayabilecegini diislindiigii goriilmektedir. Bu oran tek ders alan Ogrencilerde
%24 tiir. 1ki ders alan 6grencilerde bu fikre katilmayan 6grenci yokken, tek ders alan
ogrencilerde bu oran %14’tiir. Iki ders alan ogrencilerin %76’smin fikrim yok’u
isaretlemesi ise dikkat cekicidir. iki ders alan 6grencilerin, alanlar arasindaki iliskiyi

kuramadiklar1 goriilmektedir.

Madde 23 - Gostergebilim bilgisinin tasarim bilgimi zenginlestirecegini
diisiinmiiyorum.

Madde 27 - Gostergebilimin grafik tasarima katkis1i oldugunu
sanmiyorum.

Grafik tasarim, kitle iletisim araclarini kullanarak bir mesaji iletme kaygisi
tasir, amachdir. Dolayisiyla temel iletisimin mesaj iletme, kodlama ya da kod ¢6zme
gibi kaygilarini tagir. “Bir sanatgi, eger iyi ve 6zgiin bir sanat yapit1 vermek istiyorsa,
hep yeni bir sifre olusturma kaygisi tasir. Ne var ki, yeni sifre, eski sifrelerin
ipuglartyla ¢oziilemiyorsa, yapit o denli bireysel kalir ki, yalmizca kendini yaratan
sanatct (ve belki de sanat¢imin bir iki yakini) tarafindan anlasilir, dolayisiyla

izleyiciyle sanat yapiti arasinda iletisim kurulamaz. Ote yandan sifre ¢ok kolay
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coziiliiyorsa, bu da yapita, bayagi, siradan gibi sifatlarin yakistirilmasina yol acar...
Sanat¢1 bu agidan, biraz da iki ucu keskin bir bigcagin sirtindadir”(Erkman,1987:75).
Mesajini iletmede yazi ve resim iliskisini kullanan grafik tasarim i¢in; hitap edecegi
kitleyi coziimlemesi de gereklidir. “Resimsel imge (isaret) rasgele se¢ilmisse ve
belirli bir gosterenle oncesel bir benzerlik gerektirmiyorsa, gosterilenin izahi tiimiiyle
diinyayr gozlemlemeye dayanan, deneyimden olusan genellemeye dayanir.
Aristotales su ciimlesiyle bunun bilincinde oldugunu gostermistir: Bir objeyi 6nceden
gérmemis biri, onun imitasyonundan hi¢ zevk almayacaktir”’(Cameron, 1979:750).
Gostergebilim iletisimi merkezine alarak ve bu iletisimin anlamlama-anlam

stireclerine egilerek grafik tasarim i¢in de ¢oziim yollar1 sunmaktadir.

Madde 23’te; iki ders alan Ogrencilerin %42’si gostergebilim bilgisinin
tasarim bilgisini zenginlestirecegini diisiinmektedir. Bu 6grencilerin %58 inin
fikrinin olmadigi, tek ders alan Ogrencilerin ise %44’iiniin katildigi, %48’inin
fikrinin olmadigi, %8’inin de katilmadigi goriilmektedir. Ogrencilerin %43’ii

gostergebilimin tasarim bilgisini zenginlestirecegini diistinmektedir.

Madde 27°de ise; iki ders alan Ogrencilerin hig¢birinin katiltyorum yoniinde
gorlis bildirmedigi bu maddeye; %?28’inin katilmadifi, %72’sinin ise fikrinin
olmadig1 goriilmektedir. Tek ders alanlarda ise; katilmayan 6grenci oranmi %30,
fikrim yok %52, katihyorum ise %18 dir. Iki ders alan 6grencilerin %72’sinin
fikrinin olmamasina karsin, %28’1 gostergebilimin grafik tasarima katkis1 oldugunu

diistinmektedir.

Madde 25 - Gostergebilimin anlam ve anlamlama ¢oziimlemeleri, grafik
tasarima uygulanabilir.

“Anlamlama, bir nesneyi, bir varligi, bir kavrami, bir olayi, bunlari
anligimizda canlandirabilecek bir gostergeye baglayan olustur: Bir bulut yagmur
gostergesidir; yukari dogru kalkan kaslar saskinligin, bir kopegin havlamasi
kizginligin, “at” sozciigli bir hayvanin gostergesidir. Demek ki gosterge uyarici bir

seydir...Uyaranin organizma {iistiindeki etkisi bir bagka uyaranin belleksel imgesini
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anlikta canlandirir; bulut, yagmurun; sozciik, nesne ya da varlifin imgesini
uyandirir” (Guiraud, 1994:60). Grafik tasarim da resim ve yaziy: bir araya getirirken
bir mesaj1 iletme kaygisi tasir. Bu nedenle de tasarimi; hitap edecegi Kkitlenin

‘anlamlamas1’ etrafinda organize eder.

Tek ders alan ogrencilerin %46’s1 fikrim yok, %40’1 katiliyorum, %14°1i ise
katilmiyorum yoniinde goriis bildirmislerdir. Ote yandan iki ders alan dgrencilerin
9%76’sinin fikrinin olmadigi, %24 iiniin ise gostergebilimin anlam ve anlamlama
¢oziimlerinin grafik tasarima uygulanabilecegini diisiindiigii goriilmektedir. Iki ders

alan 6grencilerin iki alan iligskisine dair fikirlerinin olmadig1 anlasilmaktadir.

Madde 26 - Gostergebilim ancak tasarim siirecine katkida bulunur.

Madde 6 - Tasarim siireci ve iiriinlerini ¢oziimlemede gostergebilimden
yararlanilabilir.

“Bir yaratic1 (yazar ya da sanat¢i), yapitini olustururken, ileriye yonelik ve
geriye doniik gidis gelislerle, ickin olarak, diisiinsel diizlemde ¢oziimlemeler yapar,
daha dogrusu bir ¢oziimlemeyi yasar, anlamlandirma eyleminin kendisini ortaya
koyar... yaratimsal bir ¢oziimlemedir bu olsa olsa. Bu birinci iiretim agamasindan,
yaratim asamasindan sonra gelen ¢oziimlemelerse kuramsaldir... Bir metin hem
gerceklesmesi tamamlanmis bir tiriindiir, hem de yeni bir bakis acisina gore yeniden
yasanacak, yeniden anlamlandirilacak bir iiretim kaynagidir” (Rifat,1996:32-33).

Gostergebilim iiriin ve iiriiniin ortaya konma siirecleri tizerinde de durmaktadir.

Grafik tasarim ortaya koyacag {iriinii, hitap edecegi kitleye gore ortaya
koyarken; bir yandan da iiriinler bu kitleyi yansitir hale gelirler. “Uriin ile iligki
kurma ve anlamlandirma, Eco’ya gore, daima kiiltiir ile bagimlidir ve {iiriinlerin ait
olduklar1 kiiltirel temele gore algilandigimi belirtir. Bu bakimdan, iiriinler,
bulunduklart kiiltiirel temelin, politik, dini, sosyal, geleneksel, sanat, iklim gibi
olgular ile baglantili olan anlamlar ve diisiinceler tasirlar”(Kayalp, 2004:41). Hitap
edilen kitlenin kiiltiiriinii ¢6ztimlemek, grafik tasarim i¢in 6nemlidir ve gostergebilim

de bu alandaki ¢oziimlemeleri ile yardimci bir kaynaktir. Dolayisiyla gostergebilim
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salt tasarim siirecinde degil, grafik tasarim adima pek c¢ok anlamda katki

saglayabilecek bir alandir.

Madde 26’da; tek ders alan Ogrenciler %34 katilim gosterirken, %10’unun
katilmadig1, %56’ smm ise fikrinin olmadig: goriilmektedir. iki ders alan 6grencilerin
ise %4’tniin katildig1, %12’sinin katilmadig1 ancak %84’ tiniin de fikrinin olmadig1
anlagilmaktadir. Iki ders alan ogrencilerin iki alan iliskisini kavramadiklari

goriilmektedir.

Madde 6’da ise; tek ders alan Ogrencilerin, gostergebilim bilgisine sahip
olmamalarina karsin gostergebilimden faydalanilabilecegine dair katilimlarinin
yiiksek olmasi goze carpmakta, ancak iki ders alan Ogrencilerin de biiyiik
cogunlugun fikrinin olmadigi, ogrencilerin gostergebilim dersi almis olmalarina
karsin tasarim siireci ve 6gelerini ¢oziimlemede bu dersten nasil faydalanacaklarini

bilmedikleri goriilmektedir.

Geneli itibariyle Ogrencilerin; grafik tasarim ile gostergebilim iliskisini
kavramadiklari, gostergebilimin katkisinin ya da grafik tasarimda yerinin ne

olabilecegine dair bilgi sahibi olmadiklar1 anlagilmaktadir.

4.2. Yorumlar
Tiim bu bulgular goz Oniine alindiginda kimi c¢ikarimlarda bulunmak
miimkiindiir. Hazirlanan maddeler grafik tasarim, gostergebilim ve iki alan iligkisine

yoneliktir. Dolayisiyla bu maddeler bu ii¢ baslik altinda gruplanarak ele alinabilir.

Grafik tasarmm ile ilgili maddelere bakildiginda; Ogrencilerin geneli
tasarimin tiim sanat ve insan etkinlikleri icerisinde yer aldigi goriisiinde olduklari

goriilmektedir.
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Grafik tasarim ile ilgili kimi temel bilgilere 6grencilerin bildirdikleri
goriislere bakildiginda; tek ders alan 6grencilerin %30’u, iki ders alan Ogrencilerin
%22’sinin grafik tasarim tarihinin matbaayla basladig1 diisiincesinde olduklari
goriilmektedir. Matbaanin grafik tasarim tarihinde Oneminin olmasina karsin
tarithinin baglangicinin bu denli ge¢ oldugunun diisiiniilmesi; grafik tasarim dersi alan
ogrencilerin ders ile 1ilgili aldiklann egitimde kimi bosluklar oldugunu
diisiindiirmektedir. Benzer sekilde tek ders alan 6grencilerin %26’s1, iki ders alan
ogrencilerin de %52’si grafik tasarim siire¢leri hakkinda bilgiye sahip degildir. Bu da

alan bilgisi ile ilgili eksiklikler oldugu diisiincesini desteklemektedir.

Tek ders alan 6grencilerin %42’si, iki ders alan Ogrencilerin ise %?26’s1
tasarim ilke ve elemanlarinin gozetmenin basari i¢in yeterli oldugu goriisiine
katilmakta, %18’inin ise fikrinin olmadig1 goriilmektedir. Bir baska maddede benzer
sekilde yinelenen bu fikre tek ders alan 6grenciler %58, iki ders alan 6grenciler %24
katithm gostermistir. Ogrencilerin genel itibariyle bir tasarimda isverenin roliinii
kavramadiklari, benzer sekilde iletisim ve grafik tasarimin hitap ettigi kitle

bakimindan gereksinimlerini heniiz ¢6zemedikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin %25’inin ise cogaltim teknikleri ile grafik tasarim arasindaki
iliski hakkinda fikrinin olmamasi dikkat ¢ekicidir. Tek ders alan 6grencilerin %441,
iki ders alan Ogrencilerin ise %82’si grafik tasarim ile ¢ogaltim teknikleri arasinda
bir iligki oldugu goriisiine katilmaktadir. Grafik tasarimin en Onemli unsurunun
kitlelere hitap etmesi ve cogaltilabilir olmasidir. Bu durum g6z oniine alindiginda

ogrencilerin ancak yartya yakinin katilimi diisiindiiriiciidiir.

Gostergebilim konusunu goérmiis ya da gérmemis olsun tiim &grencilerin
grafik tasarim ile ilgili temel bilgilere sahip olmadiklari, ©6zellikle tekrarlanan
sorularda kolayca celiskiye diistiikkleri ve dolayisiyla sahip olduklar1 bilgilerin de
pekismedigi anlasilmaktadir.
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Gostergebilim agisindan maddelere bakildiginda; gostergebilimin temel
tanim1 hakkinda tek ders alan 6grencilerin %40’ 1n1in, iki ders alan 6grencilerin ise
%48’ inin fikrinin olmadig goriilmektedir. Gostergebilim ogeleri ile ilgili olarak da
tek ders alan 6g8rencilerin %50’sinin, iki ders alan ogrencilerin ise %48’sinin fikrinin
olmamas1 dikkat c¢ekicidir. Tek ders alan 6grencilerin %32’sinin, iki ders alan

ogrencilerin ise %50’sinin temel 6geleri bildikleri goriilmektedir.

Iki ders alan 6grencilerin katiliminin diisiik oldugu, tek ders alan 6grencilerin
de yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum tek ders alan ogrencilerin
genel kiiltiir bilgisi ya da aldiklar egitimden kaynaklaniyor olabilecegi gibi iki ders
alan Ogrenciler i¢inde aldiklar1 gostergebilim dersinin yeterliligi acisindan
diisiindiiriiciidiir. Ogrencilerin  %13’ii gostergebilim bilgisine sahip olmalari
hakkindaki maddeye ‘fikrim yok’ yoniinde goriis bildirmistir. iki ders alan

ogrencilerin %6’ sinin ise bilgisinin olmadig1 goriilmektedir.

Iki ders alan Ogrencilerin %28’nin gostergebilimin ‘yazin’ ile ilgili olup
olmadigr yoniinde fikri bulunmamaktadir. Bu oran tek ders alanlarda %064 tiir.
Benzer sekilde iki ders alan 6grencilerin %40°1, tek ders alan 6grencilerin de %14’

gostergebilimin ‘edebiyat’ ile sinirli oldugunu diisiindiigii goriilmektedir.

Gostergebilimin iletisim siirecleri ile iliskisine karsin; iki ders alan
ogrencilerin %94 iiniin, tek ders alan 6grencilerin ise %58’inin konu ile ilgili fikrinin
olmadigr goriilmektedir. Tek ders alan o6grencilerin %16’s1 ve iki ders alan
ogrencilerin %2’si bu bilgiye sahiptir. ‘Fikrim yok’ yoniinde goriis bildiren
ogrencilerin orani, ozellikle iki ders alan 6grencilerde bu oranin yiiksekligi dikkat
cekicidir. Buna karsin tek ders alan 6grencilerin %36’s1, iki ders alan 6grencilerin de

%681 gostergebilimde alici-kaynak arasinda bir iletisim oldugunu diisiinmektedir.

Gostergebilim konusunu goérmiis olan 6grencilerin, 6zellikle temel kavramlar
ile 1lgili bilgileri yoklayan maddelere katilmin distikliigii 6ne c¢ikmaktadir.
Ogrencilerin gostergebilim ile ilgili temel bilgilerden yoksunlugu; bu alandaki

egitimlerinin nitelikli olmadigini diisiindiirmektedir.
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iki alan iliskisi ile ilgili maddelere bakildiginda; tek ders alan 6grencilerinin
yartya yakini (%44), iki ders alanlarin ise %30’u grafik tasarimda gostergebilimden
nasil yararlanacagini bilmemektedir. Tiim 6grencilerin %35’inin fikrinin olmadig
goriilmektedir. 1ki ders alan Ogrencilerin ancak %26’s1 grafik tasarimda
gostergebilim  bilgisinden nasil faydalanabilecegini bildigi yOniinde goriis

bildirmistir. Genel itibariyle 6grenciler iki alan iligkisini kuramamaistir.

Tek ders alan Ogrencilerin %26’s1, iki ders alan Ogrencilerin %40’1
gostergebilim ile grafik tasarirm arasinda bir iliski oldugu yoniinde goriis
bildirmislerdir. Tiim 6grencilerin %56’ simin ise bu konu ile ilgili fikrinin olmadig:

anlasilmaktadir.

Tek ders alan Ogrencilerin %8’1 disinda, Ogrenciler gostergebilimin grafik
tasarima katkis1 olacagini diisiinmemektedir. Gostergebilim alan veya almayan
ogrencilerde ‘fikrim yok’ yoniinde bildirdikleri goriislerin yariya yakin olmasi ise

dikkat cekicidir.

Gostergebilimin grafik tasarima katkisina yonelik hazirlanan maddeye tek
ders alan 6grencilerin % 56’s1, iki ders alan 6grencilerin ise %84 i fikrinin olmadigi
yoniinde goriis bildirmistir. Ogrencilerin cogunlugu gostergebilimin grafik tasarima

katkisinin ne olacagi konusunda fikir sahibi degildirler.

Tek ders alan Ogrencilerin, iki alan iligkisine yonelik katilimlarindan;
gostergebilime 6zel ilgi duyduklar soylenebilir. Gostergebilim goéren Ogrencilerle
katilim oranlart birbirine yakindir ve tek ders alan Ogrenciler iki alan iliskisine
yonelik c¢ikarsamada bulunabilmektedirler. Ote yandan iki dersi de alan 6grenciler,
gostergebilim konusunu goérmiis olmalarina karsin ¢ogunlukla ‘fikrim yok’ yoniinde
gorlis bildirmiglerdir. Yine bu 0Ogrencilerin iki alan iligkisini kavramadiklari,
gostergebilim bilgisinden de nasil faydalanacaklarma dair bilgilerinin olmadig:

anlasilmaktadir.
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BOLUM-V

5. SONUC ve ONERILER

5.1. Sonuc¢

Gostergebilim konusunu goren ve gormeyen ogrencilerin; grafik tasarim ile
ilgili goriisleri ve bu goriislerin farkinin betimlenmeye calisildigl bu arastirmanin

sonucunda;

Ogrencilerin gerek grafik tasarim gerekse gostergebilim bilgisine tam
anlamiyla sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. iki alan iliskisine yonelik maddelere;
gostergebilim almamis olan Ogrencilerin alanlara oranla daha yiiksek katilim

gosterdikleri verilerden anlasilmaktadir.

Grafik tasarim ile ilgili olarak; 6grencilerin grafik tasarim ile ilgili temel
bilgilere sahip olmadiklari, tekrar eden maddelere gosterdikleri katilimlardan da var
olan bilgilerinin pekismedigi anlasilmaktadir. Bu durum grafik dersinin teorik

yaninin eksik kaldigini diisiindiirmektedir.

Gostergebilim ile ilgili olarak; gostergebilim dersi goren ogrencilerin,
gostergebilimin sadece edebiyat ile sinirli oldugu diisiincesine katildiklar1 da goz
Oniine alinirsa; bu Ogrencilerin s6z konusu dersi grafik tasarim ile etkilesimli
almadiklar1 anlagilmaktadir. Halbuki gostergebilim dersi basta iletisim boliimleri

olmak iizere grafik boliimlerinin de ders programinda yer almaktadir.

Iki alan iliskisi ile ilgili olarak; tiim 6grencilerin %56’simin iki alan arasinda
bir iliski olup olmadigina dair bir fikri bulunmamaktadir. Ote yandan tek ders alan
ogrencilerin %?26’s1, iki ders alan ogrencilerin %42’si ise iki alan arasinda bir iliski
oldugu goriisiindedir. Benzer sekilde oOgrencilerin gostergebilim bilgisini grafik

tasarima nasil aktarabileceklerine dair ya da grafik tasarima nasil katkisi olacagi
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yoniinde fikri bulunmamaktadir. Buna dayanarak Ogrencilerin iki alan iligkisine
yonelik bilgilendirilmedigi, iki ders alan Ogrencilerin de grafik tasarim ve

gostergebilimi etkilesimli almadiklar1 sdylenebilir.

Gostergebilim konusunu goren ve gormeyen Ogrencilerin; grafik tasarim ile
ilgili goriislerinin farki agisindan ise; tiim Ogrencilerin grafik tasarima yonelik
maddelere katilimlar1 birbirine yakin oranlarda ve diisiiktiir. Gostergebilim alan
ogrencilerin grafik tasarim ile ilgili goriislerinde, almayanlara oranla anlamli bir fark

bulunamamastir.

5.2. Oneriler

Tiim veriler ve bulgular g6z 6niine alindiginda ortaya ¢ikan sonuglar 1s1g1inda

su Onerilerde bulunulmustur;

Grafik tasarim ile ilgili olarak;
e Arastirma sonuclarina gore elde edilen veriler dogrultusunda, dgrencilerin
alan bilgilerinin zayif oldugu anlasilmaktadir. Atolye dersi olarak goriilen bu

alanin teorik yaninin giiclendirilmesine yonelik bir ¢alisma yapilmalidir.

e Ogrencilerin alan bilgileri seviyesinin tespit edilmesi baska bir arastirmanin
konusu olabilir. Boylece oncelikle 6grencilerin gormekte olduklar1 ders ve

igerigi ile ilgili problemler var ise kaynagi ile daha saglikli tespit edilmelidir.

Gostergebilim ile ilgili olarak;
® Arastirma sonuglarina gore, 6grenciler gostergebilim ile ilgili temel bilgilere
sahip degildir. Gostergebilim ile ilgili temek bilgilerindeki eksikligin

nedeninin tespiti ve giderilmesi gereklidir.
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e (Gostergebilimin, ilgili  uzmanlarca  aktarilmadigi  anlasilmaktadir.
Gostergebilim ile ilgili, alaninda uzman akademisyenlerin isbirligine

bagvurulmalidir.

iki alan iliskisi ile ilgili olarak;

e (Gostergebilimin grafik tasarim ile iliskisi dolayisiyla sz konusu dersin grafik
boliimlerinde okutulmakta oldugu g6z Oniinde bulundurulursa, arastirma
sonuglarinda gozlemlendigi kadariyla iki alan arasindaki iliskinin kopuk
oldugu soylenebilir. S6z konusu alan derslerinin birbiri ile etkilesimli hale

getirilmesi gereklidir.

¢ Bu dogrultuda alan miifredatlarinin yeniden diizenlenmesi veya alan ile ilgili

akademisyenlerin ortak calismasi geregi diisiiniilebilir.

Gostergebilim konusunu goren ve gormeyen Ogrencilerin; grafik tasarim ile ilgili
goriiglerine yonelik olarak ise; farkin saglanmasina yonelik, iki alanin bir arada
yiriitilmesine  iligkin  ¢alismalar  yapilmalidir.  Gostergebilim  bilgisinden
faydalanmanin ve grafik boliimlerinde yer almasinin nedeni; Ogrencilerin aldig
grafik tasarim egitimine katkida bulunmasi i¢indir. Dolayisiyla gostergebilim goren
ogrencilerin grafik tasarim ile ilgili bilgi diizeylerinin daha yiiksek ya da iiriinlerinin
daha basarili olmasi beklenmektedir. Arastirma sonuclarinda gostergebilim goren ve
gormeyen Ogrenciler arasinda ise boyle bir fark bulunamamistir. Gostergebilimin,
grafik tasarima katkisinin daha etkin olarak nasil saglanabilecegi belirlenmeli; egitim

stirecleri ve iki alanin etkilesimli olarak verilmesi yoniinde calismalar yapilmalidir.
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Yasimiz:
Cinsiyet: K() E()

Aldigimiz ders: Grafik Tasarim( ), Gostergebilim( ), Her ikisi( ), Hic biri( )
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Hi¢ katilmiyorum,
Katilmiyorum,

Fikrim Yok,
Katiliyorum,
Tamamen Katiliyorum

Yazili siitunlardan cevabiniz olana (x) koyarak isaretleyiniz.

Hic katilmiyorum

Katilmiyorum
Fikrim Yok

Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Tasarim tiim sanat ve insan etkinliklerinin i¢inde yer alan bir olgudur.

Grafik tasarim tarihi matbaa ile baglar.

Baska bir seyin yerini tutan her sey, nesne ya da resim olsun gostergedir.

Bilgi toplama, problemi tanima gibi islemlerin grafik tasarimla ilgisi yoktur.

Grafik Tasarim ¢ogaltima dayali olmasiyla 6ne ¢ikar.

Tasarim siireci ve iiriinlerini ¢éziimlemede gostergebilimden yararlanilabilir.

Grafik tasarimda tasarim ilke ve elemanlarinin gozetilmesi basari i¢in yeterlidir.

Grafik tasarim, farkli alan bilgilerini de gerektirir.

Bir tasarim, isveren benimsemese de tasarim ilkeleriyle Ortiisiiyorsa basarilidir.

Gostergebilim bilgisine sahip degilim.

Gostergebilim ‘yazin’ ile ilgili bir felsefedir.

Grafik tasarimda gostergebilim bilgisinden nasil faydalanacagimi bilmiyorum.

Gostergebilim Yunan felsefesine dayanir.

Cogu kavramiyla gostergebilim, grafik tasarim dgelerini aciklayabilir.

Gostergebilimde alici-kaynak arasinda bir iletisim s6z konusudur.

Gostergebilim bilgisini grafik tasarima nasil aktarabilecegimi bilmiyorum.

Simge, ikon gibi dgelerin gostergebilimle ilgisi oldugunu sanmiyorum.

Grafik tasarim magara resimlerine kadar uzanmaktadir.

Gostergebilim insanlarin anlagmak i¢in kullandig: her tiirlii dogal davranis ve dili icerir

Cogaltim tekniklerinin grafik tasarimla ilgisi yoktur.

Gostergebilim - Grafik tasarim arasinda bir iliski oldugunu sanmiyorum.

Gostergebilimde iletisimden ziyade bilgileri organize etmek s6z konusudur.

Gostergebilim bilgisi tasarim bilgisini zenginlestirir.

Gostergebilim edebiyat ile sinirl bir diistincedir.

Gostergebilimin anlam ve anlamlama ¢oziimlemeleri, grafik tasarima uygulanabilir.

Gostergebilim ancak tasarim siirecine katkida bulunur.

Gostergebilimin grafik tasarima katkis1 oldugunu sanmiyorum.

Zaman ayirdiginiz i¢in tesekkiirler.




