Atatlirk, Tarih (")gretimi ve Muzeler

Bahri ATA’

1920'li yillarda AtatUrk'in egitime y6nelik konugmalar ve gérisleri, Mustafa
Rahmi, Mehmet Emin Erisirgil gibi egitimciler tarafindan, Tirk egitim sisteminin
hedeflerinin belirlenmesinde yol gdsterici olarak ele alinmigtir. Maarif Vekili ismail
Safa Bey'in (Ozler) déneminde bu gériisler, Maarif Misaki olarak ilan edildi. Bu
gorlsler, milli egitimin cergevesini ¢izdigi kadar, vatandashk aktarimi ve siyasal
toplumsallagtirmanin en énemli araci olarak okul tarih programlarini da etkiledi. O
halde, Cumhuriyet dbénemi tarih programlarinin icerigini, 6nerdikleri 6gretim
yontemlerini anlayabilmek icin Atatlrk'ln konuya iliskin goruslerini ve yaptiklarini
bilmek gerekir. Oncelikle, Atatiirk'lin cagdas tarih pedagojisini benimsemis oldugu
gorllmektedir. Bu benimseyis, tarih programlarinin igeriginin milll olmasini ve tarih
ders kitaplarinin milli bakis acisindan yazilmasini 6ngdérdigu kadar(cinkl cagdas
egitim, milli egitimdir.), Tarihi sunum ydntemlerinin de cesitliligini [belgeye dayali tarih
yazimi ve 6gretimi, haritayla egitim, iraksak (divergent) sorulara dayali soru-cevap
yontemi, tarih alan gezileri, drama etkinligi, muzelerin kullaniimasi gibi] gerekli
kilmaktaydi. Bu ¢alismada Atatlrk, tarih derslerini gencglere nasil sundu? sorusundan
hareketle, Atatlrk’ln pedagoji bilgisine, cocuklara ve genclere tarih &gretiminin
cagdas yontemlerine dikkat ¢ekilecektir.

1. Tarih Programi ve Ders Kitabl Meselesi

Atatlrk, tarih 6gretimine iligkin olarak tarih programlarinin yeniden yapilmasi
ve tarih ders kitaplari meseleleriyle ancak 1928 yilindan sonra gergek anlamda
ilgilenebilmisti. Unlii egitimci Thsan Sungu, 17.12. 1922 tarihli Tirkiye Biyiik Millet
Meclisi Maarif Vekaletine sundugu bir raporda tarih kitaplarini elestirirken sunlari
belitmekteydi;

“...Mekteplerimizde okutulmakta (izere terciime edilen bir tarih kitabi islamiyette
zekatin onda bir olarak hesap edildigini ve Asuriler hakkinda tetkikatta bulunmak igin en
seri vasitanin Louvre miizesini ziyaret etmekten ibaret bulundugunu kaydeden kiraat
kitaplarimiza bakilsa bu milletin ruhuna, bu milletin harsina terctiman olmaktan ziyade
hepsinde bir tercime kokusu, bize blsbltin yabanci bir muhitin havayr mdanevisi
hissedilir...” ( 1923:21).

" Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisii Ars. Gor.



Kazim Nami Duru'ya gére de ortaokul programina gére hazirlanan pek cok
ders kitabi, ingilizce veya Almanca'dan cevri olup, Tirkiye'nin hayat sartlarina uygun
degildi. Ustelik, ilkokul ve ortaokul programlarindan farkli olarak, lise programlari, eski
sultani programlarinin devami olup, Fransiz programlarinin iglene islene
Cumhuriyet'e kadar gelmis sekliydi. Bu programlar, egitim uzmanlarinca degil, konu
alan uzmanlarinca yapiimigtir. Bu uzmanlarda kendi uzmanlik alanlarina daha fazla
6nem vermigti. Bu durumdan, tarih programlari da nasibini aldi. 1924 yilinda, egitim
dergilerinde yayimlanan makalelerde tarih programlarinin Almanya'da oldugu gibi
milli tarih etrafinda "teksif" edilmesi (toplanmasi) ileri stirliimisti. Ornegin, Ahmet
Tevfik, Muallimler Mecmuasi'nda yazdigi bir yazida Almanya'da yayimlanan klasik
tarih kitaplarinda tarihi olaylarin milli tarih etrafinda toplandigina isaret etmistir. Fuat
Képrald'nin 1923 yilinda ilkokullar 4. ve 5. siniflar i¢in  yazdigr Milli Tarih adh kitabi
bu cerceve ele almak gerekir.

AtatOrk’Gn tarih programlari ile ilk yakin ilgisi, 1924, 1925 tarihlerinde
Trabzon’a yaptigi gezide kendisini géstermigstir. Trabzon lisesinde bir 6gretmenler
toplantisinda tarih 6gretmeni Rifat Bey program saatlerinin azligindan sikayet etmesi
Uzerine bu konuda iki saat konusmus ve Turk tarih tezinin ilk esaslarini
atmisti(Egeli,1959:65). Atatlrk’an 1926 ydrtrlige konulan ilkdgretim programinda,
tarine iligkin boélimlerin bazi kisimlarinin altini gizerek, okudugu anlasiimaktadir.
Atatirk’0n ilkokul tarih dersi amaglar arasinda “Biyiik sahislarin hayat ve hareketleri tasvir
edilerek cocuklara imtisale sayan niimuneler géstermek” cimlesini 6zellikle isaretledigi dikkati
cekmektedir(Tlfekgi, 1983:332).

1927 yilinda tarih programlarinda radikal bir degisiklik yapildi. Bu degisimin
amaci Turk tarihini mihver yaparak, o6gretimde bulunmakti(Hasan Ali Yiicel,
1946:286). 1923-1930 arasinda okullarda Ahmet Refik, Fuat Koprdill, Ihsan * erif, Ali
Resad gibi tarihgilerin kitaplari okullarda okutuldu. Bu yazarlar, Cumhuriyet
ybnetiminin ruhuna uygun olarak Il. Mesrutiyet déneminde de okutulan ders
kitaplarini program degisikliklerine gore duzeltip, tekrar bastirdilar. 1928'dan sonra
Atatlrk tarih programlarinin icerigi meselesi Uzerine bizzat egilmisti. Bu yil Afetinan,
Atatlrk'e, okudugu bir Fransizca cografya kitabinin, Turklerin sari irka mensup
oldugu, ikinci sinif bir insan tipine girdigi iddiasini yazdigini séylemisti. Bunun tzerine
Atatirk, bu konu Ulzerinde durmaya karar verdi(Karal, 1988:160). Atatdrk, bir yandan

tarin programlari ve ders kitaplar isi ile ugrasirken, bazi bilimsel tarih kitaplarinin



Ozellikle Tarkge'ye gevrilmesini istemisti. Atatlirk, Gnli tarihgi, bilimkurgu yazari H. G.
Wells’in Cihan Tarihinin Ana Hatlari isimli eserinde dinya tarihinde Turklerin oynadigi
role 6nem verdigi icin, Tark aydinlarinin okumasi istegiyle, acele ¢evrilmesini

sagladi.

18 Mayis 1930 tarihinde T.B.M. Meclisinde Bakanhk butcesi gorisulirken,
Maarif Vekili Cemal Hisnu Bey (Gumushane Milletvekili), Talim ve Terbiye Heyeti'nin
programlari tanzim ettigini, fakat programlari, Darulfinun'dan olusan bir heyet
tarafindan yapildigini sdéylemektedir. Tark tarihi programinin da Yusuf Akgura
tarafindan yapildigini ve vekaletin onu uygulamaya c¢alistigini belirtmektedir.
Liselerdeki ve ortaokullardaki tarih 6gretimi s6z konusu olunca, Tdrk Tarihinin Ana
Hatlari'ma gbre yazilmis tarih kitaplari akla gelmektedir. Bu kitap, bilindigi gibi, Turk
Ocagi'na bagh olarak kurulan Turk Tarihi Heyetine hazirlatiimisti. Bu heyetin iginde
Afetinan, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Yusuf Akgura, Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri
Maksudi, * emseddin, Vasif ve Yusuf Ziya Beyler bulunmaktaydi. 1931 yilinda Milli
Egitim Bakanliginca bu kitaptan 30.000 adet basilip, okullara dagitiimistir. Yine ayni
yilin yazinda Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin bunyesindeki bir ekip tarafindan 4 ciltlik
lise tarih ders kitaplari hazirlandi. Hasan Ali Yicelin de, 1930 yilindaki tarih
programlarindaki bu degisikligin  Atatlrk'ln emriyle oldugunu, Turk Tarihi Tetkik
Cemiyeti'ne yazdirllan 4 ciltlik tarih kitaplarina gbre programin duizenlendigini
belirtmektedir(Hasan Ali Yiicel, 1946: 287). Hasan Ali Yiicel'in bu ifadesi, neden
ortaokul ve lise tarih programlarinda ilkokullarda oldugu gibi bir hedef, 6gretim
yontemleri gibi pedagojik kisimlarin olmadigini da aciklamaktadir. 1932 yilinda
dizenlenen |. Turk Tarih Kongresinde, Konya Kiz Ortamektebi Tarih-Cografya
O6gretmeni Ferit bey, bu kitaplarin 6gretmenler icin eksik, dgrenci icin de fazla
oldugunu ileri siirdil. Talim ve Terbiye Reisi olan ihsan Sungu, bu kitaplarin ilk devre
6grencisi icin ayrintili ve 6grenci seviyesinden yliksek olmadigini savundu. Sungu'ya
(1932:282-283) gbre, bu o6grencilerin cogu daha yuksek bir okula gitmeyecektir,
cocuklarin Turk Tarihinin genel hatlarini 6grenmeden okuldan ¢ikmasi arzu edilen bir
durum degildir. Sungu'nun tzerinde durdugu ikinci nokta da yeni harflerle basiimig
tarih kitabi olmamasidir. Ustelik, kitaba girmis her ismin, tarihin ve rakamin cocuga
Ogretilmesine gerek yoktur. Fakat, bunlarin kitaplarda olmasi, tarih arastirmalarinda
yarar saglayacaktl. Nitekim, 1933'de ortaokullarda, lise icin yazilan tarih ders

kitaplarinin zorlukla takip edecegini ve bu kitaplarin agir oldugu gordldigi igin



ortaokullar icin yeni tarih kitaplari yazdinima calismalar basglamis, 1934 6gretim
yilina yetistirilmesi 6ngéralmasti(Resit Galip, 1946:119). Bu konuda Resit Galip
sbyle demektedir:

" Bir milli tezi midafaa ettigi igin, yeni tarih nokta-i nazarlarimiza ilmin yeni

hakikatlerine istinat eden milli tarih nokta-i nazarimizi gdttigd icin bu kitaplarin o
mekteplerde okutulmasi mecburiyeti gérilmdstir. " (Resit Galip, 1946:119).

1943 Maarif * urasi sirasinda tarih 6gretimi seksiyonuna ortaokul ve liseler igin
1930'larda yazdirilan bu tarih ders kitaplari ele alinmis ve ¢ocuklarin dizeyine uygun
olmadigr vurgulanmisti. Bu baglamda, Gazi Pedagoji Muallimi Ziya Talat (Gagil)
cocuk psikolojisine iligkin Piaget’nin gorislerini dile getirmisti. Somut disinme
asamasinda olan c¢ocuklara tarih &gretiminde muizelerin ve antik egyalarin
kullaniimasinin énemi bir kez daha gtindeme getirildi (1. Maarif * urasi, 1943:233).

1930'lu ve 40l yillarda 6zellikle yiksekdgretimde bir ders kitabi yoklugu krizi
yasanmisti. Gerci bu baglamda, Hasan Ali Yiicel, baska ve ileri memleketlerde
o6gretmenlerin kendi notlarini bastirarak ¢ézimledigini ve Ustelik zaten Universitenin
mevcut ve sabit bir takim bilgilere mahsusu olmadigi ve yeni c¢alismalarin ve
arastirmalarin 6grenciye yansitilmasi gerektigini ileri sGrmastl (Hasan Ali Yicel,
1946: 293). O yillarda tarih bélimindeki hocalarin &égrencilerine bu tir notlar
tutturdugu  goriilmektedir. Ornedin, o yillarda okumus rahmetli Dr. Hiseyin
Dagtekin'in kitiphanesinde Mikrimin Halil Yinang'in ve ismail Hakki Uzuncarsili'nin
bdyle notlar ile kargilastim. Bu tarihgiler, daha sonra ders notlarini kitap olarak
bastirmigtir. ilging bir sekilde ortaokullarda ve liselerde &grencilere tarih dersine
iliskin not tutturma gelenegi, ge¢cmiste bir ihtiya¢ olmasina ragmen, ginimuze kadar

tarih 6gretmenleri tarafindan devam ettirilmistir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi Uzere Atatirk, 1928 sonrasi tarih
programlari ve ders kitaplar sorunu Uzerine 06zellikle egilmisti. Mecburi egitimin
suresinin kisa olmasi, harf devriminden dolay! kaynak sinirlilidi, gocuklarin o gun icin

cok yukl bir tarih programiyla ve tarih ders kitaplari ile karsilagsmasina yol agmisti.

Bugln, zorunlu egitim siresinin 8 yila ¢ikariimasi ile bu problem kismen
asildi. Tarkiye'de, zorunlu egitimin Avrupa Ulkelerinde oldugu gibi 12 yila ¢ikariimasi,
hic sUphesiz ki tarih programi konularinin, cocuklarin psikolojik caglarina gére
dengeli bir sekilde dagitiimasini daha da kolaylastiracaktir.



2. Tarih Dersi Sunumunu Cesitlendirme Cabalari

Cumbhuriyetin ilk yillarinda tarih programlarinda tarih 6gretimine iligkin
direktifler bir yana, Atatirk'in kendi yaptiklaryla, tarih dersinin sunumunu
cesitlendirdigi gérulmektedir.

2.1. Belgelere Dayali Tarih Yazimi ve Ogretimi

Tarih arastirmasinda belge; muizelerin ve tarihi mekanlarin sunmus oldugu
nesneler oldugu kadar, yazili ve gdrsel olabilir. Bununla birlikte, Tlrkiye'de tarih
deyince salt yazilh belgeler akla gelmektedir. Bunda ilk bakista Osmanli arsivinin
henliz tasnif olmamasi yattigi distnuilebilir. Gercekte, nedeni daha metodolojiktir.
Tarkiye'de Mesrutiyet'le beraber Osmanli okullarinda bir Seignobos Saltanati bagladi.
Darulfinun tarih hocalari, ¢ogunlukla Fransiz tarih kitaplarini 6zellikle Langlois ve
Seignobos'un kilerinin gevrilerini yaptilar. 100 yil dnce iki Fransiz tarihgi C.V. Langlois
ve C. Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris adli eserlerinde tarihgiligin esas olarak
dékimanter kanita dayali oldugunu ileri sirerek, “vesikalar olmayinca, tarihte yoktur”
seklinde bir yaklagim icindeydiler. Gergi bugin sosyal tarihgilik ve sozli tarihgilik
yaklasimlari ile tarihgilige yeni bir boyut getiriimek isteniyor fakat, Turkiye'de
Seignobos tipi tarih¢ilik profesyonel tarihgiler tarafindan en yaygin olan tarihgilik
anlayisi olarak dnemini korumaktadir. Ote yandan, Atatiirk'iin her tirlii belgeye karsi
hassas davrandigi ortadadir. Atatirk, arkeoloji mizeleri kadar, etnografya mizesinin,
inkilap miizelerinin kurularak, Tirk tarihi ve kultiiriine ait her tirlli nesnenin yok
olmasinin 6nline gegmeye calismistir.

7.4. 1924 yilinda Atatdrk, Yunus Nadi Bey ile yaptigi bir milakatta bir tarihi
eserin gergeklere uygun olup olmadigini anlamak igin dayandigi kaynaklara ve
belgelere bakilmasini gerektigini, fakat simdiye kadar tarihcilerin talihsizliginin
belgeye dayanmaktan cok bir takim évgucilerin veya bencillerin sdzlerine dayanmasi
oldugu sdylemis ve kendisi Kurtulus Savasi'na iliskin anilarini topladigi belgelere
dayanarak yazacagini belirtmisti (Atatark'in Soéylev ve Demegleri, Cilt. V, s.101).
Nitekim, Nutuk adl eserini yazdi. Bu milakat, Atatark'in yazili belgelere dayali tarih
anlayisini gésterme acgisindan 6nemlidir.

Atatlrk, fotograflar ve film tlrl belgelere de énem vermis, gelecek kusaklarin
tarin egitiminde pek c¢ok gdrsel belge birakmaya calismigtir. Atatirk'Gn Muallim

Mektebi cikigl fotografcisi Esat Nedim Bey, genclerde gérsel hafizayi gelistirecek



cok fazla Atatiirk fotografi cekmistir. Kurtulus Savasi, Cumhuriyet ve Atatirk'le ilgili
muzelerde bu tir goérsel belgelerle kargsilasmak mumkindir. Tarih égretmenleri, bu
tir malzeme ile galisabilecek tarzda donatiimalidir.

2.2. Haritayla Tarih Egitimi

Bu yaziya Atatirk'l, tarih haritasi basinda gérintileyen bir fotograf esin
kaynag! olmustur. Pek ¢ok konu alani uzmani tarafindan, bu fotograftaki haritanin
varhgi degil, fakat icerigi; hakli olarak, Tdrk tarih tezi ve Turklerin gb¢ yollan
acisindan incelenmigti.  Bu fotografa bir tarih egitimcisi gézlyle bakildiginda ise;
fotograf tek basina, Atatirk tarafindan bir tarih dersi araci olarak haritanin
Onemsenmesinin bir gOstergesi olarak yorumlanabilir. Atatirk gibi, *~ emsi Efendi
Mektebinde 6grenim gérmis olan general Galip Pasinler, *~ emsi Efendi'nin derste
harita ve kire kullandigini vurgulamisti. Ustelik, ~ emsi Efendi kullandigi dgretim
ybntemlerine o kadar ¢cok givenmektedir ki ilkokul 6grencisini, ortaokul égdrencisi ile

ayni sinavda yaristirabilmekteydi. Bu konuda Galip Pasinler séyle demektedir:
" Bir giin Semsi Efendi, benimde iginde bulundugum 5-6 6drenciyi yanina aldi.
Rdstiye Okulu'na gétirdi. Orada bizi riistiye égrencileri ile imtihana soktular. Bize gazete
okuttular. Rdsgtiyeliler bizim kadar okuyamadilar. Duvarda bir harita asili idi. Onlar bu
haritayi bizim kadar okuyamadilar. Velhasil biz onlardan stin ¢iktik. " (Mert, 1991:339).

Bu basari dénemin Rumeli adli Selanik gazetesinde haber konusu bile
olmustu. Atatirk'in harita kullanma aliskanhg@inin tohumlarini, usul-u cedid yéntemini
takip eden "~ emsi Efendi'nin attigi séylenebilir. Atatirk'in haritaya asinahdi askeri
okullarda da gelismigtir. Atatark'in tarih Ogretiminde bir arag olarak haritayi
6nemsemesi ve kullanmasi tavri, ginimuz Tarih 6gretmenleri igin oldukga 6greticidir.

2.3. Tarih Dersi ve Iraksak Sorular

Atatlrk, yurt gezilerinde okullara ugramandan yapamazdi. Denetlemeyi en ¢ok
sevdigi derste Tarih dersi idi. Atatlrk’n 6grencilere sordugu tarih sorularn egitimde
degerlendirme acisindan incelenmeye degerdir. CUnk( cocuklara sorulan bu
sorularin timi analiz ve sentez diizeyindedir. Ornegin, 1930 yilinda, Atatiirk, Antalya

lisesinde bir tarih dersini dinlemis ve 6grencilere sbyle bir soru yoneltmigtir;

” 1789 Fransiz devrimi ile 1919 Tiirk devrimi arasinda ruh ve disiinis benzerligi nedir?” . Bu
soru uzun boylu tartisiimisti. Bir 6grenci, 1919 devrimini yapanlarin yasadigini ve bu
soruyu ancak onlarin yanitlayabilecegini sdyledi. Bunun Uzerine Atatlrk, “ Her iki
devrimin ruh ve dislnis benzerligi, aclik ve sefalet iginde yasayan, bilingli bir ulusun sefahat ve

ihtisam icinde yasayan sasirmig bir idareye boyun egmemesi ve onu bogmasidir.” diyerek



cevaplamisti. Bir sohbetinde:- "Tarih, acaba benim mi yoksa Il. Mehmed'in mi yaptigi isleri daha
énemli bulacaktir?” tlrinden bir soru sormustu. Atatlrk’Gn tarihte hipotetik distinme
egzersizleri de yaptigi bilinmektedir. Bir konusmasinda, Alemdar Mustafa Pasa’nin
Mustafa Resit Pasa’nin kiltlre sahip oldugu takdirde kendisinden énce cumhuriyeti
ilan edebilecegini vurgulamisti. GUnimudzde batili tarih egitimcileri, iraksak tarih
sorulariyla genglerin yaraticiliginin gelistirilebilecegini ileri sUrmektedir. Egitimsel
amagli olarak da tarihte hipotetik soru sorulabilecedini vurgulamiglardir. Yukarida da
g6raldigu gibi, Atatdrk'ln ayni tutum icinde oldugu gorilmektedir.  Tlrkiye
Cumhuriyeti'nin kurucusu Atatlrk, soru sorma meselesine bdyle yaklasirken, Abbas
Gulcli'niin (1996:33) de isaret ettigi gibi nicin okullarimizda "Atatirk'tin 6grenim gérdigi

okullar hangileridir?" gibi sorularla 6grencileri bilgi hamalligina yéneltmekteyiz?

2.4. Tarih Alan Gezileri

AtatOrk’0n tarihgiligi, tarih sevgisi, Tlrk tarih tezi Gzerine makale ve arastirma
tirinden oldukga calisma yapilmistir(bknz. Afetinan, Akurgal, Baykal, Glnaltay,
Karal, Kocatirk'ln c¢alismalarina). O ylzden burada pek o konu (zerinde
durulmayacaktir. Kaldi ki, bu ¢aligsmalar, Atatirk’in hayatinda yaptiklariyla tarih
Ogretiminin ydontemleri konusunda en guzel érnekleri verdigi konusuna pek dikkat
cekmemistir.

Ote yandan pek cok ani tiriinde kaynak, Atatlrk’iin, acik havada askeri
savaslarin oldugu vyerleri gezme konusundaki duyarliigi konusunda bilgiler
saglamaktadir. Ozellikle, * akir Zimre'nin anilari ve Minir Hayri Egeli'nin anilari bu

konuda bizi oldukga bilgilendirmektedir.

Mustafa Kemal Atatlirk 16 ay sure ile atesemiliter olarak Sofya’da goérev
yapmigtl. Yakin arkadaslarindan * akir Zimre 1913'de Atatirk’in esliginde Plevne
Meydan Muharebesi'nin gectigi yerde gerceklesmis bir tarih alan gezisinden sz

etmektedir.
" akir Zomre’nin konuya iligkin anisi gdyledir;

“ Temmuz ayindaydik, zannederim. Sofya ristiyesinde tahsil géren bir grup
talebe Plevne Meydan Muharebesi'nin cereyan ettigi sahayi ziyarete gidecekti. Bu saha
mikemmel bir miize haline sokulmustu. Mustafa Kemal, bu ziyaret haberini duyunca
derhal harekete gecti. Sobranya’nin Tirk ve Bulgar mebuslarini tahrik ederek Plevne
Meydan Muharebesi'nin yapildigi yere gétirmeye muvaffak oldu.



Kanligukur muharebesi; kahraman Osman Pasa'nin Ruslarin Plevne’de birbiri
ardi sira devam eden siddetli taarruzlarini piskdrtmek igin yaptigi muharebenin adidir.
Rus kuvvetleri bu muharebede 16 bin éli birakmislardi. Talebelerle gelen Tiirk ve Bulgar
ileri gelenleri burada durdular. Bir talebe anavatanin kaybolan bu késesine karsi iginde
sénmeyen ayrilik hissinden ve askindan bahsetti. Orada bulunan Tlrkler ¢ok miiteessir
olmustu.

O zaman Kolagasi Mustafa Kemal derhal ortaya ¢ikti ve ategli bir hitabeye
basladigi gorildi. Bu hitabesinde, Mustafa Kemal, Osman Pasa'nin kahramanhgindan
ovgliyle séz etmis, bu kahramanlik timsalinin ilelebet payidar olacagini séylemis ve sonra
talebelere dénerek;

“ - Uzillmeyin, béyle kahramanlar Tiirk milletinin iginde her zaman yetisecek ve
béyle kahramanlari her zaman Tiirk milletine takdim edeceklerdir. Yakin zamanlar sizlere

bunu gdsterecektir.” (Polat, 1949:4).

Bir middet sonra I. Dinya Savasl baslamis ve Mustafa Kemal Sofya atese
militerliginden ayrilarak, istegi Uzerine Canakkale’'ye gdnderilmisti. Anafartalarda
Cimentepe zaferinin kazaniimasindan sonra Atatirk, * akir ZUmre ile karsilasmis ve

ona;

2]

“ Sakir, bu kahraman millet her zaman bir Plevne kahramanhgi gdstermeye hazirdir.’

demisti (Polat, 1949:4).

Munir Hayri, eder misafirler arasinda askerler varsa, Ataturk’in onlar
cevrede cereyan etmis askeri olaylari incelemek ve izah etmekten zevk aldigini
yazmaktadir( Egeli,1959:31). Atatiirk, Afgan Harbiye Naziri Sultan Mahmut Han’i
Timurlenk’le  Yildinm Bayezit arasindaki meshur Ankara Meydan Muharebesi'nin
gectigi sahaya go6tirmastir. Fakat, Atatirk’dn bu alanda nazira ne tir bir bilgi

verdigi bilinmemektedir.
2.5. Mizeler

Atatlrk, yurt gezileri esnasinda 6zellikle muzeleri ve eski sanat ve uygarlk
eserlerini gbzden gecirmigtir. Atatlrk'ln muzelere yaklagsimi, daha sonra Turkiye

Cumhuriyeti'nin kilttr politikasinda mizelerin yerini belirlemigtir.

1913 yilinda Atatirk Sofya’da atesemiliter iken Bulgarlarin ulusal

bayramlarinin kutlama gindnde dizenledikleri bir kostimlli baloya davet edilmisti.



Bu baloya gitmek icin askeri mize komutanina bir mektup yazarak komutandan gok
gosterigli bir yenigeri kiyafeti istemistir. Harbiye Naziri  Enver Paga’nin izniyle
mizeden bir yeniceri elbisesi sonradan iade edilmek Uzere kendisine verildi. Atatrk,

Kazim Ozalp Pasa’ya yazdi§i mektupta; “Baloda hemen herkesin kiyafeti ile ilgilendigini
kendisine sorular sorduklarini, yenigeri tarihinden ve Tlirk zaferlerinden genis bilgiler vermek firsatini
buldugunu” (Ozalp, 1992:8-9) belirtmisti.

Atattrk, Dogu cephesinde goérevli oldugu sirada, 21 Kasim 1916'ya kadar
Bitlis'te kalmis, hatira defterine gére, Bitlis'teki eski eserler ve tirbeleri gezdigini not
dusmiistii(Onder, 1975:81).

Atattrk, 1 Mart 1923'de Turkiye Blytk Millet Meclisi'nin dérdinci toplanma

yilini agarken yaptigi konusmada egitime 6zellikle genis bir yer ayirmistir. Burada ;
"Ameli ve gsamil bir maarif igcin hududu vatanin merakizi mihimmesinde asri

kitliiphaneler, nebatat ve hayvanat bahgeleri, konservatuvarlar, dariilmesailer, miizeler

"

ve sanayi nefise mesherleri tesisi lazim oldugunu...." (Atatlrk'lin Séylev ve Demegleri,

1945: 288) 6zellikle vurgulamisti.

9 Mart 1930'da Atatlrk, Antalya mozesini gezdi. Aspendos'a giderek
incelemelerde bulundu. Mlize mudirine " Bu tiyatroyu restore ediniz ama, kapisina Kkilit
vurmayiniz. Burada temsiller veriniz, giresler diizenleyiniz" (Onder, 1975:54) dedi.
GUnOmuzde, Aspendos Tiyatrosunda yapilan uluslar arasi bale ve opera etkinlikleri
Atatirk'in sozlerinden vyola c¢ikilarak yapilmaktadir. “u gunlerde, Efes Antik
kentindeki Celsus kutuphanesi'ni yeniden islevsel hale getirmek ve hizmete sokmak
icin gdsterilen cabalar da bunlara eklenebilir. Gergekte, cagdas muzecilik anlayisi da

bu tir girisimleri 6ngérmektedir.

20 Kasim 1930'da Sivas'ta Atatirk, lisedeki Sivas kongresinin yapildigi salonu
gezerken, masalardan birinin yanlis konduguna dikkat ¢cekmigti. Masanin, kongre
esnasindaki dogru yerini gdstermistiOnder, 1975:325). Bu olay, Atatiirk'in

sergilemenin aslina uygun olmasinda gdsterdigi 6zen ve dikkate isaret etmektedir.

25 Aralik 1930'da Atatiirk Edirne'deki eski eserleri gezdi. Ozellikle Selimiye
Camii'ne Balkan Savas! sirasinda isabet eden top mermilerinin izleri ve yikintilari

Uzerine;
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" Bunlari, onarmayiniz, oldugu gibi kalsin. Insanliga mal olmus bir sanat
saheserine karsi, dismanin insafsizca saygisizca davranisi, bitin dinyaya érnek ve

ibret olsun" (Onder, 1975:132) demistir.
3 " ubat 1931 giinli izmir Miizesi'ni gezen Atatiirk, mize defterine,

" [zmir Asar-1 Atika Miizesi'ni gezdim. Bliylik himmet ve dikkatle istifadeli bir hale
getirilmis, memnun oldum.” (Onder, 1975:196) tarzinda duslncelerini ifade

etmistir.

20. 2. 1931 tarihli Konya'dan Ismet indni'ye gektigi telgraf, mizelere nasil
yaklastigini da g6stermektedir. Atatiirk, burada eski eserlerin bilimsel korunmasinda,
tasnif edilmelerinde, kazi iglerinde yararlaniimak Uzere arkeoloji uzmanlarina
gerekliligi vurgulamigti. Milli Egitim Bakanhgina, yurt digina bu konuda &6grenci
gdnderilmesini tavsiye etti. Bunun yanisira, ylzyillarca strmis ihmallerden dolayi
harap olmus Karatay Medresesi, Alaeddin Camii, Sahip-Ata Camii ve Turbesi, Sir¢ali

Mescit ve ince Minare'nin hemen onariimasini istemisti.

5 " ubat 1934'de Kayseri'de Hunat Hatun Medresesi'ndeki mlzeyi ziyaret etti
ve birkac tarihi camiyi gezdi(Onder, 1975:227). Atatiirk, 21 Mayis 1938 ginii,
Viransehir( Pompeipolis) harabelerini gezdi(Onder, 1975:282).

Gorilayor ki, bir devlet kurucusu ve lider olarak Atatlrk, yurt gezilerinde
muzelere ve tarihi mekanlara Ozellikle 6nem vermesiyle, Turkiye'de kaltar

politikasinin anahatlarini gizmistir.

SONUC

Ataturk, tarih 6gretiminde belgelerin, haritalarin, iraksak sorularin, muzelerin
ve alan gezilerinin kullaniimasinin énemini bizzat gérmus ve uygulamis bir Glke ve
devlet kurucusu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Atatlrk, yaptiklarn ile ¢agdas tarih
pedagojisi ile cagdas miizecilik anlayisini entegre etmeye calisti. Ustelik, halkin
sanat ve tarih bilinci agisindan egitimi s6z olunca, tarih 6gretimini ve muzeciligi iki
ayr alan gibi disinmemis, disiplinler arasi bir ¢erceve icinde birlikte ise kosulmasi
gerektigini kendi hayatindan érneklerle géstermigtir.

Atatlrk'an, o glnlerde yaptigi isler, gunimudz Tarih 6gretmenlerine tarih
dersinin sunumunu ¢esitlendirme ve mduzeleri islevsel olarak kullanma konusunda
ipuclari vermektedir.
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