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OZET

Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesi, kamusal mekanlarin ¢ekiciligini belirleyen énemli bir
faktordiir. Bu konuda yapilan arastirmalar, ¢evre algisinin ve estetik degerlendirmenin,
cadde ve sokak goriintiilerinin insanlar tizerindeki etkisini vurgulamaktadir. Ancak, gorsel
kaliteyi degerlendirmek icin sadece fiziksel ozellikleri ele alan nesnel degerlendirmeler
yeterli degildir; ayn1 zamanda insanlarin 6znel algilarini iceren estetik begenin de dikkate
alimmasi 6nemlidir. Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini artiran unsurlardan biri de yesil
dokudur, sokaklarda yer alan agaclarin mevsimsel degisimi, cevre algist ve estetik
degerlendirmenin de dnemli bir bilesenidir. Bu nedenle, cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini
anlamak i¢in karma bir yaklasim benimsenmelidir. Bu tez c¢alismasinin amaci, sokak
agaclarinin mevsimsel degisimlerini dikkate alarak, cadde ve sokak goriintiileri iizerinden
gorsel kaliteyi etkileyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri (gesitlilik/karmasiklik, yesil alan
yogunlugu, a¢iklik orani, kapalilik orani, cephe yogunlugu ve 1s1k/gdlge etkisi) ile algilanan
estetik begeni arasindaki iliskiyi sorgulamaktir. Calisma ile, cadde ve sokaklardaki estetik
begeniyi artiran tasarim unsurlarinin saptanmast hedeflenmistir. Cumhuriyet Donemi
Ankara’sinin 6zgiin mahallelerinden biri olan ve sokaklarindaki aga¢ dokusu ile dikkat
ceken Mebusevleri mahallesi g¢alisma alani1 olarak belirlenmistir. Alan calismasi ii¢
asamadan olusmaktadir. i1k asamada, Mebusevleri mahallesinde secilen 6rneklem cadde ve
sokaklarin yaz ve kis donemlerine ait fotograflar cekilerek, hazirlanmistir. Ikinci asamada,
cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini belirleyen dl¢iilebilir tasarim nitelikleri fraktal geometri
ve goriintii istatistik analizi yontemleri; estetik begeni ise anket caligmasi ile belirlenmistir.
Ugiincii ve son asamada, gorsel kaliteyi etkileyen dlgiilebilir tasarim nitelikleri ile estetik
begeni degerleri arasindaki iliski Spearman korelasyon analizi ile test edilmis ve mevsimsel
farkliliklara gore Olgiilebilir tasarim nitelikleri Mann-Whitney U testi kullanilarak
karsilastirilmistir. Sonug¢ olarak, sokak agaclarinin mevsimsel degisimleri, bireylerin
sokaklarin gorsel kalitesini degerlendirme siireclerinde etkiledigini ve algisal farkliliklar:
sekillendiren Ol¢iilebilir tasarim nitelikleri arasinda farklilik bulundugunu agikca ortaya
konmustur.
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ABSTRACT

The visual quality of avenues and streets is an important factor that determines the
attractiveness of public spaces. Research on this subject emphasizes the impact of
environmental perception, aesthetic evaluation, street and street effects on people. However,
objective evaluations that only address physical features are not sufficient to evaluate visual
quality; It is also important to take into account aesthetic taste, which includes people's
subjective perceptions. One of the elements that increase the visual quality of avenues and
streets is the green texture. Seasonal change of trees on the streets is also an important
component of environmental perception and aesthetic evaluation. Therefore, a mixed
approach should be adopted to understand the visual quality of streets and avenues. The aim
of this thesis study is to examine the measurable design qualities (diversity/complexity,
green area density, openness ratio, closure ratio, facade density and light/shadow effect) and
perceived aesthetic appreciation that affect the visual quality through street and street
images, taking into account the seasonal changes of street trees. questioning the relationship
between them. The aim of the study is to identify design elements that increase the aesthetic
appreciation of streets and avenues. Mebusevleri neighborhood, one of the unique
neighborhoods of Ankara in the Republican Era and attracting attention with the tree texture
on its streets, was determined as the study area. The field study consists of three stages. In
the first stage, photographs of the selected sample avenues and alleys in the Mebusevleri
neighborhood were taken during the summer and winter periods. In the second stage,
measurable design qualities that determine the visual quality of streets and avenues, fractal
geometry and image statistical analysis methods; Aesthetic appreciation was determined
through a survey. In the third and final stage, the relationship between measurable design
attributes affecting visual quality and aesthetic appreciation values was tested with
Spearman correlation analysis, and measurable design attributes were compared according
to seasonal differences using the Mann-Whitney U test. As a result, it has been clearly
demonstrated that seasonal changes in street trees affect individuals' processes of evaluating
the visual quality of streets, and that there are differences in measurable design qualities that
shape perceptual differences.
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1. GIRIS

Giris ve problem tanimi

Literatiirde gorsel kalitenin kentsel tasarimin 6nemli bir unsuru oldugu belirtilmektedir.
Ozellikle, cadde ve sokaklardaki tasarim 6gelerinin ve bunlarin gérsel kalite iizerindeki
etkilerinin niceliksel olarak Olgiilmesi gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu degerlendirme,
etkili kentsel tasarim kararlarinin alinmasina ve yiiksek kaliteli cadde ve sokak alanlarinin

olusturulmasina katki saglamak amaciyla yapilmalidir (Ye ve digerleri, 2019).

Gorsel kalite, kamusal mekénlarin gekiciligini etkileyen 6nemli bir faktordiir ve cadde ile
sokak goriintiilerinden kaynaklanan gorsel deneyimi temsil eden algisal bir degeri ifade
etmektedir (Qi vd., 2023). Bu baglamda, cadde ve sokak goriintiileri, mekansal kalitenin
insan Slgeginde bir perspektiften Olciilmesini saglayan gostergeler sunar (Jiang vd., 2022).
Ayrica, cadde ve sokaklardaki fiziksel unsurlar, mekan kalitesini degerlendirmenin énemli

parcalaridir.

Bununla birlikte, gorsel kalite soyut bir kavram olup genellikle fiziksel ozelliklerle
iligkilendirilmektedir. Ancak, yalnizca fiziksel 6zellikler tizerinden insanlarin genel algisini
tam olarak anlamak miimkiin degildir. Bu nedenle, mekanin fiziksel unsurlarin

degerlendirirken insanlarin algisal deneyimlerini de dikkate almak gerekmektedir.

Lothian, dogal ve yapili ¢evrenin gorsel kalitesini degerlendirmek i¢in hem objektif hem de
subjektif paradigmalarin birlikte kullanildig1 karma bir yaklasim onermektedir (Kalavi,
2021). Objektif yaklasim, kaliteyi ¢evrenin kendine 6zgii bir 6zelligi olarak goriirken,
stibjektif yaklagim kalitenin gozlemcinin algisina dayali bir deger oldugunu varsayar

(Lothian, 1999; Tveit, 2009).

Cadde ve sokaklar, giindelik hayatin 6nemli kamusal mekanlarindan biridir (Jacobs, 1961).
Cadde ve sokak goriintiileri, kentsel alg1 calismalarinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu tiir
arastirmalarin temel amaci, biiylik 6l¢iide kentsel planlama ve tasarima bilgi saglamaktir
(Biliecki vd., 2021). Literatiir taramas1 sonucunda, estetik ¢evreye yonelik karma yontem

yaklagimlariyla yapilan arastirmalarin sinirli oldugu goézlemlenmistir. Nasar (1998)



calismasinda, cadde ve sokak goriintiilerinin degerlendirilmesinde ¢evreye iliskin 6znel

degerlendirmeleri igceren psikolojik yapilart da dikkate almistir.

Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini gelistirmek ve iyilestirmek icin Oncelikle sokak ve
caddelerde gorsel kaliteyi etkileyen unsurlarin neler oldugunun tespit edilmesi
gerekmektedir (Tekel, 2021). Arastirmalar, bu unsurlarin belirlenmesinin, insanlarin kentsel

cevreyi algilamasi ve kullanimi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu gostermektedir.

Literatiirde, cadde ve sokak goriintiileri ilizerinden gorsel kaliteye yonelik yapilan
aragtirmalarda farkli mevsimlere goére karsilastirmali c¢alismalarin  sinirlt  oldugu
belirtilmektedir (Junge vd., 2015; Palang vd., 2007; Stobbelaar ve Hendriks, 2007). Bu
calismada, "seasonal differences" (mevsimsel farklilik) anahtar kelimesiyle detayli bir
literatiir taramas1 gerceklestirilmistir. WoS veri tabaninda, sonuca ulasilan toplam kaynak
sayist 131'tir. Bu arastirmalardaki eksiklikler, insan algis1 ve estetik tercihlerinin farkli
mevsimlere gore nasil etkilendigini tam olarak anlamamizi kisitlamaktadir. Ancak, farkli
mevsimlere gore yapilan karsilagtirmali c¢aligsmalarin, insanlarin algilarin1 ve estetik
tercihlerini nasil etkiledigine dair dnemli bilgiler sagladig: belirtilmektedir (Zhao vd., 2017;
Kuper, 2020).

Ayrica, literatiirde mevsimsel farkliliklar ile su¢ oranlar1 arasindaki iliskiyi inceleyen
caligmalar da mevcuttur (Bhatia ve Jason, 2022). Baska bir calismada ise, zaman ve mekan
arasindaki iliski, glinliik ve mevsimsel farkliliklarin bireylerin davranislari tizerindeki etkisi
acisindan incelenmistir (Mugan, 2018). Cadde ve sokaklardaki yesil alanlarin mevsimsel
degisimi, gorsel kalite lizerine yapilan ¢aligmalarda peyzaj algis1 ve estetik degerlendirmenin
onemli bir bileseni olarak one siiriilmektedir (Junge vd., 2015). Bu tir arastirmalar,
mevsimsel farkliliklarin gorsel kalite lizerindeki etkilerini daha derinlemesine anlamamiza

yardimci olabilir.

Arastirmanin amaci ve kapsaml

Yesil alanlarin bir sokakta yer almasi, cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini artiran 6nemli
bir faktordiir (Cooper vd., 2013). Arastirmalarda, yesil alanlarin mevsimsel farkliliklarinin
cevre algisi ve estetik degerlendirmenin 6nemli bir bileseni oldugu 6ne siiriilmektedir (Junge

vd., 2015). Cadde ve sokaklar, giinlik hayatin onemli kamusal mekanlaridir ve bu



mekanlarin kalitesi, ¢evrenin yagam kalitesini artirma potansiyeliyle biiyiikk bir 6neme

sahiptir.

Bu calisma, Mebusevleri mahallesinde yer alan agaglarin mevsimsel farkliliklarin1 dikkate
alarak, cadde ve sokak goriintiileri lizerinden gorsel kaliteyi etkileyen belirli tasarim
niteliklerini (gesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, ag¢iklik orani, kapalilik orani,
cephe yogunlugu ve 1s1k/gdlge etkisi) ve bu niteliklerin algilanan estetik begeni ile iliskisini
arastirmay1 amaclamaktadir. Bu baglamda, cadde ve sokaklardaki estetik begeniyi artiran
tasarim unsurlarint tanimlamak ve bu unsurlarin mevsimsel degisikliklerden nasil

etkilendigini anlamak hedeflenmektedir.

Ayrica, mevsimsel faktorlerin gorsel kalite ve estetik algi lizerindeki etkisini daha iyi
anlamak ve kamusal mekan tasariminda daha etkili stratejiler gelistirmek i¢in bir temel

saglamay1 amaclamaktadir.

Arastirma sorusu, hipotezi ve alt hipotezler

Arastirma Sorusu;

Sokak agaclarinin mevsimsel farkliliklari, cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini nasil etkiler?

Calismanin temel hipotezi;

» Mevsimsel farkliliklar ile

e (Cadde ve sokaklardaki algisal farkliliklar1 etkileyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri ile
estetik begeni arasinda

e (Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini etkileyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri arasinda

anlaml bir iliski bulunmaktadir.

Alt hipotezler ise;

» Mevsimsel farkliliklarinin cadde ve sokaklardaki algisal farkliliklarini etkileyen;
e Cadde ve sokak goriintiisiindeki ¢esitlilik/karmasiklik (FD) ile estetik begeni arasinda,
e (Cadde ve sokak goriintiisiindeki yesil alan yogunlugu ile estetik begeni arasinda,

e Cadde ve sokak goriintiisiindeki agiklik orani ile estetik begeni arasinda,



Cadde ve sokak goriintiistindeki kapalilik orani ile estetik begeni arasinda,

Cadde ve sokak goriintiisiindeki cephe yogunlugu ile estetik begeni arasinda,

Cadde ve sokak goriintiisiindeki 1s1k/golge etkisi ile estetik begeni arasinda anlamli bir
iliski oldugu yoniindedir.

Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini etkileyen;

Cadde ve sokak goriintiisiindeki ¢esitlilik/karmagiklik (FD) ile mevsimsel farkliliklar
arasinda,

Cadde ve sokak goriintiisiindeki yesil alan yogunlugu ile mevsimsel farkliliklar arasinda,
Cadde ve sokak goriintiistindeki agiklik orani ile mevsimsel farkliliklar arasinda,

Cadde ve sokak goriintiistindeki kapalilik oran1 ile mevsimsel farkliliklar arasinda,
Cadde ve sokak goriintiisiindeki cephe yogunlugu ile mevsimsel farkliliklar arasinda,
Cadde ve sokak goriintiisiindeki 1s1k/golge etkisi ile mevsimsel farkliliklar arasinda

anlamli bir iligki oldugu yoniindedir.

Arastirma yOntemi

Calisma alani olarak Cumhuriyet Ankara'sinin ilk planli mahallelerinden biri olan ve sokak

ve caddelerindeki aga¢ dokusu ile dikkat ¢eken Mebusevleri mahallesi belirlenmistir.

Calismanin temel amaci, Mebusevleri mahallesinde belirlenen 6rneklem cadde ve sokak

goriintiileri lizerinden mevsimsel farkliliklar1 dikkate alarak, gorsel kaliteyi etkileyen

Olciilebilir tasarim nitelikleri (gesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, ag¢iklik orani,

kapalilik orani, cephe yogunlugu ve 1s1k/golge etkisi) ile algilanan estetik begeni arasindaki

iligkinin sorgulanmasidir.

Calismada;

>

-Cadde ve sokaklarda mevsimsel (yaz ve kig) farkliliklar1 yansitacak goriintiilerin elde
edilmesi,

-Cadde ve sokaklarin gorsel kaliteyi etkileyen tasarim  niteliklerinin
(cesitlilik/karmagiklik, yesil alan yogunlugu, aciklik orani, kapalilik orani, cephe
yogunlugu ve 1s1k/gdlge etkisi) hesaplanmasi (HarFa v5.5 ve Photoshop)

-Cadde ve sokaklarda estetik begeninin belirlenmesi

-Mevsimsel farkliliklar ile gorsel kaliteyi etkileyen tasarim nitelikleri ile estetik begeni

arasindaki iliskinin belirlenmesi hedeflenmektedir.



Sekil 1.1° de gorildiigii gibi bu tez calismasinda oncelikle gorsel kalite kavrami, estetik
kavrami ve mevsimsel farklilik lizerine literatiir taramas1 yapilmistir. Bu kapsamda gorsel
kaliteyi belirleyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri ve 6lgme yontemi tanimlanmis ve estetik
begeninin Ol¢lilmesinde kullanilacak arag ve yontem belirlenmistir. Alan caligmasinin

yoOntemi ise li¢ asamal1 olarak tasarlanmustir.

ARASTIRMA YONTEMI

[LITERATUR TARAMASI|

-Estetik Kavrami

-Gorsel Kalite Kavram
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Sekil 1.1. Arastirma yontemi (kisisel gorsellestirme)

Calismanin ilk asamasinda, c¢alisma alani belirlenmis ve veri toplama siireci saha

caligmalariyla fotograf cekimi yontemiyle gerceklestirilmistir. Fotograf g¢ekimi igin



oncelikle caligma alani i¢inde belirli cadde ve sokaklar secilmis ve bu bolgelerde fotograf
cekim noktalar1 belirlenmistir. Kis ve yaz donemlerinde bu noktalarda fotograflar ¢ekilerek

bir veri tabani olusturulmustur.

Ikinci asamada, sokak ve caddelerin gorsel kalitesini etkileyen dlciilebilir tasarim nitelikleri
(cesitlilik/karmagiklik, yesil alan yogunlugu, agiklik orani, kapalilik orani, cephe yogunlugu
ve 151k/golge etkisi) ve bu niteliklerin 6l¢tim yontemleri belirlenmis, elde edilen fotograflar
gorintii istatistik analizi yontemleri (HarFa v5.5 ve Photoshop) ile analiz edilmistir. Ayrica,
orneklem cadde ve sokaklarin estetik begenisi, fotograflar {izerinden foto-anket yontemiyle

degerlendirilmistir.

Ucgiincii asamada ise, mevsimsel farkliliklar ile gérsel kaliteyi etkileyen dlgiilebilir tasarim
nitelikleri ve estetik begeni arasindaki iliski SPSS programi kullanilarak istatistiksel olarak
analiz edilmistir. Mevsimsel farkliliklara gore 6l¢iilebilir tasarim nitelikleri Mann-Whitney

U testi ile karsilastirilmis ve Spearman korelasyon analizi ile iliskiler test edilmistir.

Calisma kapsaminda belirlenen gorsel kaliteyi etkileyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri

sunlardir:

Cesitlilik / Karmasiklik
Yesil Alan Yogunlugu
Agiklik Oranm
Kapalilik Oranm

Cephe Yogunlugu

Isik / Golge etkisi.

o o~ w N PF

Arastirma kapsaminda, estetik begeni degerlendirmesi i¢in mimarlik (53 kisi) ve sehir ve
bolge planlama (97 kisi) 6grencileri olmak {izere 150 kisi ile anket ¢aligsmas1 yapilmistir.
Katilimcilar, cadde ve sokak goriintiileri tizerinden 5°li Likert 6lgeginde degerlendirme

yapmuslardir.

Calismanin istatistiksel analizi dort asamada gergeklestirilmistir. ilk asamada, anket
verilerinin giivenirlik analizi (reliability analysis) yapilmustir. Ikinci asamada, mevsimsel

farkliliklara gore estetik begeni karsilastirmasi i¢in Paired Sample T testi kullanilmustir.



7

Ucgiincii asamada, gorsel kaliteyi etkileyen dlgiilebilir tasarim nitelikleri ile estetik begeni
degerleri arasindaki iliskiyi test etmek i¢in Spearman korelasyon analizi uygulanmaistir. Son
olarak, mevsimsel farkliliklara gore Olgiilebilir tasarim niteliklerini karsilastirmak igin

Mann-Whitney U testi kullanilmistir.

Arastirma sinirhiliklar

Yapili ¢gevrenin gorsel kalitesini etkileyen bir¢ok degisken ve tasarim niteligi bulunmaktadir.
Bu niteliklerin bazilar1 Olgiilebilir nitelikteyken, bazilar1 ise Ol¢iilememektedir. Bu
aragtirmada, Olctilebilir nitelikte olan tasarim ilkeleri ve 6l¢iitler {izerinden bir sorgulama
yapilmistir. Cadde ve sokaklardaki estetik degerlendirme, gorsel kaliteyi etkileyen
olgtilebilir tasarim nitelikleri olan gesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, agiklik orani,
kapalilik orani, cephe yogunlugu ve 1s1k/golge etkisi iizerinden incelenmistir. Literatiirde
estetik degerlendirme i¢in yapilan anket calismalari genellikle tasarim ogrencileriyle
yapilmigtir. Bu ¢alismada da estetik begeni degerlendirmesi, mimarlik ile sehir ve bolge

planlama 6grencileriyle gergeklestirilmistir.

Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini etkileyen pek ¢ok faktdor bulunmaktadir; bunlar
psikolojik, cevresel ve diger faktorlerdir. Gorsel kalitenin tam olarak anlagilmasi ve
Olciilmesi, ¢ok boyutlu bir yaklagimi gerektirir. Bu ¢alismada, cadde ve sokak goriintiilerinin
Olciilebilir tasarim niteliklerinin gorsel kalitesi, tasarim ve planlama ile iligkili teoriler

kapsaminda degerlendirilmistir.

Bu calisma kapsaminda, mevsimsel farkliliklarin gorsel kalite iizerindeki etkisi de
incelenmistir. Ancak, bu analiz sadece yaz ve kig mevsimleriyle sinirli kalmistir. Bu nedenle,
gelecekteki aragtirmalarin farkli mevsimlerdeki degisiklikleri daha kapsamli bir sekilde ele
almas1 6nemlidir. Bu, gorsel kalitenin mevsimsel degiskenliklerini daha iyi anlamamiza ve
kamusal alanlarin mevsimlere gore nasil algilandigina dair derinlemesine bilgi edinmemize
olanak tanmiyacaktir. Caligmada ayrica, cadde ve sokak goriintiileri ilizerinden yapilan
analizlerde estetik begeniyi etkiledigi i¢in yaz ve kis mevsimlerinde elde edilen fotograflarda

renk faktorii kaldirilmis ve gri tonlama kullanilmistir.






2. GORSEL KALITE, ESTETIK VE MEVSIMSEL FARKLILIK

Kalite terimi, Latince'deki "Qualitas" kelimesinden gelir ve "durum ve yapilis" anlamina
gelir.  Varliklarmn, olgularin  saptanmasinda, agiklanmasinda ve belirlenmesinde

kullanilmaktadir (Cergi, 1997; Tiifekcioglu, 2008; Basig, 2016).

Genel olarak, kalite bir seyin miikemmellik derecesini ifade eder ve ¢evresel kosullarla
hizmet diizeyi arasindaki iliski nedeniyle sokak alanlari kavramina uygulanabilir (Tang ve

Long, 2019).

Kentsel cevrede, cok yonlii faktorlerin i¢ ige ge¢mis olmasi nedeniyle, gorsel kalitenin
Ol¢iilmesi icin sistematik bir yaklagima ihtiya¢ duyulmaktadir. Geleneksel calismalar, gorsel
kaliteyi izlemek ve degerlendirmek amaciyla sembolik gostergeler olusturmayi hedefler
(Kaplan and Herbert, 1987). Bu bakis agis1 genellikle objektif ve subjektif olmak iizere iki
temel perspektif ile 6zetlenir (Lothian, 1999; Daniel, 2001).

Bu béliimde, gorsel kalite kavrami; gorsel kalite degerlendirmesinde objektif ve subjektif
paradigmalar; gorsel kalitenin Ol¢iilebilir tasarim nitelikleri ve Olgme yoOntemleri

incelenmektedir.

2.1. Gorsel Kalite ve Gorsel Kalite Degerlendirmesi

Gorsel kalite, nesnel degerler baglaminda giizellikle 6zdeslesir (Acar vd., 2003; Ercan, 2014;
Basig, 2016). Gorsel kalitenin ol¢iitii, form, ¢izgi, renk, canlilik, uyum, biitiinliik gibi gorsel
unsurlardir. Bu unsurlarin diizenlenmesi, konumlandirilmasi, oranlar1 ve fiziksel yapilari

gorsel kaliteyi belirleyen temel unsurlardandir (Tiifek¢ioglu, 2008).

Gorsel kalite, dort temel fiziksel degiskene baghdir. Bunlar organize edici degiskenler,
psikofiziksel degiskenler, ekolojik/memnuniyet degiskenleri ve uzamsal degiskenlerdir.
Organize edici degiskenler, karmasiklik, siirpriz ve belirsizlik gibi unsurlari igerirken,
psikofiziksel degiskenler boyut, parlaklik, renk ve kontrast gibi faktorleri kapsar.
Ekolojik/memnuniyet degiskenleri dogallik, mimari tarz ve gevresel etkileri igerirken,
uzamsal degiskenler aciklik ve gizem gibi 6zellikleri igerir (Atabek, 2002; Tiifekgioglu,
2008).
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Bir yerin c¢ekiciligi veya zevk verici olusu, o yerin gorsel kalitesini yansitir. Bagka bir
deyisle, bir kaynagin fiziksel ozellikleri, kullanic1 algisimi etkileyerek gorsel kalitesini

belirler (Ozgiig, 1999; Erdonmez, 2008).

"Gorsel kalitenin Olgiilmesi", bir kaynaga deger atfetmeyi igerir. Burada deger, sadece
ekonomik degil, ayn1 zamanda kullanicilarin estetik tercihlerine dayanan felsefi bir olgudur.
Akiler bir peyzaj planlamasi icin, plancilarin kendi estetik yargilarini degil, toplumun
mevcut kaynaklar tizerindeki estetik yorumunu goéz Onilinde bulundurarak planlama

yapmalar1 gerekmektedir (Erdonmez ve Kaptanoglu, 2008).

Gliniimiizdeki "gorsel kalite degerlendirme" ¢alismalarinin temeli, Kevin Lynch'in 1960
yilinda yayimlanan "Sehrin Imaji" adl kitabina dayanmaktadir. Ak'in (2013) arastirmasina
gore, Lynch'in kitabinda yer alan kentsel imaj olusturmanin faktorleri, peyzaj alanindaki
bircok calismaya 1s1k tutmustur. Kent peyzaji, insanlarin nese ve duygularimi harekete
geciren, giinlilk yagsamin stresinden uzaklagtiran ve psikolojik olarak tazeleyen énemli bir
kavramdir. Bu nedenle, bir sehrin ve ¢evresinin sistematik bir sekilde yenilenmesi, Lynch'in
(1960) calismasinda belirtilen "gorsel kalite degerlendirme" ¢alismalarinin kullanilmasiyla

mumkindiir.

Gorsel kalite degerlendirmesi, bir gézlemcinin gorsel bilgisini idealize etmesi, peyzajin
uygunlugunu Olgmesi ve peyzaj degerini belirlemesi i¢in kullanilir. Kalite 6l¢limii ve
degerlendirmesi, kaynaga ait niteliklerin iligkilendirilmesi, siniflandirilmast ve alan
analizinin yapilmasiyla temellendirilir. Gorsel degerlendirme ydntemi, incelenen peyzaj

ogeleri ve niteliklerine baglidir (Kaptanoglu, 2006; Erdonmez ve Kaptanoglu, 2008).

Planlanan bir alanin gorsel kalitesinin belirlenmesi, ayn1 zamanda estetik degerinin de
belirlenmesini gerektirir. Baz1 yaklasimlar, peyzaji toprak tipleri, arazi formlar1 ve bitki
ortiisii gibi fiziksel Ozellikler agisindan degerlendirirken, diger yaklasimlar kullanici
tercihlerini goéz Oniinde bulundurarak peyzajin gorsel kalitesini Slgmeyi savunur

(Kaptarioglu, 2006; Erdonmez ve Kaptanoglu, 2008).
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2.1.1. Gorsel kalite degerlendirmesinde objektif ve siibjektif paradigmalar

Son yillarda, gorsel peyzajin estetik kalitesini degerlendirmede Onemli ilerlemeler
kaydedilmistir. Estetik filozoflari, peyzaj estetik kalitesini anlamak ve degerlendirmek i¢in
nesnelci ve Oznelci paradigmalart (Cizelge 2.1) tanimlamiglardir. Bu paradigmalarin her
ikisinin de uzun bir ge¢misi vardir ve kokenleri, filozoflarin yiizyillar boyunca yaptigi

katkilara dayanir (Mundher vd., 2022).

Objektif paradigma; bir seyin estetik kalitesinin o seyin 6zelliklerinde bulundugunu ve dogal
olarak var oldugunu savunur. Subjektif paradigma ise; estetik kalitenin gdzlemcinin géziinde

oldugunu ileri siirer (Lothian, 1999; aktaran Tiifek¢ioglu, 2008).

Cizelge 2.1. Objektivist ve siibjektivist paradigmalar (Lothian, 1999, aktaran Tiifek¢ioglu,
2008)

Peyzaj kalitesi gergek fiziksel 6zelliktir.

Objektivist (Fiziksel) Paradigma | Kriterler peyzaja uygulanarak degerlendirilmektedir.

Subjektiflik objektiflik olarak yansitilmaktadir.

Peyzaj kalitesi gozlemcinin gozlerinden tiiremektedir

Stibjektivist (Psikolojik) Psikofiziksel metotlar kullanilarak

Paradigma degerlendirilmektedir.

Stibjektifligin objektif degerlendirilmesidir.

Lothian (1999) ve Daniel (2001) tarafindan Ozetlendigi lizere, onceki gorsel peyzaj
degerlendirmeleri genel olarak iki farkli paradigmaya ayrilabilir: fiziksel bilesenlere
odaklanan nesnelci yaklagim ve psikolojik izlenime odaklanan 6znelci yaklasim. Nesnelci
yaklagim, gorsel kalitenin uzmanlar tarafindan ortamin dogasinda var olan fiziksel 6zellikler
aracilifiyla oOlgiilebilecegini varsayarken, Oznelci yaklagim kaliteyi izleyicilerin gorsel

algisina gore degerlendirmektedir.

Nesnelci yaklasim, estetik kaliteyi peyzajin kendine 6zgii bir dzelligi olarak goriir. Oznelci
yaklagim ise estetik kalitenin izleyicinin goziinden elde edilen subjektif bir deger oldugunu

varsayar (Lothian, 1999; Tveit, 2009).
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Objektivist paradigma

Nesnelci yaklasimlar, estetik kalite degerlendirmesinin igsel oldugunu ve kentsel peyzajin
fiziksel Ozellikleri tarafindan belirlendigini varsaymaktadir. Buna karsilik 6znelci

paradigma, peyzaj estetiginin kalite degerlendirmesini bakanin goziine bagl olarak goriir.

Siibjektivist paradigma

Stibjektivist veya psikolojik paradigma, insan duyarliligindan kaynaklanan peyzaj
kalitesidir; bakanlarin uyandirdig: algilara, deneyimlere, hayallere ve anlamlara odaklanir,

boylece "giizellik bakanin goziindedir" (Mundher vd., 2022).

Bu paradigma, bir peyzajin kalitesine katkida bulunan fiziksel bilesenleri dikkate almak igin
insan tercihlerini anlamay1 amaglamaktadir. Peyzaj kalitesi degerlendirmesinde 6znelci
yaklasim, toplulugun peyzaj tercihlerini analiz etmek igin psikofiziksel yontemler ve
ardindan peyzajin genel kalitesini belirlemek i¢in istatistiksel analiz kullanir. Bu paradigma
bilimsel ve istatistiksel olarak giivenilir, tekrarlanabilir ve tarafsiz bir yaklasim saglar;
toplumun beklentilerini temsil eder ve bulgularinda bununla iligkili bir dogruluk derecesine

sahiptir (Mundher vd., 2022).

Cizelge 2.2. de goriildiigii gibi Lothian, dogal ve yapili ¢evrenin gorsel kalitesini
degerlendirmek i¢in hem nesnel hem de 6znel paradigmalarin birlikte kullanildig1 karma bir

yaklagim 6nermektedir (Lothian, 1999; aktaran Kalavi, 2021).
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Cizelge 2.2. Objektif ve subjektif paradigmalarin karsilagtirmasi (Lothian,1999)

Objektivist (Fiziksel) Paradigma Giizellik-
Peyzajin gercek kalitesi

Subjektivist (Psikolojik) Paradigma Giizellik-

Gozlemcinin goziindeki kalite

Subjektif

Objektif

Genellikle teorik cergeve eksikligi

bulunmaktadir.

Genellikle teorik bir ¢er¢eveden olugmaktadir.

Peyzajin fiziksel ozelliklerinin anlami

arastirtlmaktadir (6zellikle yonetim amagli).

Peyzaj kalitesiyle alakali olan fiziksel unsurlar
anlamak i¢in insan tercihlerinin anlami

arastirilmaktadir.

Giindelik faktorleri dikkate almamaktadir.

Gindelik faktorleri dikkate almaktadir.

Deneyseldir.

Deneyimsel; yaklasimlar ve hipotezleri test

etmektedirler.

Belirli bir alan veya arazi vardir.

Belirli bir alan ya da arazi yok

Degerlendirmeler genelde saha calismasina

dayamamaktadir.

Degerlendirmeler genelde fotograflara dayal

gercgeklestirilmektedir.

Nispeten daha kolay, daha ucuz ve ¢abuk

sonug vermektedir.

Nispeten zor, pahali ve yavas sonug vermektedir.

Peyzaj kalitesini degerlendirirken
cevaplayicilar kullanmaz, tercihlerdeki

degisiklikleri dikkate almaz.

Olgiitler, katilmcilarin karakteristiklerine ve
tercihlerine- yas, cinsiyet, egitim, sosyo-

ekonomik durumu ve kiiltiire bagimlidir.

Kopyalanamaz ve tektir.

Kopyalanabilir.

Subjektif ve kopyalanamamasindan dolay1,
kesin sonug vermeyebilir ve kisa

Oomurludir.

Objektif ve kopyalanabilir olmasindan dolay1

sonuclar genisletilebilir ve daha kalicidir.

Tahmin etme duygusuyla hareket edilmez.

Peyzaj kalitesindeki peyzaj degisimi 6nceden

tahmin edilebilir.

Subjektiflik objektiflik olarak sunulabilir.

Objektiflik siibjektiflik olarak sunulabilir.
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2.1.2. Gorsel kalitenin degerlendirilmesinde kullanilan nicel yontemler

Literatiirde yer alan aragtirmalarda sokaklarda gorsel kalitenin degerlendirilmesinde siklikla
sokak fotograflarindan yararlanilmaktadir. Sokak fotograflari iizerinden oSlgiilebilir tasarim

nitelikleri degerlendirilerek 6znel ve nesnel gorsel kalite belirlenmektedir.

Sokak fotograflari, genis Olgekte insan bakis acisiyla karakterize edilen sokak alanlarini
tanimlamistir. Sokak fotograflari, mekansal kalitenin insan 6l¢eginde bir perspektiften
Olciilmesini saglayan gostergeler sunmaktadir (Jiang vd., 2022). Arastirmalar, cevrelere ve
gorsel uyaranlara verilen duygusal ve estetik tepkilerin insanin dogal ¢evreyle etkilesimini
anlamamiza yardime1 oldugunu gostermistir (Ibarra vd., 2017). Bu tiir aragtirmalarin temel

amact, biiyiik dl¢iide kentsel planlama ve tasarima bilgi saglamaktir (Biliecki vd., 2021).

Kentsel sokak goriintiilerinin kalitesinin 6l¢iimii, sokak yenilemesinin tanimlanmasini
kolaylastirir. Sokak diizeyindeki goriintiiler, sokak ortamini gozlemlemek, algilamak ve
kavramak i¢in yeni tekniklerin gelistirilmesine olanak tanir. Sokak Goriiniimii Goriintiisi,
kentsel arastirmalarda giderek artan bir rol oynamaktadir. Bu tiir arastirmalar, kentsel
ortamin ¢esitli alanlarindaki degeri nedeniyle giderek daha fazla ilgi gérmektedir (Ma vd.,
2021).

Sokaklar, kentsel mekanin ayrilmaz bir parcasidir ve insan algis1 agisindan giderek daha
fazla ilgi goérmektedir. Gorsel kalite, kentsel mekanlarin ¢ekiciligini etkileyen 6nemli bir
faktordiir (Qi vd., 2023). Insan algis1 ve sokak mekanindaki fiziksel unsurlar, mekan
kalitesini degerlendirmenin onemli pargalaridir. Ilgili galismalar, mekéansal ozelliklerin
sokak peyzajindaki binalar, gokylizii ve peyzaj gibi fiziksel unsurlarla iligkili oldugunu

gostermektedir.

Onceki arastirmalar, yesillendirme, acik alan diizeni ve mekansal dzelliklerin yayalarin
davraniglarindan ve ruh hallerinden dogrudan etkiledigini belirtmistir. Bu baglamda, yesil
alanlarin yogunlugu, aciklik, kapalilik, uzun goriis hatt1 ve yaya alan1 gibi kentsel tasarim

niteliklerinin mekansal kalite lizerinde etkili oldugu bulunmustur (Meng vd., 2023).

Sokak ortamindaki fiziksel 6zellikler nesnel olarak sokak mekansal kalitesini yansitabilir;

ancak, bu ozelliklerden insanlarin genel algisi elde edilemez. Onceki galismalar, alg1 ve
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kalite arasinda yakin bir iligki oldugunu dogrulamistir. Gorsel algiya dayali olarak sokak
peyzajlarinin anlagilmasi Onerilmistir. Bu durum, kentsel yasam kalitesini ve kullanici

deneyimini belirleyen 6nemli bir faktordiir (Meng vd., 2023).

Literatiir kentsel tasarim niteliklerinin kentsel yasam kalitesinde 6nemli bir rol oynadigini
one siirmektedir. Bu niteliklerin birgogu, mekan cesitliligini, gorsel estetigi (Nasar, 1994),
rahatlik ve giivenlik duygusunu ve fiziksel aktivite diizeyini etkileme potansiyeline sahiptir

(Hamidi vd., 2020).

Kentsel tasarim niteliklerinin ¢esitli sosyal ve ekonomik etkilerinin yani sira, bazi
arastirmacilar bu niteliklerin bireylerin kentsel cevreye yonelik davranislari agisindan
psikolojik olarak uyarici veya caydirici giicler olarak hareket edebilecegini one siirmektedir

(Hamidi vd., 2020).

Ewing ve Handy (2009), kentsel sokak ortaminin 6znel niteliklerini nesnel olarak 6lgmeyi
amaglayan kapsamli bir c¢alisma yiiritmislerdir. Bu arastirma, sokaklarin fiziksel
ozelliklerine dayali olarak bes kentsel tasarim niteligini degerlendirmektedir: goriiniirliik,
kapalilik, insan Olgegi, seffaflik ve karmasiklik. Calismanin amaci, arastirmacilara sokak
ortamin1 6lgmek ve yliriime davranisiyla olan iligkilerini test etmek i¢in kullanilabilecek
operasyonel tanimlar saglamaktir. Arastirma, sokak ortamimin soyut kentsel tasarim
niteliklerine katkida bulunan fiziksel ozellikler hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir.
Literatiirde, algisal nitelikleri nesnel olarak dlgmeye yonelik ¢abalar sinirlt oldugundan, bu
caligma, yiirlime ortaminin 6znel niteliklerini nesnel olarak degerlendirmeye yonelik bir
girisim olarak one ¢ikmaktadir. Calismada, gorsel kaliteyi etkileyen tasarim nitelikleri

Cizelge 2.3'te 6zetlenmistir.

Arastirmada karma niteliksel ve niceliksel bir tasarim kullanilmistir. Sokak manzaralarini
"okunabilirlik" ve "tutarlilik" gibi agilardan degerlendirecek ortalama sokak kullanicilar
yerine, bu yapilar1 daha once kullanmis uzmanlardan olusan bir panel olusturulmustur.
Panel, sokak manzaralarinin kentsel tasarim niteliklerini niteliksel olarak tanimlamis ve
farkli sahneleri bu niteliklere gore derecelendirmistir. Panel {iyelerinin derecelendirmeleri,
uzmanliklar1 nedeniyle gegerli kabul edilmistir. Arastirmanin gegerliligi, uzman panelinin
derecelendirme kalitesine baghdir. Cesitli disiplinlerden segilen ve kentsel tasarim

kavramlar1 hakkinda derinlemesine bilgiye sahip olan panel iiyeleri, sokak ortaminin soyut
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kentsel tasarim niteliklerine katkida bulunan fiziksel 6zellikler hakkinda 6nemli bilgiler
sunmaktadir. Algilarla iligkili oldugu diisiiniilen birgok 6zellik istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmakla birlikte, anlaml1 olanlar uzman paneli derecelendirmeleriyle beklenen iligkiler
gostermistir. Modeller, 6rnekteki farkli sahneler arasindaki derecelendirmelerdeki dnemli
farkliliklar1 agiklamistir. Calisma, sokak ortamlarinin soyut kentsel tasarim niteliklerine
katkida bulunan fiziksel 6zellikler hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Algilarla iligkili
oldugu diisiiniilen bircok 6zelligin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tespit edilse de,
anlamli bulunan 6&zelliklerin uzman paneli derecelendirmeleriyle beklenen iliskiler
gosterdigi belirlenmistir. Modeller, farkli sahneler arasindaki derecelendirme farklarini

aciklamistir. Caligsmanin sonuglart gesitli sekillerde kullanilabilir:

Arastirma: Aragtirmacilar, yiirliylils, kamusal alan kullanim1 ve diger potansiyel sonuglari
aciklamak i¢in bu nitelikleri bagimsiz degiskenler olarak nesnel ve tutarli bir gekilde

Olcebilirler.

Planlama: Plancilar, kamusal alanlarin degerlendirilmesinde fiziksel 6zelliklerin envanterini
cikararak sorunlar1 belirleyebilir ve kamusal alanlarin iyilestirilmesine yonelik stratejiler

gelistirebilirler.

Tasarim: Kentsel tasarimcilar, kamusal alanlarin tasariminda her bir kentsel tasarim

kalitesiyle iliskili oldugu gosterilen fiziksel 6zelliklere dikkat edebilirler.

Ewing vd. (2006) tarafindan yapilan arastirmada, yapisal c¢evrenin aktif yasam
arastirmalarinda belirlenmesinde genellikle kullanilan biiyiik 6lgekli faktorlerin yani sira
yiirtinebilirlikle iligkilendirilen daha detayli kent tasarimi niteliklerini incelemeyi
amaclamigstir. Bu amagla, bir uzman paneli olusturma, sokak manzaralarini video klipleriyle
kaydetme, uzmanlar tarafindan sokak manzaralarinin kent tasarimi niteliklerini
degerlendirme, video kliplerinden sokak manzaralarinin fiziksel 6zelliklerini 6l¢me, fiziksel
Olgtimlerle kent tasarimi kalite degerlendirmeleri arasinda giivenilirligi test etme, fiziksel
ozelliklerle kent tasarimi kalite degerlendirmeleri arasindaki iligkileri istatistiksel olarak
analiz etme, nitelik se¢imi i¢in uzmanlar tarafindan yonlendirilmis operasyonel tanimlarin
gelistirilmesi gibi yontemler kullanilmistir. Aragtirma, literatiirde tanimlanan ve kentsel alan
kullanicilari i¢in 6nemli oldugu gosterilen algisal nitelikleri incelemis ve bunlardan dokuz

kentsel tasarim niteligi belirlemistir: goriintiilenebilirlik, okunabilirlik, kapalilik, insan
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olcegi, seffaflik, baglanti, karmagiklik, tutarlilik ve diizenlilik. Ayrica, ¢calisma kapsaminda
literatiirde tanimlanan gorsel kaliteyi etkileyen algisal nitelikler Cizelge 2.3°de

gosterilmektedir.

Cizelge 2.3. Gorsel kaliteyi etkileyen kentsel tasarim nitelikleri (Ewing vd., 2006)

Gorlintiilenebilirlik, bir yerin belirgin, tanimabilir ve unutulmaz
Goriintiilenebilirlik | olma niteligidir. Belirli fiziksel unsurlarin ve diizenlemelerinin
(imgelenebilirlik) | dikkati ¢ekmesi, duygular1 harekete gecirmesi ve kalici bir izlenim

birakmasi durumunda, bir yer yliksek goriintiilenebilirlige sahiptir.

Okunabilirlik, bir yerin mekansal yapisinin biitiin olarak anlagilmasi
ve gezilmesinde kolaylik saglanmasimi ifade eder. Bir yerin
okunabilirligi, gezginlere yonelik bir yoOnlendirme ve goreceli
Okunabilirlik . o
konum saglayan bir sokak veya yaya ag1 tarafindan iyilestirilir;
ayrica, referans noktalar1 gorevi goren fiziksel unsurlar da bu

okunabilirligi artirir.

Kapalilik, sokaklarin ve diger kamu alanlarinin binalar, duvarlar,
agaclar ve diger unsurlar tarafindan gorsel olarak tanimlanma
Kapalilik
derecesidir. Dikey unsurlarin ytiksekliginin, aralarindaki boslugun

genisligi ile orantili oldugu alanlar, oda benzeri bir nitelik tasir.

Insan 6l¢egi, fiziksel unsurlarm boyutu, dokusu ve belirli bir sekilde
insanlarin boyutlar1 ve oranlar1 ile uyumlu oldugu ve esit derecede
. . ) Onemlisi, insanlarin yiirlime hizlarina uyumlu oldugu anlamina gelir.
Insan Olgegi '
Bina detaylari, kaldirnm dokusu, sokak agaclar1 ve sokak
mobilyalar1 gibi fiziksel wunsurlar, insan o0l¢egine katkida

bulunmaktadir.

Seffaflik, insanlarin bir sokak veya diger kamusal alanin kenarinin
otesinde ne oldugunu gorebilme veya algilama derecesini ifade eder;
daha spesifik olarak, insanlarin kenarin 6tesinde insan etkinligini
Seftaflik
gorebilme veya algilama derecesini ifade eder. Seffafligi etkileyen
fiziksel unsurlar arasinda duvarlar, pencereler, kapilar, ¢itler, peyzaj

diizenlemesi ve blok i¢i agikliklar bulunur.
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Cizelge 2.3. (devam) Gorsel kaliteyi etkileyen kentsel tasarim nitelikleri (Ewing vd., 2006)

Baglanti, binalardan sokaga, binadan binaya, mekandan mekana veya
sokaklarin bir yanindan digerine fiziksel ve gorsel baglantilar1 ifade eder ve
farkli unsurlar1 birlestiren bir egilime sahiptir. Aga¢ siralari, bina
Baglanti S o .
projeksiyonlar1 ve belirgin gecisler, baglanti olusturan unsurlardir. Baglanti,
bir sokak boyunca uzunlamasina veya bir sokaktan digerine yatay olarak

gergeklesebilir.

Tutarhilik, gorsel bir diizen duygusunu ifade eder. Tutarlilik derecesi,
binalarin, peyzaj diizenlemelerinin, sokak mobilyalarinin, ddseme
Tutarhilik o . ‘ ‘ ‘ ‘
malzemelerinin ve diger fiziksel unsurlarin 6l¢egi, karakteri ve diizenlemesi

acgisindan tutarlilik ve tamamlama ile iliskilidir.

Diizenlilik, bir yerin durumu ve temizligini ifade eder. Diizensiz bir yerin
| ctrtimiisliik ve diizensizlik belirtileri gézlemlenebilir; temizlik ve onarmm
Diizenlilik | r .
ihtiyact agikca ortadadir. Diizenli bir yer ise iyi bakimlidir ve asinma

belirtileri gostermez.

Ewing vd. (2006) tarafindan gergeklestirilen arastirma sonucunda, kentsel tasarim
niteliklerinin nicel olarak Sl¢tilebilir oldugunu gostermistir. Kullanilan protokoller, kentsel
tasarim konusunda uzman olmayan herkes tarafindan kolayca uygulanabilir niteliktedir.
Elde edilen dlgiimler, sadece kent tasarimcilari icin degil, ayn1 zamanda g¢evresel niteliklerin
ve belirli 6zelliklerin kombinasyonlarinin insanlarin sokak manzaralarini algilamalarini ve

bu alanlarda ne kadar aktif olduklarini anlamak isteyen arastirmacilar i¢in de dnemlidir.

Bu avantaj1 kullanarak, makale genis bir alan i¢in gorsel kalite degerlendirmesi ve sokak
alanlarinin ¢esitliliginin belirlenmesi igin yeni bir yaklasimi arastirmaktadir. Ozellikle,
Pekin'deki tarihi sokak alanlarini temsil eden Hutong'lar1 ele almaktadir. Metodolojik olarak,
fiziksel gorsel kaliteyi otomatik olarak Olgmek icin SegNet gibi makine 6grenimi
segmentasyon yontemlerini kullanmaktadir. Bu yontem, yesillik, agiklik ve kapaliligin 3D
kompozisyonunu hesaplayarak ve sokak duvari siirekliligi ile kesit oraninin 2D analizini
birlestirerek sokak alanlarinin fiziksel kalitesini belirlemektedir. Algilanan gorsel kaliteyi
degerlendirmek i¢in ise bes agidan kalma istekliligi puanlamasi kullanilmaktadir. Bu
degerlendirme, Hutong'larin genel gorsel kalitesinin tatmin edici olmadigini, bazi yenileme

projelerinin ise daha basarili oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle, Hutong'larin gogunda
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gorsel yesillik eksikligi oldugu ve sokak duvar siirekliligi ile kesit oraninin diisiik oldugu
belirlenmistir. Aragtirma, gorsel kalite degisimini degerlendirirken, Hutong'lardaki fiziksel
alan varyasyonlarini dikkate alarak sonug¢larin1 sunmaktadir. Bu calisma, Hutong'larin gorsel
kalitesindeki degisimleri analiz ederken, tarihi alanlarin yenilenmesi ve korunmasiyla ilgili
karsilagilan zorluklar1 da vurgulamaktadir. Sonug¢ olarak, bu calisma, sokak alanlarin
gorsel kalitesini 6lgme ve degerlendirme konusunda yeni bir metodoloji dnermektedir. Bu
metodoloji, kentsel tasarimin 6n arastirmasi i¢in kullanigl bir arag olabilir ve tasarimcilara
daha rasyonel bir sokak planlamasi saglayabilir. Bu ¢alisma, kentsel ¢evrenin iyilestirilmesi

ve siirdiiriilebilirligi icin 6nemli bir katki saglamaktadir.

Kalavi'nin (2021) ¢aligmasi, sokak goriintiilerinin ve planlarinin belirli tasarim 6zelliklerini
matematiksel olarak 6lgmeyi, bu 6zellikler ile insanlarin estetik tercihleri arasindaki iliskiyi
arastirmay1 ve estetik begeniyi artiran tasarim 6zelliklerini tanimlamay1 amaglamaktadir. Bu
baglamda, sokak goriintiisii ve planinda bulunan belirli nitelikler (karmasiklik, homojenlik,
peyzaj orani, goriinen yapi cephe orani, agiklik — kapalilik, 151k / gdlge etkisi) literatiir temel
alinarak tanimlanmstir. Orneklem olarak, New York kentinden dért farkli bolgeden segilen
40 sokak goriintiisii ve plani kullanilmistir, bu se¢im sokaklarin ¢esitliligini yansitmak
amaciyla yapilmistir. Calisma ii¢ asamadan olusmaktadir: i1k asamada, sokak goriintiileri ve
planlar1 fraktal geometri, lacunarity ve goriintii istatistik analiz yontemleri gibi matematiksel
yontemlerle degerlendirilmistir. Ikinci asamada, sokak goriintiileri estetik agidan
degerlendirilmistir. Uciincii asamada, elde edilen veriler arasindaki iliski korelasyon
analizleri ile incelenmis ve estetik begeniyi etkileyen tasarim Ozellikleri belirlenmeye

calisilmistir.

Arastirmanin sonucuna gore, peyzaj orani, karmasiklik diizeyi ve siluet ¢izgisi estetik
begeniyi artirmaktadir. Bununla birlikte, karmasiklik diizeyi, yap1 cephe orani, 151k/gdlge
etkisinin azalmasi ve agiklik-kapalilik orani estetik begeniyi olumsuz yonde etkilemektedir.
Sokak planinda ise, bina dl¢ek uyumu, karmasiklik ve peyzaj diizeyinin estetik begeniyi
olumlu ydnde etkiledigi tespit edilmistir. Bulgular, fraktal analiz, lacunarity ve G.I.A
yontemlerinin sokaklarin gorsel estetik kalitesini degerlendirmede 6nemli araglar oldugunu
ve bu araglar kullanilarak kentsel mekanlarin gorsel estetik kalitesini artirict tasarim

ilkelerinin belirlenebilecegini gostermektedir.
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Literatiir taramas1 sonucunda kentsel mekanlarda gorsel kaliteyi etkileyen tasarim nitelikleri

Cizelge 2.4’de 6zetlenmektedir.

Cizelge 2.4. Kentsel mekanlarda gorsel kaliteyi etkileyen tasarim nitelikleri

Kaynak Kentsel Mekanlarda Gorsel Kaliteyi Etkileyen Tasarim Nitelikleri
Isik ve Golge Ritim Kontrast Uyum Karmagiklik
(Smith, 1977
aktaran
Kalavi,
2021) Doku Birlik Yogunluk Denge Desen
, Goriintiilenebilirlik | 1530 Seffaflik Karmasiklik Tutarhlik
(Ewing and | oruntu Olgesi $ utarlt
digerleri,
2006)
Okunabilirlik Kapalilik | Baglant1
Uyum Ozgiinliik | Karmasiklik | Cesitlilik/karmasiklik Ritim
Kapalilik Kontrast Aciklik Duyu Dogallik
Uyum Doku Canlilik Siisleme Birlik
(Ewing and
Handy, g Anlamlt
2009) Korunma Siireklilik Olma Ferahlik Seffaflik
Birlik Tutarhilik | Bakimlilik Yogunluk lel?aj[
Cekici
Goriiniirliik Diizen Y onliilitk Konfor
(Tang and| Yesil Alanlarin Sokak Duvar1 .
Ying, 2019) Varhg Aciklik | Kapalilik Devamlilig: Kesit Orani

Yapili ¢evrenin gorsel kalitesini etkileyen bir¢ok degisken ve tasarim niteligi bulunmaktadir.
Bu niteliklerin bazilar1 Olciilebilir nitelikteyken, bazilar1 ise Olc¢lilememektedir. Bu
arastirmada, Ol¢iilebilir nitelikte olan tasarim ilkeleri ve Olglitler tizerinden bir sorgulama

yapilmugtir.
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Asagida, sokak ve caddelerin gorsel kalitesini etkileyen oOlgiilebilir nitelikler su sekilde

siralanabilir:

Cesitlilik/karmasiklik
Yesil Alan Yogunlugu
Agiklik Oran
Kapalilik Orani
Cephe Yogunlugu
Isik / Golge Etkisi
Enkesitsel Oran

Imgelenebilirlik

A S AR A e

Sokak Duvar1 Devamlilig1

Olgiilebilir nitelikteki bu unsurlardan literatiirde siklikla yer alanlar asagida detayli olarak

ele alinmistir.

Cesitlilik / karmasiklik

Karmagiklik, bir yerin gorsel zenginligini ifade eder. Bir yerin karmasikligi, ozellikle
binalarin sayis1 ve tiirleri, mimari ¢esitlilik/karmagiklik ve siislemeleri, peyzaj 6geleri, sokak
mobilyalari, isaretler ve insan etkinligi gibi fiziksel ¢evrenin ¢esitliligine baglidir (Ewing
vd., 2006). Literatiirdeki calismalar, fraktalin dogadaki karmasiklig1 agiklamak amaciyla
tanitildigim gostermektedir. Fraktal boyut, bir yerin karakteristik c¢esitlilik ve karmasiklik
diizeyini belirler (Cooper ve Oskrochi, 2008). Cesitlilik/karmagsiklik kavrami, boliim

2.1.3’de fraktal geometri kavramu ile birlikte detayli olarak agiklanmistir.

Yesil alan yogunlugu

Doganin onarici potansiyeli, teorik ve ampirik olarak dogal ortamlara yonelik giiglii bir
yakinlik ve estetik tercih ile iliskilendirilmistir (Ibarra vd., 2017). Peyzaj, ¢imen, agaclar,
bitki ortlisii ve yesil kusaklar gibi yesil peyzaj unsurlarini igererek sokaklardaki bitki
ortlistiniin dagilimina iliskin aktif farkindalik olusturmay1 hedefler (Ma vd., 2021).

Sokak fotograflarina dayali olarak, yiiksek kaliteli sokaklarin daha kapali ve yogun yaya

yollarina, uzun agaglara ve gblgelik olusumuna, kisisellestirilmis sokak cephelerine ve orta



22

diizeyde insan yogunluguna sahip oldugu belirtilmektedir. Buna karsilik, orta kalitedeki
caddeler daha az yaya genisligine ve kaldirima daha yakin cadde park yerlerine sahip, ancak
yine de ¢ekici cephelere ve makul miktarda dis mekan mobilyalarina sahiptir. Ancak diisiik
kaliteli sokaklar daha agiktir ve uygun sokak mobilyalar1 ve ticari hizmetlerden yoksun

oldugundan bahsedilmektedir (Rui, 2023).

Yesil alanlar, bireyin sokak manzaralarina iliskin gorsel estetik anlayisina ilham vermek,
acik havada kalma siiresini artirmak ve stresi ve olumsuz psikolojik belirtileri nlemek gibi
bircok fayda saglar (Lu, 2019). Arastirmalar, agaclarin fiziksel kentsel c¢evrenin
iyilestirilmesine yardimci olabilecegini ve kent sakinlerinin psikolojik sagligini

iyilestirebilecegini belirtmektedir (Morakinyo vd., 2017).

Sokak agaglarinin 6l¢iimiine iligkin ¢ogu ¢alisma, 6rnegin agac ortiisii, aga¢ yogunlugu ve
biyokiitle gibi "yesillik miktarina" odaklanmaktadir. Ancak, niceliksel degerlendirme
yontemlerinin eksikligi nedeniyle, sokak agaclarinin estetik degeri genellikle ihmal edilir

(Hu vd., 2022).

Peyzajin, sokaklardaki gorsel kaliteye etkisi ve algilanan gilivenlige katkisi1 defalarca
belgelenmistir (Li vd., 2015). Arastirmalar, peyzaj yogunlugunun insanlarin stresini
etkiledigini ve agac Ortiisiiniin kapalilik hissini artirdigimi belirtmektedir (Tang ve Long,

2019).

Sekil 2.1. Yesil alan yogunlugu (Ma vd., 2021
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Aciklik

Aciklik, gokyiizlinlin gorlniirliik derecesidir. Gokyliziiniin yer gibi yatay bir yiizey
iizerindeki bir noktadan goriilebilen kismini1 temsil eder. Bina cephelerinin ytikseklik ve
hizalama detaylar1 agiklik lizerinde dogrudan etkiye sahiptir (6rnegin, genis, geriye ¢cekilmis
bir yap1, genis bir ufuk olusturmay1 kolaylastirir) ve yogun yiiksek bina kiimeleri, gokyiiztini
dar gorsel alanlara bolme egilimindedir (Sekil 2.2). Ag¢ikligin degerlendirilmesi, sokak
manzarasinin ¢ekiciligini arttirmay1 ve kamusal faaliyetlerin konforunu giiclendirmeyi igerir
(Tang ve Long, 2019). Gorsel agikligin temsilini, goriiniir gokyiizlinlin alani ile bir sokak
kanyonunun icindeki binalar veya agaclarla g¢evrelenen alan arasindaki oran olarak

tanimlanmaktadir.

Sekil 2.2. Aciklik (Ma vd., 2021)

Sokaktaki agiklik ve kapalilik, yol genisligi degistikce yakindan iliskili bir artis ve azalma
egilimi sergilemektedir. Bu nedenle gokyiiziiniin agiklig1 ile sokak etrafinin kapatilmasi
arasindaki orantiy1 iyi bir sekilde ele almak i¢in gokyiiziine, agaclara ve dis ortamdaki
binalara iliskin goriis faktorleri 6nceden tasarlanmali ve ayni sekilde dikkate alinmalidir (Ma

vd., 2021).

Kapalilik

Kapalilik alan1 olusturur; insan 6l¢eginin boyutunu temsil eder. Yapili ¢evre, yaya alanlarini
cevreleyen yapilarin konumlanmasi ve sekli araciligtyla yayayi nasil kapsadigini ifade eder.
Bu, insanlarin mekansal hapsedilme algisi, mahremiyet duygusu ve bir yerin yasanabilirligi

ile dogrudan iliskilidir (L. Yin ve Wang, 2016). lyi kapali bir sokak, kullanicilar i¢in daha
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yiiksek giivenlik izlenimi yaratma egilimindedir ve bu nedenle fiziksel aktiviteler i¢in daha
fazla firsat sunar. Bu nedenle sokak yasamini giiclendiren tasarimlarda kapalilik oncelikli
Ozellik olarak on plana c¢ikarilmakta ve konforun bir Olclisii olarak yaygin sekilde
kullanilmaktadir. Stireklilik, binalarla kesisen sokak kenarlarinin orani olarak tanimlanabilir

(Tang ve Long, 2019).

Sekil 2.3. Kapalilik (Ma vd., 2021)

Cephe yogunlugu

Sokak fotograflari lizerine yapilan arastirmalar, sokagin gorsel kalitesini etkileyen cephedeki
doluluk bosluk oranlari, peyzaj 6gelerinin varligi gibi Olgiilebilir tasarim Olgiitlerinin
insanlarin tercihlerini etkileyebilecegine ve bu tercihlerde 6nemli bir rol oynayabilecegini

gostermektedir.

Sokaklarin doluluk ve bosluk oranlari, mekéanin 6zelliklerini ve sokak duvariin stirekliligini

belirleyen 6nemli unsurlari olusturmaktadir (Akbaba, 2022)

Kalav1 (2021) calismasinda sokak goriintiilerinde yapilarin yiiksekligi arttik¢ca yapi cephe
orani ve kapalilik diizeyinin arttig1, yapilarin yliksekliginin azalmasi ise daha acik bir goriis

sagladig belirtilmistir.

Eksiksiz ve siirekli bir bina cephesi, saglanan kapali alan igerisinde diizenli ve canli bir sokak
manzarasi olusturur (Sekil 2.4). Sokagin kapalilik orani arttik¢a, yiiksek giivenlik izlenimi
yaratarak, fiziksel aktiviteleri tegvik etmek ve sakinler arasinda sosyal temasi tesvik etmek

icin daha fazla firsat saglar. Bu nedenle, kapal1 alan, sokak yasamini iyilestiren temel bir
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tasarim Ozelligi olarak degerlendirilmekte ve kentsel saglikla ilgili mahallelerde
yiirlinebilirlik, rahatlik ve erisilebilirligi 6lgmek icin yaygin olarak kullanilmaktadir (Tang
ve Long, 2019).
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Sekil 2.4. Cephe yogunlugu (Tang ve Long, 2018)

Isik/g0lge etkisi

Sokak manzaralari, gorsel kaliteyi belirleyen unsurlarin yani sira peyzajin ve yapilarin 151k
ve golge etkilerini de icermektedir. Isiklandirma ve golgeleme, sokak manzaralarinin
algilanan giizelligini derinden etkileyen 6nemli faktorlerdir. Dogru bir sekilde diizenlenmis
peyzaj 6geleri ve yapilar, dogal 151k kaynaklariyla uyum i¢inde kullanildiginda, manzaranin
estetik degerini artirabilir. Aynmi sekilde, golgelerin dogru kullanimi, derinlik ve boyut
algisin1  artirarak, manzaranin gorsel ¢ekiciligini artirabilir. Bu nedenle, sokak
manzaralarinin gorsel kalitesi, yapilarin ve peyzajin dogru bir sekilde planlanmasi ve 151k-

golge etkilerinin dengeli bir sekilde kullanilmasiyla artirilabilir.

Sehirlerdeki golgeler, genellikle tesadiifi bir varlik gibi goriinse de genellikle birey iizerinde
onemli bir izlenim birakabilir. Ornegin, bir kampiisiin aga¢ golgeleri, yapraklardan siiziilen
hafif 1s1kla birlikte, doganin degisimindeki naziklige dikkat ¢ekerek farkindalik yaratabilir.
Bu ve bir¢ok diger giizel golge ve goriintii, sehirde yasayan insanlar i¢in gozlemlenebilecek
manzaralar arasinda yer alabilir. Ancak, modern kentsel merkezlerimizde giizel golgelere

sahip olan sehirlerin sayisinin az oldugu bir ger¢ektir (Kawasaki, 1994).
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Dogru unsurlar bir araya geldiginde, golgeler ve 1s1k bir alani derinlestirebilir ve bir yerin
atmosferini doniistiirebilir. Bu tiir golgeler, kentsel peyzajin doniisiimiinde potansiyel rolleri

icin tekrar degerlendirilmelidir (Kawasaki, 1994).

Sokak yesilliginin, agac gdlgelemesi ve insanlarin estetik tercihleri nedeniyle termal konforu
onemli 6l¢iide etkiledigini ileri stirmiisler ve hos ve ¢ekici kentsel ortamlarin yaratilmasini

savunmuslardir (Yan vd., 2023).

Kalavi (2021) calismasinda sokak goriintiilerindeki 151k ve golge etkisinin (kontrast)
goriintlideki detay miktar ile ilgili oldugu ve sokak goriintiilerinde ¢esitli elemanlar ve
detaylarin bulunmasinin, kontrasti azalttigi ve sokaklarin gorsel kalitesini artirdigi

belirtilmektedir.

2.1.3. Gorsel kalitenin ol¢iilmesinde kullanilan nicel yontemler

Gorsel kalitenin degerlendirilmesi icin kullanilan yontemler nitel ve nicel olmak iizere iki
kategoriye ayrilir. Nitel yontemler; anketler, goriisme teknikleri, vaka ve davranig
arastirmalar1 ve estetik tercih sorgulamalarini igerir. Nicel yontemler ise fraktal geometri,
gorsel istatistik analiz, altin oran, korelasyon yontemleri, icerik analizi, Brunswik'in lens
modeli, entropi, yapay zeka, mekansal dizin ve bulanik mantik kurami gibi yaklagimlari

kapsar.

Bu boliimde, gorsel kalitenin dl¢timiinde kullanilan nicel yontemlerden fraktal geometri ve

gorsel istatistik analiz yontemleri agiklanmaktadir.

Fraktal geometri

Bu boliimde, fraktal, fraktal boyut, fraktal boyut hesaplamasi, fraktal analiz ve fraktal
boyutla gorsel karmagikligin 6l¢iilmesi ile ilgili konular ele alinmaktadir. Ayrica, Sokaklarin

fraktal geometri ile analizi agiklanmaktadir.

Fraktal

Fraktal, matematik¢i Benoit Mandelbrot tarafindan 1970'lerde doganin karmasikligini

aciklamak i¢in tanitildi. Bulutlarin kiiresel olmadigini, daglarin konik olmadigini, kiyi
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seritlerinin ~ dairesel ~olmadigm1  ve aga¢ kabuklarmin  diizgiin  olmadigini
acikladi. Fraktallarin en yaygin 6rnekleri egrelti otu yapragi, bulutlar, kiy1 seridi, bir agacin
dallanmasi, kan damarlarinin dallanmasi vb.'dir (El-Darwish, 2019). Sekil 2.5’de goriildiigi

gibi klasik bir fraktal 6rnegi temsil eden egrelti otu yapraklarini géstermektedir.

Sekil 2.5. Klasik bir fraktal 6rnegi temsil eden egreltiotu yapraklari (EI-Darwish, 2019)

Daha biiyiik bir biitiiniin parcasi olan fraktal, bir tiir diizensiz boyutlulugu tanimlamak i¢in
kullanilir. Fraktal ayn1 zamanda sonsuz derinlige sahip bir geometrik kiimeyi de

tanimlayabilir (Lorenz, 2022).

Fraktal boyut

Fraktal boyut, kendine benzeyen bir seklin ne kadar “karmasik™ oldugunun bir ol¢iisiidiir.
Fraktal boyut genel olarak bir nesnenin ne kadar dokuya sahip oldugu anlamina gelen

puriizliiliik derecesinin ifadesidir.

Fraktal boyut, bir alanin ayrintilarla ne 6l¢lide dolduruldugunun bir gostergesidir ve bu

nedenle gorsel karmasikligin bir 6l¢iisii olarak diisiiniilebilir (Machado vd., 2015).

Ayni zamanda bir fraktalin uzunlugunun bir yinelemeden digerine ne kadar hizl arttigini da
gosterir. Bu nedenle herhangi bir formun fraktal boyutu bize ayrintilarin ilerlemesinin
Ol¢iislinii verir. Fraktal boyut arttikca formdaki ayrint1 derecesi de artar (Lorenz, 2022). Sekil

2.6°da goriildiigii gibi bu teorik girisimlerin bazilarini gostermektedir.
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Kock Curve Sierpinski triangle  Sierpinski Carpet

A
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Fractal Dimension Fractal Dimension Fractal Dimension
1.26186 1.58496 1.89278

Sekil 2.6. Temel fraktal tasarimlar (EI-Darwish, 2019)

Son zamanlarda dogal ortamdaki fraktal yapilarin yayginligi, arastirmacilarin bir konunun
fraktal ozellikleri ile insan algisinin gorsel nitelikleri arasindaki iliskiyi incelemesine yol
acmustir. Ozellikle, kentsel tasarim alaninda, Cooper and Oskrochi (2008) ile Cooper ve
digerleri (2010), giinliik kentsel sokak manzaralarinin fraktal 6zelliklerini igeren siyah-beyaz
fotograf goriintlilerinin algilanan gorsel Cesitlilik/karmasiklik ve kalite ile iligkisini
aragtirmis ve katilimcilarin sokak manzaralarinin gorsel nitelikleriyle fraktal boyutlar

arasinda giiclii bir iliski bulmuslardir (Cooper ve Oskrochi, 2013).

Aragtirmalar, insanlarin genellikle dogada yaygin olarak bulunan ara bir fraktal boyuta sahip
fraktal goriintiileri ve desenleri en olumlu sekilde algiladigini gostermistir. Bu durum, gorsel
sistemin dogal bilgiyi isleme agisindan ayarlandigini diisiindiirmektedir (Aks ve Sprott,

1996; Taylor vd., 2011).

Cooper ve Oskrochi'nin (2013) ¢alismasinda gorsel kalite degerlendirmelerinin sadece bitki
ortiistiniin varligiyla degil, fraktal boyutla da iligkili oldugu sonucuna varilmistir. Fraktal
boyuttaki degisikliklerle gorsel algida degisiklikler arasinda gii¢lii bir pozitif iliski
bulunmustur. Genellikle, fraktal boyut arttikca gorsel kalite acisindan pozitif

degerlendirmeler de artar.

Fraktal boyut hesaplamasi

Fraktal boyut hesaplamasi, "n(s) * s d = U" algoritmasina dayanir. Bu algoritma i¢inde, n(s)
goriintiiniin kaplandig1 kutu sayisini, U goriintiiniin alanini, d gergek fraktal boyutunu temsil
eder. HarFa programinda fraktal boyut degeri hesaplanirken, goriintii siyah ve beyaz

karelerle kaplanir. Hesaplama sonucunda bir regresyon grafigi elde edilir. Bu grafikte BW,
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B+BW ve W+BW olmak tizere ii¢ farkli fraktal boyut degeri bulunur. Bu degerler su sekilde

aciklanmaistir:

o BW: Siyah ve beyaz karelerin sayisidir ve fraktal goriintiiniin sinir 6zelliklerini gosterir.

e B+BW: Siyah ve siyah-beyaz karelerin sayisidir. Beyaz arka plandaki fraktal modeli
temsil eder.

e W+BW: Beyaz ve siyah-beyaz karelerin sayisidir. Siyah arka plandaki fraktal modeli

gosterir.

BW degeri, sokak 6l¢eginde kullanilirken, B+BW ve W+BW degerleri bina 6l¢egi veya daha
detayli Olceklerdeki calismalarda tercih edilir. Fraktal boyut degeri 2’ye yakin degerler
karmasgik yani kentsel mekan zenginliginin fazla oldugu alanlari, 1°e yakin sokak goriintiileri

daha az karmagik alanlar1 gdstermektedir (Yilmaz, 2021).

Fraktal analiz

Fraktal analiz teorisindeki temel istatistiksel parametre fraktal boyuttur. Bu, bir desenin
karmasiklik diizeyini, yani 6riintiiniin bosluklar1 doldurma yetenegini 6lcer. Desen ne kadar
karmagiksa, fraktal boyut o kadar yiliksek olur. Elde edilen deger, 0 ile 2 arasinda
degismektedir (Isinkaralar, 2023).

Fraktal boyutla gorsel karmagsikligin 6l¢iilmesi

Yapili ¢evrelerde gorsel karmasikligin analiz edilmesinde siklikla kullanilan fraktal analiz,
karmasikligin morfolojik 6lgiimlerini yaparak etkili sonuglar elde edilmesini saglamaktadir
(Isinkaralar ve Varol, 2023, s.2). Fraktal geometrinin dogal ortamlarin gorsel karmagikligini

aciklamada faydali oldugu bulunmustur (Taylor vd., 2011).

Cooper ve Oskrochi (2008), giinliik sokak manzaralarinda gorsel ¢esitliligi degerlendirmek
icin fraktal analiz tekniklerini gelistirmis ve kentsel tasarim uzmanlari tarafindan belirlenen
fraktal boyut seviyeleri ile gorsel Cesitlilik/karmasiklik seviyeleri arasinda pozitif bir iliski
tespit etmistir (Cooper ve Oskrochi,2010).

Gorsel karmagikligin olgtimii artik genellikle goriintiiler araciligiyla sunulan gorsel bilginin

istatistiksel 6zelliklerinin hesaplanmasi olarak kabul edilmektedir (Ma vd., 2021).
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Sokaklarin fraktal geometri ile analizi

Fraktal boyut, bir sokagin karakteristik olarak degerlendirilen Cesitlilik/karmagiklik
diizeyini giivenilir bir sekilde gdsterir (Cooper ve Oskrochi, 2008).

Cooper ve Oskrochi'nin (2008) calismasinda, sokak manzaralarinin fraktal boyutu ile
algilanan gorsel Cesitlilik/karmasiklik seviyesi arasindaki iliski incelenmistir. Aragtirmada,
diisiik fraktal boyutlu sokak manzaralarinda (FD <1.5), diisiik Cesitlilik/karmasiklik diizeyi
algilanirken, daha yiiksek fraktal boyuta sahip sokak manzaralarinda (FD> 1.7) daha yiiksek

Cesitlilik/karmasiklik seviyeleri gdzlemlenmistir.

Cooper ve Oskrochi'nin (2008) calismasinda, sokak manzaralarinin fraktal boyutunu
etkileyen faktorler belirtilmistir. Bu faktorler arasinda bitki Ortiisti miktar1, goriiniir bina

say1s1, gokyiizii ve acik alan, goriis aciklig1 ve cephe ayrint1 diizeyi yer almaktadir.

Bir sokakta peyzaj 6gelerinin bulunmasi hem gorsel kalite hem de fraktal boyutundaki

degisiklikler tizerinde etkili olan 6nemli bir faktor olarak kabul edilir (Cooper vd., 2013).

Povilaitien¢ ve digerler1 (2018) tarafindan yapilan arastirmada, yesil alan miktarinin
sokaklarda artmasiyla fraktal degerinin artabilecegi belirtilmektedir. Ayrica, farkli sokak
manzaralarinin bile benzer fraktal boyut degerlerine sahip oldugundan bahsedilmektedir. Bu
durum, sehir yapisinin farkli bilesenlerinin (binalar, bosluklar ve yesillikler) her iki
manzarada da gorliniir oldugunda ortaya c¢ikmaktadir. Fraktal boyutlar, bu yapisal

bilesenlerin sekil ve boyutuna bagli olarak degisiklik gostermektedir (Sekil 2.7).
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Sekil 2.7. Ayni fraktal boyuta sahip iki farkli sokak manzarasinin grafik modelleri
(D= 1.1132) (Povilaitiené vd., 2018)
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Akbarishahabi ve Tekel (2017) tarafindan yapilan arastirmada, Londra ve Chicago'daki
sokak manzaralarinin fraktal analizini ele almaktadir. Aragtirmada, sokaklarin ¢esitli fiziksel
ozellikleri goz onlinde bulundurularak secilen ve Google Street View'dan elde edilen 42
sokak fotografi incelenmistir. Her bir sokak manzarasinin fraktal boyutu, Harmonic and
Fractal Image Analysis 5.5 programi kullanilarak hesaplanmistir. Bulgular, bina cephesinin
fraktal boyutu ile sokak manzarasinin fraktal boyutu arasinda gii¢lii bir pozitif ve anlaml
korelasyonun oldugunu gostermektedir. Ayrica, sokak genisligi ile fraktal boyut arasinda
giiclii bir negatif iliski saptanmistir. Son olarak, toplam bina sayis1 ile peyzaj yogunlugu
arasinda fraktal boyut ile zayif pozitif bir iliski tespit edilmistir. Bu bulgular, sokak
manzaralarinin fraktal boyutunu etkileyen fiziksel Ozellikleri tanimlamakta ve kentsel

tasarim ¢alismalarinda 6nemli bir rehberlik saglamaktadir.

Gortntulerin istatistik analizi

Gelismekte olan bir teorik cerceve, gorsel sistemin Ozelliklerini evrimsel adaptasyon
stirecleri nedeniyle dogal goriintiilerin istatistiksel yapisinin bir yansimasi olarak
degerlendirir (Hyvarinen vd., 2009; Knill vd., 1990; Field, 1987). Burada goriintiilerin
istatistiksel ~ yapis1 terimiyle kastedilen, dogal goriintiilerin istatistiksel olarak

modelleyebilecek diizenliliklere sahip oldugudur.

Bu yaklasim, agirlikli olarak goriintii analizi ve dijital goriintiilerin kullanimina dayanir.
Dijital goriintiiler, genellikle O ile 255 arasinda bir sayisal degeri temsil eden, sabit sayida
piksel siras1 ve siitunundan olusur. Her piksel, parlaklik veya yogunlugunu temsil eden
genellikle 0 ile 255 arasinda bir sayisal degere sahiptir. Renkli bir goriintiide, bir piksel ii¢
deger icerir: kirmizi, mavi ve yesil i¢in birer tane. Ancak, ¢ogu goriintii analizi yontemi hala

gri tonlamali resimlere sinirlhidir (Shapiro ve Stockman, 2001).

Goriintii istatistikleri, desenlerin iki boyutta I(x,y) fonksiyonu olarak tanimlandigin diistiniir
ve bu fonksiyon, goriintiideki her konum (x, y) i¢in yogunluk degerini verir. Bu nedenle, bir
dizideki her pikselin yogunlugunu tahmin etmek ve bir goriintiiyii tamamen tanimlamak i¢in

I(x,y) hesaplamak miimkiindiir (Hyvarinen vd., 2009).

Son aragtirmalar, manzara fotograflarinin diisiik seviye 6zelliklerini, renk tonu, doygunluk

ve entropi gibi incelediklerinde, bazilarinin tercihi 6nemli 6l¢iide dngorebildigini buldular.
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Ayrica, bu Ozelliklerden bazilarini kullanarak her bir goriintiiniin algilanan dogalliini
modelleyebildiler, 6rnegin daha yiiksek kenar yogunlugu, daha yiiksek kavisli ve
parcalanmis kenar orani, daha diisilk renk tonu ve doygunluk, renk tonunda daha az

varyasyon ve doygunlukta daha fazla varyasyon gibi (Kardan vd., 2015).

Insan gorsel sisteminin dogal desenlerin istatistiksel dzelliklerine ayarlandigi varsayimi,
gorsel sistemlerin hesaplamali modellerinin ve daha iyi goriintii isleme yontemlerinin
gelistirilmesini destekler. Ayn1 zamanda, dogal manzaralara kars1 varsayilan igsel tercih

hakkinda bilgi saglar (Patuano,2018).

Tang ve Long (2019) c¢alismalarinda sokak goriintiilerinin analizinde SegNet analizi
kullanilmistir (Sekil 2.8). SegNet, ortak 06zellik 6grenimi ve piksel bazinda anlamsal
etiketlere goriintii esleme i¢in tamamen egitilebilir bir yaklagimdir. SegNet, yesillik, agiklik
ve kapalilik gibi gostergelere dayali sokak kompozisyonu oranlarini hesaplar ve sokak

goriintlilerinin piksel tabanli goriintii analizi i¢in kullanilan bir sinir ag sistemidir.

SegNet'in segmentasyon test Ornekleri, yapraksiz mevsimlerde ve alacakaranlik
sahnelerinde bile aga¢ formunun dogru bir sekilde tespit edildigini gostermektedir. SegNet,
cesitli dis mekan RGB goriintiilerini test ettikten sonra 6zellikle binalar, agac¢lar ve gokyiizii
gibi sokak elemanlarinin oranini 6lgmede rekabetci olarak degerlendirilmis ve Tang ve
Long'un (2019) belirttigi gibi gelismis segmentasyon ic¢in bir referans noktasi olarak

kullanilmastir.
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Sekil 2.8. Goriintii analiz gdsterimi ¢aligma alaninin sokak goriiniimii goriintiilerini
(SVT'ler) SegNet araciligiyla goriintliniin gokylizii, bina cepheleri, peyzaj gibi
ozelliklerinin kapsadigi alan (Tang and Long, 2019)

Her cevresel unsurun goriintiideki alan orani, segmentasyon maskesindeki piksel sayisi
tarafindan hesaplanmistir. Bu hesaplama, kentsel ortamlarin algilanan ¢esitli nitelikleriyle

onemli dl¢iide iligkili oldugunu gdstermistir (Kwonand Cho, 2020).

2.1.4. Gorsel kalitenin degerlendirilmesinde kullanilan 6znel yontemler

Estetik alg1

Bu boliimde estetik kavrami, kentsel ¢evrelerde estetik algi ve estetik alginin

degerlendirilmesi konular1 agiklanmistir.
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Estetik

Bu boéliimde, estetik kavrami ve estetigin tarihsel gelisimi ele alinmaktadir.

Estetik terimi, fiziksel haz yoluyla kazanilan estetik duyumun baslangi¢ noktasini temsil
eden, “duyu yoluyla algilama” anlamina gelen Yunanca ‘“aisthétikos” sozciligiinden
tiiremistir (Pierskalla vd., 2016). Yiizyillar boyunca “giizellik” kelimesi insanin estetige olan
takdirini ifade etmek icin kullanilmistir. 1750'de Alman filozof Alexander Baumgarten,
estetigi resmi olarak gilizellik zevkiyle iliskilendirdi; bu, estetik yargilarin gelistirilmesine ve
giizelligin altinda yatan mantik arayisina temel teskil etti (Lothian, 1999). Bu dénem,
"aydinlanma" olarak bilinir ve modern estetik anlayisinin ve degerlendirmesinin gelisimine

onciiliik etmistir (Mundher vd., 2022).

Tarihsel olarak estetik, filozoflar, sanat¢ilar ve mimarlar i¢in karmasik bir tartisma konusu
olmustur. Klasik filozoflar estetik deneyimlerin ¢evrenin fiziksel o6zelliklerinden
etkilendigini diisiiniiyorlardi. Sokrates (MO 469-399), genglerin giizelliklerle cevrili bir
yasamdan olumlu etkileneceklerini iddia etti. Platon, giizelligin bir nesnenin fiziksel
ozellikleriyle tanimlandigina ya da tanimlanamaz olduguna, ancak onun igsel birliginde
acikga goriildiigiine inaniyordu. Platon, nesnelerin 6ziinde gilizel olduguna, yani onlarin
dogalar geregi giizel olduklarina inaniyordu. Olaylarin "bir agidan 1yi, diger agidan kotii ya
da bir agidan 1yi, diger agidan kotii olamayacagim" savundu; yani giizellik mutlaktir,
goreceli degil. Aristoteles, giizel nesnelerin ¢ok kiiclik veya ¢ok biiyiik olmamasi, belirli bir
Olgekte olmas1 gerektigini iddia ederek Platon'un teorisini daha da gelistirdi, boylece bir
gbzlemci onlarin birligini takdir edebilir ve biitiin hakkinda bir fikir edinebilir (Lothian,

1999, aktaran Mundher vd., 2022).

Platon, Aristoteles ve St. Thomas Aquinas'in "goriildiiglinde zevk veren" olarak
tanimladiklar1 giizellik kavrami, giizelligin bir nesnenin i¢inde var oldugunu ve gozlemciler
tarafindan kismi bir degerlendirmeye tabi olmadigini ileri siirmiistiir (Kirillova, 2014,

aktaran Mundher vd., 2022).

Daha sonra, 1639-1650'de Descartes'in felsefesi ortaya c¢ikmaya basladi ve sonraki
yiizyillarda geliserek kademeli, yaygin bir etkiye sahip oldu. Dogay1 zihinden etkili bir

sekilde ayirarak ve yeni bir 6znelci estetik kavraminin gelistirilmesine yol acarak, "disarida
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olan1" "burada olandan" ayirdi. Doga ile zihin arasindaki ayrim, insanin estetik tercihleri
belirlemede 6znel duygularin roliinii anlamasinin yolunu agti. 18. yiizyilin baglarinda Hume
ve Kant, giizelligin subjektif oldugunu ileri siirmiis ve estetigi “bakanin goziindeki giizellik”
olarak tanimlayarak estetigin kisisel inan¢ ve degerlere dayanmasi nedeniyle objektif olarak
yargilanamayacagini belirtmislerdir. Peyzaj-estetik felsefesi, birbirine karsit yorumlara
sahip iki bakis acisinin sonucu olarak prensipte farklilik gostermistir. Bu farkliliklar, peyzaj
estetigi felsefesi icin, her ikisi de peyzajlar1 degerlendirme yontemlerine dayanan ve nesnelci
veya fiziksel paradigma ve Oznelci veya psikolojik paradigma olarak bilinen iki kritik

modelin gelistirilmesine yol agmistir (Lothian, 1999 aktaran Mundher vd., 2022)

Kentsel cevrelerde estetik alginin degerlendirilmesi

Bu béliimiinde, ilk olarak algi kavrami incelenmis ve ardindan estetik algi ile estetik
degerlendirme kavramlar1 ele alinmis, son olarak da kentsel cevrenin estetik algi

degerlendirmesi agiklanmistir.

Insan ile cevre arasindaki etkilesimin incelenmesinde, sadece algi kavraminm yeterli
olmadig1 goriisii 6ne stiriilmektedir. Bu konuda Rapoport (1977), ¢evrenin algilanmasi
slirecinin, ¢evrenin bilinmesi ve degerlendirilmesinin siirekliligi, gevrenin duyu organlari ile
hissedilmesi, ¢evrenin algilanis biciminin anlagilmasi ve ¢evrenin niteliklerinin taninmast
sonucunda gerceklesen bir secim yapma ve degerlendirme siireci oldugunu belirtmektedir.

(Alpak vd., 2018)

Sekil 2.9’ da goriildiigii gibi fiziksel ¢evre kosullarina bagli uyaricilar, kullanicilarin
fizyolojik ve sosyo-psikolojik Ozelliklerini dikkate alan siizgeclerden gecerek, her bir
kullanic1 i¢in Ozgiin mekan algisinin gelismesine katkida bulunur (Rapoport, 1977).
Ozellikle sosyo-psikolojik siizgecten gectikten sonra, benzer fiziksel ozelliklere sahip
kullanicilar bile mekanlar1 farkli algilayabilir. Gorme duyusu, diger duyulara gore daha genis
bir kullanim alanina sahip oldugundan, uzakliga bagli olarak gorsel mekan algisini ve
kullanic1 eylemlerini farkli sekillerde yonlendirebilir (Gehl, 1987). Bu baglamda, gorsel

algiya dayali algisal orgiitlenme, alg1 siirecinde 6nemli bir rol oynar (Kiirk¢iioglu, 2015).
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o BIiREYIN BIREYIN SOSYO-
FIZIKSEL CEVRE FiZIKSEL PSIKOLOJIK
KOSULLARI OZELLIKLERI OZELLIKLERI
Dogal/Yapa Boyut i Beklentiler ALGILANAN
g v pay _» Gz Ozellikler .> Ogrenme Siiregleri _> MEKAN
Cevre g :
+ Yas ve Cinsiyet Mekansal Deneyimler
e Algi/Duyu ~Hafiza
Kiiltiirel Yapi Ozellikleri itiyaclar

Sekil 2.9. Fiziksel ¢evre kosullarina bagli uyaricilarin birey 6zelliklerine bagli algr siireci
(Rapoport, 1977).

Ziss'e (1984) gore, estetik olaylarin algilanmasi, begeninin gelisimine baglidir ve aninda
estetik coskular1 ve hazlari uyandirabilir. Estetik algilarin  biitiinliigii, estetik
degerlendirmenin temelini olusturur. Ideal olan belirlenirken, ger¢ek olani ideal olana
doniistirmek i¢in miidahale edilir. Estetik ideal, toplumsal ve tarihsel agidan her zaman
kosullandirilmistir; yani ¢ergevesini tarihsel ve toplumsal kosullar belirlemistir. Toplumsal
ve tarihsel donemler, estetikte ifade bulur. Estetik ideal, sanat¢inin yaraticilik tarzi ve
yonteminin Uiriinii oldugu ve sanat yapitinda somutlagtigi i¢in, somut tarihsel dénemdeki

begeninin baslica 6l¢litlerini olusturmaya katkida bulunur (Ziss, 1984 aktaran Hardal, 2011).

Cevre estetigi, felsefi bir aragtirma alanidir ve ortamlarin estetik degerini tartigir. Bu alanda
cevre, bir takdir nesnesi olarak kabul edilir (Makino, 2018). Carlson (2009), cevre estetiginin
temel kaygisinin dogal ¢evre oldugunu ileri siirmiistiir. Doganin sanat i¢in bir model olarak
kullanilmas1 sonucunda doga ve sanatin estetik agidan benzer oldugu disiiniilmektedir

(Makino, 2018).

Son zamanlarda, dogal ¢evrenin estetik acidan degerlendirilmesi konusunun sadece teorik
degil, ayn1 zamanda pratik 6neme sahip oldugu diisiintilmektedir. Cevre estetiginin ¢evrenin
estetik degerlerini gdstermesi nedeniyle cevresel degerlendirme veya peyzaj mimarlig: gibi
ilgili ¢esitli alanlarda cevre estetigine ihtiya¢ duyuldugunu savunmustur. Boylece, artik
cevre estetigi fikirleri dogal c¢evrenin siirdiiriilebilirligi fikirleriyle baglantilidir (Makino,

2018).

Nia ve digerlerinin (2017) yaptiklar1 ¢alismada kentsel estetik {izerine yapilan her ¢galismanin
iki ana kategoriye ayrilabilecegini ortaya koymuslardir. Bunlar; Oznel (psikolojik) estetik

ve nesnel (fiziksel) estetik olarak iki sekilde smiflandiriimaktadir (Cizelge 2.5). ilk ¢alisma
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kentsel psikolojik estetigin kentsel tasarimin nesnel unsurlarinin ve bunlarin insanin 6znel
anlayisiyla olan iliskisinin etkilerine odaklanir. Ikinci ¢alisma kentsel estetigin
degerlendirilmesinde nesnel unsurlarin etkilerine odaklanir. Arastirmacilar (Gero ve Fujii,
2000; Nia vd., 2017), kentsel ¢evrenin estetik alg1 siirecinin dért ana asamadan olustugunu

one siirmektedirler. Bunlar:
Kentsel mekan yapilanmasindaki estetik unsurlar

Ik asamada, gdzlemci duyu reseptorleri (gdzler, kulaklar, burun, agiz) araciligiyla kentsel
mekanin fiziksel unsurlarimi algilar. Calisma kentsel mekanin nesnel unsurlarini insan
algisindaki etkilerinin derecelerine gore iki tiire ayirdi. Bunlar: makro 6lgek (bina 6lgegi) ve

mikro dlgek (sehir 6lgegi) olarak ayrilmaktadir.
Uyarim potansiyeline yol agan diizen faktorleri

Insan zihni, kentsel unsurlara anlam vererek onlar1 yorumlayarak anlamaya calisir. Kentsel
mekanin tasarim unsurlari, mekansal konfigiirasyonun nesnel unsurlar1 arasindaki fiziksel
iliskiyi temsil eder ve statik veya dinamik bir organizasyon olusturabilir. Statik
organizasyon, kentsel mekénsal konfiglirasyonun nesnel unsurlari arasinda diizen ve
uyumun estetik degerlerini artiran organizasyon ve tutarlilik ilkelerine isaret eder. Bu tiir
organizasyon, benzerlik, kapalilik, yogunluk, 6l¢cek, diizen, simetri, oran gibi sabit olma
estetik duygusunu asilayarak estetik degerleri artirir. Diger yandan, kentsel mekansal
konfigiirasyonun nesnel unsurlari arasindaki dinamik organizasyon, uyum, denge, siireklilik,
cesitlilik veya karmasiklik gibi hareket estetik duygusunu asilayan organizasyon tiiriine

isaret eder.
Kentsel yapilanmanin estetik ozellikleri

Kentsel estetigin algi siirecinin {i¢iincli asamasi, unsurlar arasindaki fiziksel iliskinin
bicimsel ve sembolik anlamini yorumlamaktir, ki bu da 6znel (psikolojik unsurlar1) ifade
etmektedir. Caligmada, kentsel estetigin 6znel ozellikleri iki ayr1 kategoriye ayrilmistir:

formal (bi¢imsel) anlayis ve sembolik anlayislardir.
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Insamin estetik tepkisi

Gozlemci, bu siirecleri tecriibe ettikten sonra mekan hakkinda bir degerlendirme yapar. Bu
estetik degerlendirme sonucunda mekani ¢irkin veya giizel bulup bulmadigina ve begenip
begenmedigine karar verir. Sonug¢ olarak, kentsel estetik, insan zihninin bigimsel ve
sembolik olan1 yorumlamasiyla birlikte siibjektif ve objektif kentsel ¢evre anlayisinin

insanin estetik tepkisini belirlemesine neden olur.



Cizelge 2.5. Kentsel ¢evrede estetik diistinme modeli (Nia, 2017)

Kentsel Cevrenin Estetik Analizi

Psikolojik Ozellikler
Kentsel mekan Mikro Olgek Makro Olgek
yapilanmasindaki estetik Renk Topografya
unsurlar Doku Peyzaj
Form Bitki Ortiisii
Isik ve Golge Bina Cepheleri
X Ses Landmark
ﬁ Duygu Su Ozellikleri Anit
E ‘ Organizasyonel Ozellikler
E
% Algt Duragan/Sabit Hareketli
Z Aciklik Siireklilik
Yogunluk Karmasiklik
Faktorlerin diizeni uyarilma Benzerlik Yakinlik
potansiyeline yol agar Doluluk/Bosluk Denge
Diizen Harmoni
Algi Oran Zenginlik
‘ Anlamli Ozellikler/ Biligsel imge
Tasarim Formal Kavram Sembolik Kavram
Canlilik Aidiyet Duygusu
Okunabilirlik Kiilttrel Kimlik
% Diizen Mekan Duygusu
ﬁ Kentsel yapilanmanm estetik | Erisilebilir Tarihsel Onem
E dzellikleri Gorsel Uygunluk stil
g Rahatlik Gizem
E’ Tasarim Aciklik Guvenlik
QO
‘ Giizel/Cirkin
Begeni Degeri Pozitif/Negatif Mekan
Estetik tepki Begendim/Begenmedim
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Nasar'in 1994 yilinda yaptig1 ¢alismada estetik tepkinin algi, kavramsal diislince, duygu ve
duygusal degerlendirme bilesiminden olustugu o6ne siiriilmektedir. Ayrica, Nasar'in yapili
cevreye karsi verilen estetik tepki modeli, duygu, bilissel degerlendirmeler ve yapi
ozelliklerinin duygusal degerlendirmeleri arasinda yiiksek derecede baglantili ve karmasik
bir iliski i¢cinde oldugunu kabul etmektedir (Sekil 2.10). Bu nedenle, kisisel 6zellikler,
kisilik, etkilesim ve bireysel gozlemcilerin kiiltiirel deneyimlerinin etkisi nedeniyle

sonuglarin éngdrillemez oldugu bir olasiliksal modeldir (Ferdous, 2013).

Gozlemci
(Kisilik, duygusal durum, niyetler, kiiltiirel deneyim)
Cevrenin » A4 4
Ozellikleri > Alg: Bilis
> (Yapmn Ozellikleri) [ (Yapmmn Ozelliklerini Yargilama)

A2

v ‘ v

Duygu Duygusal Degerlendirmeler
(Duygusal Tepkiler) | (Anlam Cagrisimlari)

‘ v -

An
Estetik Tepki
(Duygu, psikolojik tepki ve davranis)

Sekil 2.10. Yapili gevreye kars1 verilen estetik tepki modeli (Nasar, 1994, s. 381)

Sokaklarda yiirtirken, sadece gorsel duyusal bilgileri algilamakla kalmayiz, ayn1 zamanda
onlar1 otomatik olarak isleyip degerlendiririz. Duyusal bilginin temel bir degerlendirmesi,
bu bilgilerin estetik deneyimi, hosluk veya giizellik agisindan nasil oldugudur (Brielmann

vd., 2022).

Wang ve Zhao'nun (2020) calismasinda, yil boyunca mevsimsel degisikliklerin, yaprak
dokmeyen bitkilerin peyzaj tercihini nasil etkiledigi sorgulanmistir. Bu ¢alismada, oncelikle
dort mevsimde ¢ekilmis dort orijinal fotograf belirlenmis ve fotomontaj yontemi kullanilarak
farkli say1 ve tiirde yaprak dokmeyen agacglarin eklenmesiyle toplam 24 goriintii daha
olusturulmustur. Calismanin peyzaj tercihini estetik agidan degerlendirmek i¢in ¢evrimigi
bir anket yapilmis ve katilimcilara 7°1i likert 6l¢egi kullanilarak degerlendirme yapilmistir.

Arastirma sonucunda, mevsimsel donilisiimiin peyzaj tercihi {lizerinde dnemli bir etkisi
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oldugu ortaya konmustur. Ortalama tercih puanina gore, en yiiksek puan yaz mevsimine, en
diisiik puan ise ilkbahar mevsimine aittir. Yaprak dokmeyen agaclarin tiirleri ve miktarlarinin
peyzaj tercihi iizerinde zayif bir etkiye sahip oldugu arastirmada gézlemlenmistir (Sekil

2.11).

Sekil 2.11. Farkli mevsimlerde ¢ekilmis dort orijinal fotograf (birinci sira) ve fotomontaj
simiilasyonu ile olusturulmus 24 goriintii (Wang ve Zhao, 2020).

Literatiir kapsaminda estetik begeninin olgiilmesine yonelik foto-anket uygulamalar

calismalar ozeti

Giiltiirk ve Sigsman (2015) tarafindan gerceklestirilen ¢calismada, Tekirdag ilinin kiy1 seridi
incelenmis ve gorsel peyzaj kalitesi analiz edilerek, bu analizlerin ileride yapilmasi
planlanan tasarim ve planlama g¢alismalarina altlik olusturmasi hedeflenmistir. Calisma,
Tekirdag iline bagli Degirmenalti Mahallesi ile Altinova Mahallesi sinirlar1 i¢inde yer alan
kiy1 seridinden elde edilen 45 goriintii kullanilarak gerceklestirilmistir. Anket ¢alismasi,
kullanici ve uzman gruplar lizerinde uygulanmistir. Kullanicit grubunu, bir iiniversitenin
peyzaj mimarlig1 boliimii 6grencileri olustururken; uzman grubunu ise 6gretim tiyeleri ve

ogretim elemanlar1 olusturmustur. Her iki gruba ayni anket uygulanarak, mekan tercihinde
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farklilik olup olmadigi arastirilmistir. Ankette, her bir goriinti yedi farkli parametre
acisindan Likert 6l¢eginde 1-5 puan araliginda degerlendirilmistir. Tanimlayicr istatistikler
kullanilarak elde edilen bulgular, calisma alanindaki kiy1 seridinin kullanim agisindan tercih
sebepleri ile parametreler arasinda iliski kurmustur. Uzman grubuna uygulanan anket
sonuglarina gore, yesil alanlarin veya doganin hakim oldugu mekanlarin en ¢ok tercih
edildigi belirlenmistir. Kullanic1 grubunda ise, yapisal elemanlarin hakim oldugu mekanlarin

da tercih edildigi tespit edilmistir.

Meral ve digerlerinin (2018) calismasinda, ulasim akslarinin estetik degerini belirlemek
amactyla Bingdl ilinin en yogun kullanilan ulasim aks1 olan Geng Caddesi incelenmistir.
Arastirma, kent sakinlerinin estetik kavramini tanimlamalarin1 ve tercih ettikleri agag
formlarin1 anlamak i¢in gerceklestirilmistir. Calismanin ilk asamasinda, Geng Caddesi ve
cevresinin mevcut durumu belirlenmis ve ardindan, bu cadde iizerinde toplam 45 fotograf
cekilmistir. Secilen fotograflar iizerinde, farkli bitki formlarmin fotomontaj yontemiyle
yerlestirilmesi suretiyle degistirilmis fotograflar elde edilmistir. Elde edilen degistirilmis
fotograflar, kullanici kitlesine sunulmus ve katilimcilardan gorsel algi kriterlerine gore
degerlendirilmeleri istenmistir. Anket sonuglari, SPSS 22 istatistik paket programi
kullanilarak analiz edilmis ve aga¢ formlarmin algisinda kisisel 6zelliklerin etkili oldugu
tespit edilmistir. Cinsiyet, gelir, egitim diizeyi, yas ve yasanilan yer gibi faktorlerin estetik
alg1 lizerindeki etkileri de incelenmis ve egitim diizeyinin diger faktorlere gore algiyr daha

fazla etkiledigi belirlenmistir.

Sezen ve digerleri (2019) ¢alismasinda, estetik faktorler arasinda renk 6nemli bir kriter
olarak belirtilmis ve bitkisel tasarimlarda gorsel algilama tlizerindeki etkisi vurgulanmaistir.
Bu calismada, ana cadde niteligindeki 15 farkli kent i¢i yolun sonbahar renk etkilerinin
gorsel kalite analizi yapilmistir. Arastirmada yontem olarak gorsel kalite analizi kullanilmis
ve bu amagla hazirlanan foto-anket, bir {iniversitenin Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi'nde
okuyan 6grencilere uygulanmistir. Toplamda 74 kisiyle bire bir yapilan anket sonuglart SPSS
programinda analiz edilmistir. Analiz sonuglaria gore, cinsiyet farkliligina gore kent i¢i yol
agaclarinin sonbahar renk etkilerinin gorsel analizinde farkliliklar gdzlemlenmistir;
kadinlarin erkeklerden daha fazla begendigi yol manzaralar1 genel gorsel kalite
degerlendirmesinde ¢ogunlukla en yiiksek puanlar1 alirken, erkeklerin kadinlardan daha
fazla begendigi manzaralar ise genellikle en diisiik puanlar1 almistir. Peyzaj mimarhgi

ogrencilerinin verdigi gorsel kalite puanlart diger boliimlerin 6grencilerinden farklilik
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gostermistir. Sehir ve bolge planlama 6grencileri aldiklar lisans egitimi nedeniyle kentin
biitiiniine odaklanirken, mimarlik 6grencileri mimari yapilara, peyzaj mimarlig1 6grencileri
ise mimari yapi ve ¢evresine, yol baglantilarina, peyzaj kalitesine ve dogal ile kiiltiirel

cevreyle olusturdugu kompozisyona odaklanmustir.

Tekel’in 2021 yilinda yapmis oldugu caligmada, kentlerin tarihsel siiregteki degisim ve
doniistimlerinin sokak ve caddelerin gorsel estetik kalitelerine etkisini arastirmaktadir.
Ankara'nin Ulus ve Kizilay kent merkezlerindeki sokak ve caddeler, fraktal analiz ve estetik
begeni diizeyini 6lgen anketler kullanilarak degerlendirilmistir. Arastirmada, bu alanlarin
gorsel estetik kalitesini etkileyen unsurlar belirlenmis ve estetik yargilar ile begeni diizeyleri
anketler araciligtyla dl¢iilmiistiir. Anketler, Sehir ve Bolge Planlama boliimlerinin lisans ve
yiiksek lisans 6grencilerine uygulanmis, fraktal analiz ise sokak ve cadde goriintiilerinin
bicimsel kurgularini nesnel veri setleri lizerinden degerlendirmistir. Calismanin bulgulari,
farkli donemlere ait sokak goriintiilerinin karsilastirmali analizleri ile kentsel mekanlarin
gorsel estetik kalitesini etkileyen unsurlar hakkinda onemli bilgiler sunmustur. Estetik
begeni diizeylerinin belirlenmesi i¢in yapilan anketler 5°li Likert 6lcegi kullanilarak
gerceklestirilmis ve elde edilen veriler SPSS 22 paket programi ile analiz edilmistir.
Analizlerde verilerin normal dagilmamasi nedeniyle Mann-Whitney U testi kullanilmas,
degiskenler arasindaki iligkiler ise Spearman sira sayilari korelasyonu ile incelenmistir.
Sonuglar, tarihi ve giincel sokak ve cadde goriiniimlerindeki goriiniir yap1 ylizeyi ve peyzaj
yogunlugunun, gorsel estetik kalitesini énemli 6lciide etkiledigini gostermistir. 1,3-1,5
araligindaki fraktal boyut degerine sahip goriintiilerin estetik begeni diizeylerinin yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Tiirker ve digerleri (2022) ¢alismasinda, Istanbul’un Esenyurt ilgesindeki kent parklarmin
gorsel kalitesinin degerlendirilmesi hedeflenmistir. Bir tiniversitenin Mimarlik ve Tasarim
Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Boliimii dgrencilerinin katilimiyla (n=200) online foto-
anket yontemiyle yapilan bu arastirmada, park fotograflar1 Rekreasyonel Olanak Dagilimi
(ROD) smiflandirmasina gore secilmistir. Fotograflar, dogallik, uyum, manzara giizelligi,
gizem, cesitlilik, canlilik, bakim, giiven, ac¢iklik ve diizen parametreleri dogrultusunda 5’li
Likert 6l¢eginde degerlendirilmistir. Sonuglar, dogal unsurlarin bulundugu alanlarin tiim
parametrelerde yiiksek puan aldigini, yapay unsurlarin artti§i alanlarin ise diisiik puan
aldigin gostermistir. Segilen ve ROD smiflandirmasina uygun olan fotograflar, belirlenen

parametrelere gore degerlendirilmistir. Google Forms araciligiyla olusturulan anket formu,



44

iiniversite 0grencileri tarafindan degerlendirilmistir. Anket sonuglar1 SPSS-25 programinda
analiz edilmistir. Calismanin bulgulari, dogal unsurlarin yer aldig: alanlarin gorsel kaliteyi

artirdigini, yapay unsurlarin ise bu kaliteyi diisiirdiigiinii ortaya koymustur.

Yuca ve Asur’un (2022) gergeklestirdigi calismada, Ferit Melen Havalimanmi karayolu
boyunca farkli peyzajlarin gorsel kalitesinin belirlenmesi ve karayolu peyzaj planlamasina
altlik olusturulmasi amaglanmistir. Bu kapsamda literatiir taramasi, yol gilizergah analizi,
veri temini, glizergah fotografciligl, gorsel peyzaj kalite degerlendirme parametrelerinin
belirlenmesi, foto-anket hazirlanmasi1 ve anket sonuglarmin analizi yapilmistir. Anket
sonuglarinin degerlendirilmesinde SPSS 20.0 istatistik programi kullanilmis ve Likert
Olceginde 1 ile 5 arasinda puanlama yapilmistir. Calismada, karayolunun gorsel peyzaj
yapisinin giizel, ¢esitli, tatmin edici, diizenli, acik ve giivenilir olmas1 durumunda otoyolun
peyzaj degerinin yiliksek kalitede oldugu saptanmistir. Anket formunun ilk boliimiinde
demografik ozellikler belirlenirken, ikinci boliimde katilimcilardan giizergahin gorsel peyzaj
kalitesini bakimlilik, biitlinsellik, agiklik, diizen, canlilik, ¢esitlilik, giivenirlik, memnuniyet
ve manzara giizelligi gibi dokuz gorsel kavrama gore degerlendirmeleri istenmistir. Analiz
sonucunda, dokuz parametreye gore fotograflarin ayni derecede begenildigi ve belirgin bir
fark tespit edilmedigi goriilmiistiir. Ayrica, akademisyen ve 6grenci gruplarina uygulanan

anketlerden elde edilen sonuglar genel olarak benzer yonelimler gostermistir.

2.2. Sokak Agaclari ve Mevsimsel Farklihik

Literatiirde, farkl1 mevsimlere gore yapilan karsilagtirmali ¢aligmalarin, insanlarin algilarini
ve estetik tercihlerini nasil etkiledigine dair 6nemli bilgiler sagladig: belirtilmektedir (Zhao
vd., 2017; Kuper,2020). Cadde ve sokaklardaki yesil alanlarin mevsimsel degisimi, gorsel
kalite lizerine yapilan calismalarda peyzaj algisi1 ve estetik degerlendirmenin 6nemli bir
bilesenidir (Junge vd., 2015). Ancak cadde ve sokak goriintiileri lizerinden gorsel kaliteye
yonelik yapilan aragtirmalarda, farkli mevsimlere gore karsilastirmali ¢calismalar sinirlidir
(Junge vd., 2015; Palang vd., 2007; Stobbelaar ve Hendriks, 2007). Bu tiir arastirmalar ile
mevsimsel farkliliklarin gorsel kalite ile estetik algi iizerindeki etkisini ortaya koymak
literatiire bu agidan katki saglayacaktir. Bu kapsamda bu boliimde kentsel ¢evrede gorsel
kalitenin degerlendirilmesinde sokak agaglar1 ile mevsimsel farkliliklar konularina iligskin

literatiire yer verilmistir.
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2.2.1. Sokak Agaclar:

Giindelik hayatin 6nemli kamusal mekanlarindan biri sokaklardir. Sokaklar sehirlerin bir
temsilidir (Jacobs, 1961). Sokak ve caddelerin gorsel kalitesini gelistirmek, iyilestirmek,
gorsel kalitesi yiiksek sokak ve caddeler olusturabilmek i¢in oncelikle sokak ve caddelerde
gorsel kaliteyi etkileyen unsurlarin neler oldugunun tespit edilmesi gerekmektedir (Tekel,

2021).

"Kalite" terimi oldukga genis bir kapsama sahiptir ve burada kullanildig1 baglamda, sokak
manzarasindan kaynaklanan gorsel deneyimi temsil eden bir algisal degeri ifade etmektedir.
Bu baglamda, kalite, fiziksel 6zelliklerle siki bir sekilde iliskilendirilmis soyut bir kavramdir
(Ye vd., 2019).

Sokaklar, trafik, estetik, halk saglig1 ve mahalle etkilesimi gibi bir¢ok boyuttaki degerler
nedeniyle kentsel ¢cevrenin hayati bir parcasini olusturur (Jiang vd., 2014; Mounir vd., 2016;
Middleton, 2016). Yapilan arastirmalar, fiziksel mekanin ve sokak formunun, sokak
aktivitelerinin temel tas1 oldugunu defalarca ortaya koymustur (Lynch, 1984; Gehl ve
Svarre, 2013; Gehl, 2013).

Ewing ve Clemente (2013), sokak kalitesini temsil etmek i¢in kapalilik, insan 6l¢egi,
seffaflik, diizenlilik ve goriintiilenebilirlik gibi faktorleri igeren sistemli bir degerlendirme
endeksi gelistirmislerdir (Tang ve Long, 2017). Son zamanlarda, sokak kalitesini daha

ayrintili bir sekilde ele alan ¢aligmalarin 6nemi vurgulanmistir (Yang vd., 2018).

Sokak agaclari, 1800'lerden bu yana yeni veya yenilenen sehirlerin kentsel tasariminda
onemli bir gorsel rol oynamistir ve sokak manzaralarinin kalitesini ve ¢ekiciligini derinden
etkilemistir. Langenheim ve White (2022) tarafindan belirtildigi gibi, sokak agaclari,
"giivenlik ve mekan duygusu" saglayabilir, "sokak manzarasini kapalilik hissi yaratabilir",
"sokagi bir dis mekan odasi olarak tanimlayabilir" ve "farkli sokak kullanimlart arasinda bir

siir olusturabilir".

Estetik zevk, bireyler arasinda benzersiz olan insan tepkisinin bir liriiniidiir. Mundher ve
digerleri (2022) tarafindan belirtildigi gibi, giizellik, insanlarin sosyal algilarint anlamak ve

yorumlamak i¢in kullanilir ve kabul edilebilirlik algilariyla yakindan iliskilidir. Peyzaj
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estetigi, peyzaj Ozellikleri ile gdzlemcinin algis1 arasindaki etkilesime dayanmaktadir ve bu
nedenle peyzaj estetigi, peyzaj alanlarinin insanlar tarafindan algilanmasini ve tercih
edilmesini etkileyen bir iiriin olarak tanimlanir. Peyzaj, dogal kaynaklarin estetik bir yoniidiir
ve estetik tatminin ve degerlendirmenin degeri, 6znel goriislere bagl olarak biiyiik 6lcilide

degisir (Lee vd., 2019).

Insanlarin bir peyzajim estetik degerini nasil algiladiklar1 hem peyzajin fiziksel 6zelliklerine
hem de bu o6zelliklerin izleyicide uyandirdigi algisal siireclere baghidir (Daniel, 2001).
Dolayisiyla bir peyzajin estetik degeri, insanlarin bir manzaraya iliskin diisiince ve
duygulariyla iliskilidir. Bu nedenle yas, cinsiyet veya mesleki gegmis gibi sosyo-demografik

gibi degiskenler bir peyzajin estetik degerini etkileyebilir (Junge vd., 2015).

Peyzaj estetigi, insanlarin genellikle yargilama ve degerlendirmeyi igeren giizellik algilarini
ifade eder. Bagka bir deyisle peyzaj estetigi insan ve peyzaj etkilesiminin temel ¢iktisidir

(Mundher vd., 2022).

Insan algis1 bileseni, peyzaj anlami ve yer duygusu gibi kavramlar1 kapsayacak sekilde
genisletilmistir (Seamon, 1982). Bu baglamda, Sekil 2.12°de goriildiigii gibi peyzaj kalitesi
kavramsallastirmasi, gorsel peyzaj tercihinin 6tesine gegerek biyolojik odakli, etik, aktif,
katilimc1, deneyimsel, dinamik, sembolik bir peyzajin takdirine dayanmalidir (Daniel,

2001).

Uzman / Tasarim

Parametreleri
Duygusal / Algisal PEYZAJ
/ Parametreleri > KALITESI

\ Bilissel Yapilar

Sekil 2.12. Peyzaj kalite kavrami1 modeli (Daniel, 2001)
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Uzman ve alg1 temelli yaklagimlar, peyzajin temsil edilis sekline ve peyzaj kalitesinin
belirlenmesinde insan izleyicinin/gdzlemcinin katkisinin niteligine ve 6nemine gore farklilik
gosterir. Uzman yaklagimi, peyzajin biyofiziksel 6zelliklerini, klasik insan algis1 ve estetik
yargl modellerinden tiiretilen (ortiik olarak) peyzaj kalitesinin evrensel gostergeleri oldugu
varsayilan resmi tasarim parametrelerine (0rnegin bicim, ¢izgi, ¢esitlilik, birlik) dontistiirtir.
Algiya dayali yaklagimlar ise, peyzajin biyofiziksel oOzelliklerini, nispeten dogrudan
duyusal-algisal siirecler ve/veya araya giren bilissel yapilar (6rnegin okunaklilik, gizem,
olasilik-siginma) yoluyla estetik agidan anlamli psikolojik tepkileri uyandiran uyaranlar

olarak ele alir (Daniel, 2001)

Her iki yaklasim da peyzajin gorsel ozelliklerini inceler ve analiz eder. Degerlendirilen
kalite, insanin temel ihtiyaglartyla (yemek, su ve barinak) dogrudan iligkili degildir.
Dogallik, uzman yaklasiminda belki sayisal bir kriter olabilir, ancak uygulanan prosediirler
botanik veya jeoloji gibi konularla iliskili degildir. Operasyonel olarak, gorsel tasarim
kriterleri (form, ¢izgi, renk, canlilik, uyum, birlik vb.) dnemlidir. Gorsel tasarim kriterlerinin,
dogal ozellikler ve karakterle iliskilendirilmesine ragmen, gorsel tasarimin 6nemi daha
belirgindir (Daniel, 2001). Algiya dayali yaklasimlarda, genellikle peyzaj kalitesini
degerlendiren ve fotograflara gore tercihlerini belirleyen gozlemcilere temel degerleri
dikkate almadan dogrudan baglidir. Algilanan peyzaj kalitesi ile dogallik arasinda saglam
bir iliski vardir, ancak bu iligki, her iki 6genin de bagimsiz olarak degerlendirilmesine
dayanan deneysel bir bulgudur (Zube, 1974). Hem uzman hem de algiya dayali yaklasimlar
peyzajin gorsel kalitesine odaklanmaktadir (Daniel, 2001 aktaran Tiifek¢ioglu, 2008).

Aragstirmalar, sokaklardaki yesil alan yogunlugunun belirli bir esik degerine kadar
artmasinin, algilanan sokak manzaras1 Kkalitesi {izerinde dogrudan olumlu etkiler
yaratabilecegini gosteriyor. Ancak, Zhang ve digerleri (2019) tarafindan belirtildigi gibi, bu
esigin lizerinde asir1 yesillik, olumsuz sonuclara yol agabilir. Gokyiizii manzarasinin
azalmasi, kapaliligin arttigina isaret edebilir. Bununla beraber, yesil alanlar, bina cepheleri
ve farkli tesislerin uygun bir kombinasyonuyla gerceklestirilmesi durumunda olumlu
sonuglar dogurabilir. Ancak, sadece bina cephelerinden kaynaklanan asir1 yiiksek bir
kapalilik, olumsuz algilar ve sikintilara sebep olabilir. Bu nedenle, bu karmasik ve

etkilesimli iliskiyi dogrusal regresyon gibi basit modellerle anlamak miimkiin olmayabilir.
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Meral ve digerleri (2018) tarafindan ytiriitiilen ¢alismada, belirli bir cadde iizerinde yer alan
agaclarin gorsel algisi ve estetik degeri aragtirilmistir. Calisma, cadde lizerindeki farkli agag
formlarimin gorsel algisinin gesitli faktorlere bagl olarak nasil degistigini belirlemeyi ve
katilimer 6zelliklerinin bu algi tizerindeki etkisini arastirmay1 amaglamistir. Aragtirmanin
sonuglari, sosyo-ekonomik yapi, yas, cinsiyet ve yasam alan1 gibi faktorlerin farkli agag

formlarinin estetik algisin etkiledigini gostermektedir.

2.2.2. Mevsimsel Farklihik

Peyzaj algis1 ve tercihi, kiiresel kentlesmenin gelismesiyle birlikte onemli hale gelmistir. Jim
ve Chen (2006) ile Van den Berg ve digerleri (2014) tarafindan yapilan ¢aligsmalar, insan
odakli tasarim yoluyla insan refahin1 ve yasam kalitesini artirmak i¢in halkin kentsel yesil
alan algisini ve tercihini anlamanin 6nemini vurgulamaktadir. Ma ve digerleri (2021)
tarafindan yapilan arastirmada, peyzaj alanlarin sunumunun insanlarin algist tizerinde

olumlu veya olumsuz bir etkisi olabileceginden bahsedilmektedir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi'nde belirtildigi gibi, bir alanin peyzaji, insanlar tarafindan
algilanan dogal ve/veya insan etkilesim ve etkilerinin bir sonucu olarak olusur. Bu durum,
gozlemci ile peyzaj arasindaki duyusal baglantiy1 6n plana ¢ikarir (Liang vd., 2023). Peyzaj
alanlarin insan alg1 ve tercihlerini belirleyen temel unsuru, ¢esitli peyzaj alanlarinin
olusturulmasinda kullanilan bitki ortiisiinlin zamansal ve mekansal 6zellikleri olusturur

(Xiang vd., 2021).

Peyzajin mevsimsel degisimi, peyzaj algisi ve estetik degerlendirmenin dnemli bir bileseni
oldugu o6ne siiriilmektedir (Junge vd., 2015). Mevsimsel 6zelliklerin kent planlamasindaki
onemine deginen planlamacilar ve mimarlar da bulunmaktadir (Palang vd., 2005). Peyzaj
fizyonomisi, mevsimsel degisikliklere bagli olarak biiyiik dl¢iide farklilik gosterebilir ve bu
da insanlarin algilarin1 ve tercihlerini etkileyebilir. Ancak, az sayida ¢alisma mevsimsel
dinamikleri dikkate almistir (Junge vd., 2015; Palang vd., 2007; Stobbelaar ve Hendriks,
2007).

Mevsim, peyzaj tercihini iki 6nemli nedenle belirgin bir sekilde etkileyebilir. Sekil 2.13°de
goriildiigii gibi mevsimsel degisikliklerle bitkilerin biyolojik 6zellikleri, bitki toplulugunun

goriiniimiinde degisikliklere neden olur; renk, sekil, yogunluk ve biyogesitlilik gibi ekolojik
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ozellikler degisir ve bu da gorsel algiy1 ve psikolojik tepkiyi etkiler (Kothencz vd., 2017;
Potrolniczak vd., 2019).

!

o 0l et W )

Sekil 2.13. Farkli mevsimlere gore peyzaj alanlar1 (Kuper,2020)

Xiang ve digerleri (2021), yesil alan algis1 ve tercihinin degerlendirilmesinde farkli gorsel
yaklagimlarin giivenilirligini ve gecerliligini belirlemek amaciyla fotografli ve sanal
gergeklikle (VR) saha dis1 arastirmalar ve kentsel yesil alanlarin yerinde aragtirmalarini dort
mevsim boyunca belirli kosullar altinda ve farkli uygulamalarla gerceklestirmistir. Deneysel
bir tasarim olarak katilimcilarin se¢imi, gorsel yaklasimlar arasindaki farkliliklar1 belirlemek
icin sirastyla parametrik olmayan testler (Kruskal-Wallis ve Mann-Whitney testleri) ve
Genellestirilmis Dogrusal Model uygulanmistir. Bu ¢aligsma, saha i¢i ve saha dis1 yontemler
arasinda 6nemli farkliliklarm varligim ortaya koymustur. Ozellikle, sanal gerceklik (VR)
araciligryla yapilan arastirmalarin yesil alan tercihlerinin degerlendirilmesinde daha tutarlt
sonuclar sundugu belirlenmistir. Bununla birlikte, mevsim ve bitki ortiisii yapisinin tercihler
tizerindeki etkisi de vurgulanmistir. Bulgular, farkli peyzaj tipleri i¢in uygun gorsel
yaklagimlarin titizlikle se¢ilmesinin Onemini vurgulamaktadir. Arastirmanin ekolojik
gegerlilik ve ¢evresel faktorlerin degerlendirme {izerindeki etkisine odaklanmasi, peyzaj
planlama ve tasariminda bilimsel bir dayanak saglamaktadir. Bu baglamda, peyzaj algisini
ve tercihini dogru bir sekilde anlamak, yesil alan planlama, tasarim ve yonetimine daha
degerli bir referans saglamak ve sonug olarak konforlu, keyifli ve siirdiiriilebilir bir yasam

alan1 olusturmak i¢in uygun bir gorsel yaklasimin se¢ilmesi 6nem arz etmektedir.

2.2.3. Sokak agaclar1 ve mevsimsel farkliik baglaminda gorsel kalite

Bilimsel aragtirmalarin takibi ve farkli perspektiflerin incelenmesi, bibliyometrik analiz

yontemi ile gergeklestirilebilir. Bu yontem, yayinlanan makalelerin ve alintilarin sayisal
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verilerini kullanarak bilimsel literatiirdeki egilimleri ve iliskileri degerlendirir. Bu baglamda,
Scopus ve Web of Science gibi veri tabanlari, bu tiir analizler i¢in en sik tercih edilen

kaynaklardan bazilaridir (Akpinar, 2023).

Bibliyometrik analiz sonuglarmi gorsellestirmek i¢in siklikla tercih edilen bir program,
Vosviewer'dir. VOSviewer, ag verilerine dayali haritalarin olusturulmasi, gorsellestirilmesi
ve kesfedilmesi icin kullanilan bir agik kaynak yazilimdir (van Eck ve Waltman, 2022
aktaran Arslan, 2022). Bu yazilim, arastirmacilara belirli bir alanda yapilan ¢alismalarin
bibliyografik, ag ve metin verilerine dayali analizler yapma imkan1 sunar. Yazar, kurum,
iilke, dokiiman, anahtar kavram, 6zet ve kaynaklar gibi analiz birimlerini kullanarak, ortak
yazarlik, ortak atif, bibliyografik eslesme ve kavram birlikteligi gibi analizler yaparak,
literatliri haritalandirmaya katki saglar (Arslan, 2022). Bu tez calismasinda da Web of
Science'dan indirilen bibliyometrik veriler VOSviewer programinda haritalandirilmis ve en

sik kullanilan anahtar kelime baglar analiz edilmistir (Sekil 2.16).

Bu ¢aligsmada, "seasonal differences" (mevsimsel farklilik) anahtar kelimesiyle detayli bir
literatlir taramast gerceklestirilmistir. Ancak, bu tarama yalnizca "Kentsel Caligmalar",
"Bolgesel Sehir Planlama" ve "Mimari" Web of Science kategorisi filtresi altinda sinirh

tutulmustur. WoS veri tabaninda, sonuca ulasilan toplam kaynak sayis1 131'tir.

Mevsimsel farklilik kavrami hakkinda yapilan toplam131 calismanin yaym tiirline gore
dagilimi soyledir: 109 adet makale, 2 adet kitap boliimii, 18 adet bildiri metni ve 2 adet erken
erisim yayinlar1 bulunmaktadir. Bu caligmalar, mevsimsel farklilik konusunda ¢esitli yayin

tirlerinde gergeklestirilen arastirmalar1 kapsamaktadir.

Mevsimsel farklilik, Kentsel ¢alismalar, ¢evre ¢alismalari, sehir ve bolge planlama, ekoloji
ve cografya gibi cesitli WOS (Web of Science) veritabaninda bulunan kategorilere ait

caligmalarda yer almaktadir.
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Cizelge 2.6. Mevsimsel farklilik konusunda WOS’da yer alan yayinlarin kategorileri

WOS Kategorisi Yayin sayis1
Kentsel ¢alismalar 82
Cevre Calismalari 67
Sehir ve Bolge Planlama 52
Ekoloji 40
Cografya 32
Cevre Bilimleri 24
Ormancilik 24
Bitki Bilimleri 24
Fiziki Cografya 21
Mimari 18
Biyolojik ¢esitliligin korunmasi | 18
Diger 51

Kentsel caligmalar kategorisinde 82 adet ¢alisma, cevre ¢alismalar1 kategorisinde 67 adet
caligma, sehir ve bolge planlama c¢alismalar kategorisinde 52 adet g¢alisma, ekoloji

kategorisinde 40 adet calisma ve cografya kategorisinde 32 adet calisma bulunmaktadir.

“Mevsimsel farklilik” anahtar sozciigii ile 24.05.2024 tarihinde Web of Science’da yapilan
taramada, toplam 131 ¢aligmanin yillara gére dagilimi ¢izelgede verilmektedir. Sekil 2.14°e

gore, en ¢ok yayimn 2022 yilinda yapilmistir.
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Sekil 2.14. Mevsimsel farklilik konusunda WOS’da yer alan yayinlarin yillara gére
dagilimi

“Mevsimsel Farklilik” konusu ve “Gorsel Kalite” anahtar sdzcugii

Aramada, "seasonal differences" (mevsimsel farklilik) anahtar kelimesi se¢ilmis ve tarama
"Kentsel Calismalar", "Bolgesel Sehir Planlama" ve "Mimari" Web of Science kategorisi
filtresi altinda "Gorsel Kalite" anahtar sozciigli de dahil edilmis ve WOS veri tabaninda

toplam 2 adet kaynak bulunmustur.

Clay ve Daniel (2020) ile Yilmaz (2022) tarafindan yapilan ¢alismalar asagida ozetlenmistir.

Peyzaj niteliklerinin degerlendirilmesinde fotograflarin temsili gegerlilige sahip oldugunu
kanitlayan c¢ok sayida caligma bulunmaktadir. Clay ve Daniel (2000) tarafindan
gergeklestirilen calisma da bu bulgulart desteklemektedir. Calismada, Utah'in glineyindeki
bir yol koridoru boyunca yapilan saha ¢alismasi ve fotografa dayali algisal degerlendirme
yer almaktadir. Bu koridor, birinci smif turizm ve rekreasyon alani olan bir bolgede
bulunmakta ve yogun ziyaret¢i trafigine sahiptir. Arastirmanin amaci, gozlemcilerin
manzara gilizelligine iligkin algilarinin koridor boyunca nasil degistigini belirlemektir.
Arastirma, 1994-1997 yillar1 arasinda dort yil boyunca gerceklestirilen saha ¢alismasina

dayanmaktadir.

Calisma sonuglari, gézlemcilerin tercihlerini etkileyen faktorleri degerlendirmekte ve cayir

oraninin tercih iizerinde en giiglii etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica, ¢alisma
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mevsimsel farkliliklara da odaklanmaktadir. Calismada, ¢igekli bitkilerin yaz mevsiminin
cogunda zeminde goriilen renk cesitliligi sagladig belirtilmektedir. Ydnetim politikalar ve
saha kosullarinin da tercihler iizerinde etkili oldugu gozlenmistir. Ozellikle, park alanlarinda
hayvan otlatmanin yasaklanmasinin, ¢igeklerin artmasina ve bu alanlarin daha fazla tercih
edilmesine neden oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, peyzaj tercihlerinin anlagilmasinda

onemli bir katki saglamaktadir.

Yilmaz (2022) tarafindan yapilan ¢alismada, stresin gorsel peyzaj algisi lizerindeki etkisi
fotograflara dayali bir anketle incelenmistir. Ankette kullanilan fotograflar, peyzaj tasarimin
etkileyen dogal, yapay ve kiiltiirel alanlarin goriintiilerini icermektedir ve farkli mevsimlere
ait fotograflar1 da kapsamaktadir. Anket, 6grencilerin 6nemli bir sinav dncesi yiiksek stres
altinda olduklar1 ve simmavdan bir ay sonra diisiik stres seviyesinde olduklar1 iki donemde
uygulanmigtir. Katilimeilar, smav oncesi giinliik aktiviteleri, calisma aligkanliklar1 ve
duygular1 hakkinda bilgi vermis ve ¢esitli ¢evresel faktorlerin c¢alisma yetenekleri ve

akademik basgarilar1 lizerindeki etkilerini derecelendirmislerdir.

Ana algisal ankette, 22 peyzaj fotografina yonelik duygusal tepkiler, her sahneyle iliskili alt1
duygunun (heyecan verici, rahatlatici, mutluluk, stresli, rahatsiz edici ve korkutucu)
derecelendirilmesi ile Ol¢lilmiistiir. Yiiksek stres ve diisiik stres donemlerindeki duygusal
degerlendirmeler, SPSS 17.00 kullanilarak ¢oklu karsilastirma ve Pearson korelasyon
yontemleriyle analiz edilmistir. 1k ankette daha yiiksek stres seviyeleri dogrulanmis ve

algisal derecelendirmeler, peyzaj sahneleri arasinda 6nemli farkliliklar gostermistir.

Sonuglar, stresli kosullarin algiyr etkiledigini ve bu kosullarin daha yiiksek duygusallik
verdigini gostermistir. Her iki durumda da 6grenciler en yiiksek puanlari konfor, en diisiik
puanlari ise korkutucu sahneler i¢in vermistir. Stres altinda 6grenciler fotograflar yiizeysel
olarak algilamig, stres olmadiginda ise daha ayrintili incelemislerdir. Kentsel alan
tasarimlari, 6zellikle {iniversite kampiislerinde, stresin azaltilmast ve duygusal konforun
artirllmas1 amaciyla daha detayli bir sekilde incelenmelidir. Peyzaj mimarlarinin, su
ylizeyleri, renkli bitkiler ve agik yesil alanlar1 tasarimlarinda g6z 6niinde bulundurmalari

Onerilmektedir.
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“Mevsimsel Farklilik” konusu ve “Gorsel Estetik Kalite” anahtar sozciigi

Aramada, "seasonal differences" (mevsimsel farklilik) anahtar kelimesi se¢ilmis ve tarama
"Kentsel Calismalar", "Bolgesel Sehir Planlama" ve "Mimari" Web of Science kategorisi
filtresi altinda "Gorsel Estetik Kalite" anahtar sozciigli de dahil edilmis ve WOS veri

tabaninda toplam 1 adet kaynak bulunmustur.

Zhao ve digerleri (2017) tarafindan yiiriitiilen arastirmada, agaglarin mevsimsel
degisimlerinin insanlarin estetik tercihleri iizerindeki etkileri incelenmistir. Caligsmada,
ozellikle yaprak doken agaglarin farkli mevsimlerdeki goriintimleri iizerinde durulmustur.
Agaclarin, Ozellikle yaprak doken agaclarin, goriiniimiiniin mevsimsel degisimlerden
etkilendigi g6z Oniline alindiginda, arastirmada yaprak doken agaglar tercih edilmistir.
Fotograflar, her biri ilkbahar, yaz, sonbahar ve kis aylarinda olmak {izere dort farkli
mevsimde, gdz hizasinda ve hava acik veya az bulutlu oldugunda cekilmistir. Tiim
fotograflar ayn1 konumda ¢ekilmistir. Arastirmada, agaglarin ilkbahardaki estetik kalitesinin
kistakiyle anlamli bir iliskisinin bulunmadigi, ancak sonbahar veya yazdaki estetik
kalitesinin diger li¢ mevsimdeki estetik kalitesiyle yakindan iligkili oldugu tespit edilmistir

(Sekil 2.15).

Spring Summer Autumn Winter

Sekil 2.15. Bir agacin farkl mevsimlerdeki goriintiileri (Zhao vd., 2017)

“Mevsimsel Farklilik” konusu ve “Sokak” anahtar sozciigu

Aramada, "seasonal differences" (mevsimsel farklilik) anahtar kelimesi se¢ilmis ve tarama
"Kentsel Calismalar", "Bolgesel Sehir Planlama" ve "Mimari" Web of Science kategorisi
filtresi altinda "Sokak" anahtar sdzcligli de dahil edilmis ve WOS veri tabaninda toplam 4

adet kaynak bulunmustur.
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Bu tez ¢alismasi kapsaminda uygun bulunan iki adet kaynak asagida 6zetlenmistir.

Bhatia ve Jason (2022) tarafindan yiiriitiilen arastirmada, Chicago'daki yesillik seviyeleri ile
su¢ oranlar1 arasindaki iliskiyi incelenmistir. Calismada, yesillik diizeyleri uzaktan
algilamal1 normalize edilmis bitki ortiisii farki indeksi (NDVI) kullanilarak olgiilmiis ve
mevsimsel degisiklikler dikkate alimmistir. Bu c¢alisma, Jane Jacobs'un teorisini
desteklemektedir. Jacobs'un teorisinin ana fikri, sugun dnlenmesi i¢in mahalle sakinlerinin
sokaklar1 gézetlemesi gerektigidir. "Sokakta ne kadar ¢ok goz varsa, su¢ islenme ihtimali de
o kadar az olur" fikri, sokaklarin dogal gézetim saglayicilar oldugunu vurgular ve bu ¢alisma
ile uyumludur. Ayrica, yesillik seviyeleri ile mahalledeki sosyal uyum ve vesayet arasinda

etkilesim potansiyeline isaret eden gozler sokakta teorisini desteklemektedir.

Bulgular, yesillik seviyelerinin genel su¢ oranlari ile ters iliskili oldugunu gostermektedir.
Bu durum, yesil alanlarin artisinin su¢ oranlarini azaltabilecegi ve mahallelerde gilivenlik
duygusunu artirabilecegi anlamina gelmektedir. Arastirma ayrica, mevsimsel degisikliklerin
sug iizerindeki etkilerini de gozlemlemekte ve NDVI ile 6lgiilen yesilligin her yil i¢in yaz
mevsiminde en yiiksek, kis aylarinda ise en diisiik oldugunu tespit etmektedir. Tiim sug
siiflandirmalarinda (toplam, siddet iceren ve siddet igermeyen), mevsimsel su¢ oranlarinin

yazin en yiiksek, kisin ise en diisiik olma egiliminde oldugu gézlemlenmistir.

Mugan (2018) tarafindan gerceklestirilen calismada, Ankara'daki kentli genclerle yapilan bir
arastirma, zaman ve mekan arasindaki karmasik iligkiyi incelemistir. Arastirma, Sakarya
Caddesi gibi yaklasik 40 yildir yayalar i¢in ayrilmis bir bolgede gerceklestirilmistir. Veriler,
gbzlemler ve 82 gengle yapilan yiiz ylize goriismelerden elde edilmistir. Zaman ve mekan
etkilesiminin, geng¢lerin medeni olmayan davraniglari algilama ve deneyimleme iizerindeki

etkisi, giiniin farkli saatleri ve mevsimsel farkliliklar ¢cercevesinde incelenmistir.

Arastirmanin  kalitatif degerlendirmesi, istatistiksel analizlerle desteklenerek, sokak
baglaminin fiziksel ve sosyal ortamlarinin genglerin davraniglarini etkiledigini ve medeni
olmayan davranis algis1 ve deneyimine etki ettigini gostermistir. Genglerin Sakarya
Caddesi'ne ve zaman-mekan kullanimima farkli anlamlar yiikledikleri gbézlemlenmistir.
Ornegin, Sakarya baz1 gengler igin giivenli bir eglence mekaniyken, digerleri igin tehlikeli

bir yer olarak algilanmistir.
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Bulgular, genclerin Sakarya'y1 sorunlu ve giivensiz bir yer olarak algiladiklar1 zamanlarda
sokaklar1 daha fazla kullandigin1 géstermektedir. Glinliikk ve mevsimsel farkliliklarin etkisi
incelenmis ve 6zellikle aksam ve gece saatlerinde Sakarya'nin daha tehlikeli ve giivensiz
algilandig1 belirlenmistir. Ancak, mevsimsel farkliliklarin etkisi kesin olmamakla birlikte,

baz1 medeni olmayan davranis deneyimlerini etkiledigi gozlemlenmistir.

Sonug olarak, zaman ve mekan degiskenliklerinin genglerin medeni olmayan davranig
algilar1 ve deneyimleri iizerinde etkili oldugu goriilmiistiir. Giiniin farkli zamanlarinda
meydana gelen degisikliklerin, genclerin algilar1 ve deneyimleri iizerinde en fazla etkili

oldugu belirtilmistir. Ancak, mevsimsel farkliliklarin etkisi genellikle géz ardi edilmistir.

urban forest

surface urban heatisland

landscapemetrics stEeet
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Sekil 2.16. En sik kullanilan anahtar kelime baglari
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3. MEBUSEVLERI MAHALLESI TARIHSEL GELISIMI VE
DONUSUMU

Bu tez calismasinda, arastirma alanmi olarak Cumhuriyet Donemi Ankara’sinin 6zgiin
mahallelerinden biri olan ve sokaklarindaki aga¢ dokusu ile dikkat ¢eken Mebusevleri

Mabhallesi secilmistir.

Mebusevleri, Ankara'da Cankaya Belediyesi sinirlarinda Besevler ve Anadolu Meydani
arasinda yer almaktadir. De Gaulle, Anit, Genglik, Akdeniz ve Maresal Fevzi Cakmak
Caddeleri arasinda kalan alani kapsamaktadir. Anitkabirde mahalle sinirlari i¢inde yer

almaktadir (Harita 3.1).
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Harita 3.1. Mebusevleri mahallesi Ankara ilindeki konumu (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri mahallesini ¢evreleyen De Gaulle Caddesi, Anit Caddesi ve Maresal Fevzi
Cakmak Caddesi ana caddeleri olustururken, Turgut Reis, iller ve Onder Caddeleri ile Ayten,

Serefli, Siislii, Ergin ve Oren sokaklar1 ise mahallenin yol agin1 olusturmaktadir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Mebusevleri semti ve yakin ¢evresi (kisisel gorsellestirme)

Mabhalle cadde ve sokaklarindaki ¢ok yillik aga¢ dokusu ile dikkat ¢ekmektedir ve bu
ozelligiyle ayricalikli bir konuma sahiptir (Sekil 3.3). Bu sokaklar ve caddeler arasinda Oren

Sokak, trafige kapatilmis durumda olup yaya bolgesi olarak diizenlenmistir (Sekil 3.2).

Sekil 3.2. Trafige kapali olan ve yaya yolu olarak kullanilan Oren Sokak (Fotograf
28.07.2023 tarihinde arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir.)
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Sekil 3.3. Serefli Sokak’tan bir gortiniim (Fotograf 28.07.2023 tarihinde arastirmaci
tarafindan g¢ekilmistir.)

Bu yerlesim, resmi olarak semt statlisiine 12 Aralik 1936 tarthinde Meclis kayitlarina
gecirilmistir. i1k olarak Cumhuriyet Halk Partisi iiyesi bir grup mebus tarafindan kurulan ve
daha sonra diger parti iiyelerinin de katilimiyla genisleyen bir kooperatif tarafindan
olusturulmustur. Kooperatif, Tandogan'da arsa satin almis ve Emlak ve Eytam Bankasi'ndan
aldig1 kredilerle konutlar {iretmistir. Yerlesim deseni olarak konutlar sokaklarla dogrudan
iliskilendirilmis, ayrik nizamda 2 katl villa tipinde planlanan bir konut alanidir. Kuruculari
ve lyeleri arasinda milletvekilleri bulundugu i¢in bu alan "Mebusevleri" olarak

adlandirilmigtir (Alimogullari, 2005, aktaran Miiftiioglu, 2008).

Mebusevleri mahallesin de yer alan konutlarin projeleri 1948 yilinda yapilan bir yarisma
sonucu elde edilmistir. Proje jiirisinde Profesdr Olsner, Yiiksek Miihendis K. Zeytinoglu,
Yiiksek Miihendis N. Evin, Yiiksek Mimar A. Mortas, Yiiksek Mimar R. Aksoy, Yiiksek
Miihendis F. Alpar ve Yiiksek Miihendis S. Kili¢ yer almistir. 1940’larin sonunda projelerin
elde edildigi donem, mimarlik ortaminda en tartisilan konulardan biri, yabanct mimarlarin
proje elde etme stireglerindeki etkinlikleriydi. Bu sebeple, Yarigma, Tiirk mimarlarin katilim1
acisindan 6nem tagimistir. Yarigsma sonucunda elde edilen konut projelerinde ise donemin

“ulusalc1” yaklagimlari izlenmektedir (Bayraktar, 2006).

Yarisma sonucunda, tek katl ii¢ odali, tek katli dort odali, tek katli bes odali, iki katli dort
odal1, iki katli bes odali, iki katl1 alt1 odali A tipi ve iki katli alt1 odali B tipi olmak {izere
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farkl tiplerde yedi proje se¢ilmis; ancak, tek katli projeler uygulanmamistir. (Bayraktar,
20006).

Yapim siirecinde Mebusevler'de konutlar ii¢ farkl: tipte insa edilmistir. 1960'larin baslarinda
bazi mal sahipleri, villalarina yeni odalar eklemis hatta ek katlar bile ¢ikmislardir. A tipi
konutlar, yaklagik 170 m? biiyiikliiglinde ve toplamda 7 oda ile 2 salondan olusan villa
tarzinda planlanmistir. A tipinin degistirilmis hali; 1962 yilinda her katta salonun oldugu
cepheye oda eklenerek olusturulmustur, yaklasik 190 m? ve 8 oda 2 salon seklinde
planlanmistir. Glinlimiizde bu tip konutlar yerlerini apartman konutlarina birakmustir (Sekil

3.4).

B tipi konutlar ise yaklagik 170 m? biiytikliigiinde ve 4 oda ile 2 salondan olusacak sekilde
tasarlanmistir. B tipinin degistirilmis hali ise 1961 yilinda her kata mutfagin yer aldigi
cepheye oda eklenerek olusturulmustur, yaklasik 190 m? ve 10 oda 2 salon seklinde
planlanmistir (Alimogullari, 2005, aktaran Miiftiioglu, 2008).

Sekil 3.4. Iller Yap: Kooperatifi A tipi ev projesi giris cephesi, Mebusevleri (Miiftiioglu,
2008)

Ankara'nin 6nemli ve 6zgiin bir yerlesimi olan Mebusevleri Mahallesinde giiniimiizde biiyiik
bir degisim gozlenmektedir. Yerlesimdeki 6zgilin konut dokusunun biiyiik bir kismi yok

olmustur. Merkeze yakinlig1 sebebiyle, konut kullaniminin yani sira ticari ve is merkezi
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kullanimlarinin agirlik kazandig1 bir doniisiim yasanmus, iki katli konutlar yikilarak yerlerine

cok katli yapilar insa edilmistir (Bayraktar, 2006).

Bayraktar ve digerleri (2014) tarafindan yapilan alan calismasina gore Mebusevleri

mahallesinde kurulus doneminden giiniimiize gelen toplam 11 yap1 tespit edilmistir (Harita

3.2).

Harita 3.2. Mebusevleri, mevcut durum (kisisel gorsellestirme)

Bu yapilardan bazilarinin konut olarak kullanildigi, bazilarin ise ticari amaglarla hizmet
verdigi gozlemlenmistir. Yapilarin toplam sayist belirsiz olsa da yerlesim alaninin
biiyiikliigii, kaybolmus yapilarin yaklasik sayisini tahmin etmeye yardimci olmaktadir.
Yapilan donemde {iretilen yedi tip projeye dair kesin verilerin bulunmamas ve tespit edilen
yapilarin sadece sokak cephesinden gdzlemlenebilmesi sebebiyle yapilarin tip ayrimi

yapilamamustir (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5. Mebusevleri’nde bulunan 2 katli yapilara 6rnekler (Fotograf 28.07.2023
tarihinde arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir.)
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4. ARASTIRMA YONTEMI

Bu tez caligsmas ile, sokak agaclarinin mevsimsel degisimlerini dikkate alarak, cadde ve
sokak goriintiileri lizerinden gorsel kaliteyi etkileyen Olgiilebilir tasarim nitelikleri
(cesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, aciklik orani, kapalilik orani, cephe yogunlugu
ve 151k/golge etkisi) ile algilanan estetik begeni arasindaki iliskinin sorgulanmasi
amaclanmaktadir. Boylelikle, cadde ve sokaklardaki estetik begeniyi artiran tasarim
unsurlarimin tespit edilmesi amaciyla fiziksel 6zellikleri ele alan nesnel degerlendirmeler ile
birlikte estetik begeniyi de dikkate alan 6znel degerlendirmeleri iceren karma bir yaklagim

benimsenmistir.
Calismanin temel hipotezi;

» Mevsimsel farkliliklar ile

e (Cadde ve sokaklardaki algisal farkliliklar1 etkileyen olgiilebilir tasarim nitelikleri ile
estetik begeni arasinda

e (Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesini etkileyen olgiilebilir tasarim nitelikleri arasinda

anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Bu hipotezlerin sinanmasi amacityla Cumhuriyet Donemi Ankara’sinin = 6zgiin
mahallelerinden biri olan ve sokaklarindaki aga¢ dokusu ile dikkat ¢eken Mebusevleri
Mahallesi belirlenmistir. Nesnel ve 6znel degerlendirmeler ¢alisma alani olarak belirlenen,
Mebusevleri Mahallesinde belirlenen 6rneklem cadde ve sokak goriintiileri lizerinden

gerceklestirilmistir.
Bu kapsamda calismada izlenen yontem {i¢ asamali olarak tasarlanmistir (Sekil 4.1).

Ilk asamada, calisma alan1 belirlenmistir. Veri toplama islemi, saha ¢alismasinda fotograf
cekimi yontemiyle gergeklestirilmistir. Fotograf ¢ekimi igin Oncelikle calisma alani
icerisinde Orneklem cadde ve sokaklar belirlenmis ve fotograf ¢ekim noktalar
olusturulmustur. Olusturulan fotograf ¢ekim noktalarinda kis ve yaz donemlerinde
fotograflar ¢ekilerek bir veri tabani olusturulmustur. Arastirma alanindan fotograf ¢ekimi
yapilirken tarafsiz davramilmis ve katilimcilart  etkileyebilecek  hicbir  egilim

gosterilmemistir.
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Ikinci asamada, gorsel kalitenin olgiilebilir tasarim nitelikleri ve estetik begeni acisindan
Ol¢iilmesi i¢in sokak ve caddelerin gorsel kalitesini etkileyen ol¢iilebilir tasarim nitelikleri
(cesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, aciklik orani, kapalilik orani, cephe yogunlugu
ve 151k/golge etkisi) ve dlgiim yontemleri belirlenmis ve elde edilen fotograflar iizerinden
goriintii istatistik analizi yontemleri (HarFa v5.5 ve Photoshop) araciligiyla analiz edilmistir.
Ayrica, 0rneklem cadde ve sokaklarin estetik begeni degerlendirmesi, elde edilen fotograflar

iizerinden foto-anket yontemiyle yapilmustir.

Ugilincii asamada, Mevsimsel farkliliklar ile gorsel kaliteyi etkileyen 6lgiilebilir tasarim
nitelikleri ile estetik begeni arasindaki iliski SPSS programi kullanilarak istatistiksel olarak
analiz edilmistir. Spearman korelasyon analizi ile test edilmis ve mevsimsel farkliliklara gore

Olciilebilir tasarim nitelikleri Mann-Whitney U testi kullanilarak karsilastirilmistir.
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ALAN CALISMASININ YONTEMIi

@ Calisma Alanimnin i Mebusevleri Mahallesi
Belirlenmesi ‘ (Ankara)

= = -Turgut Reis Caddesi, Tller Caddesi
Orncklem Cadde ve - —— -Serefli Sokak, Oren Sokak, Ayten Sokak,

Sokaklarin Belirlenmesi Lrgin Sokak

Fotograf Cekim Noktalarimin
Belirlenmesi (9 adet)

VERI TABANININ OLUSTURULMASI

Orneklem Cadde ve Sokak 1 Kas donemi (11.12.2022)
Fotograflarinin Cekimi 7 Yaz donemi (28.07.2023)
@ Nesnel Nitelikler Oznel Nitelikler
[
Gorsel Kaliteyi Etkileyen Orneklem Cadde ve Sokaklarin
Olgiilebilir Tasarim Nitelikleri Estetik Begeni Degerlendirmesi
Anketin

1. Cesitlilik / Karmasgiklik|
2. Yesil Alan Yogunlugu
3. A¢iklik Orant
4.Kapalilik Oram

5.Cephe Yogunlugu @ sbs
6.Tsik / Giolge etkisi Anketlerin Uygulanmasi

Hazirlanmasi

GORSEL KALITENIN TASARIM NiTELIKLER]
VE ESTETIK BEGENT ACISINDAN OLCULMESI

Photoshop | Fraktal Geometri Mimarlik Ogrencileri ( Kisi) i
HarFa v5.5 | Goriintii istatistik Analiz Sehir ve Bolge Planlama Ogrencileri (07 Kish}
...................... i
Anket Verilerinin Microsoft
Diizenlenmesi Excel

VERI ANALIZI

Giivenirlik Analizi

t Paired Sample T Testi
Korelasyon Analizi
Mann-Whitney U testi

OLCULEBILIR TASARIM

BEGENI ARASINDAKI ILISKi

Sekil 4.1. Alan ¢alismasi yontemi

Olciilebilir tasarim nitelikleri degerlendirmesi

Calismanin 2. Bolimiinde yer verilen literatiir kapsaminda gorsel kaliteyi etkileyen
Olciilebilir tasarim nitelikleri; (1) Cesitlilik / Karmasiklik, (2) Yesil Alan Yogunlugu, (3)
Aciklik Orani, (4) Kapalilik Orani, (5) Cephe Yogunlugu ile (6) Isik / Golge etkisi olarak

belirlenmistir.
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Yukarida siralanan tasarim nitelikleri ile gorsel kalitenin 6l¢iilmesine yonelik matematiksel

hesaplama yontemleri ¢izelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Sokak goriintiistinde 6l¢iilebilir tasarim nitelikleri ve analiz yontemleri

kullanilarak hesaplanmistir. “Goriintiiniin  parlaklik ve
karanliginin, ortalama goriintiiniin parlakligindan standart
sapmasi hesaplanmistir” (Kalav1,2021).

Analiz Olgiilebilir
. . Tasarim Hesaplama Y 6ntemi Referanslar
Yontemi T
Nitelikleri
Orneklem  cadde  ve  sokak  goriintiilerinin
karmagiklik/cesitlilik oranini hesaplamak i¢in fraktal
N boyutu kullanilmistir. Cadde ve sokak goriintiilerinin | Zmeskal, Nezadal ve
= fraktal boyutunu etkileyen degiskenler (arabalar, insanlar | Buchnicek,2001;
< ....... | ve bulutlar) Photoshop yazilimiyla goriintiiden silinmistir. | Akbarishahabi,2017;
g Karmagikhik/Cesitlilik Ayrica, gorintiilerin ¢oziiniirlikleri 672 x 1200 piksel | Kalav1,2021;
< olarak degistirilmis ve renk faktorii kaldirlmustir. | Tekel,2021;
- Ardindan goriintiiler Photoshop yazilimi ile siyah ve beyaz | Yilmaz, 2021
piksellere donistiiriilmiistiir. Goriintiilerin fraktal boyut
degerini  hesaplamak i¢in HarFa 5.5 yazilim
kullanilmigtir.
Cooper ve Oskrochi,
Ormneklem cadde ve sokak goriintiilerinin yesil alan | 2008;
Yesil alan yogunlugu, Photoshop yaziliminda Histogram kullamlarak | Cooper ve Oskrochi,
Yogunlugu hesaplanmistir. (Cadde ve sokak goriintiisiinde toplam | 2013;
yesil alan piksel sayisi/cadde ve sokak goriintiisiiniin | Akbarishahabi, 2017;
toplam piksel (672 x 1200 Piksel) say1st *100) Yilmaz vd. 2022
g Aciklik oran: Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinin
k= aciklik  orani, Photoshop yaziliminda Histogram
§§ kullanilarak  hesaplanmistir.  (Cadde ve  sokak
2 goriintiisiinde goriinen gokyiizii piksel sayisi/cadde ve
Sl ~ sokak goriintiisiiniin toplam piksel (672 x 1200 Piksel)
3| S| Acklik/Kapahlik | sayis1 *100) Akbarishahabi, 2017;
é Orani Kalav1,2021
a4
g Kapalilik orani: Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinin
i kapalilik orani, Photoshop yaziliminda Histogram
= kullanilarak ~ hesaplanmistir.  (Cadde  ve  sokak
:5 gOriintiisliniin bina cephelerinin piksel sayist /cadde ve
:8 sokak goriintiisiiniin toplam yol piksel sayis1 *100)
Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinin  cephe .
- < . Kalav1,2021;
- - yogunlugu, Photoshop yaziliminda Histogram kullanilarak .
Cephe Yogunlugu h AT .| Tekel,2021;
esaplanmistir. (Cadde ve sokak goriintiisiiniin bina
L w oo . .| Yilmaz vd. 2022
cephelerinin piksel sayisi / cadde ve sokak goriintiisiiniin
toplam piksel (672 x 1200 Piksel) sayist *100)
Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinin 151k/gdlge etkisi,
Isik gdlge ctkisi Photoshop yaziliminda Histogram ve Luminosity se¢enegi Kalav1,2021

Calisma alan1 olarak belirlenen Mebusevleri Mahallesinde sokaklarda gorsel kalitenin ve

estetik begeninin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilecek ¢alismalarda kullanilmak tizere

cadde ve sokak goriintiileri asagidaki yontemle elde edilmistir.

Orneklem cadde ve sokaklar ile goriintii noktalarinin belirlenmesi
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Mahalle i¢indeki tiim 6zgiin sokak ve caddeler 6rnekleme dahil edilmis, bu kapsamda yap1
ve aga¢ dokusu acisindan farklilik iceren sokak ve caddelerden bu farkliliklar1 yansitacak
birden ¢ok ¢ekim noktasi belirlenmistir. Bu kapsamda Serefli Sokak, 6zgiin konut yapilariyla
dikkat ceken bir bolgedir ve bu sokakta 3 farkli cekim noktas1 belirlenmistir. Oren Sokak ise
trafige kapali yaya yolu olarak kullanilmaktadir ve burada 2 ¢ekim noktasi belirlenmistir.
Ozgiin agac dokusuyla dikkat ceken diger cadde ve sokaklarda da benzer sekilde her biri
icin bir adet fotograf ¢ekim noktasi olmak iizere toplam 9 ¢ekim noktasi belirlenmistir

(Cizelge 4.2 ve Sekil 4.2).

Cizelge 4.2. Orneklem cadde ve sokaklarda gekilen fotograf sayilar ve 6zgiin konut

yapilari
; Ozgiin Konut Tasit/Yaya
Orneklem Cadde ve Sokaklarda Cekilen Fotograf Sayilari Yapilart 3 Y
Yolu
(Adet)
Serefli Sokak (a), Serefli Sokak 3 3 5 Tasit Yolu
(b), Serefli Sokak (¢) |
Oren Sokak (a), Oren Sokak (b) = 2 g 2 2 Yaya Yolu
— Q
Turgut Reis Caddesi % 11 b= 1 0 Tasit Yolu
Ayten Sokak S U - 2 Tastt Yolu
_ —~ — <
Iller Caddesi M 1 > 1 3 Tasit Yolu
Ergin Sokak 1 1 1 Tasit Yolu
Toplam= | 9 | Toplam= | 9
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Serefli Oren Turgut Reis Serefli Orc; - Serefli Ayten iller 7 Ergin

Sokak(a) Sokak(a) Caddesi Sokak(b) Sokak(b) Sokak(c) Sokak Caddesi Sokak

Sekil 4.2. Cadde ve sokak fotograflarinin ¢aligma alaninda ¢ekildigi yerler (kisisel
gorsellestirme)

Orneklem cadde ve sokaklar goriintiilerinin elde edilmesi ve hazirlanmasi

Jiang ve digerleri (2017) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada, goz hizasindaki fotograf¢iligin

yesil alanlar hakkinda bilgi edinme ve gergek ortamlarin insan tepkilerini inceleme
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konularinda tasarimcilar, planlamacilar ve arastirmacilar tarafindan yaygin bir sekilde
kullanildig: belirtilmektedir. Ayrica, dnceki ¢aligmalar, goz seviyesindeki fotograflarin yesil
alan yogunlugunu 6l¢gmede ve bir alan hakkinda bilgi edinmede uydu goriintiileri gibi

uzaktan algilanan goriintiilere gére daha dogru oldugunu 6ne siirmektedir.

Bu tez ¢alismasinda, 6rneklem olarak segilen 6 farkli sokak ve caddede belirlenen 9 farkl
cekim noktasindan yaz ve kis mevsimlerinde olmak iizere toplam 18 adet cadde ve sokak
fotografi ¢ekilmistir. Fotograflar, g6z hizasinda ve ¢ekim yapilan cadde ve sokaklarin tam
ortasindan cekilmistir. Kis mevsimi fotograflar1 11 Aralik 2022 tarihinde, yaz mevsimi
fotograflar1 ise yine ayni ¢ekim noktalarindan olmak tizere, 28 Temmuz 2023 tarihinde

cekilmisgtir.

Cekilen fotograflarin analizlerde kullanilmasi i¢in asagidaki islemler gerceklestirilmistir

(Sekil 4.3).

1. Yaz ve kis mevsimlerinde elde edilen cadde ve sokak goriintiilerinin fraktal boyutu
hesaplamak ve gorsel istatistik analiz yapmak i¢in, PhotoShop yaziliminda insanlar,
arabalar ve gokyiizli gibi faktorler silinmistir.

2. Goriintiilerin pikselleri 672x1200 piksel olarak sabit tutulmustur.

3. Kalav’nin (2021) c¢alismasinda renk faktoriiniin estetik begeniyi etkilediginden
bahsedilmektedir. Bu nedenle, sokak goriintiilerinin rengi kaldirilmis ve gri tonlarda
hazirlanmustir.

4. Fraktal analizde kullanilmak {izere sokak goriintiileri siyah-beyaz olarak hazirlanmistir.
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1. Sokak goriintiiler1 Photo Shop yazilimmda | 2.Sokak goriintiilerin ¢oziiniirlikleri 672
arabalar, insanlar ve bulutlar gibi faktorler % 1200 piksel olarak sabit tutulmustur.

silinmistir.

3.Sokak goriintiilerin rengi kaldirilmis ve 4.Sokak goriintiilerin fraktal analizi i¢in
analizler i¢in goriintiiler gri tonda gortintiiler siyah-beyaz olarak
kullanilmistir. kullanilmistir.

Sekil 4.3. Cadde ve sokak goriintiilerinin analizler i¢in hazirlanma asamalari (kisisel
gorsellestirme)

Olgiilebilir tasarim niteliklerinin degerlendirilmesine iliskin analiz sonuglari ile bulgular

5.Bolumde verilmektedir.

Estetik begeni degerlendirmesi

Calismanin 2. Boliimiinde yer verilen literatiir kapsaminda estetik begeninin 6l¢iilmesine

yonelik foto-anket uygulamalar1 yapan calismalar Cizelge4.3’de 6zetlenmistir. Bu 6rnek
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caligmalardan yola ¢ikarak, konuyla ilgili mevcut bilgileri ve 6nceki ¢aligmalarin yontem ve

sonuglarint degerlendirerek anket igerigi ve anketin uygulanacagi katilimcilar belirlenmistir.

Cizelge 4.3. Literatiirde estetik begeninin Ol¢lilmesine yonelik foto-anket uygulamalari
yapan caligmalar

Kaynak Estetik begeninin 6l¢iilmesine yonelik foto-anket uygulamalar1

-Arastirma, 45 farkli goriintii tizerinden gergeklestirilmistir.

-Anket ¢aligsmasi, kullanici ve uzman gruplari {izerinde yapilmaistir.
-Kullanict grubu, bir iniversitenin peyzaj mimarligr bolimii
ogrencilerinden olusurken; uzman grubu, 6gretim iiyeleri ve

(Giiltirk ve i Ogretim elemanlarindan olusmaktadir.
tiltlirk ve Sigman,

2015) -Ankette, her bir goriintii yedi farkli parametre agisindan Likert

Olceginde 1-5 puan araliginda degerlendirilmistir.

-Uzman grubuna gore, yesil alanlarin veya doganin hakim oldugu
mekanlarin en ¢ok tercih edildigi belirlenmistir.

-Kullanict grubunda ise, yapisal elemanlarin hakim oldugu

mekanlarin da tercih edildigi tespit edilmistir.

-Aragtirma, 45 farkli goriintii tizerinden gergeklestirilmistir.
-Segilen fotograflar, farkl bitki formlarinin fotomontaj yontemiyle
degistirilmistir.

-Degistirilmis fotograflar, kullanici kitlesine sunulmus

-Anket sonuglari, SPSS 22 istatistik paket programi kullanilarak
(Meral vd., 2018) | analiz edilmistir.

-Agac formlarinin algisinda kisisel 6zelliklerin etkili oldugu tespit
edilmistir.

-Cinsiyet, gelir, egitim diizeyi, yas ve yasanilan yer gibi faktorlerin
estetik alg1 lizerindeki etkileri incelenmis ve egitim diizeyinin

diger faktorlere gore algiy1 daha fazla etkiledigi belirlenmistir.

-Anket, bir iliniversitenin Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi'nde
okuyan 6grencilere uygulanmistur.

-Toplamda 74 kisiyle bire bir yapilan anket sonuglar1 SPSS
(Sezen vd., 2019) | programinda analiz edilmistir.

-Analiz sonuclarina gore, cinsiyet farkliligi kent ici yol agaglarinin
sonbahar renk etkileri gorsel analizinde farkliliklar oldugunu

gostermistir.
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Cizelge 4.3. (devam) Literatiirde estetik begeninin 6l¢iilmesine yonelik foto-anket
uygulamalar1 yapan calismalar

Kaynak Estetik begeninin 6l¢iilmesine yonelik foto-anket uygulamalari

-Anketler, Sehir ve Bolge Planlama boliimii lisans ve yiiksek lisans
ogrencilerine uygulanmaistir.

-Fraktal analiz, sokak ve cadde goriintiilerinin bigimsel kurgularini
nesnel veri setleri lizerinden degerlendirmistir.

-Estetik begeni diizeylerinin belirlenmesi i¢in yapilan anketlerde
5’1 Likert 6lgegi kullanilmis ve elde edilen veriler SPSS 22 paket

programu ile analiz edilmistir.

(Tekel, 2021)

-Sonuglar, tarihi ve giincel sokak ve cadde goriiniimlerindeki
goriinlir yapt ylizeyi ve peyzaj yogunlugunun, gorsel estetik

kalitesini 6nemli Olciide etkiledigini gostermistir.

-Arastirma, bir iiniversitenin Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi'nde
Sehir ve Bolge Planlama Boliimii 6grencilerinin  katilimiyla
yapilmistir

-Fotograflar, dogallik, uyum, manzara giizelligi, gizem, cesitlilik,
(Tiirker vd.,2022) | canlilik, bakim, giiven, agiklik ve diizen gibi parametrelerde 5’li
Likert 6l¢eginde degerlendirilmistir.

-Calismanin bulgulari, dogal unsurlarin yer aldig1 alanlarin gorsel
kaliteyi artirdigini, yapay unsurlarin ise bu kaliteyi diisiirdiigiinii
ortaya koymustur.

-Caligsmada, anketler 5’11 Likert 6l¢geginde puanlama yapilmstir.
-Anket formunun ilk boliimiinde katilimcilarin demografik
ozellikleri belirlenirken, ikinci boliimde giizergahin gorsel peyzaj
kalitesini bakimlilik, biitiinsellik, agiklik, diizen, canlilik, ¢esitlilik,
(Yuca ve Asur, giivenirlik, memnuniyet ve manzara giizelligi gibi dokuz gorsel
2022) kavrama gore degerlendirmeleri istenmistir.

-Yapilan analizler sonucunda, dokuz parametreye gore
fotograflarin benzer derecede begenildigi gézlemlenmistir.
-Akademisyen ve 6grenci gruplarina uygulanan anketlerden elde

edilen sonuclar genel olarak benzer yonelimler géstermistir.

Calisma alan1 olarak belirlenen Mebusevleri mahallesinde sokaklarda estetik begeninin
belirlenmesi amaciyla gergeklestirilecek foto-anket asagidaki yontemle elde edilmis ve

uygulanmistir.
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Anketlerin hazirlanmasi ve uygulanmasi

Hazirlanan anket iki ana boliimden olusmaktadir. Ik boliimde ankete katilanlara iliskin
tanimlayici sorular, ikinci boliimde ise cadde ve sokak goriintiileri lizerinden estetik begeni

degerlendirmesi yer almaktadir (EK-1 Anket Sorulari).

Katilimeilarin yaz ve kig mevsimlerine ait toplam 18 farkli sokak ve cadde goriintiisiinii
estetik acidan 5li likert dlcegine gore degerlendirmeleri istenmistir. Katilimcilara sunulan
fotograflar, ayn1 cadde ve sokaklarin yaz ve kis mevsimlerine ait olmak iizere, art arda
gelmeyecek sekilde diizenlenmis ve gri tonlamali olarak sunulmustur (Sekil 4.4).
Hazirlanan Foto-ankette, katilimcilari yonlendirmemek agisindan fotograflarin ayni cadde

ve sokaklarda farkli mevsimlere ait oldugu bilgisi yer almamaktadir.

Estetik degerlendirmeler, kismen bireyin duygusal tepkilerine dayanir. Bireyin yas, cinsiyet,
egitim gibi kisisel 6zellikleri duygularinin gelisimini etkiler; bu 6zellikler siire¢ igerisinde
degisebilmektedir. Duygular, bilgi ve yetenek arttikga degismekte ve gelismektedir
(Jacobsen, 2010: 186; aktaran Tekel, 2015). Bu kapsamda hazirlanan anket, Ankara'daki
Mimarlik Fakiiltelerinin mimarlik ve sehir ve bdlge planlama boliimlerinde 6grenim goren
goniillii 6grencilere 18 Mart 2024 ile 05 Nisan 2024 tarihleri arasinda uygulanmustir.
Anketler, mimarlik ve sehir ve bolge planlama 6grencilerine Google Forms araciligiyla

gonderilmis ve 150 katilimcidan yanit alinmistir.

Anketlerin degerlendirilmesi

Ankette elde edilen veriler, ilk olarak Microsoft Excel programinda diizenlenip istatistiksel
analize uygun hale getirilmistir. Daha sonra, anketlerin degerlendirilmesi i¢in SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) istatistik programi kullanilmistir. Analiz

sonuclar1 ve bulgular, 5.2 ve 5.3 boliimlerde verilmektedir.
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Serefli Sokak Oren Soka

Sereth Sokak Oren Sokak Turgut Reis Caddest

6.Sokak Gor i 7.Sokak Goriintiisii 8 Sokak Goriintiisii  9.Sokak Goriintiisii  10.Sokak

Ayten Sokak " Tller Caddesi

Oren Sokak Turgut Rets Caddesi Serefli Sokak Oren Sokak Serefli Sokak
17.Sokak Goriintlisi |8 Sokak Goriintiisii

Ayten Sokak INer Caddesi Ergin Caddesi

Sekil 4.4. Anket fotograflarin siralamasi

Calisma kapsaminda estetik begeni degerlendirmesi i¢in hazirlanan foto-anket, 13.10.2023
tarihinde Gazi Universitesi Etik Kurulu tarafindan onaylanmis ve bu tarihten sonra

uygulanmaisgtir.
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5. SOKAKLARDAKI GORSEL KALITE: MEBUSEVLERI
MAHALLESI ORNEGI

Bu béliimde, calisma alani olarak belirlenen Mebusevleri Mahallesinde belirlenen 6rneklem
sokak ve caddelerdeki gorsel kalite, Bolim 4’te agiklanan yontem ¢ergevesinde
degerlendirilmistir. Bu kapsamda (1) orneklem cadde ve sokaklarin olgiilebilir tasarim
nitelikleri analiz edilmis, (2) 6rneklem cadde ve sokaklarin estetik begeni degerlendirmesi
anketler araciligryla yapilmig ve istatistiksel olarak analiz edilmistir. Son olarak ise

caligmanin hipotezleri test edilmistir.

5.1. Orneklem Cadde ve Sokaklarm Olgiilebilir Tasarim Nitelikleri

Bu boliimde Mebusevleri mahallesinde yer alan agaclarin mevsimsel degisimlerini dikkate
alarak, calismanin odak noktasi olan cadde ve sokak goriintiileri iizerinden gorsel kaliteyi
etkileyen tasarim nitelikleri (¢esitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, aciklik orani,
kapalilik orani, cephe yogunlugu ve 1s1k/gélge etkisi) 4. Bolimde aciklanan hesaplama
yontemleri ile analiz edilmis ve nesnel degerlendirme gergeklestirilmistir. Analizlerde yaz

ve kis aylarinda olmak tizere ¢ekilen ve analize hazir hale getirilen fotograflar kullanilmistir.

5.1.1. Orneklem cadde ve sokaklarda cesitlilik / karmasikhk

Literatiirde, c¢esitlilik/karmagsiklik ve gorsel estetik arasindaki etkilesim c¢ok sik
tartisilmaktadir. Cesitlilik/Karmasiklik, bir yerin gorsel zenginligini yansitir (Ewing vd.,
2006). Cooper ve Oskrochi’in (2010) calismasinda fraktal boyut seviyeleri ile gorsel
cesitlilik/karmasiklik seviyeleri arasinda pozitif bir iligki tespit etmislerdir. Yilmaz'in (2021)
arastirmasina gore Fraktal boyut degeri yaklasik olarak 2 olan alanlar, karmasik ve zengin
kentsel mekanlar1 temsil ederken, degeri yaklasik olarak 1 olan alanlar ise daha az karmagik

bolgeleri ifade etmektedir.

Bu arastirmada, drneklem cadde ve sokaklarin gesitlilik/karmagiklik degerleri HarFa 5.5 programi

kullanilarak hesaplanmigtir (Cizelge 5.1).
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Cizelge 5.1. Orneklem cadde ve sokaklarda Karmasiklik/gesitlilik analizi (kisisel
gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

Serefli Sokak

Oren Sokak

\9}

Turgut Reis Caddesi

[98)

BW FD=1,7758 BW FD=1,5673
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Cizelge 5.1. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda Karmasiklik/cesitlilik analizi (kisisel

gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

Serefli Sokak

Oren Sokak

W

Serefli Sokak

BW FD=1,6702

BW FD=1,6336
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Cizelge 5.1. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda Karmasiklik/cesitlilik analizi (kisisel
gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

Ayten Sokak

7 BW FD=1,5981

[ller Caddesi

(o/¢]

Ergin Sokak

9 BW FD=1,4902 | BW FD=1,5042

Cizelgeye gore, kis mevsiminde cadde ve sokak goriintiilerinin fraktal boyut degerleri

1,3152 ile 1,7758 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise cadde ve sokak goriintiilerinin
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fraktal boyut degerleri 1,3473 ile 1,7176 arasinda degismektedir. Kentteki cadde ve sokak
goriintiilerinin fraktal boyut degerinin 2'ye yakin olmasi durumu géz oniine alindiginda,
mekan zenginliginin fazla oldugu kis mevsiminde en yiiksek fraktal boyut degeri Turgut
Reis Caddesi'nde, en diisiik deger ise iller Caddesi'nde gozlemlenmistir. Yaz mevsiminde ise
en yiiksek fraktal boyut degeri Oren Sokak'ta, en diisiik deger Ayten Sokak'ta
gdzlemlenmistir. Fraktal boyut degerleri Serefli, Oren ve Ayten Sokak ile Turgut Reis
Caddesinde kis mevsiminde yaz mevsimine gore daha yiiksek; buna karsilik Oren ve Ergin

Sokak ile ller Caddesinde yaz mevsiminde kis mevsimine gore daha yiiksektir.

5.1.2. Orneklem cadde ve sokaklarda yesil alan yogunlugu

Orneklem caddeler ve sokaklarmin yesil alan yogunlugu, Gériintii Istatistik Analizi (GIA)
yontemi kullanilarak Photoshop yaziliminda Histogram komutuyla hesaplanmigtir. Cadde ve
sokak goriintiilerindeki toplam yesil alan piksel say1si, cadde ve sokak goriintiilerinin toplam

piksel sayisina oranlanmustir (Cizelge 5.2).
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Cizelge 5.2. Orneklem cadde ve sokaklarda yesil alan yogunlugu (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

Serefli Sokak

Oren Sokak

\9}

Turgut Reis Caddesi

[98)

28,32 58,59




Cizelge 5.2. (devam ) Orneklem cadde ve sokaklarda yesil alan yogunlugu (kisisel

gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

Kis

Serefli Sokak

Yaz

Oren Sokak

(V)]

Serefli Sokak

36,74

50,26

81
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Cizelge 5.2. (devam ) Orneklem cadde ve sokaklarda yesil alan yogunlugu (kisisel

gorsellestirme)
Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
=
A
)
A
=
Q
Z
7 39,58 49,5
2
s
3
<
@)
5
8 24,54 37,38
=
A2
)
A
g
o0
@
9 28,26 43,1

Cizelgeye gore, kis mevsiminde Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin yesil alan

yogunlugu 24,54 ile 43,53 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise 6rneklem cadde ve
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sokak goriintiilerinin yesil alan yogunlugu 37,38 ile 65,12 arasinda degismektedir. Yaz
mevsiminde drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin yesil alan yogunlugu, kis mevsimine
gore daha yiiksektir. Kis ve yaz mevsimlerinde en yiiksek yesil alan yogunlugu Serefli

Sokak'ta, en diisiik yesil alan yogunlugu ise iller Caddesi'nde gdzlemlenmistir.

5.1.3. Orneklem cadde ve sokaklarda acikhik oran

Aciklik, gokyliziinlin bir noktadan goriilebilen kismini ifade eder ve bina cephelerinin
yiiksekligi ve hizalamasi bu agiklig1 dogrudan etkiler. Ornegin, geriye ¢ekilmis yapilar genis

bir ufuk olustururken, yogun yiiksek bina kiimeleri gokyiizlinii dar gorsel alanlara boler.

Orneklem caddeler ve sokaklarin acgiklik orani, Goriintii Istatistik Analizi (GIA) ydntemi
kullanilarak Photoshop yaziliminda Histogram komutuyla hesaplanmistir. Cadde ve sokak
goriintlilerindeki toplam goriinen gokylizii piksel sayisi, cadde ve sokak goriintiilerinin

toplam piksel sayisina oranlanmistir (Cizelge 5.3).
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Cizelge 5.3. Orneklem cadde ve sokaklarda agiklik oran1 (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
A
<
Y
o
%5
=
(]
5
U
1 32,13 5,92
<
v
o
%)
=
o
QO
2 31,79 0,7
z
s
3
<
@)
(4
=]
o
=
F
3 28,96 17,33




Cizelge 5.3. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda agiklik orani (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

KIS

YAZ

Serefli Sokak

4 32,14

1,14

Oren Sokak

W

34,2

33,05

Serefli Sokak

6 37,24

5,35

85
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Cizelge 5.3. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda agiklik orani (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

A

<

Y

)

%5

=

8

>

<

7 36,85 5,52

z

o

S

[a]

@)

5

8 32,36 26,74

<

v

)

%)

g

0

m
9 36,98 19,44

Cizelgeye gore, kis mevsiminde 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin agiklik oran1 28,96
ile 37,24 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise Orneklem cadde ve sokak

gorintiilerinin agiklik orani 0,7 ile 33,05 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde 6rneklem
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cadde ve sokak goriintiilerinin agiklik orani, kis mevsimine gore daha diisiiktiir. Kis
mevsiminde en yliksek aciklik orant Serefli Sokak'ta gbzlenmisken, en diisiik agiklik orani
Turgut Reis Caddesi'nde belirlenmistir. Yaz mevsiminde en yiiksek agiklik orani Oren
Sokak'ta tespit edilmis olup, en diisiik agiklik orani ise ayni sokak iizerinde farkli bir ¢ekim

noktasinda gézlemlenmistir.

5.1.4. Orneklem cadde ve sokaklarda kapalihk orani

Kapalilik, yapilar tarafindan olusturulan alani ifade eder ve insanlarin mekénsal hapsedilme
algist ile iligkilidir. Iyi bir sekilde kapali bir sokak, giivenlik hissini artirir ve fiziksel
aktiviteler i¢in daha fazla firsat sunar. Bu nedenle, sokak tasarimlarinda kapalilik 6nemli bir

Ozellik olarak ele alinir.

Orneklem caddeler ve sokaklarin kapalilik orani, Gériintii Istatistik Analizi (GIA) yéntemi
kullanilarak Photoshop yaziliminda Histogram komutuyla hesaplanmistir. Cadde ve sokak
goriintiilerindeki kapalilik orani, toplam goriinen bina cephelerinin piksel sayisinin, cadde

ve sokak goriintiilerinin toplam yol piksel sayisina oranlanmistir (Cizelge 5.4).
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Cizelge 5.4. Orneklem cadde ve sokaklarsa kapalilik orani1 (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
i |
B .ﬂ
<
S
7] ‘ 38\
= | )
(]
)
U
1 35,42 7,67
<
v
o
%)
=
o
QO
2
z
o
S
<
@)
[
b=
2o
=
3 18,12 6,11
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Cizelge 5.4. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarsa kapalilik oran1 (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
A
<
Y
=)
%5
=
(]
)
U
4 36,96 26,56
4 *
v
o
m I
=
o
N h
5 48,21
<
v
)
%)
=
o
5
U
6 39,55 20,13
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Cizelge 5.4. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarsa kapalilik orani (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
by
z
o
S
<
@)
5
8 6,23
A
<
Y
o
95
R=
o
&3]
9 13,59

Cizelgeye gore, kis mevsiminde 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin kapalilik orani 1,89
ile 62,39 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise Orneklem cadde ve sokak
gorlntiilerinin kapalilik oram1 1,41 ile 26,56 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde
orneklem cadde ve sokak gortintiilerinin kapalilik orani, kis mevsimine gore daha yiiksektir.
Kis mevsiminde en yiiksek kapalilik oran1 Oren Sokak'ta gdzlemlenirken, en diisiik kapalilik
oran ise Iller Caddesi'nde tespit edilmistir. Yaz mevsiminde ise en yiiksek kapalilik orani

Serefli Sokak'ta belirlenmis olup, en diisiik ise Ergin Sokak'ta gézlemlenmistir.

5.1.5. Orneklem cadde ve sokaklarda cephe yogunlugu

Sokak fotograflari lizerine yapilan arastirmalar, sokagin estetik kalitesini belirleyen faktorler
arasinda cephe yogunlugu ve peyzaj 6gelerinin varligi gibi ol¢iilebilir tasarim unsurlarinin
onemli bir rol oynadigmmi gostermektedir. Bu unsurlarin, insanlarin tercihlerini

etkileyebilecegi ve bu tercihlerde belirleyici olabilecegi vurgulanmaktadir. Sokaklarin cephe
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yogunlugu, mekanin karakteristigini ve sokak duvarmin biitiinliigiinii belirleyen kritik

unsurlar arasinda yer almaktadir (Akbaba, 2022).

Orneklem caddeler ve sokaklarin cephe yogunlugu, Goriintii Istatistik Analizi (GIA)
yontemi kullanilarak Photoshop yaziliminda Histogram komutuyla hesaplanmistir. Cadde ve
sokak goriintiilerindeki cephe yogunlugu, toplam goriinen bina cephelerinin piksel sayisinin,

cadde ve sokak goriintiilerinin toplam piksel sayisina oranlanmistir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5. Omeklem cadde ve sokaklarda cephe yogunlugu (kisisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

N

Serefli Sokak
.=
&

1 12,23 2,36

ol

Oren Sokak

2 19,98 4,24

2
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Cizelge 5.5. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda cephe yogunlugu (kisisel

gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

Kis

Yaz

)

")

ho)

< -

=]

20

=

F

3 8,62 2,23

2 ;
Q i
%) . 1
e ﬁ@

(]

5

U

4 12,72 7,49

E::: =
5 -
5 I‘ i

L
'S

5 15,95 6,48




Cizelge 5.5. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda cephe yogunlugu (kisisel
gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi

Kis

Yaz

Serefli Sokak

15,10

7,70

Ayten Sokak

5,10

4,09

Iller Caddesi

N

o0

0,82

2,55
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Cizelge 5.5. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda cephe yogunlugu (kisisel

gorsellestirme)
Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz
= ;.,
Ry,
3 ‘ i
R=
o0
@
9 6,15 0,71

Cizelgeye gore, kis mevsiminde drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin cephe yogunlugu
0,82 ile 19,98 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise Orneklem cadde ve sokak
gorlntiilerinin cephe yogunlugu 0,71 ile 7,7 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde
orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin cephe yogunlugu, kis mevsimine gore daha
diisiiktiir. Kis mevsiminde en yiiksek cephe yogunlugu Oren Sokak'ta gézlemlenirken, en
diisiik cephe yogunlugu ise iller Caddesi'nde tespit edilmistir. Yaz mevsiminde ise en yiiksek
cephe yogunlugu Serefli Sokak'ta belirlenmis olup, en diisiik cephe yogunlugu ise Ergin

Sokak'ta gozlemlenmistir.

5.1.6. Orneklem cadde ve sokaklarda 151k / golge etkisi

Sokak goriintiilerinde 151k ve golge etkisi (kontrast), goriintiideki detay miktariyla iliskilidir
(Kalavi, 2021). Literatiir arastirmasina gore, 151k ve golge sokak manzaralarinin algilanan
giizelligini derinden etkiler. Dogru diizenlenmis peyzaj ve yapilar, dogal 151k kaynaklariyla
uyum i¢inde kullanildiginda, manzaranin estetik degerini artirir. Golgelerin dogru kullanima,
derinlik ve boyut algisini artirarak, gorsel ¢ekiciligi artirir. Sehirlerdeki golgeler genellikle
bireyler iizerinde 6nemli izlenimler birakir. Golgeler ve 151k, bir alanin derinligini ve
atmosferini doniistiirebilir. Sokak yesilligi ve agac¢ golgeleri, termal konforu etkiler ve hos

kentsel ortamlarin olusturulmasini savunulur.
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Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinin 151k/gdlge etkisi, yani kontrast orani, Goriintii
Istatistik Analizi (GIA) yontemi kullanilarak Photoshop yaziliminda Histogram ve
Luminosity komutuyla hesaplanmistir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5.6. Orneklem cadde ve sokaklarda 151k/gdlge etkisi orani (kigisel gorsellestirme)

Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

Histogram

Channel:  Luminosity

Serefli Sokak

—

72,31 85,10

Oren Sokak

[\S}

71,72 89,97

Histogram = } g lavigator  Histogram

Channel:  Luminosity Luminosity

w| Turgut Reis Caddesi

65,55 66,70

Histogram . e ¢ W lavigator  Histogram

Channel:  Luminosity > Chan Luminosity

Serefli Sokak

N
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Cizelge 5.6. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda 1s1k/gdlge etkisi oran1 (kisisel

gorsellestirme)
Mebusevleri Mahallesi
<
v,
o
%)
=
g
(@)
5 78,37 65,79
Histogram Histogram
v Channel:  Luminosity Channel:  Luminosity
<
Y
=)
%5
=
o
Q
U
6
A
<
Y
)
%5
=
8
>
<
7 85,27 81,41
Histogram Histogram
5 : Luminosity Luminosity
Q
o
S
o]
@)
5
8 79,60 84,04
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Cizelge 5.6. (devam) Orneklem cadde ve sokaklarda 1s1k/gdlge etkisi oran1 (kisisel

gorsellestirme)
Mebusevleri Mahallesi
Kis Yaz

=
A2

Q
95
g

20
m

9 85,78 74,24

Cizelgeye gore, kis mevsiminde drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin 151k gdlge etkisi
64,17 ile 85,78 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise orneklem cadde ve sokak
goriintlilerinin 151k golge etkisi 52,47 ile 89,97 arasinda degismektedir. Kis mevsiminde en
yiiksek 151k golge etkisi degeri Ergin Sokak'ta, en diisiik ise Serefli Sokak'ta tespit edilmistir.
Yaz mevsiminde ise en yiiksek 151k golge etkisi degeri Oren Sokak'ta belirlenirken, en diisiik

ise yine Serefli Sokak'ta gdzlemlenmistir.

Orneklem cadde ve sokaklarin dlgiilebilir tasarim nitelikleri i¢in yaz ve kis mevsimlerine

gore elde edilen degerler Cizelge 5.7° de bir arada verilmistir.
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Cizelge 5.7. Orneklem cadde ve sokaklarin 6lgiilebilir tasarim nitelikleri igin elde edilen

yaz ve kis degerleri

i o] F | i [ e | g | O | o
. Kis | 1,5954 | 41,31 32,13 35,42 12,23 72,31
1-Serefli Sokak < 175127 [ 65,12 5,02 7,67 2,36 85,1
) Kis | 16477 | 36,77 31,79 62,39 19,98 71,72
2-Oren Sokak /oo 75213 | 55,82 07 10,6 4.24 89,97
3 TurqutReis | K8 | 17758 | 28,32 28,96 18,12 8,62 65,55
Caddesi Yaz | 1,5673 | 58,59 17,33 6,11 2,23 66,7
. Kis | 1,6501 | 43,53 32,14 36,96 12,72 64,17
4-Serefli Sokak o 11 575 63,23 1,14 26,56 7,49 84,12
] Kis | 15493 | 42,1 342 48,21 15,95 78,37
5-Oren Sokak 1577777176 | 57,08 3305 | 22,71 6.48 65,79
. Kis | 1,6702 | 36,74 37,24 39,55 15,1 69,19
6-Serefli Sokak - 16336 | 50.26 5,35 20,13 77 52,47
Kis | 1,5981 | 39,58 36,85 13,99 5.1 85,27
T-Ayten Sokak T 3473 [ 495 5,52 9,15 4,09 81,41
_ “|Kis | 13152 | 24,54 32,36 1,89 0,82 79,6
8-lller Caddesi |5 15631 | 37,38 26,74 6,23 2,55 84,04
_ Kis | 1,4902 | 28,26 36,98 13,59 6,15 85,78
9-Ergin Sokak 9o 5042 [ 431 10,44 1,41 0,71 74,24

5.2. Orneklem Cadde ve Sokaklarin Estetik Begeni Degerlendirmesi

Bu béliimde Mebusevleri mahallesinde yer alan agaglarin mevsimsel degisimlerini dikkate

alarak, calismanin odak noktasi olan cadde ve sokak goriintiileri lizerinden estetik begeni

anketler araciligiyla degerlendirilmistir. Ankette yaz ve kis aylarinda olmak iizere ¢ekilen ve

analize hazir hale getirilen fotograflar kullanilmistir. Anketler 4. Boliimde agiklandigi

sekilde hazirlanmis ve uygulanmistir. Anketlerin degerlendirilmesi ile estetik begeni

Olciilmiis ve bdylelikle 6znel degerlendirme gerceklestirilmistir.

Ankara'daki Universitelerin Mimarlik Fakiiltelerinde lisans ve lisansiistii egitim alan ve

Google Forms araciligtyla yapilan ankete katilan 150 goniillii 6grenciye iliskin bilgiler

(cinsiyet, yas grubu, boliim ve sinif) ¢izelge 5.8’ de verilmistir.
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Cizelge 5.8. Ankete katilanlarin istatistiksel 6zellikleri

Katilimcilar Aciklama Say1 Oran (%) Toplam Say1
Cinsiyet Kadin 118 78,66
Erkek 32 21,33
18 yas ve alt1 3 1,9
19-21 yas 29 19,33
Yag Grubu )4 zas 74 4933
25 yas ve lizeri 44 29,33
vy Mimarlik 53 35,33
Bolim Sehir ve Bélge Planlama 97 64,66 150
1.simf 17 11,33
2.smif 16 10,66
Sinif 3.smif 26 17,33
4. smmf 57 37,99
Yiksek Lisans 17 11,33
Doktora 17 11,33

Anketlerin giivenirliligini ve gecerliligini test etmek amaciyla SPSS yaziliminda Cronbach
alfa testi uygulanmustir. Literatiirde, Cronbach’in alfa (a) katsayisi, anketlerin
giivenilirliginin degerlendirilmesinde yaygin bir Ol¢iittiir. Bu katsay1, genellikle 0.7 ve lizeri
bir degere sahipse, Ol¢egin giivenilir oldugu kabul edilir (Kilig, 2016). Bu calismada,
uygulanan anketlerin Cronbach alfa degeri 0.907 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla,

anketlerin giivenilirligi, kabul edilebilir bir alfa seviyesi ile dogrulanmistir (Cizelge 5.9).

Cizelge 5.9. Cronbach’s alpha degeri

Reliability Statistics

Cronbach's Alpha N of Items

,907 18

Anket verilerinin normal dagilim gosterip gostermedigi belirlenmistir. Normallik testi i¢in
Skewness (carpiklik) ve Kurtosis (basiklik) degerlerine bakilmistir. Skewness degeri -0,031
ve Kurtosis degeri 0,224 olarak hesaplanmistir. Skewness ve Kurtosis degerleri, -1.5 ile +1.5
arasinda oldugunda, verilerin normal dagilima sahip oldugu kabul edilmektedir (Tabachnick
ve Fidell, 2013) . Elde edilen verilerin ortalama (Mean), medyan (Meadian), standart sapma

(Std. Deviation), skewness ve kurtosis degerleri Cizelge 5.10°da verilmistir.
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Cizelge 5.10. Anket verilerin, ortalama, medyan, standart sapma, skewness ve kurtosis
degerleri

N Mean Median | Std. Deviation Min | Max | Skewness Kurtosis

150 | 3,2348 | 3,2778 0,70373 1,17 |5 -0,031 0,224

Anket analizine gore, 6rneklem caddelerinin ve sokaklarinin ortalama estetik begenisi Mean

AP = 3,2348 olarak hesaplanmistir.

Verilerin dagilimina iliskin histogram grafigi Sekil 5.1 de verilmistir.

Histogram

40 Mean =323
Std. Dev. = 704
N=150

30

20

Frequency

10

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Ortalama

Sekil 5.1. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin estetik begeni dagilim grafigi

Calismada katilimcilara "Daha 6nce Mebusevleri Mahallesi'nde bulundunuz mu?" sorusuna
katilimeilarin %30,7's1 (46 kisi) evet cevabini vermis, kalan %69,3" ise (104 kisi) hayir

cevabini vermistir (Cizelge 5.11).
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Cizelge 5.11. Katilimcilarin Mebusevleri Mahallesi’nde bulunma durumu

Daha 6nce Mebusevleri Mahallesi'nde bulundunuz mu?
Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent
Evet 46 30,7 30,7 30,7
Hayir 104 69,3 69,3 100,0
Total 150 100,0 100,0

Anket calismasinda kullanilan 6rneklem caddeler ve sokaklarin ortalama estetik begeni

degerleri, 1 ile 5 arasinda hesaplanmistir ve bu degerler Sekil 5.2'de verilmistir.
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1-Serefli Sokak

Estctik Begeni= 2,75

2-Oren Sokak

Estetik Begeni= 3,31

3-Turgut Reis Caddesi

4-Serefli Sokak

Estetik Begeni= 3,15 Estetik Begeni= 3,80

Sekil 5.2. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerin estetik begeni degerleri



103

. 4
<
-
(=3 22
z I
g
o)
- L]
Estetik Begeni= 3,05
. :
72 1 M
(=i e ™|
B
o » 0
[istetik Begeni= 2,83 Iistetik Begeni= 3,26
= i
3
» .
=
- Estetik Begeni= 2,78 Estetik Begeni= 3,80
& ¥
% ] I I
Estetik Begeni= 2,38
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) Estetik Begeni= 2,61 Estetik Begeni= 3,07

Sekil 5.2. (devam) Orneklem cadde ve sokak goriintiilerin estetik begeni degerleri
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Ki1s mevsimine gore en yiiksek estetik begeni degerini "Oren Sokak", en diisiik estetik begeni
degerini ise "Iller Caddesi" almistir. Kis mevsimine ait min ve max estetik begeni degerlerini
alan goriintiiler Sekil 5.3’de verilmistir. Min ve max estetik begeni degerleri alan kis

fotograflarinin dl¢iilebilir tasarim nitelikleri degerleri Cizelge 5.12'de verilmistir.

Iller Caddesi

Estetik Begeni Estetik Begeni
Max AP = 3,31 Min AP =2,38

Sekil 5.3. Min ve max estetik begeni degerleri alan kis fotograflari

Cizelge 5.12. Min ve max estetik begeni degerleri alan kis fotograflarinin 6l¢iilebilir
tasarim nitelikleri degerleri

Estetik
Cadde/ Fraktal Yesil alan | Agiklik Kapalilik | Cephe Isik Golge
Mevsim Begeni
Sokak ad1 Boyu yogunlugu | orani Orani Yogunlugu | Etkisi
Degeri
Oren
Kisg 1,6477 36,77 31,79 62,39 19,98 71,72 3,31
Sokak
Iller
Kis 1,4246 24,54 32,36 1,89 0,82 79,6 2,38
Caddesi

Yaz mevsimine gore en yuksek estetik begeni degerini "Serefli Sokak", en diisiik estetik
begeni degerini ise "Ergin Caddesi" almistir. Yaz mevsimine ait min ve max estetik begeni
degerlerini alan goriintiiler Sekil 5.4’de sunulmustur. Min ve max estetik begeni degerleri

alan yaz fotograflarinin dl¢iilebilir tasarim nitelikleri degerleri ise Cizelge 5.13'te verilmistir.



Serefli Sokak

e

Estetik Begeni
Max AP = 4,04

Ergin Caddesi

Estetik Begeni
Min AP =3,07

Sekil 5.4. Min ve max estetik begeni degerleri yaz fotograflari

Cizelge 5.13. Min ve max estetik begeni degerleri alan yaz fotograflarinin dl¢tilebilir

tasarim nitelikleri degerleri
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Estetik
Cadde/ Fraktal Yesil alan | Agiklik Kapalilik | Cephe Isik Golge
Mevsim Begeni
Sokak ad1 Boyu yogunlugu | orani Orant Yogunlugu | Etkisi
Degeri
Serefli
Yaz 1,5127 65,12 5,92 7,67 2,36 85,1 4,04
Sokak
Ergin
Yaz 1,5042 43,1 19,44 1,41 0,71 74,24 3,07
Sokak

Genel olarak degerlendirildiginde kis mevsimi estetik begeni ortalama degerlerinin 2,38 ile

3,31 arasinda degistigi; yaz mevsimi estetik begeni ortalama degerlerinin 3,07 ile 4,04

arasinda degistigi izlenmistir. Bu kapsamda tiim sokaklarda estetik begeni ortalama degeri,

yaz mevsiminde kis mevsiminden yiiksektir.

Olgiilebilir tasarim niteliklerine ait degerler ile estetik begeni birlikte degerlendirildiginde

(cizelge 5.12 ve 5.13) cesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, kapalilik orani, cephe

yogunlugu ve 151k/golge etkisi degerlerinin yiiksek oldugu durumlarda estetik begeninin de

artt1g1, buna karsilik aciklik degerinin yiliksek oldugu durumlarda estetik begeninin azaldig1

sOylenebilir.
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5.3. Arastirma Hipotezlerin Testi

Bu béliimde anket analizleri degerlendirilmis ve aragtirma kapsaminda yer alan hipotezler

test edilmistir.

Cizelge 5.14°de, 6rneklem cadde ve sokaklarin gorsel kaliteyi etkileyen dl¢tilebilir tasarim

nitelikleri degiskenlerinin istatistiksel degerleri sunulmustur.

Cizelge 5.14. Degiskenlerin istatiksel degerleri

Mean Median Std. Deviation Min Max
Fraktal Boyutu 1,60 1,598 0,103 1,424 | 1,775
Yesil alan Yogunlugu 35,683 36,77 6,94 24,54 | 43,53
Agiklik Orani 33,627 32,36 2,877 28,96 | 37,24
Mﬂ‘ Kapalilik Orani 30,013 35,42 19,386 1,89 | 62,39
Cephe Yogunlugu 10,741 12,23 6,056 0,82 19,98
Isik Golge Etkisi 74,662 72,31 7,996 64,17 | 85,78
Estetik Begeni 2,85 2,79 0,282 2,38 | 3,31
Fraktal Boyutu 1,555 1,563 0,0736 1,438 | 1,687
Yesil alan Yogunlugu 53,342 55,82 9,138 37,38 | 65,12
Agiklik Orant 12,798 5,92 11,764 0,7 33,05
§ Kapalilik Orani 12,285 9,15 8,667 1,41 26,56
Cephe Yogunlugu 4,205 4,09 2,511 0,71 7,7
Isik Golge Etkisi 75,982 81,41 12,172 52,47 | 89,97
Estetik Begeni 3,62 3,8 0,335 3,07 | 4,04

Skewness ve Kurtosis degerlerinin, -1.5 ile +1.5 araliginda olmasu, verilerin normal dagilima
sahip oldugunu gostermektedir. Cizelge 5.15'te goriildiigii gibi, yaz ve kis mevsimlerine ait
estetik begeni degerlerinin normal dagilima sahip oldugu goriilmektedir. Yaz ve kis
mevsimlerine ait goriintiilerin estetik begeni degerleri, katilimcilarin verdikleri puanlarin

toplamindan aldiklar1 ortalamalar1 iizerinden hesaplanmustir.

Cizelge 5.15. Yaz ve kis estetik begeni degerlerinin skewness ve kurtosis

N | Mean | Median | Std. Deviation | Minimum | Maximum Skewness Kurtosis
Kis | 150 | 25,65 25 7,18 9 45 0,180032741 | -0,077848457
Yaz |150| 32,57 | 325 7,023 12 45 -0,363427555 | -0,012898258

Calismada yaz ve kis cadde ve sokak goriintiileri estetik begeni degerleri arasindaki iliskiyi

test etmek icin, Paired Sample T Testi kullanilmistir. Paired Sample T Test sonucunda
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hesaplanan p degeri, iliskili gruplar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadigin1 gosterir (Cevahir, 2020). Genellikle, p degeri 0.05 veya daha kiiciikse, iliskili
gruplar arasinda anlamli bir fark oldugu kabul edilir (Cizelge 5.16).

Cizelge 5.16. P degerinin yorumlanmasi (Kul,2014)

P degeri Yorumu
0.01 <p<0.05 Istatistiksel anlamlilik
0.001 <p<0.01 Yiiksek diizeyde istatistiksel anlamlilik

p<0.001 Cok yiiksek istatistiksel anlamlilik

0.05<=p<0.10 Anlamlilik egilimi (sinirda anlamlilik)

p>0.10 Fark tesadiiften ileri gelmistir (istatistiksel olarak anlaml farklilik
saptanmamistir)

Cizelge 5.17°de "Sig.(2-tailed)" degerinin 0.000<0.05 oldugu goriilmektedir. Bu durumda,
%095 giivenle 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerine ait yaz ve kis estetik begeni degerleri

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu gézlemlenmektedir.

Cizelge 5.17. Paired samples test

Paired Differences Significance
0

Std. 95% Confidence One- | Two.

Std. Interval of the t df ; )
Mean _ Error . Sided | Sided

Deviation Mean Difference

Lower |Upper P P

11)"‘“ gsz -6,920 | 6,449 0,527 |-7,961 |-5,879 |[-13,142(149 0,000 |0,000

Cizelge 5.18 incelendiginde, degiskenlerin yaz ve kis mevsimi ortalamalarinin birbirinden
farkli oldugu goriilmektedir. Yaz donemine ait estetik begeni ortalamasinin, kis donemine

ait estetik begeni ortalamasindan daha biiyiik oldugu gozlemlenmektedir.

Cizelge 5.18. Paired samples statistics

Mean N Std. Deviation Std. Error Mean
Kis 25,65 150 7,190 0,587
Yaz 32,57 150 7,024 0,573

Pair 1

Verilerin dagilimina iligkin histogram grafikleri Sekil 5.5 de verilmistir.
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Histogram

Mean= 104,33
S Dev. = 3284
=150

Sekil 5.5. Verilerin dagilimina iliskin histogram grafikleri

Literatiirdeki genel kabullerden biri, normal dagilimin saglanmasi icin en az 30 6rneklem
biiyiikliigiine (n>30) ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir (Jolliffe, 1995, Cevahir, 2020). Bu
aragtirmada, 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin sayis1t n<30 oldugundan, degiskenler
arasindaki iliskiyi test etmek igin parametrik olmayan veriler i¢in kullanilan Spearman

Korelasyon analizi ve Mann-Whitney U testi kullanilmigtir.

Yaz ve kis mevsimleri icin bagimsiz olarak Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde
incelenen ve gorsel kaliteyi etkileyen degiskenler ile estetik begeni arasindaki iligkinin
Spearman korelasyon analizi, Sig.(2-tailed) degeri ile iligkisi Cizelge 5.19 ve Cizelge 5.20'de

sunulmustur.

Cizelge 5.19. Orneklem cadde ve sokak goriintiisiinde incelenen gorsel kaliteyi etkileyen
degiskenler ile estetik begeni arasindaki spearman korelasyon iligkisi- kis

donemi
Correlations
Estetik | Fraktal | Yesil alan | Agiklik | Kapalilik | Cephe Glsllk
Begeni | Boyutu | Yogunlugu | Orani Orant | Yogunlugu Etok%s?
(Kis) | (Kig) (Kis) Kis) | (Kis) Ki9) | (ki)
Correlation

.. 1,000 01600 0,617 -0’267 ’900** ,867** -01650
Estetik | Coefficient

Spearman's

rho Begeni

(Kis) | Sig. (2-
tailed)
N 9 9 9 9 9 9 9

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

0,088 0,077 0,488 0,001 0,002 0,058
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Cizelge 5.20. Orneklem cadde ve sokak gériintiisiinde incelenen gorsel kaliteyi etkileyen
degiskenler ile estetik begeni arasindaki spearman korelasyon iliskisi- yaz

dénemi
Correlations
Estetik | Fraktal | Yesil alan | A¢iklik | Kapaliik | Cephe I§1k
- . 2 < - .| Golge
Begeni | Boyutu | Yogunlugu | Orani Orant | Yogunlugu Etkisi
(Yaz) | (Yaz) (Yaz) (Yaz) (Yaz) (Yaz) (Yaz)
_|Correlation |y 405 | 9017 | 711" | -0335 | 0469 0243 {0,502
5 .| Estetik | Coefficient
pearman's Begeni | Sig. (2-
rho (Yaz) tailed) 0,966 0,032 0,379 0,203 0,529 0,168
N 9 9 9 9 9 9 9
*, Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Omeklem cadde ve sokak géoriintiilerinde incelenen 6lgiilebilir tasarim nitelikleri ve estetik

begeni arasindaki iliski asagida verilmistir.

Kis donemi cadde ve sokak goriintiisiinde 6lculebilir tasarim niteliklerinin estetik begeni

ile iliskisi

Bu bolimde kis doneminde ¢ekilen orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin dl¢iilebilir

tasarim nitelik degerleri ile estetik begeni arasindaki iliski Spearman korelasyon analizi ile

incelenmistir.

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Cesitlilik / Karmasiklik diizeyi (fraktal boyutu)

ile estetik begeni arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.21° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore

estetik begeni (kis) degeri ile fraktal boyut (kis) degeri arasinda istatistiksel agidan anlaml
bir iliski yoktur. (p>0.05).
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Cizelge 5.21. Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde gesitlilik / karmasiklik diizeyi

(fraktal boyutu) ile estetik begeni arasindaki iliski

Fraktal Boyutu (Kis)
Spearman r 0,600
Estetik Begeni (Kis) P 0,088
n 9

e Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinde Yesil Alan Yogunlugu ile estetik begeni

arasindaki iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.22° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore

estetik begeni (kis) degeri ile yesil alan yogunlugu (kis) arasinda istatistiksel agidan anlamli

bir iliski yoktur. (p>0.05).

Cizelge 5.22. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde yesil alan yogunlugu ile estetik
begeni arasindaki iliski

Yesil Alan Yogunlugu (Kis)

Estetik Begeni (Kis)

Spearman r 0,617
p 0,077
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde A¢iklik Orani ile estetik begeni arasindaki

iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.23° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayist analizine gore

estetik begeni (kis) degeri ile aciklik orani (kis) arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki

yoktur. (p>0.05).
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Cizelge 5.23. Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde agiklik orani ile estetik begeni
arasindaki iliski

Aciklik Oran1 (Kis)
Spearman r -0,267
Estetik Begeni (Kis) p 0,488
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Kapalilik Orani ile estetik begeni arasindaki

iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.24° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore
estetik begeni (kis) degeri ile kapalilik orani (kis) arasinda pozitif ve anlamli bir iliski
bulunmaktadir, 7spearman=,900"", p<0.01. Yani 6rneklem cadde ve sokak gériintiilerinin estetik
begeni degerleri ile kapalilik orani (kis) giiclii bir iliski ile ve anlamli olarak birlikte

artmaktadir.

Cizelge 5.24. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde kapalilik orami ile estetik begeni
arasindakai iliski

Kapalilik Oran1 (Kis)
Spearman r ,900"
Estetik Begeni (Kis) p 0,001
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Cephe Yogunlugu ile estetik begeni arasindaki

iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.25’° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore
estetik begeni (kis) degeri ile cephe yogunlugu (kis) arasinda pozitif ve anlaml bir iligki
bulunmaktadir, rspearrnan:,867**, p<0.01. Yani 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin estetik
begeni degerleri ile cephe yogunlugu (kis) giiclii bir iliski ile ve anlamli olarak birlikte

artmaktadir.



112

Cizelge 5.25. Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde cephe yogunlugu ile estetik begeni
arasindaki iliski

Cephe Yogunlugu (Kis)
Spearman r ,867"
Estetik Begeni (Kis) p 0,002
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Isik / Golge etkisi ile estetik begeni arasindaki

iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.26’ da goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayis1 analizine gore
estetik begeni (ki) degeri ile 151k / gélge etkisi (kis) arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
iliski yoktur. (p>0.05).

Cizelge 5.26. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde 151k / gdlge etkisi ile estetik begeni
arasindaki iligki

Isik / Golge etkisi (Kis)

Spearman r -0,650
Estetik Begeni (Kis) p 0,058
n 9

Yaz donemi cadde ve sokak gorintisiinde dlcilebilir tasarim niteliklerinin estetik begeni ile

iliskisi

Bu boliimde yaz doneminde cekilen 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin dl¢iilebilir
tasarim nitelik degerleri ile estetik begeni arasindaki iliski Spearman korelasyon analizi ile

incelenmistir.

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Cesitlilik / Karmasiklik diizeyi (fraktal boyutu)

ile estetik begeni arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.27’ de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore
estetik begeni (yaz) degeri ile fraktal boyutu (yaz) arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

iliski yoktur. (p>0.05).
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Cizelge 5.27. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde ¢esitlilik / karmasiklik diizeyi
(fraktal boyutu) ile estetik begeni arasindaki iliski

Fraktal Boyutu (Yaz)
Spearman r 0,017
Estetik Begeni (Yaz) p 0,966
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Yesil Alan Yogunlugu ile estetik begeni

arasindaki iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.28’ de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayis1 analizine gore
estetik begeni (yaz) degeri ile yesil alan yogunlugu (yaz) arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
bulunmaktadir, 7spearman=,711" p<0.05. Yani 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin estetik

begeni degerleri ile yesil alan yogunlugu anlamli olarak birlikte artmaktadir.

Cizelge 5.28. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde yesil alan yogunlugu ile estetik
begeni arasindaki iliski

Yesil Alan Yogunlugu (Yaz)
Spearman r 7117
Estetik Begeni (Yaz) p 0,032
n 9

e Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinde Agiklik Orani ile estetik begeni arasindaki

iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.29’ da goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore
estetik begeni (yaz) degeri ile agiklik orani (yaz) arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

iliski yoktur. (p>0.05).
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Cizelge 5.29. Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde agiklik orani ile estetik begeni
arasindaki iliski

Aciklik Orani (Yaz)

Spearman r -0,335
Estetik Begeni (Yaz) p 0,379
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Kapalilik Orani ile estetik begeni arasindaki

iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.30° da goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayis1 analizine gore
estetik begeni (yaz) degeri ile kapalilik orani (yaz) arasinda istatistiksel acidan anlamli bir

iliski yoktur. (p>0.05).

Cizelge 5.30. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde kapalilik orani ile estetik begeni
arasindaki iligki

Kapalilik Orani1 (Yaz)

Spearman r 0,469
Estetik Begeni (Yaz) p 0,203
n 9

e Ormeklem cadde ve sokak goriintiilerinde Cephe Yogunlugu ile estetik begeni arasindaki

iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.31° de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayisi analizine gore
estetik begeni (yaz) degeri ile cephe yogunlugu (yaz) arasinda istatistiksel agcidan anlamli bir

iliski yoktur. (p>0.05).
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Cizelge 5.31. Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde cephe yogunlugu ile estetik begeni
arasindaki iliski

Cephe Yogunlugu (Yaz)
Spearman r 0,243
Estetik Begeni (Yaz) p 0,529
n 9

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Isik / Golge etkisi ile estetik begeni arasindaki

iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.32’ de goriildiigii gibi Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayis1 analizine gore

estetik begeni (yaz) degeri ile 151k / golge etkisi (yaz) arasinda istatistiksel acidan anlamli bir

iliski yoktur. (p>0.05).

Cizelge 5.32. Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde 151k / golge etkisi ile estetik begeni
arasindaki iligki

Isik / Golge etkisi (Yaz)

Estetik Begeni (Yaz)

Spearman r 0,502
p 0,168
n 9

Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin olciilebilir tasarim nitelikleri ve estetik bedeni

degerlerinin mevsimsel farkliliklara gore arasindaki iliskinin sorgulanmasi

Cizelge 5.33 ve Cizelge 5.34’de goriildiigii gibi 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinde

incelenen ve gorsel kaliteyi etkileyen degiskenlerin yaz ve kis mevsim degerleri arasindaki

iligki, Mann-Whitney U Testi ile incelenmistir. Bu iligki, Sig.(2-tailed) degeri ile birlikte

asagidaki cizelgelerde sunulmustur.
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Cizelge 5.33. Mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U testi sonuglari

Ranks
Mevsim N Sira Ortalamasi Sira Toplam1
Kis 9 5,44 49,00
Estetik Begeni Yaz 9 13,56 122,00
Total 18
Kis 10,78 97,00
Fraktal Boyutu Yaz 8,22 74,00
Total 18
Kis 5,56 50,00
Yesil alan Yogunlugu Yaz 13,44 121,00
Total 18
Kis 13,44 121,00
Agiklik Oran1 Yaz 5,56 50,00
Total 18
Kis 12,11 109,00
Kapalilik Orant Yaz 6,89 62,00
Total 18
Kis 12,44 112,00
Cephe Yogunlugu Yaz 6,56 59,00
Total 18
Kis 8,89 80,00
Isik Golge Etkisi Yaz 10,11 91,00
Total 18

Cizelge 5.34. Orneklem cadde ve sokak gériintiiliilerinin dl¢iilebilir tasarim nitelikleri ve
estetik begeni degerlerinin mevsimsel farkliliklara gore arasindaki iligki

Test Statistics?
Estetik Fraktal Yesil alan Aciklik | Kapalilik Cephe I§1k
. . > - g N Golge
Begeni Boyutu Yogunlugu Orani Orani Yogunlugu Etkisi
B"a””"’vh't”ey 4,000 | 29,000 5,000 5000 | 17,000 14,000 | 35,000
Wilcoxon W 49,000 74,000 50,000 50,000 62,000 59,000 80,000
Z -3,225 -1,015 -3,135 -3,135 -2,075 -2,340 -0,486
A . Sig. (2-
SYmMP- Sig (- | 6001 | 0,310 0,002 0,002 | 0,038 0,019 0,627
tailed)
Exact Sig.
[2*(1-tailed <,001P ,340P <,001P <,001° ,040P ,019P ,666°
Sig.)]
a. Grouping Variable: Mevsim
b. Not corrected for ties.
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e Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinde estetik begeni degerlerinin mevsimsel

farkliliklara gore arasindaki iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.35° de goriildiigii gibi Estetik begeni degerlerinin mevsimsel farkliliga gore
karsilagtirtlmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik
degeri olarak 0.001olarak belirlenmistir (U=4,000; P=0,001 P<0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore estetik begeni degerleri arasinda anlamhi bir farklilik oldugunu ortaya
koymaktadir. Sira ortalamasi degerlerine bakildiginda ise; yaz mevsiminde estetik begeni

diizeyinin daha yiiksek oldugu gozlemlenmektedir.

Cizelge 5.35. Estetik begeni degerinin mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi
sonuglari

N | Sira Ortalamasi | Sira Toplam1 | U P

Kis | 9 5,44 49,00
Estetik Begeni 4,000 | 0,001
Yaz | 9 13,56 122,00

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Cesitlilik / Karmagiklik diizeyinin mevsimsel

farkliliklara gore arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.36° da goriildiigii gibi Fraktal boyut diizeyinin mevsimsel farkliliga gore
karsilastirilmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik
degeri olarak 0,310 olarak belirlenmistir (U=29,000; P=0,310 P>0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore Fraktal boyut diizeyinin arasinda anlamli bir farklilik olmadigini ortaya

koymaktadir.

Cizelge 5.36. Fraktal boyut diizeyinin mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi

sonuglari
N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami U P
Kis | 9 10,78 97,00
Fraktal Boyutu 29,000 | 0,310
Yaz | 9 8,22 74,00

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Yesil Alan Yogunlugunun mevsimsel

farkliliklara gore arasindaki iligkinin incelenmesi
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Cizelge 5.37° de goriildiigii gibi Yesil alan yogunlugunun mevsimsel farklilifa gore
karsilagtirilmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik
degeri olarak 0,002 olarak belirlenmistir (U=5,000; P=0,002P<0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore yesil alan yogunlugu arasinda anlamli bir farklilik oldugunu ortaya
koymaktadir. Sira ortalamasi degerlerine bakildiginda ise; yaz mevsiminde yesil alan

yogunlugunun daha yiiksek oldugu gézlemlenmektedir.

Cizelge 5.37.Yesil alan yogunlugunun mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi

sonugclari
Sira Ortalamasi | Sira Toplam1 | U P
, Kis 5,56 50,00
Yesil Alan Yogunlugu 5,000 | 0,002
Yaz 13,44 121,00

e Omeklem cadde ve sokak goriintiilerinde Agiklik Oraninin mevsimsel farkliliklara gére

arasindaki iliskinin incelenmesi

Cizelge 5.38° de goriildigi gibi Agiklik oraninin mevsimsel farkliliga gore
karsilastirtlmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik
degeri olarak 0,002 olarak belirlenmistir (U=5,000; P=0,002P<0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore aciklik orani arasinda anlamli bir farklilik oldugunu ortaya koymaktadir. Sira
ortalamasi degerlerine bakildiginda ise; kis mevsiminde agiklik oraninin daha yiiksek oldugu

gbzlemlenmektedir.

Cizelge 5.38. Agiklik oraninin mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi

sonuglar1
N | Sira Ortalamasi | Sira Toplam1 | U P
Kis | 9 13,44 121,00
Aciklik Oranm 5,000 | 0,002
Yaz | 9 5,56 50,00

e Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde Kapalilik Oranimin mevsimsel farkliliklara

gore arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.39°

karsilastirtlmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik

da gorildigi gibi

Kapalilik oranmin mevsimsel

farkliliga gore
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degeri olarak 0,038 olarak belirlenmistir (U=17,000; P=0,038 P<0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore kapalilik orani arasinda anlamli bir farklilik oldugunu ortaya koymaktadir.
Sira ortalamasi degerlerine bakildiginda ise; kis mevsiminde kapalilik oraninin daha yiiksek

oldugu gozlemlenmektedir.

Cizelge 5.39. Kapalilik oraninin mevsimsel farkliliklara gore Mann Whitney U-testi

sonugclari
N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami1 U P
Kis | 9 12,11 109,00
Kapalilik Oran 17,000 | 0,038
Yaz | 9 6,89 62,00

e Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinde Cephe Yogunlugunun mevsimsel farkliliklara

gore arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.40° da gorildiigii gibi Cephe yogunlugunun mevsimsel farkliliga gore
karsilastirilmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik
degeri olarak 0,019 olarak belirlenmistir (U=14,000; P=0,019 P<0,05). Bu deger, mevsimsel
farkliliga gore cephe yogunlugu arasinda anlamli bir farklilik oldugunu ortaya koymaktadir.
Sira ortalamasi degerlerine bakildiginda ise; ki mevsiminde cephe yogunlugunun daha

yiksek oldugu gozlemlenmektedir.

Cizelge 5.40. Cephe yogunlugunun mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi

sonuglari
N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami U P
Kis | 9 12,44 112,00
Cephe Yogunlugu 14,000 | 0,019
Yaz | 9 6,56 59,00

e Ormeklem cadde ve sokak goriintiilerinde Isik / Golge etkisinin mevsimsel farkliliklara

gore arasindaki iligkinin incelenmesi

Cizelge 5.41° de goriildiigii gibi Isik / Golge etkisinin mevsimsel farkliliga gore
karsilastirilmasinin Mann-Whitney U testleri ile yapilmasi sonucu elde edilen anlamlilik

degeri olarak 0,627 olarak belirlenmistir (U=35,000; P=0,627 P>0,05). Bu deger, mevsimsel
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farkliliga gore 151k / golge etkisinin diizeyinin arasinda anlamli bir farklilik olmadigini ortaya

koymaktadir.

Cizelge 5.41. Isik / golge etkisinin mevsimsel farkliliklara gére Mann Whitney U-testi

sonugclari
N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami U P
Kis | 9 8,89 80,00
Isik / Golge etkisi 35,000 | 0,627
Yaz | 9 10,11 91,00
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6. SONUC VE ONERILER

Cadde ve sokaklarin gorsel kalitesi, kamusal mekanlarin ¢ekiciligini belirleyen énemli bir
faktordiir. Arastirmalar, cadde ve sokaklarin gorsel kalitesinin sokak aktivitelerinin temelini
olusturdugunu vurgulamaktadir (Lynch, 1984; Gehl ve Svarre, 2013; Gehl, 2013). Son
zamanlarda, cadde ve sokak kalitesini daha ayrintili bir perspektiften ele alan ¢aligsmalar
Onerilmistir (Yang vd., 2018). Bu ¢aligmalar, cadde ve sokaklardaki yesil alanlarin varliginin
gorsel kaliteyi artiran 6nemli bir unsur oldugunu vurgulamaktadir (Cooper vd., 2013).
Kentsel tasarim ve mimarlik olgeklerinde, yesil sistemle ilgili tasarim kararlar park,
meydan, yaya yolu, sokak, cadde, bahge, parsel ve bina dl¢eginde degerlendirilmektedir. Bu
kararlarin kent planlar1 ve kentsel tasarim projeleriyle entegre edilmesi, uygulamalarin

verimliligini artiracaktir (Gedikli, 2022).

Dolayisiyla, cadde ve sokaklardaki yesil alanlarin estetik acidan degerlendirilmesi
konusunun sadece teorik degil, ayn1 zamanda pratik acidan da Onemli oldugu
belirtilmektedir. Cadde ve sokaklarin fiziksel 6zellikleri nesnel olarak mekansal kalitesini
yansitabilir, ancak sadece fiziksel o6zelliklerden insanlarin estetik algisi elde edilemez.
Aragtirmalar, dogal ve yapili ¢evrenin gorsel kalitesini degerlendirmek i¢in karma bir

yaklasim onermektedir.

Bu baglamda, calismanin amaci, Mebusevleri mahallesinde yer alan agaclarin mevsimsel
degisimlerini dikkate alarak, ¢alismanin odak noktasi olan cadde ve sokak goriintiileri
iizerinden gorsel kaliteyi etkileyen belirli tasarim niteliklerini (¢esitlilik/karmasiklik, yesil
alan yogunlugu, aciklik orani, kapalilik orani, cephe yogunlugu ve 151k/gdlge etkisi) ve bu

niteliklerin algilanan estetik begeni ile iliskisini aragtirmaktir.

Bu c¢alismada 6rneklem cadde ve sokaklarda gorsel kaliteyi etkileyen ol¢iilebilir tasarim
nitelikleri; cesitlilik/karmasiklik, yesile alan yogunlugu, agiklik orani, kapalilik orani, cephe

yogunlugu ve 1s1k/gdlge etkisi olarak belirlenmistir.
Arastirmada Olgiilebilir tasarim niteliklerini hesaplama yontemi olarak;

e Fraktal geometri,

e Goriintii istatistik analiz yontemi kullanilmastir.
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Fraktal geometri 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerin gorsel karmasiklik /¢esitliligini
analiz etmek icin kullanilmistir. Gorilintii istatistik analiz yontemi ise cadde ve sokak

gorintiilerin istatiksel yapisini analiz etmek i¢in kullanilmistir.

Calismada Mebusevleri Mahallesi, ¢alisma alan1 olarak se¢ilmistir. Mebusevleri mahallesi
Ankara'nin 6nemli ve karakteristik bir yerlesim bolgesidir. Mahallede bulunan cadde ve
sokaklar, belirgin bir 6zgiin aga¢ dokusuna sahiptir ve mahalle i¢indeki yaya yollar dikkat
cekicidir. Ayrica, mahallede 6zgiin konut yapilar1 bulunmaktadir. Calisma alani igerisinden
dort sokak (Serefli sokak, Oren sokak, Ayten sokak ve Ergin sokak) ve iki cadde (Turgut
Reis caddesi ve Iller caddesi) 6rneklem cadde ve sokaklar olarak belirlenmistir. Orneklem
cadde ve sokaklar lizerinden 9 farkli fotograf ¢ekim noktasi olusturulmustur. Fotograf ¢ekim
noktalar1 olusturulurken 6zgiin konut yapilarinin varligi, mahalle igerisindeki yaya yolu ve
0zglin agac dokusu etkili olmustur. Olusturulan fotograf ¢ekim noktalarinin hem kis donemi

(11.12.2022) hem de yaz donemi (28.07.2023) fotograflar1 ¢ekilmistir.

Bu caligmada cadde ve sokak goriintiileri {izerinden estetik begeni degerlendirmesi anket
caligmasiyla yapilmistir. Anketler, Ankara’daki tiniversitelerin mimarlik fakiiltelerindeki
ogrencilerine Google Form araciligiyla gonderilmistir. Gonderilen anketleri 53’0t mimarlik,
97’s1 sehir ve bolge planlama boliimii 6grencileri olmak iizere toplam 150 katilimci
yanitlamistir. Katilimcilardan, yaz ve kis mevsimlerine ait toplam 18 farkli sokak ve cadde
gorlintiisiinli estetik agidan 1 ile 5 arasinda puan vererek degerlendirmeleri istenmistir.
Calismada, mevsimsel farkliliklara gore estetik begeni karsilastirmasi i¢in Paired Sample T
testi uygulanmistir. Gorsel kaliteyi etkileyen 6lgiilebilir tasarim nitelikleri ile estetik begeni
degerleri arasindaki iliskiyi test etmek i¢in Spearman korelasyon analizi gerceklestirilmistir.
Cadde ve sokak goriintiilerinde incelenen ve gorsel kaliteyi etkileyen degiskenlerin yaz ve
kis mevsim degerleri arasindaki iliski, Mann-Whitney U Testi ile incelenmistir. Istatiksel

analiz i¢in SPSS programi kullanilmistir.

Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinde mevsimsel farkliliklara gére estetik begeniyi pozitif

yonde etkileyen olgiilebilir tasarim nitelikleri asagida verilmistir

e Kis donemi ¢ekilen cadde ve sokak goriintiilerinde “Kapalilik Oran1” ile estetik begeni

arasinda pozitif bir iligki bulunmustur.
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e Kis donemi ¢ekilen cadde ve sokak goriintiilerinde “Cephe yogunlugu” ile estetik begeni
arasinda pozitif bir iliski oldugu bulunmustur.
e Yaz donemi ¢ekilen cadde ve sokak goriintiilerinde “Yesil alan yogunlugu” ile estetik

begeni arasinda pozitif bir iligki bulunmustur.

Arastirma bulgularina gore:

Cadde ve sokaklardaki yesil alanlarin mevsimsel degisimi, gorsel kalite {izerine yapilan
caligmalarda peyzaj algis1 ve estetik degerlendirmenin 6nemli bir bilesenidir (Junge vd.,

2015).

Bu kapsamda o6rneklem cadde ve sokaklardaki mevsimsel farkliliklar ile estetik begeni
degerleri arasindaki iligki sorgulandiginda degiskenlerin yaz ve kig mevsimi ortalamalarinin
birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. Yaz donemine ait estetik begeni ortalamasinin, kis

donemine ait estetik begeni ortalamasindan daha biiyiik oldugu gézlemlenmektedir.

Olgiilebilir tasarim niteliklerine ait degerler ile estetik begeni birlikte degerlendirildiginde
(cizelge 5.12 ve 5.13) cesitlilik/karmasiklik, yesil alan yogunlugu, kapalilik orani, cephe
yogunlugu ve 151k/golge etkisi degerlerinin yiiksek oldugu durumlarda estetik begeninin de
artt1g1, buna karsilik aciklik degerinin yiiksek oldugu durumlarda estetik begeninin azaldig1

sOylenebilir.

» Cooper ve Oskrochi (2010) calismasinda, fraktal boyut seviyeleri ile gorsel
cesitlilik/karmasiklik seviyeleri arasinda pozitif bir iligki tespit etmislerdir. Yilmaz'in
(2021) aragtirmasina gore, fraktal boyut degeri yaklasik olarak 2 olan alanlar karmagsik
ve zengin kentsel mekanlar1 temsil ederken, degeri yaklasik olarak 1 olan alanlar daha
az karmagik bolgeleri ifade etmektedir. Bu tez ¢alismasinda, kis mevsiminde cadde ve
sokak goriintiilerinin fraktal boyut degerleri 1,3152 ile 1,7758 arasinda degigmektedir.
Yaz mevsiminde ise cadde ve sokak goriintiilerinin fraktal boyut degerleri 1,3473 ile
1,7176 arasinda degismektedir. Orneklemde cadde ve sokak goriintiilerinde
cesitlilik/karmasiklik diizeyi (fraktal boyutu) ile estetik begeni arasindaki iligki,
Spearman’in Siralama Korelasyon Katsayis1 analiziyle incelendiginde, kis mevsimi i¢in
estetik begeni ve fraktal boyut arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki

bulunmamaktadir. Benzer sekilde, yaz mevsimi i¢in de estetik begeni ile fraktal boyut
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arasinda anlamli  bir iliski tespit edilmemistir. Orneklemde cadde ve sokak
goriintiilerinde ~ ¢esitlilik/karmagiklik ~ diizeyinin  mevsimsel farkliliklara  gore
incelendiginde, fraktal boyut diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigini1 gostermektedir.

Orneklem cadde ve sokak goriintiilerin yesil alan yogunlugu incelendiginde, kis
mevsiminde orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin yesil alan yogunlugu 24,54 ile
43,53 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise Orneklem cadde ve sokak
goriintiilerinin yesil alan yogunlugu 37,38 ile 65,12 arasinda degismektedir. Yaz
mevsiminde, drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin yesil alan yogunlugunun kig
mevsimine gore daha yiiksek oldugu gézlemlenmektedir. Korelasyon analizine gore, Kis
mevsiminde estetik begeni ile yesil alan yogunlugu arasinda anlamli bir iliski
bulunmamaktadir. Ancak, yaz mevsiminde estetik begeni ile yesil alan yogunlugu
arasinda pozitif ve anlamli bir iliski tespit edilmistir. Ayrica, yesil alan yogunlugunun
mevsimsel farkliliklara gore karsilastirilmast Mann-Whitney U testi ile yapilmis ve elde
edilen anlamlilik degeri 0,002 olarak belirlenmistir (P<0,05). Bu sonuglar, mevsimsel
degisikliklerin yesil alan yogunlugu flizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir.

Orneklem cadde ve sokak gériintiilerinin aciklik orani incelendiginde, kis mevsiminde
orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin agiklik orami 28,96 ile 37,24 arasinda
degismektedir. Yaz mevsiminde ise drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin agiklik orani
0,7 ile 33,05 arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde orneklem cadde ve sokak
goriintiilerinin agiklik orani, kis mevsimine gore daha diistiktiir. Korelasyon analizine
estetik begeni (kis) ile aciklik orani (kis) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmamaktadir. Benzer sekilde, estetik begeni (yaz) ile aciklik orani (yaz) arasinda da
istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmemistir. A¢iklik oraninin mevsimsel
farkliliklara gore karsilagtirilmast Mann-Whitney U testi ile yapilmis ve elde edilen
anlamhilik degeri 0,002 olarak belirlenmistir (P<0,05). Bu sonug, mevsimsel
degisikliklerin agiklik orani lizerinde dnemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
Ki1s mevsiminde aciklik oraninin daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir.

Orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin kapalilik orani incelendiginde, kis mevsiminde
orneklem cadde ve sokak gorintiilerinin kapalilik orant 1,89 ile 62,39 arasinda
degismektedir. Yaz mevsiminde ise drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin kapalilik
orani 1,41 ile 26,56 arasinda degismektedir. Bu durum, yaz mevsiminde 6rneklem cadde

ve sokak goriintiilerinin kapalilik oraninin ki mevsimine gore daha yiiksek oldugunu
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gostermektedir. Korelasyon analizine gore estetik begeni (kis) degeri ile kapalilik orani
(kis) arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir. Ancak,
estetik begeni (yaz) degeri ile kapalilik oran1 (yaz) arasinda istatistiksel agidan anlamli
bir iligki bulunmamaktadir. Kapalilik oraninin mevsimsel farkliliklara gore incelenmesi
icin yapilan Mann-Whitney U testi sonucunda elde edilen anlamlilik degeri 0,038 olarak
belirlenmistir (P<0,05). Bu sonug, mevsimsel degisikliklere bagl olarak kapalilik orani
arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Sira ortalamasi degerlerine gore,
kis mevsiminde kapalilik oraninin yaz mevsimine gore daha yiiksek oldugu
gbzlemlenmektedir.

Orneklemde cadde ve sokak goriintiilerinin cephe yogunlugu incelendiginde, kis
mevsiminde drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin cephe yogunlugu 0,82 ile 19,98
arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin
cephe yogunlugu 0,71 ile 7,7 arasinda degismektedir. Bu bulgular, yaz mevsiminde
orneklem cadde ve sokak goriintiilerinin cephe yogunlugunun kig mevsimine gore daha
diisiik oldugunu gostermektedir. Korelasyon analizine gore, estetik begeni (kis) degeri
ile cephe yogunlugu (kis) arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Yani, 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinde estetik begeni degerleri
ile ki1s mevsimindeki cephe yogunlugu arasinda gii¢lii ve anlamli bir iligki vardir. Ancak,
estetik begeni (yaz) degeri ile cephe yogunlugu (yaz) arasinda istatistiksel acidan anlamli
bir iligki bulunmamaktadir. Cephe yogunlugunun mevsimsel farkliliklara gore
incelenmesi i¢in yapilan Mann-Whitney U testi sonucunda elde edilen anlamlilik degeri
0,019 olarak hesaplanmistir. Bu sonug, kis mevsiminde cephe yogunlugunun yaz
mevsimine gore belirgin sekilde daha yiliksek oldugunu gostermektedir.

Orneklemde cadde ve sokak goriintiilerinin 151k/gdlge etkisi incelendiginde, kis
mevsiminde 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinin 151k golge etkisi 64,17 ile 85,78
arasinda degismektedir. Yaz mevsiminde ise drneklem cadde ve sokak goriintiilerinin
151k golge etkisi 52,47 ile 89,97 arasinda degismektedir. Orneklem cadde ve sokak
goriintiilerinde Isik / Golge etkisi ile estetik begeni arasindaki iligkiyi incelemek igin
yapilan korelasyon analizine gore, hem estetik begeni (kis) degeri ile 151k / gdlge etkisi
(kis) arasinda hem de estetik begeni (yaz) degeri ile 151k / golge etkisi (yaz) arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iligski bulunmamaktadir. Isik / Golge etkisinin mevsimsel
farkliliklara gdre incelenmesi i¢in yapilan Mann-Whitney U testi sonucunda elde edilen
anlamlilik degeri 0,627 olarak belirlenmistir Bu sonug, mevsimsel degisikliklere bagl

olarak 151k / gblge etkisi diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadigin1 gostermektedir.
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Bundan sonraki arastirmalar icin Oneriler:

Bu caligmada, Mebusevleri Mahallesi'nde se¢ilen 6rneklem cadde ve sokak goriintiilerinde
incelenen ve gorsel kaliteyi etkileyen degiskenleri sadece yaz ve kis donemlerine ait
fotograflar iizerinden incelemistir. Ileride yapilacak arastirmalarda ise sadece yaz ve kis
mevsimlerine ait veriler iizerinden degil, tiim mevsimlerde elde edilen verilerin kullanilarak

arastirilmasi onerilmektedir.

Calismada, cadde ve sokak goriintiileri iizerinden yapilan analizlerde estetik begeniyi
etkiledigi i¢in yaz ve kis mevsimlerinde elde edilen fotograflarda renk faktorii kaldirilmis ve
gri tonlama kullanilmigtir. Gelecekteki ¢aligmalarda sokaklarin gorsel kalitesine yonelik
mevsimsel dinamikleri de goz 6niinde bulundurarak, estetik begeni tizerinde renk faktoriiniin

etkilerinin arastirilmasi 6nerilmektedir.

Bu caligmada estetik begeni degerlendirmesi, cadde ve sokak goriintiileri tizerinden yapilan
cevrimici foto-anket yontemi ile gergeklestirilmistir. Anket calismasi sirasinda katilimcilarin
%69,3"i (104 kisi) daha 6nce Mebusevleri Mahallesi'nde bulunmadiklarini belirtmistir.
Literatiirdeki ¢alismalar, saha i¢i (yerinde) ve saha dis1 (uzaktan) yontemler arasinda 6nemli
farkliliklar oldugunu gostermektedir (Xiang vd., 2021). Ilerideki estetik alg1 iizerine
mevsimsel farklilik calismalarinda gorsel kalitenin mevsimsel degisimlerinin etkisinin
incelenmesi i¢in bu yontemlerin birlikte kullanilmasi 6nerilmektedir. Ayrica anket ¢alismast,
mimarlik ve sehir ve bolge planlama disiplinlerinde yer alan 6grenciler arasinda yapilmastir.
Gelecekteki ¢aligmalarda hem uzman hem de kullanici odakli anket ¢aligmalar1 yapilmasi

Onerilmektedir.

Sonu¢ olarak; sokak agac¢larinin mevsimsel degisimleri, bireylerin sokaklarin gorsel
kalitesini degerlendirme stireglerinde etkileyerek algisal farkliliklar sekillendiren 6l¢iilebilir

tasarim nitelikleri arasinda farkliliklar olabilecegi tespit edilmis bulunmaktadir.
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EK-1. Anket Sorulari

Asagidaki anket calismasi, Gazi Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Ana Bilim Dalinda
stirdiirmekte oldugum yiiksek lisans tezimin bir pargasidir. Anketin amaci, sokak agaclar
ile bireylerin estetik begenileri arasindaki iligkiyi analiz etmek ve sokaklarda estetik
begeniyi arttiran nitelikleri Dbelirlemektir. Ankara'nin Cankaya ilgesinde bulunan
Mebusevleri Mahallesi'nde yer alan 18 sokak goriintiisiinii estetik agidan degerlendirmeniz
ve her birine 1 ile 5 arasinda puan vermeniz istenmektedir. Anketi tamamlamak i¢in yaklagik

stire bes dakikadir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederiz.

Kisisel Bilgiler

Bu boliimde katilimer ile ilgili kisisel bilgiler sorulmaktadir.

Universite dgrencilerine ydnelik bu ¢alisma sirasinda vereceginiz bilgiler tamamen anonim
kalacak (kimliginizle higbir sekilde iliskilendirilmeyecek) ve gizli tutulacaktir. (Baska

sahislara agiklanmayacaktir.)

1-Yasiniz1 belirtiniz.

o 18 yas ve alti
o 19-21yas
o 22-24yas

o 25 yas ve lizeri
2-Boliimiintizii se¢iniz.

o I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi

o Kentsel Tasarim ve Peyzaj Mimarlig
o Mimarlik

o Peyzaj Mimarhig

o Sehir ve Bolge Planlama
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3-Sinifiniz1 belirtiniz.

o Hazirhik
o Ll.smf
o 2.smif
o 3.smif
o 4.smf

o Yiksek Lisans

o Doktora
4-Daha once Mebusevleri Mahallesi'nde bulundunuz mu?

o Evet

o Hayir

Mebusevleri Mahallesi'nde Cekilmis Farkli Sokak Goriintiilerinin Estetik Begeni

Degerlendirmesi

5-Asagidaki sokak goriintiilerini begeni durumunuza gore puanlayiniz?

(1 en az estetik begeni ve S en ¢ok estetik begeni)

1. Sokak Gortintusu

1. 00 2. 03,0 4. [0 5. [
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2. Sokak Gorlintisi

1.0 2. U030 4. 0 5 O

3. Sokak Goruntiistu

1.0 2. 3. 00 4. 0 5 O

4. Sokak Goruntisiu

1.0 2. O3 U 4. 00 5 0O

5. Sokak Goriintiisi

1.0 2. 003, 00 4.0 5. [
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6.Sokak Goruntisu

1.0 2. UJ3. U 4. 00 5. 0

7.Sokak Gorlntusi

1.0 2. UJ3. U 4. 00 5 0

&.Sokak Goruntusi

1.0 2. 003, 00 4.0 5. [
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9.Sokak Goruntisu

1.0 2. U030 4. 00 5 O

10.Sokak Goriintusi

1.0 2. L3, 0 4. L 5 [

11.Sokak Goruntusu

1.0 2. O3 U 4.0 5 0O
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12.Sokak Gortntisu

1.0 2. UJ3. U 4. 00 5. 0

13.Sokak Goriuntusi

1.0 2. 3. 0 4. 0L 5 [

14.Sokak Goruntusu

1.0 2. 3. U 4. 00 5 0

15.Sokak Gortntusi

S

1. 01 2. 00 3.0 4. [ 5. [
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16.Sokak Goruntisu

1. 01 2. 00 3. 0 4. [ 5. [

17.Sokak Goriuntusi

1.0 2. U3 U 4. 0 5 0O

18.Sokak Goriintusi

1.0 2. 3. U 4. 00 5 0
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