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YONETICI OGRETMEN AILE ILETiSIM VE iSBIRLIGI ARACI GECERLIK
GUVENIRLIK CALISMASI VE
OKULONCESI EGITIM KURUMLARINDAKI YONETICI,
OGRETMENLER ILE AILELER ARASINDAKI ILETISIM VE
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Tez Danigsmani: Yrd. Do¢.Dr. Fatma TEZEL SAHIN
Nisan- 2008

Bu aragtirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci”nin
gecerlilik giivenirlilik calismasim yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve igbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve cocugu okul Oncesi egitim
kurumlarima devam eden ailelerin bakis acisina gore incelenmesi amaciyla

gerceklestirilmistir.

Arastirmanin evrenini Ankara’nin merkez ilcelerinde alt ve {iist sosyo-
ekonomik diizeyde bulunan ilkdgretime bagl anasiniflarinda gérev alan yoneticiler,
anasinifi 6gretmenleri ve bu kurumlarda ¢ocugu anasinifina devam eden aileler

olusturmustur.

Arastirmanin Orneklemini, goriilme sikligi, duyarlilik ve kitle biiyiikliigii
dikkate alinarak Basit Rastgele Ornekleme varsayimi altinda; 69 yonetici, 240
anasinifi 6gretmeni ve 1200 aile olusturmustur. Ayrica her anasinifi 6gretmeni 5
aileye iliskin form doldurdugu icin Ogretmen form sayis1i da 1200 olarak

gerceklesmistir.
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Arastirmada veri toplama araci olarak; demografik bilgilere ait sorularin yer
aldigr “Yonetici Kisisel Bilgi Formu”, “Ogretmen Kisisel Bilgi Formu”, “Aile
Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Degiskenlere bagl olarak karsilastirma yapmak
amaciyla, “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Yonetici Formu)”,
“Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve Isbirligi Aract (Ogretmen Formu)”, “Y6netici
Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Aile Formu)” olmak iizere arastirmaci

tarafindan gelistirilen 3 ayr1 form kullanilmastir.

“Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci’min uygulanmasiyla elde
edilen veriler kullanilarak gecerlilik ve giivenirlilik analizleri ve degiskenlere bagl

karsilastirmalar yapilmistir.

“Kisisel Bilgi Formlarindaki” bilgilerin frekans ve yiizdesel gosterimleri

tablolar halinde verilmistir.

Araclarin gecerlik-giivenirlik testleri olarak “Faktér Analizi” ve “Cronbach
Alpha”  katsayilart  hesaplanmistir. Elde edilen puanlarin iki  gruplu
karsilastirmalarinda normal dagilmasi durumunda parametric testlerden “Student t”
testi , normal dagilmamasi durumunda ise “Mann-Whitney U” testi kullanilmustir. Ug
ve daha fazla gruplu karsilastirmalarda, puanlarin normal dagilmasi durumunda
parametric testlerden “Anova” testi, normal dagilmamasi durumunda ise” Kruskall-
Wallis” testi kullanilmistir.Uygulanan testlerin degerlendirilmesinde anlamlilik

derecesi olarak 0.05 alinmistir.

Arastirma sonucunda;

12 maddeden olusan “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
(Yonetici Formu)” faktor yiik degerlerinin tek faktor iizerinde toplandigi ve
maddelerin faktor yiik degerlerinin 0,257 ve iizerinde oldugu goriilmektedir. i¢
tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa formiilii ile

0,892 hesaplanmasi ile giiclii bir i¢ tutarliligi oldugu saptanmistir.
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56 maddeden olusan “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Ogretmen Formu)” nun giivenirlik katsayis1 0,982 olarak hesaplanmustir.

62 maddeden olusan “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Aile -Ogretmen Formu)” nun giivenirlik katsayis1 0,982 olarak hesaplanmustir.

13 maddeden olusan “Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile —Yonetici Formu)” maddelerinin faktor yiik degerlerinin 0,610 ve iizerinde
oldugu, i¢ tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa

formiilii ile 0,948 hesaplanmis olup giiclii bir i¢ tutarliligr oldugu saptanmustir.

Yoneticilerin aileler ile olan iliskilerine bakis agilarinin; yas gruplarina gore
istatistiksel olarak anlamli farkliligin (p<0.05) oldugu, 6grenim durumlar ve okul
oncesi egitim kurumunun bulundugu bdélgenin SED ‘ ine gore istatistiksel olarak

anlamli (p>0.05) farkliligin olmadigi saptanmistir.

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarinin; yas gruplarina,
O0grenim durumlarina, mesleki kidemlerine, anne baba egitimi ile ilgili ders alma
durumlarina, okul Oncesi egitim kurumunun bulundugu bdolgenin SED ¢ ine gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu saptanmaistir.

Ailelerin 6gretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarinin; ¢calisma durumlarina,
mesleklerine, “Okul aile igbirligi” calismalarindan memnun olma durumlarina ,
“Aile katilim1” caligmalarindan memnun olma durumlarina, okul Oncesi egitim
kurumunun bulundugu boélgenin SED ° ine gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)
farkliligin oldugu, yaslari ve 6grenim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamlh

(p>0.05) farkliligin olmadig1 saptanmustir.
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Ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis acilarinin; 6grenim durumlarina,
calisma durumlarina, mesleklerine, “Okul aile isbirligi” calismalarindan memnun
olma durumlarina, “Aile katilimi” ¢aligmalarindan memnun olma durumlarina, okul
oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED ¢ ine gore istatistiksel olarak
anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu, yaslarina gore istatistiksel olarak anlaml

(p>0.05) farkliligin olmadig1 saptanmustir.

Anahtar Kelimeler : Okul Oncesi Egitim, iletisim, Isbirligi, Aile Katilim1



ABSTRACT
MANAGER-TEACHER-FAMILY COMMUNICATION AND COOPERATION
TOOL, VALIDITY RELIABILITY STUDY AND
EXAMINATION OF THE COMMUNICATION AND CO-OPERATION
BETWEEN MANAGERS, TEACHERS AND FAMILIES IN PRESCHOOL
ORGANIZATIONS FROM THE PERSPECTIVE OF
MANAGER TEACHER FAMILY

ATABEY, Derya

Post Graduate, Department of Pre-School Education
Thesis Advisor: Assistant Prof. Dr. Fatma TEZELSAHIN
April - 2008

This study was performed with the purpose of performing the validity-
reliability study of the “Manager Teacher Family Communication and Cooperation
Tool” and to examine the communication and cooperation between the managers and
teachers in preschool organizations and families from the perspective of managers

and teachers and the families with children attending preschool organizations.

The universe of research was constituted by the managers and nursery class
teachers of the kindergartens within elementary schools at the lower and upper socio-
economical levels and by the families whom children were going to nursery classes

in these institutions.

The sample of survey consists of 69 managers, 240 kindergarten teachers, and
1200 families which were selected under the assumption of Simple Random
Sampling as per frequency, sensitivity, and size of population. In addition, because
each kindergarten teacher filled forms for 5 families the number of teacher forms

became 1.200.
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As the data collection vehicle in the survey, were used the “Manager Personal
Information Form”, “Teacher Personal Information Form”, and “Family Personal
Information Form” which include the questions regarding demographical parameters.
In order to make comparison depending on the variables three forms were
established by the researcher and used in the field. These are ‘“Manager, Teacher, and
Family Communication and Co-operation Tool (Manager Form)”, “Manager,
Teacher, and Family Communication and Co-operation Tool (Teacher Form)”, and
“Manager, Teacher, and Family Communication and Co-operation Tool (Family

Form)”.

Validity and reliability analyzes and comparisons depending variables were
made by using the data obtained from being used of “Manager, Teacher, and Family

Communication and Co-operation Tool (Manager Form)”.

Explanations of the information obtained from the “Personal Information

Forms” were shown in the tables by frequency and percentage.

As the validity — reliability tests of the scales, their “Factor Analysis” and
“Cronbach Alpha” coefficients were calculated. If the tool scores had a normal
distribution in the comparisons of double groups then the “Student t” parametric test
was used, otherwise (i.e in case of non-normal distribution) “Mann-Whitney U” test
was used. As per the comparisons made in three or more groups, if the distribution
had normal distribution “Anova” test was used as parametrical test, otherwise ”

Kruskall-Wallis” test was used. Significance level was accepted as 0.05 in the

evaluation of applied tests.

At the end of research, it was detected that;

When the Manager Teacher Family Communication and Cooperation Tool
(Managers’ From) is studied, it is seen that factor load values are accumulated on a
single factor, and the factor load values of the items in the tool consisting of 12 items

equal to or greater than 0.257. When the internal consistency is calculated with
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Cronbach Alpha formula, which is the extended form of Kuder Richardson 20; and

found as 0.892 that means a powerful internal consistency.

Reliability coefficient of the Manager Teacher Family Communication and

Cooperation Tool (Teachers’ Form) consisting of 56 items was calculated as 0.982.

Reliability coefficient of the Manager Teacher Family Communication and
Cooperation Tool (Family-Teacher Form) consisting of 62 items was calculated as

0,982.

It was calculated that the factor load values of the items of Manager Teacher
Family Communication and Cooperation Tool (Family-Manager Form) consisting of
13 items equal to or greater than 0.610 was calculated with Cronbach Alpha formula,
which is the extended form of Kuder Richardson 20, (namely 0.948); and it was seen

that it had a strong nternal consistency.

As per the viewpoint of managers regarding their relations with the families
there is a statistically significant difference by the age groups (p<0.05) but not by the

education and socio-economical status (p>0.05).

As per the viewpoint of teachers regarding their relations with the families
there is a statistically significant difference by their age groups, educations, seniority
status, whether having or not having course on the importance of training of families,

and their socio-economical status (p<0.05).

As per the viewpoint of families regarding their relations with teachers there
is a statistically significant difference by their working conditions, occupation,
satisfaction level from the studies of “school — family co-operation”, and socio-

economical status (p<0.05) but not by the age groups and education (p>0.05).
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As per the viewpoint of families regarding their relations with the managers
there is a statistically significant difference by their working conditions, occupation,
education, satisfaction level from the studies of “school — family co-operation”,
satisfaction level from the studies of “Family Participation”, and socio-economical

status (p<0.05) but not by the age groups (p>0.05).

Key Words: Pre-School Education, Communication, Co-operation, Family

Participation
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1. GIRIS

Okul oncesi egitim, 0-6 yaslarim1 kapsayan ve cocuklarm daha sonraki
yasamlarinda 6nemli roller oynayan, ¢ocugun tiim gelisimlerinin zengin uyarici bir
ortamda istenilir niteliklere dogru yonlendirilece8i gelisim ve egitim siirecidir.
Egitim dogumla birlikte baslar, bireyin yasami boyunca siirer. Ogrenmenin dnemli
bir kismi1 okuldncesi doneme rastlayan yillarda gerceklesmektedir.Bu anlamda
yasamin en Onemli donemi olan okul 6ncesi yillarda verilen egitim ¢ok Snemlidir.
Erken yaslarda zengin deneyimlerle elde edilen temel bilgi ve beceriler, ¢ocuklarin
daha sonraki ogrenmelerinde basarili olma sanslarimi arttirmaktadir. yi bir okul
oncesi egitim yasamiyla ilkokuldaki uyum ve basar1 arasinda siki bir iligki oldugu
arastirmalarla ortaya konmustur. Bu durum 6zellikle yetersiz sosyo ekonomik cevre
sartlarindan gelen cocuklar i¢in daha Onemlidir. Okul 6ncesi dénem ¢ocugunun
bedensel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisiminde saglanan faydanin daha iyi
anlasilmas1 sonucu okul 6ncesi egitim kurumlarina duyulan ihtiya¢ giderek artmistir.
Ozellikle calisan anne sayisinin artmasi, oyun alanlarinin azligi ve sehir hayatinin
sikisik diizeni okul 6ncesi egitim kurumlarinin sayisim arttirmistir (Giindogan,2002:

1-2; Giiler,2001: 2; Cetinsoylu, 1998: 45)

Cocugun gelisimi ve egitimi icin okulu ve aileyi birbirinden ayr
diisiiniilemez. Okul ve aile arasinda giiclii bir isbirliginin olmas1 gerekir. Bunun i¢in
okul ve aileler birbirleriyle iletisim kurmali ve yakin iliskiler icinde olmalidirlar.
Saglikl iletisim ve giiclii bir isbirligi icin yOneticilere 6gretmenlere ve ailelere ayri

ayr1 gorev ve sorumluluklar diismektedir.



1.1. Tiletisim

1.1.1. Okul Oncesi Egitimde Yoneticinin Rolii Ve Yonetici Aile iletisimi

Son yillarda okul 6ncesi egitiminin yayginlastirilmasi kapsaminda ilkogretim
biinyesinde acilan anasiniflarinin sayilan arttikca, okul miidiirlerinin oynamasi
gereken yonetici rolleride nem kazanmistir. Yoneticilerin niteligi ile egitimin kalitesi
arasinda dogrudan bir bag oldugu ise kuskuya yer birakmayacak kadar aciktir.
Egitim oOrgiitlerini, egitim yoneticileri isletirler. Egitim yOneticisi, egitim Orgiitiinii
etkili isletebilmek, gelistirebilmek ve yenilestirebilmek icin, gerekli olan
yeterliliklere sahip olmalidir (Arslan, 2003: 396; Canerik, 2004:16; Basaran,
1992:113).

Okuldaki egitim ve Ogretim faaliyetlerinin genel amaci bir iilkenin gelecegi
olan c¢ocuklarin, bilgi, beceri ve davrams olarak saglikli ve verimli sekilde
yetismelerini saglamaktir. Okuldaki egitim Ogretim faaliyetlerinin basinda okul
yoneticileri bulunmaktadir. Okul yoneticilerinin bilgi, beceri ve davranmiglar1 basta
Ogrenci ve Ogretmenler olmak iizere egitici olmayan personel ve aileler iizerinde
etkili olmaktadir.Egitim sisteminin temelini okullar olusturmaktadir (Toremen ve

Kolay, 2003:28 ).

Etkili okul ile ilgili cesitli boyut ve degiskenlerden soz edilirken bunlar
arasinda; yoneticinin liderligi, amaglar ve misyon, beklentiler, karara katilma, zaman
kullanimi, program, planlama, akademik basari, 6gretim siireci, iletisim, kaynasma,
biitiinlesme, uyum, moral, yenilik, degisme, ozerklik, esneklik, kiiltiir, iklim,
degerlendirme, okul cevresi, aile katilimi iizerinde en ¢ok durulan boyutlardir

(Akcgay ve Bagar, 2004: 173).

Okullarin etkili olmalari, yani onceden belirlenen amaclarina ulasabilmeleri
biiyiik ol¢iide okuldaki etkinliklerin, egitim ve 6gretim programinin yiiriitiilmesinden

sorumlu olan okul miidiirlerinin etkili olmalarina baghdir. Okullardaki en basit



etkinlikler bile rastlantiya birakilamayacak ve 6zenle planlanacak kadar 6nemlidir.

Bu durum okul y6neticilerine 6nemli sorumluluklar yiiklemektedir (Balci, 1993:23).

Yonetimin tamimina gore isleri insanlar yapmaktadir ve bu sebeple insan
iligkileri kavrami benimsenmektedir. Okulun amaglarmi gerceklestirecek, havasin
yasatacak, yapimim koruyacak 6geler okul miidiiriiniin davranislari ile biiyiik 6l¢iide

belirlenmekte ve islenmektedir (Akcay ve Basar, 2004: 173; Cetinsoylu, 1998: 46).

Biinyesinde anasinifi bulunduran ilkogretim okullarinda gorev alan
yoneticilerin gerek personel, gerek Ogrenciler gerekse aileler ile etkili iletisim

kurmalan ve igbirligi i¢cinde ¢aligmalarimin gerekliligi artmaktadir.

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan bir miidiir ideal ¢aligma sartlarini
yaratabilmek i¢in anne babalari tanimali, onlarla iyi iligkiler kurmali,onlar1 egitmek
icin gerekli plan ve programu hazirlamalidir. Iletisime okul idaresinin deger,
meslektaslarinin ise destek verdigini ve ailelerinde sonuctan memnun oldugunu
goren Ogretmenler, okul aile iliskisini baslatmaya egilimli olacaklardir.

(Cetinsoylu,1998: 46; Tutkun ve Koksal, 2002: 220).

1.1.2.  Okul Oncesi Egitimde Ogretmenin Rolii Ve Ogretmen Aile

Tletisimi

Iyi 6gretmen olma, egitim 6gretimde basaridan zevk alma, stres dolu okul
ortamina karsi dayanikli olma, hem okul icinde hem de okul disinda baskalariyla
iletisim kurabilme, egitim sorunlarimi ¢odzebilme, giic egitim kosullarinin yerine
getirilmesinde cocuklara ve ailelere Onerilerde bulunma, sorumlu ve tutarli olma

anlamu tasir (Ozabaci ve Acat, 2005: 213).

Okul oncesi egitimde gorev alan Ogretmenler, egitimin ¢ok Onemli
parcalarindan biridir. Okul Oncesi egitim Ogretmeninin gorevi sadece cocuga

hizmet vermek degildir. Aym zamanda aileye de cocugunun egitiminde



yardimc1 olmaktir. Egitim higbir zaman okulda verilen egitimle sinirlanamaz.
Ogretmen sahip oldugu becerisi ile, hem aileyi bilgilendirebilir, hem de ¢ocuklarin
daha saglikli yetismesi i¢in onlara rehberlik edebilir (Avci ve dig, 2000: 52; Karakas,
2002: 39; Omeroglu, 1992: 5).

Ailelerle iletisim bir 6gretmenin en onemli sorumluluklarindan biridir.Etkili
aile 6gretmen iletisimi ¢ocuklarin 6grenmelerini desteklemeye ve ¢ok onemli olan
okul aile isbirliginin biiyliyerek gelismesine yardim etmektedir. Ailelerle karsilikli
iliskiler kurmak karsilikli bilgilerin paylagilmasini vurgulamaktadir (Seplocha,
2004:96).

Saglikli insan iligkilerinin temelinde giiclii bir iletisim vardir. Ogretmen aile
iliskileri de diger insan iliskileri gibi diizenli ve etkili iletisimi gerektirir. Insanin
kendisini ve bagkalarin1 anlama, tanima ve doyum saglayici iliskiler kurabilmesinde
iletisim oldukca onemli bir yer tutar ¢iinkil iletisimde karsilagilan sorunlar yasamin
tiim alanlarim etkiler. Kisilerarasi iletisim, bireylerin kisisel yeteneklerinin daha ¢ok
farkinda olmasimi saglamasi ve kisisel gelisime katkida bulunmasi acisindan c¢ok
onemlidir. Kisilerarasi iletisim siireci iginde, kisinin bagkalan ile iligkileri gelisir ve
kisi kendini tanima olanagi bulur. Boylece birey kendi giidiilerini, iletisim ve
yaklagimlarim1 davramig kaliplarimi daha iyi anlar ve rasyonel Olciiler iginde
davraniglarinda degisiklikler yaparak, onlar1 kontrol etme olasiligini arttirabilir

(Aral ve dig, 2000:171; Giingor 2001: 319; Ozgiiven, 2001: 18-19).

[letisim insan iliskilerini diizenleyen ¢ok onemli bir siirectir. Iletisimde basaril
olanlar genellikle kendisine giivenen, saygili, isbirligi ve paylasmaya istekli,
sorunlara doniik ve ¢oziim arayici kisilerdir. Fikirlerini inat¢1 bir yaklagimla savunan,
kendi goriislerinden baska dogru tammayan, giivensiz, korku i¢cinde yasayan kimseler
genellikle iletisim kuramayan insan tiplerini olustururlar. Dengeli ve olumlu iligki
kurabilen kisilerin, duygusal giivenlik i¢inde olduklari, olaylar1 ve durumlar
gerektigi bicimde yorumlayabildikleri ve kendileri kadar cevresindeki insanlarin
gelisimine katki getirme ¢abas1 gosterdikleri bilinmektedir. Basarili iletisimin 6nemli

kosulu kisiler arasinda amag birligi saglanmasidir. Amaci belli olan bir mesaj yerine



daha kolay ulasilabilecegi gibi, amaci1 gerceklestirme konusunda da iyi sonug

alinabilecektir (Bilen, 2004: 39-40 ).

Karsidaki insanin bizden ne beklediginin bilinmesi ve bizim ne vermek
istedigimizin ona iletilmesiyle iletisim kurulabilir. Bireyin beklentisi ve ihtiyaci ile
anlatilanlar ya da vurgulananlar arasinda bir yakinligin olmasi gerekir. Bunun
yaninda kargidaki insanin diisiince ve beklentilerini dile getirmesine firsat verilmesi,
onun daha iyi dinlemesine ve giiven duymasina yol acar. Iletisim kurmak icin bir
sorunun olmasini beklememek gerekir. Sorun olmadan iletisim kurmay1 6grenmek ve
uygulamak sorunun ortaya ¢iktifi zaman onu paylagsmak ve ¢ozmek igin bireyde bir

giiven ve isteklilik olusturacaktir ( Yildirim, 2001: 215).

lletisime gecebilmenin en ©nemli gerekliligi giivendir. Birey kendisiyle
iletisim kurmaya calisanin gercekten bunu isteyip istemedigini ve ne amacgla bunu
yapmak istedigini bilmek ister. Karsidakinin her hareket ve soziinde bir ayr anlam
ve altinda bir bagka amag arayan bir iletisim kurulamaz.Sorunlarin ¢oziimii istekle ve

karsilikli olarak olusturulacak iletisime baglhidir ( Yildirim, 2001: 215).

Saglikli iletisimin 6n kosulu saygidir. Saygi kisinin toplumsal rolii ve
sifatlarindan ziyade “ insan” olusuna duyulmalidir. Bir iliski, ancak saygi ile baslarsa
beklentileri gerceklesebilir. Iletisimde diger ©nemli bir unsur  empatidir.
Karsimizdaki insana onu tam olarak anladigimizi kesinlikle hissettirmemiz gerekir.
Eger karsimizdaki insam1 anladifimizi ona anlatmazsak, diisiincelerimizi ona
dinletemeyiz. Kendimizi ve fikirlerinizi anlatma imkani bulamayiz. Karsimizdaki
insan1  empati yoluyla anlayabiliriz. Iliskilerde en 6nemli unsur “anlamak ve
anlagsmak” olduguna gére, empati on yargilardan arinmigs salt bir iligkide ayna gorevi
goriir. Boylece, kisiler kendilerini de tanima imkanina kavusurlar. Bu a¢ilim saglikli

iliskiler agim olusturacaktir ( Karatas, 2000: 47-48; Yildirim, 2001: 215).

Ogretmen aile iliskileri de diger insan iliskileri gibi diizenli ve etkili bir

iletisimi gerektirir (Aral ve dig., 2000:171).



Ogretmenin etkili iletisim becerilerine sahip olmasi, kaliteli bir egitim
ortaminin saglanmasinda 6nemli unsurlardan biridir.Yapilan arastirmalardan ¢ikan
ortak sonuglar 6gretmenin sadece ¢ocuklarla degil, aym1 zamanda meslektaglar1 ve
ailelerle de iyi bir iletisim icerisinde olmasinin egitim ortaminin niteliklerini
etkiledigini isaret etmektedir. Etkili iletisim becerisinin yami sira, nitelikli bir
okul oOncesi egitim Ogretmeninin problem ¢6zme becerisine de sahip

olmasi gerekmektedir (Kuru,2000; Karakas, 2002: 39).

Ailede anne baba, okulda ise dgretmen ¢ocugun model aldig1 ve etkilendigi
en onemli kisiler olmalarina ragmen iletisimsizlik nedeniyle cocugun gelisimine

farkli yonde etkide bulunabilmektedirler (Akbaba ve Samanci, 2004: 1431).

Cocuklarin gelisimleri i¢in yiiksek kaliteli programlarda aile ve personel
arasinda iletisim olmak zorundadir. Cocuklar i¢in uygun ve yararli deneyimleri
saglamak adina aile ve okul arasindaki pozitif iletisim ¢cok dnemlidir. Ogretmenlerin
her ¢cocugun 6grenmesi icin bireysel metotlar kullanmalar gibi, ailelerinde bireysel
ihtiyaglart dogrultusunda, 6gretmenler ailelere karsi da esnek bir iletisim yaklagimi
sirdiirmelidirler. Her ailenin okul oOncesi egitim ile ilgili bireysel ve 6zel
gereksinimleri vardir. Bu yiizden 6gretmenler ailelerin istek ve gereksinimlerine gore
ailelerle iletisim konusunda esnek davranmalilardir. Aileler ve Ogretmenlerin
goriiserek paylasmalar1 gereken bir cok konu vardir. Ozellikle uygulanan programlar
ailelerle paylasilmali ve bu paylasimlar sirasinda cesitli iletisim modelleri

kullanilmalidir (Decker ve Decker, 2005:359; Jackman, 2005:18; Essa, 2003:67).

Ogretmen ve ailelerin  birbirleriyle paylasmaya ihtiyac duyduklar
farkliliklardan cok ortak amaglar1 vardir. Oncelikle ¢ocuklara ve anne babalara 6nem
verildigi hissettirilmelidir. Ailelerle yapilan goriismeler karsilikli fikirleri paylasmak
icin iyi bir firsattir. Bu goriismeler sirasinda egitimciler, ailelere ¢ocugun okulda
daha iyi olmasi i¢in duydugu istegi ifade etmeli, okul ve sinif programlarina ailelerin

ilgilerini arttirmak i¢in aileleri tesvik etmeli, ¢ocuklarin egitimleri ve dgrenmeleri



icin yardimci olacak yollar1 6nermeli, okul programlarini anlatmali, okul projeleri ve
toplantilar1 hakkinda bilgi vermeli ve disiplin hakkindaki diisiincelerini ifade

etmelidir (Kostelnik ve dig, 2004:212; Aksoy: 2001: 361; Morrison, 2002:370).

Ogretmen ve aile arasinda her giin yapilan gériismeler sakin, uyumlu ve tutarlt
goriismelere dayandigi takdirde agama asama kurulabilecek giivenin yerini alabilecek
baska hicbir sey yoktur. Bunu basarabilmek icin, 6gretmenin ¢ocuklar okula gelmeye
basladiginda her bir ¢cocugu hos karsilamak ve anne baba ile de dostca konusmak
lizere hazir olmasina olanak saglayacak planlar yapilmalidir. Ayrica giiven
kurulmasinda Ogretmenin bir ebeveynin sorunlart hakkinda , diger ebeveynlerle

konusmamasi1 6nemli rol oynar.Bu iyi bir sag duyuyu gerektirir (Aksoy, 2001: 361).

1.1.3. Okul Oncesi Egitimde Ailenin Rolii Ve Aile Okul iletisimi

Insanoglu, dogdugu giinden itibaren siirekli ¢evresiyle etkilesim icerisindedir.
Bilerek yada bilmeyerek bir ¢cok kavram ve davranisi cevresinden edinmektedir.
Kisinin diinyaya goziinii agtigi andan yasamimi tamamlayincaya kadar en cok
etkilendigi cevre ise ailedir. Aile ¢ocuk icin 6nemli ve ilk sosyal deneyimlerini

edindigi ortamdir (Ozyiirek ve Tezel Sahin, 2005 : 20 ).

Gordon (1993) gore; anne babanin ¢cocuk iizerindeki etki alani cok genistir.Bir
bakima anne babalar 0-6 yas doneminde hem cocuklarimin tiim gereksinimlerinin
yerine getirilmesinde en yakin olan kisiler, hem de ilk 6gretmenleridir.Kisilik
gelisiminin temellerinin 0-6 yas doneminde atildigr g6z Oniine alindiginda, egitsel
kimliklerin belirlenmesinde anne baba roliiniin 6nemi daha da iyi anlasilmis olur

(Akt: Celenk, 2003: 33 ).

Cocugun icinde yasadigi sosyal ¢evre onun sosyallesmesini saglayan bir
ortamdir. Cocuk i¢in bu sosyal ortam Once ailesi, sonra gidecegi egitim kurumudur.

Okul oncesi egitim Oncelikle ailede baglamaktadir. Cocugun kisilik gelisimi



yoniinden istenilen noktaya ulagmasi, etkilesim icinde oldugu farkli ¢evrelerin bu
gelisime katki derecesi ile yakindan iliskilidir. Bu nedenle ¢ocugun yakin cevresi
olan ailenin, erken yaslardan itibaren cocugunun gelisimini ne denli destekleyebildigi
ve onun ihtiyaclarina ne denli yamit verebildigi onemlidir. Cocuklar dogduklar
giinden baglayarak inanclarini, tutumlarimi ve davranislarii sekillendiren bir aile
ortaminda yasamaya baslarlar. Okul 6ncesi donemde, biiyiime ve gelismenin her
asamasinda ¢ocugu korumak, yetistirmek, ¢cocugun ihtiyaglarim karsilamak, yasam
kosullar iyilestirmek, gelismesi i¢in olanaklar saglamak, ailenin oldugu kadar,
yakin ¢evresinin, egitim kurumlarinin ve iiyesi oldugu toplumun da gorevidir (Ural

ve Efe, 2006: 342; Omeroglu ve Yasar, 2005).

Cocuklar ailelerin en degerli varliklaridir. Oyle ki toplumumuzda geleneksel
bakis agilarinin da etkisi ile neredeyse biitiin anneler yemez yedirir, giymez giydirir
anlayis1 icinde hareket ederler. Ancak bdyle potansiyel bir duyarliligin bulunmasina
ragmen ¢ocuklarin gelisimi ve egitimi hakkinda temel bilgilere sahip olmayan anne
babalar cogu zaman onlarin gelisimlerinde ne denli belirleyici olduklarinin ya da
olacaklarinin farkina varamamaktadirlar. Egitim agisindan ailenin sekillendirme

ozelligi 6nemlidir (Gokge, 1991: 208).

Anne baba olmak hayat boyu devam eden zor ve stresli bir gorevdir. Bununla
birlikte okul Oncesi donemde cocuga sahip olmak, anne babalara daha fazla
sorumluluk yiiklemektedir. Bu sorumlulugun basinda ise okul ile yakin iliskiler
icinde olmak ve cocuklarinin egitimcileriyle etkili iletisim kurmak oldugu

soylenebilir ( Hamamci, 2005: 29).

Ogretmenlerle iletisim iginde bulunan anne babalar ¢ocuklarinin her alandaki
gelisimlerine katkida bulunarak bilgilerini gelistirmekte ve bu sayede kendilerine
olan giivenleri artmaktadir. Anne babalarin, ¢ocuklarinin gereksinimlerini daha iyi
karsilamalar1 ve bilgilerini daha etkili kullanmalarinin verdigi giivenle, ¢cocuklar ile

olan iletisimlerinden aldiklar1 zevk artmaktadir (Seckin ve Kog, 1997:6).



1.1.4. Okul Aile iletisimi Gerceklestirilirken Dikkat Edilmesi Gerekenler

Insanin cevresiyle iligki icerisinde olmadan yasamim siirdiiremeyen ve
gelisemeyen sosyal bir canli oldugu daima dikkate alinmalidir (Salisch ve Saarni,
2001: 289)

Kiiltiirel farkliliklar, ailenin calistigt yer, stresten kaynaklanan zaman
yetersizligi ve enerji azligi, sosyo -ekonomik durum ev ve okul arasindaki giiclii bir

iliskinin kurulmasini zorlastirir (Fraser ve Gestwicki, 2002:75).

Bu yiizden okul ile aileler arasindaki iligkilerin saglikli bir sekilde

gerceklestirilebilmesi i¢in asagida belirtilen noktalara dikkat edilmelidir.

e QOkul aile iligkilerinin canli tutulmasi ve olumlu yonde gelistirilmesinin
herkesten c¢ok her iki tarafin da ortak ilgi alammna yani; ¢ocuklara yarar

saglayacagi unutulmamalidir (Comert ve Giileg, 2004 :143).

e Karsilikli iletisim kurulmali, aileler ve dgretmenler birbirlerinin bakis agilarini

anlamaya ¢alismalidirlar (Carlissle ve dig, 2005: 159).

e Ailelerle etkili iliski kurarken baz1 engelleri asmada, ogretmenlerin ilgisi ve
saygisi oldukca yardimci olur. Ogretmenler ailelere saygi duyduklar gibi
ailelerin degerlerindeki c¢esitlilige ve kiiltiirel farkliliklara da saygi duymalidirlar.
Cocuklardaki farkliliklar kabul edildikge, ailelerdeki farkliliklar1 anlamak da
kolaylasmaktadir. Ailelerin kiiltiirlerini, degerlerini ve duygularin1 6grenmeye ve
onlar1 dinlemeye daha fazla zaman harcanmalidir. Yanlis anlasilmalar ve

karsitliklar konusunda dikkatli olunmalidir.

e Her seyi kabul etmek gercek disidir. Ancak iletisim ve giinliik goriisme ile aileler
ve dgretmenler birlikte caligmali, gii¢lerini birlestirmelidirler (Omeroglu ve dig.,

2003:122).

e Aile, okulda cocugun giiven i¢inde oldugundan emin olmalidir.
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e Aile, 6gretmenin ¢ocugunun ihtiyaclarini karsilamada yeterli olacaginmi bilmelidir.

e Aile, cocugunun ogretmene olan yakinligini her zaman rahat karsilayamayabilir.

Ogretmenin buna dikkat etmesi gerekir.
e Aile, okuldaki disiplin tutumu ve program hakkinda bilgi sahibi olmalidir.

e QOkul, aile problemlerinin ¢dziimlenmesinde yardim edebilecek sartlara sahip

olmalidir.

e Ogretmen, anne babanm ¢ocuk igin ¢ok 6nemli kisiler oldugunu bilmelidir

(Comert ve Giileg, 2004: 135).

e Nitelikli bir okul, ailenin her istegine teslim olmamali, ancak ¢ocugun
yasamindaki en 6nemli olgu olan aileyi anlamali, saygi duymal1 ve iyi bir iletisim

kurmak icin caba sarf etmelidir ( Aksoy ve Turla: 2001, 378).

e Ailelerin calisma saatleri dikkate alinarak, yapilan toplanti ve etkinliklerin

zamanlari iyi ayarlanmalidir.

e (QOkuma yazma bilmeyen ailelere karsi duyarli davranilmali, bu ailelerle sozlii

iletisim gerceklestirilmelidir (Carlissle ve dig, 2005: 159).

1.2. Okul Aile isbirligi

Ulkemizde sanayilesme siireci ile birlikte aile yapilar1 daralmus, aile sadece
anne baba ve cocuklardan olusan bir birim durumuna gelmistir.Bu nedenle, aile
islevinin bir kismin1 bagka kurumlara devretmistir. Ancak aile, sevmek ve sevilmeyi
kapsayan sevgi islevi, liremeyi kapsayan biyolojik islevi ve ¢ocugun egitilmesini
kapsayan toplumsallastirma islevi bakimindan 6nemini korumaktadir.Bunun yaninda
okullarin islevi de giderek artti1 icin aile ile isbirligi geregi ortaya ¢ikmaktadir.
Okullar topluma agik sistemlerdir. Okullara bu 6zelligi veren en onemli 6ge, okulun
girdisini, icinde yasadigi ve amaclarimi gerceklestirmek tizere kuruldugu toplumdan

almas1 ve bu girdiyi isledikten sonra topluma cikti olarak sunmasidir. Aile ¢ocugun
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informal egitiminin gerceklestirildigi, okullar ise formal egitimin verildigi
kurumlardir. Toplumsal amagclara ulasmada bu iki egitim siirecinin birbiri ile

biitiinlesmesi ve tutarlilik gostermesi bilyiik onem tagimaktadir (Kaya, 2002: 32).

Egitimciler, 6grencinin okuldaki basarisimi arttiracak, toplumda iyi vatandas
olmasin1 saglayacak yollar bulmaya ve gelistirmeye c¢aligmaktadir. Bu amaca
ulagmak i¢in de, egitim ve Ogretim, ancak aile okul cevre isbirligi ile miimkiin
olabilmektedir.Nitekim bunlar arasinda olumlu bir bag kuruldugu zaman egitim ve
Ogretim istenilen diizeyde gerceklesir Arastirmalar, okul aile isbirligi programlarina
erken yaslarda baslanilmasinin ve okul yillar1 boyunca siirdiiriilmesinin, ¢ocuklarin
davraniglarint ve akademik basarilarii etkiledigi ve olumlu yonde arttirdigini
gostermektedir. Ayrica cocugun gelisimi de, erken ve devamli okul aile igbirliginden
onemli derecede etkilenmektedir. Egitim sisteminde Ogrencilerinin yetistirilmesi
onlarin ihtiyaclarinin dogru belirlenmesi ancak amacima uygun yapilan okul aile
isbirligi ile saglanabilir (Arslan ve Nural , 2004: 99-108 ; Akbaba ve Samanc1 , 2004:
1432).

Okul oOncesi egitim kurumlar1 yalmzca cocuga dogrudan hizmet veren
kurumlar degildir. Okul Oncesi egitimi gergeklestirmek i¢in c¢esitli parcalarin bir
arada olmas1 gerekmektedir. Bu pargalardan biride okul aile isbirligidir. Okul 6ncesi
egitim programlart ne kadar iyi hazirlamirsa hazirlansin, okul aile isbirligi
saglanamazsa basarili olamaz.Okul oncesi egitim kurumlarinda, ¢ocuklarda kalici
davramis degisikliklerinin  gerceklesebilmesi, programda planlanan 6grenme
yasantilarinin ailede siirdiiriilmesi ile miimkiindiir (Sucuka ve dig., 97: 307; Fetihi,

1998:5; Aral ve dig., 2000:168).

Ailenin ogrettikleri ve yakin cevreden alinan bilgiler ¢ocugun yasamini
onemli dl¢iide etkiler. Bununla birlikte ¢ocuk icin gerekli olan en etkili egitim aile ve
Ogretmenin birlikte caligmalariyla gerceklesir. Dolayisiyla okul Oncesi egitim
programlarinda aile igbirligini saglamak cocuklarin gelisimi acisindan &nemle
izerinde durulan bir konu haline gelmistir. Bu goriis geleneksel okul dncesi egitim
programlarindaki yaklagimlardan farklidir. Geleneksel yaklasimlarda aile ¢ocugu

kuruma getirir, birakir ve acil durumlar disinda okulda cocuguyla etkilesimde
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bulunmasi desteklenmez.Okulda 6gretmen ¢ocukla ilgilenen, onu yoneten, gozleyen
tek kisidir.Bu kosullar altinda ¢ocuk istenen davranisi kazanamadiginda, 6gretmen
aileyi, aile 6gretmeni suclayabilir. Ancak bu tiir bir tutum tiim bunlarin merkezinde

yer alan ¢ocugu etkileyerek davranislarina yansiyabilir (Yildiran, 1983: 82).

Giiniimiizde okul ve ailenin isbirligi artik kagmilmaz olmustur. Ogrencilerin
egitimlerinde ailenin rolii her gecen giin daha da 6nem kazanmaktadir. Okul 6ncesi
donemde de okul aile isbirligi 6zel bir 6neme sahiptir. Cocuk ailesi ile bir biitiindiir.
Okul oncesi egitimin hedefleri belirlenirken ¢ocuk tek basina diisiiniilmemeli,
basaril1 bir okul dncesi egitim i¢in, okul aile isbirligi saglanarak anne babada egitim
kapsamina alinmalidir. Okul ve ev ¢ocugun yasamindaki onemli iki yer oldugu i¢in
okul ve aile isbirligi yapmak zorundadir ve okul aile arasinda etkili ve pozitif bir
iliski ve isbirligi olmalidir (Akbaba ve Samanci, 2004: 1432; Kaya, 2002: 32;
Eliason ve Jenkins, 2003: 58).

Cocuk zamaninin 6nemli bir kismini ailesi ile birlikte gecirmektedir. Bu
nedenle bircok olgu ve olaydan etkilenmektedir. Iste bu nedenle okul aile arasinda

etkili bir iletisim ve isbirliginin saglanmasi1 onem tasimaktadir (Karakas, 2002: 39).

Okul oncesi egitimin yayginlastirilmasi ve verilen egitimin siirekliliginin
saglanmast icin okul aile is birligi sarttir. Okul Oncesi egitim kurumlarinda
uygulanan egitim programlart ne denli kaliteli olursa olsun aile tarafindan
desteklenmedik¢e ¢ocuklarda kalic1 davranis degisiklikleri saglamak ve okul oncesi
egitimin hedeflerine ulagsmak miimkiin olamayacaktir. Bu is birliginde her iki tarafin
da katthminin saglanmasi gerekmektedir Aileleri birer is arkadasi olarak goren
ogretmenler ailelerle daha cok isbirligi yapmaktadirlar ( Omeroglu ve Yasar, 2005;
Brewer, 2001: 204)

Isbirliginin etkili olabilmesi icin gerek yoneticilerin, gerek ogretmenlerin

gerekse ailelerin dikkat etmesi gereken noktalar vardir.
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1.2.1. Okul Aile isbirliginde Dikkat Edilmesi Gerekenler

Ogretmen ve anne babalar belirledikleri amaclara ve beklentilere ulagmak icin

birlikte hareket etmenin gerekliligine inanmalidirlar (Aral ve dig., 2002: 170).

Saglikl1 okul 6ncesi egitim uygulamalarin1 gergeklestirebilmek i¢in ailelerle
yakin iligki icinde olunmali ve okul aile isbirligine 6nem verilmelidir. Okul 6ncesi
egitim uygulamalarini, cocuklarin ailelerini goz ardi ederek etkili bir sekilde

gerceklestirmek miimkiin degildir (Fetihi, 1998: 7).

Okul aile isbirliginde dikkat edilmesi gereken 6nemli nokta ailelerin okul ile
yapacagi isbirliginin ve okulun imkanlarim1 gelistirme yolunda harcayacaklart maddi
ve manevi cabalarmn, smiftaki 6gretmenin isine veya okulun isleyisine miidahale
etme sekline doniismemesidir. Bu konuda o6zellikle yoneticilerin ve dgretmenlerin
aileler ile kuracaklar iligkileri ¢cok iyi ayarlamalan gerekmektedir. Okulla isbirligi
yapmak baska, okulun isleyisine miidahale etmek baska seydir (Zembat ve Unutkan,
2001: 43-44).

Aileler ve Ogretmenler arasindaki deger, tutum ve beklenti farkliliklarinin
farkina varilmazsa, bu durum ailenin okul Oncesi egitimciler ile isbirligi i¢inde
calismasin1 engelleyebilir. Bazi zamanlarda aile yada Ogretmen basa cikma
mekanizmasi olarak isbirliginden uzak durabilir (Haseloff, 1990: 52; Laloumi-

Vidali, 1997: 19).

Okul aile igbirliginin temel  boyutlarindan biri egitimde siirekliligi
saglamaktir. Okulda verilen egitim evde devam ettirilirse ¢ocuklar basarili olur. Okul
cocuklarin basarilarin1 artirmak igin, ¢ocugun ailedeki ogrenme ortamina katkida
bulunmalidir. Okul ile aile arasinda olusacak goriis birligi cocukta olumlu
degisikliklerin devamli olmasin1 saglar. Cocufun c¢ok yonlii egitimi de
gergeklestirilmis olur. Okul aile is birliginin baslangici icin Oncelikle okul Oncesi

egitimcileri, ailenin 6nemine inanmalidirlar. Aileyi dislamak yerine, okul Oncesi
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egitim kurumunda verilen egitimin, aile tarafindan desteklenirse kalici olacagini
kabul etmeleri gerekir. Bu nedenle, cocugun kuruma kayit oldugu andan itibaren
aileyle rekabet icine girmemek her anlamda is birligine hazir olmak hatta
yardimlarim talep etmek 6nemlidir. Cocuklarin gelisimi ve egitimi biitiinciil olarak
okul, aile ve toplum yasamlarinin baglami i¢inde diisiiniilmelidir (Seving ve Evirgen,

2003 : 100; Omeroglu ve Yasar, 2005 ).

Okul ve aile dyle bir isbirligi i¢inde olmahidir ki; cocuk bu isbirliginin
yarattig1 ortamda, dengeli, sosyal, uyumlu ve mutlu bir birey olarak yetisebilsin.
Bunu saglamak icinse, oncelikle aile okulu, okul aileyi tanimali ve belli ilkelerde

goriis birligi ve yardimlasma i¢inde olmalidir ( Oguzkan ve Oral, 1997:105).

Cocuklarin 6grenmeleri i¢in gerekli olan sorumluluklar1 aileler ve okul
aralarinda paylasmalidirlar. Aileler ve okul ¢ocugun hayatinda ne kadar onemli

rolleri oldugunun farkinda olmalidirlar (Eliasan ve Jenkins, 2003:57-59).

Okul ve aile arasinda olusturulacak etkili bir isbirligi i¢in saglikli iletisim ve
etkilesimin bilincinde olunmasi gerekir. Aileler ve egitimciler ¢cocuklarina rehberlik
edebilmek i¢in istekli bir sekilde birlikte calismalidirlar. Okul aile isbirligini arttiran
onemli unsurlar karsilikh giiven, duyarlilik ve uyumdur. Ogretmenin, aile isbirliginin
olusmasi i¢in karsilikli giiven verici bir iliskiyle baglamasi gerekir (Comert ve Giileg,

2004: 143; Morrison, 2002: 369; Eliason ve Jenkins, 2003: 57-59).

1.2.2. Okul Aile isbirliginin Yararlar

Ailenin ve okulun bir arada calismasi, fikir ve bilgi aligverisini saglamaktadir.
Ayrica okulda verilen egitimin evde de desteklenmesi ve pekistirilmesiyle egitim

kalict nitelik kazanir (Kog,1996: 47).

“Takim Calismasi” ve “Isbirligi” okul sistemi ve ailelerin yalmz

calismasindan daha pozitif sonuglar verir (Eliason ve Jenkins, 2003: 58).
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Okul oncesi egitim kurumlar ile aileler arsindaki isbirliginin yoneticiler,

Ogretmenler, aileler, cocuklar agisindan yarari oldukga fazladir.

1.2.2.1. OKul Aile isbirliginin Yoneticiler Acisindan Yararlari
e [Egitimin siirekliligini saglayabilmek.
¢ Cocugun ¢ok yonlii gelisimine katkida bulunabilmek.
® Amaclara ve hedeflere daha kolay ulasabilmek.
e [Egitimde firsat esitligini saglayabilmek.
e [Egitimin kalitesini arttirabilmek.
e Sorumluluklar1 paylagabilmek

e s tatminindeki artis1 saglayabilmektir (Comert ve Giileg, 2004: 135).

1.2.2.2. Okul Aile isbirliginin Ogretmenler Acisindan Yararlari

Okul aile isbirligi ile; cocuklarm ilgileri, ¢cocuklarin okula karst tutumlart,
ailelerin beklentileri, okulda verilen egitimin evde desteklenmesi, okul basarisim
destekleyen veya engelleyen ev sartlari, okul ve disiplin karsisinda ailelerin
tutumlari, ailelerin cocuga olan destegi, ailelerin ilgi ve yetenekleri, ailenin isbirligi

yapma konusunda istekliligi ile ilgili bilgiler toplanabilir (Morrison, 2002: 370).

Okul aile igbirliginin 6gretmenler acisindan diger yararlarn ise;
¢ Programi daha kolay gerceklestirebilmek.
e Saglikli bir sonuca ulasabilmek.
e Sorumluluklar1 paylagabilmek.

e Hedeflere ulasabilmek.
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Is tatminindeki artis1 saglayabilmektir (Comert ve Giileg, 2004: 135).

1.2.2.3. Okul Aile isbirliginin Aileler Acisindan Yararlar

Okul aile isbirliginin yapilmasi; &gretmenleri ailede yapilanlar hakkinda,

anne babalar ise okulda yapilanlar hakkinda bilgilendirerek birbirlerini tanima

firsat1 yaratmaktadir (Aral ve dig., 2002: 170).

Okul, aile ve toplumu birlikte ele alan egitim yaklasimi ile ailelerin sadece

kendi cocuklarimin devam ettigi okul programi ve ¢ocuklarinin okul basarisi i¢in

egitime katilmasinin oOtesinde, egitimle ilgili fikir ve goriisleri olan, kendi ailesi

disinda da toplumun gelismesi i¢in egitimle ilgilenen bir birey haline gelmesi

saglanir (Ural, 2005: 378 ).

Okul aile igbirliginin aileler agindan diger yararlar ise;

Cocuklarinin egitiminde kendi rollerinin 6neminin farkina varabilmeleri
Cocuklarinin gelisimine ¢ok yonlii olarak katkida bulunabilmeleri

Bu konuda kendine giiven duyabilmeleri

Kendi ilgi, yetenek ve becerilerinin farkina varabilmeleri

Cocuklara duyduklar1 saygimin artmasi, onlar1 birey olarak

gorebilmeleri
Cocukla saglikli iletisim kurabilmeleri

Zaman ayrramamaktan dolayr duyduklar sucluluk duygusunu yok

edebilmeleri

Yeni beceriler kazandirabilmeleridir (Comert ve Giileg, 2004: 136).
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1.2.2.4. OKkul Aile isbirliginin Cocuklar Acisindan Yararlari

Cocugun gelisiminde kendi disinda bir ¢ok etken rol oynamaktadir.Bu
durumda ¢ocuga verilen firsatlar, motivasyonlar, 6gretmen ve ailelerin rehberligi ve

isbirligi ile cocugun tiim alanlarda saglikli gelisimi amaclanabilir (Bulut, 2000: 5).

Okul Oncesi egitim kurumlarinda, okul aile isbirligi saglandiginda;
cocuklarin okul ve hayattaki basari sanslar1 artmaktadir. Iyi ve dikkatli planlanmis
isbirligi ¢ocuklarin hem ilerideki akademik hem de sosyal basarilarini arttirir. Ayni
zamanda ¢ocugun evde anne babasiyla yapmis oldugu etkinlikler ¢ocugun zihinsel ve
duygusal gelisimini ve basarisimi arttirmaktadir. Okul ile igbirligi saglandiginda
cocuklar sadece evde degil okulda da daha iyisini yapma gayreti gosterirler.
Cocuklarin akademik ve sosyal basarisi icin okul, aile ve toplumla isbirliginin
yararlart son yillarda yapilan arastirmalarla gosterilmistir. Isbirligi dikkatli bir

sekilde planlandiginda, amaclanan sonuglara ulasilabilir (Davies, 2000: 19-20).

Cagdas ve ekonomik toplumun gerektirdigi; duygu ve diisiincelerini 6zgiirce
ifade edebilen, arastirmaci, merakli, girisimci, kendi kendine karar verebilen, kendi
haklarina ve bagkalarimin haklarina saygili, yeteneklerini kullanma becerisine sahip
ve 0z denetim gelistirebilen cocuklar yetistirebilmek ancak okul ve ailenin is birligi

ile miimkiin olacaktir (Omeroglu ve Yasar, 2005 ).
Okul aile igbirliginin ¢cocuklar agisindan diger yararlar ise;
® Cocuklarm, mutlu ve basarili bir kisi olarak hayata hazirlanmalari

e Okul ile ev arasinda, cocuklara gosterilebilecek farkli egitim

tutumlarinin ortadan kalkmasi

¢ Evin devami olan giivenli bir ortamda daha iyi bir 6grenme firsati

yaratilabilmesi (Comert ve Giileg, 2004: 135).
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® Cocuklarm aileleri ve Ogretmenlerini isbirligi icinde gordiiklerinde,
okulun aileleri tarafindan degerli olarak goriildiigii mesajint almalaridir

(Carlisle ve dig., 2005: 161).

Okul aile igbirliginin saglanmasinin 6n kosulu ise aile katilimidir.

Aile Katilinm

Aile katilimi, ailelerin kendilerini, ¢ocuklarini ve erken cocukluk programini
saglayacak dogrultuda becerilerini ortaya koyma siireci, anne babalarin ¢ocuklarinin
gelisim ve egitimlerine katkida bulunmalar i¢in organize edilmis etkinlikler biitiinii
ve okul ve aile arasindaki giiclii bir ortaklik icin gereken karsilikli anlayistir (Tezel
Sahin ve Unver, 2005: 23; Kuzu, 2006:4) .

Okuloncesi donemde ¢ocuklarimizin egitim hedeflerini saptarken cocugu tek
basina diisiinmek miimkiin degildir, ¢cocuk ailesi ile bir biitiindiir. Egitimci olarak
basarili bir okul Oncesi egitimi amaclaniyorsa icine anne babayr da alan aile
egitimini kapsayan, dnem veren hedefler olusturulmalidir ( Comert ve Giileg, 2004 :

131).

Cocuklarin ilk egitimcilerinin anne babalar1 oldugu goriisiinden yola ¢ikilarak,
aileleri destekleyici, onlar1 ¢ocuk gelisimi ve egitimi hakkinda bilin¢lendirici anne
baba egitim calismalarinin planlanmasi1 ve uygulanmas1 gerekmektedir. Aileler
cocuklarin ilk Ogretmenleridir. Aileler ¢ocuklarin saglikli ve basarili yetiskinler
olmalarimi saglamak icin uygun ¢evre kosullari saglar ve ¢ocuklariyla etkilesimde
bulunurlar. Okul Oncesi egitim programlarinin temel amaci ailelerin bu roliinii
desteklemek ve giiclendirmek i¢in cocuklarin egitimlerine katilmalarini saglamaktir.
Aileler c¢ocuklarmmin davranislarinda, degerlerinde, Ogrenmelerinde, kavram
kazanmalarinda, duygularinda ve fikirlerinde etkileri uzun siiren bir role sahiptirler.
Cocugun egitimi ve gelismesinde aile katiliminin yararini gosteren arastirmalar

yapilmistir ( Editions, 2004:71; Eliason ve Jenkins, 2003: 58).
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Okul oncesi egitimde aile katilimi1 ¢ocuklarin gelisimi igin temel faktordiir.
Cocuklarinin egitiminde aktif rol almayan aileler, cocuklarinin gelecegini tehlikeye

atarlar (Seligman, 2000: 33).

Bir okuloncesi egitim kurumunda aileyi egitime katmanin en 6nemli amaci,
cocugun bilissel, duygusal ve sosyal gelisiminde ailenin desteklenmesidir.Diger
amaglart ise; ¢ocugun ailedeki 6grenme ortamina ve tiim gelismelerine katkida
bulunmak, cocukta goriillen olumlu degisikliklerin devamli olmasim saglamak,
ailenin ¢ocugun egitimindeki roliinii fark etmesine yardimci olmak, ailenin ev
ortaminda Ogrenebilecegi deneyimler hakkinda bilgi vermek ve problemlerin

¢coziimlerinde rehberlik etmektir (Kog,1996: 46-47).

Okul o©ncesi egitimde aile katiliminin varmak istedigi nokta, egitimde
devamliligi ve biitiinliigii saglamaktir. Okulda verilen egitimin evde, evde verilen
egitimin okulda desteklenmesi, devamliligin s6z konusu olmasi ve bu sayede hem
okulda hem de evde ¢ocugun istendik davramisa giivenli ve kontrollii bir bicimde

ulasma51 ana amactir.

Anne babalar bilinglendirerek ailenin okul 6ncesi egitime destek olabilmesini
saglamak, c¢ocuklarin en iyi sekilde biiylime ve gelismelerine yardimci olmak ve
daha sonraki donemlerde okul basarisim1 olumsuz yonde etkileyebilecek etkenleri
azaltmak, aile yasamim giiclendirmek yoluyla, cocugun gelisimine katkida bulunmak
aile katiliminin 6nemli amaclar arasindadir (Giirsimsek, 2003: 126) Aile katiliminin

diger amaglari ise;

e Cocugun ailedeki 6grenme ortamina katkida bulunmak
e (Cocugun tiim gelisimine katkida bulunmak

e Cocugun ve ailenin gereksinimlerinin kurumdaki program tarafindan

saglandigina emin olmak
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Cocukta goriilen olumlu degisikliklerin devamli olmasini saglamak
Ailenin kendi ¢ocugunun yasaminda ne kadar 6nemli rolii oldugunu pekistirmek
Problemleri 6nlemek ve alternatif disiplin yontemleri sunmak

Ailelere ev ortaminda Ogrenebilecekleri deneyimler hakkinda bilgi vermek

(Omeroglu ve dig., 2003: 119).

Anne babalara egitim vererek ailelerin okul 6ncesi egitime destek olmasim

saglayabilmek

Ogretimi daha etkili hale getirmek.

Aile icinde ve okul yapisinda degisiklikler yapmak.

Cocugun tiim gelisimleriyle ilgili aileleri bilin¢lendirmek, desteklemek.

Cocugun evdeki 6grenme ortamlarini zenginlestirmek.

Problemler ve ¢6ziim onerileri hakkinda aileleri bilin¢lendirmek ve alternatif

disiplin yontemleri sunmak.

Dogru anne baba tutumlan kazandirirken, hatali davramslarnn degistirmek,
cocuklarin hatali davraniglarimi nasil degistireceklerini 6gretmek ve bunlarin

davranisa doniismesini saglamak.

Ailelere ev ortaminda cocuklara kazandirabilecekleri deneyimler hakkinda bilgi

vermek.

Ailelerin ¢ocuklarin1 daha iyi tamimalarina yardimer olmaktir (Aksoy ve Turla,

1999).
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1.3.1. Aile Katilmu Gergeklestirilirken Dikkat Edilmesi Gerekenler

Okul 6ncesi egitim programlari ne kadar iyi hazirlanmis olursa olsun, aileler
tarafindan desteklenmedigi siirece etkili olmamaktadir. Okul Oncesi egitim
kurumlarinda cocuklarda kalici davranis degisikliklerinin gerceklesebilmesi,
programda planlanan 6grenme yasantilarinin ailede siirdiirebilmesi ile miimkiindiir

( Tezel Sahin ve Unver, 2005: 23).

Okul yoneticileri ve dgretmenler, ¢ocuklarin egitiminin yalnizca okuldaki
boliimii ile ilgilenmekle yetinmemeli, aileleri okulun ve egitim siirecinin bir parcasi
olarak gormelidirler. Bu bakis acisi ile aileler yilda birka¢ kez cocuklarinin basar
durumlarim 68renmek iizere ya da herhangi bir sorun oldugunda okula gelen bireyler
olarak degil, “aym amaci gerceklestirmeye calisan ortaklar” olarak goriilmeli,
Ogretmenler, aile katihmi ile ilgili beklentilerini ailelerle agik bir sekilde

paylasmalidirlar ( Omeroglu ve Yasar, 2005; Carlisle ve dig., 2005: 160)

Okul ve aileler karsilikli olarak zorluklar1 en aza indirmek i¢in hem evde
hem de okulda c¢ocuk yetistirme uygulamalarni hakkinda bilgi aligverisinde
bulunmalidirlar. Cocuklar anaokulundaki programa baslar baslamaz anne baba ile
bilgiler paylasirlarsa, aile katilimi sayesinde okulda saglanan uygun egitim ortaminin
evde de sonmeye ugramadan devami saglanmis olur. Uzun vadede bakildiginda
cocuk egitiminin sorumlulugunu daha yogun olarak anne baba tasimaktadir. Onlarin
daha okul 6ncesi donemden baglayarak egitim programina aktif olarak katilimu,
cocugun cesitli 6grenmeleri iizerinde de ¢ok olumlu ve kalict etkiler yaratmaktadir

(Kusin, 1991: 74) .

Anne babalarla en cok ve dogrudan iletisime gecen kisiler olarak, aile
katiliminin baglamasi, siirekli hale gelmesi ve basariya ulasmasinda, O6gretmen
tutumlar1  en Onemli etkendir. Bu yilizden Ogretmenler tutumlarim etkili hale
getirecek bazi olumlu davranislar1 sergilemelidirler. Ogretmenler, cocuk okul iliskisi

icindeki problemlerle ilgili, aile katilmimi saglayacak ve gelistirecek stratejilerle
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ilgili bilgiye sahip olmali, ailelerle olumlu iliskilerin baslamasinda ilk tesebbiisleri
gerceklestirmelidirler. Ogretmenler okullarimin politikasin1 iyi uygulamali, aile
katilmimi etkili kilabilmek icin yeterli becerilere sahip olmalidir. Ayni zamanda
Ogretmenler, aileleri cesaretlendirmeli, rahat olmalarin1 saglamali, velilere karsi
objektif, duyarli, yoOnlendirici, daha saygili,daha empatik ve gercekei
yaklasmalidirlar (Tezel Sahin ve Unver, 2005: 26).

Etkili aile katilimini gerceklestirebilmek icin, aile katilimimi engelleyen

faktorlerin de bilinmesi gerekir.

Aile katilimin1 engelleyen faktorler;

e Ogretmenlerin, aile katihmi etkinliklerini planlamanin ¢ok zaman aldigina

inanmalari

e Ogretmenlerin, aileleri programa katihmlari icin nasil tesvik edeceklerini

bilmemeleri
e Ogretmenlerin katilim programini nasil yiiriiteceklerini bilmemeleri

e Ogretmenlerin, ailelerin kendi smirliliklarini asacaklarini ve bunun karisikhiga

yol agacagini diisiinmeleri

o Ogretmenlerin, ailelerin 6nemli bilgileri arkadaslarina aktarip kendilerini zor

durumda birakacaklarina inanmalari
¢ Hem ailelerde hem de dgretmenlerde goriilen is stresi
e Ailelerin, 68retmen ve ¢ocuk arasindaki iliskiyi kiskanmasi
e lletisim bozuklugu
e QOkulun biirokrasisi ( ailelere gore) (Zembat ve Unutkan, 2001: 44-45)

e Ailelere gore yoneticilerin olumsuz tutumlari
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® Yoneticilere gore ailelerin isbirligine karsi ilgisizlikleri
e Zaman yetersizligi

e Ailelerin sosyo ekonomik durumlari.Aragtirmalar, alt sosyo ekonomik diizeyden

gelen ailelerin daha az katilimda bulunduklarini gostermistir (Oktem, 1994: 97).

1.3.2. Aile Katilimumin Yararlari

Okul 6ncesi egitim icin gelistirilen programlar aileden bagimsiz olmak yerine
aileyi i¢ine almay1 hedef almalidir. Aileden destek almak hem program hedeflerine
daha kisa zamanda ulagilmasin1 hem de ailelerin bu alanda bilinglenmesini

saglayacaktir (Vural, 2006: 7).

1.3.2.1. Aile Katihmumn Ogretmenler Acisindan Yararlar

Ogretmenler, aile katihm calismalar1 aracihi@iyla aileleri ve birey olarak
cocuklar1 daha iyi anlama firsati, yakindan tanima sansi elde etmekte ve bu yolla,
cocuklarin egitimi yoOniinde anne babalarnn c¢aba gostermeye daha kolay
cesaretlendirebilmektedir. Cocugun okuldaki deneyimlerinin anne babalara
bildirilmesi ile, 6gretmenlerin programlar hakkinda 6nemli geri bildirimler elde
etmesine yardimci olur ve boylece karsilikli iletisimin baslamasini saglar. Her
cocugun anne babasini ve ev ortamini bilen dgretmen, ¢ocugun okula gelmeden
once  sahip oldugu  deneyimleri ¢ok daha dogru  bir  sekilde
degerlendirebilmektedir.Ayrica bu bilgileri kullanarak yeni deneyimler igin
basamaklar insa edebilmektedir. Aile katilim ¢aligmalar ile 6gretmenler ve okullar
gereksinimleri konusunda bilgili anne babalara sahip olmaktadir. Boylece anne
babalar sinifa ve okula her tiirlii destegi kolayca verebilmektedir. Sinifa ve okula
ekstra personel ve insan kaynaklar1 saglanmis olmakta, boylelikle cocuklara etkili bir
O0grenme ortami sunulmakta ve 6gretmen, ¢ocuklarin bireysel gereksinimlerine daha
fazla zaman ayirabilmektedir.Aile katilm calismalan araciligiyla 6gretmenler, aile
dinamikleri ve ¢ocugun 6grenme yollar1 gibi konular siirekli olarak takip ederek

ogrenmektedirler (Carlisse ve dig., 2005:161; Omeroglu ve dig.,2003: 121).
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Aile katilimi, 6gretmenleri olumlu etkilemekte ve 6gretmenler aile katilimina
daha ilgili bakabilmektedirler.Aile katilmimi  gerceklestiren okul Oncesi
programlarinin daha etkili ve kalici oldugu 6nemli bir bulgudur (Eryorulmaz, 1993:

93).

Cocugun egitimine ailenin katildigi durumlarda ogretmenler c¢ocuklar
hakkinda ayrnintili bilgi alabilirler. Aile katilimi sonucunda ailelerin yanlarinda
bulunmasindan dolay1 egitimcilerin moralleri artar ve iki taraf arasinda olumlu

iletisim yoluyla ¢atismalar azalir (Davies, 2000:20; Giirsimsek, 2002: 31).

Aile katiliminin 6gretmenler agisindan diger yararlar ise;

e Ailelerin ge¢cmis yasantilari, kiiltiirleri, ilgileri , hedefi ve ihtiyaglarim

anlarlar.
¢ Ailenin ¢abalarina saygi gosterirler.

® Cocuk gelisimi ve egitimi ile ilgili bilgilerini paylastikca kendi

becerilerinin farkinda olurlar.
e Cocuklarin ve ailelerin ilgi ve yeteneklerinin farkinda olurlar.
® Cocuklarin bireysel farkliliklarini anlarlar.
e Ailelerin goniilli katilimlarina hazir olurlar.

e Aileler ile baglanti kurmak adina kendi yeteneklerinin farkinda olurlar.

(Aksoy 2001: 360-361).
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1.3.2.2. Aile Katilmimin Aileler Acisindan Yararlar:

Ailelerin okul 6ncesi egitim kurumlarinda uygulanan programlara katilimlar
aile cocuk ve Ogretmen  acisindan olumlu sonuglar dogurmakta, ailelerin
cocuklarinin  gelisimleri, egitimleri ve gereksinimleri konusunda dogrudan
egitilmelerini ve bilgilenmelerini saglamaktadir. Cocuk ve aileyi merkeze alan
programlarin uygulanmasi ve ailelerin ¢ocuklarinin okul dncesi egitim yasantilarina
tanik olmasi, onlarin egitimi adina da iyi bir firsat olarak goriinmektedir (Kaya ve

Giiltekin, 2003: 314).

Aile katilimi; ailelerin, kuruma olan giivenlerini saglar. Cocugun evdeki
O0grenme ortamini hazirlarlar. Okul aile i¢ ice oldugunda, aileler okuldan cok sey
ogrenmekte ve ¢ocuklarinin egitiminde giiclii kisiler haline gelmektedirler (Poyraz ve

Dere, 2001: 101).

Ailelerin egitim programlarina katilimlar1i sonucu bilgi, davranis ve
tutumlarinda meydana gelecek istendik degisiklikler, toplum bilincini ve duyarliligini
gelistirerek toplumun egitim politikalarina katkida bulunur. Aile katilim etkinlikleri,
cocuklarin1 destekleme ve yetenekleri hakkinda kendilerini daha yeterli
hissetmelerine yardimci olur. Egitime katilan ailelerin 6z yeterliliklerin giiglendigi
yolunda bazi ip uclar1 bulunmustur (Omeroglu ve Yasar, 2005; Epstein ve Sanders,

1998: 340-341; Ural, 2005: 378).

Aile katiliminin aileler agisindan diger yararlar ise;

® Cocuklarin yasantisinda onemli yeri olan insanlar ve yer hakkinda

bilgi edinirler (Carlisse ve dig., 2005: 161).
® Cocuklarimin ilerlemelerinin farkinda olurlar.
® Cocuklarmin sorunlarina etkili ¢6ziim bulmay1 6grenirler.

e Okulun programi ve politikalarini anlarlar.
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e QOkul ve dgretmenlerle haberlesmede kolaylik yasarlar.
e Ogretmenin isinin zorlugunu anlarlar, okul etkinliklerini eve aktarirlar.

e QOkulda ve cocuklarla yapilan etkinliklerde kendilerine giiven duyarlar

ve kendi egitimlerini gelistirirler.
o Ozel beceriler kazanirlar.
e Okul ve diger ailelerden gelen destegi hissederler (Aksoy 2001 : 360).

o Siniflarda goniillii olarak gbzlem yapmalart icin firsat elde ederler

(Galen, 1991: 20).

1.3.2.2.3. Aile Katiminin Cocuklar A¢isindan Yararlari

Aileler cocuklarimin egitimine ilgi gosterdiklerinde ya da katildiklarinda,
cocuk basarili bir yasam i¢in egitimin 6nemli oldugu mesajin1 almaktadir. Cocuk bu

mesaj1 ne kadar erken alirsa, okul basarisi i¢in o kadar yararh olur ( Ural, 2005: 378).

Ailesi programa dahil edilen cocuk, anne babasinin egitimine onem ve deger
verdigini daha kii¢iik yaslarda gérme firsat1 elde eder. Boylece ¢ocuk okula birakilip

unutulmadigini gercegini yasar (Ismen ve Yildiz, 1996: 31).

Aile katilimi, ¢ocuk agisindan, aile ortami ve okul ortaminin ortak noktada
birlesmesiyle daha kendine giivenli, uyumlu ve mutlu olma, etkinliklere kolay
katilma, giinliik yasantisinda kullanabilecegi kalict davranislar edinme, davranislarin
kalic1 ve iyi 68renilmesinde basarili olmasi acisindan biiyiik yararlar saglar (Oktay,

2003: 161).

Aile katihmi ile ¢ocuklarin benlik saygisi, 6grenmeye giidillenme ve dil
becerileri gelismekte ve cocuklarin simif ortaminda kendilerini daha giivenli ve

desteklenmis hissetmelerine neden olmaktadir. Aile katiliminin, ¢ocuklarin dil
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gelisimi ve biligsel gelisimleri ile ilgili Olciimlerde ¢ok daha iyi performans

sergilemelerini sagladigi goriilmektedir (Sucuka ve Kimmet, 2003:453; Ersoy ve

Kandir, 2003: 120).

Aile katihminin ¢ocuk agisindan diger yararlar ise;

Olumlu kisilik 6zellikleri, aliskanliklar, inanglar ve degerleri kazanirlar.
Aile denetiminin farkinda olurlar ve ailelerine saygi duyarlar.

Okula devamlar1 gelisir ve okulun 6neminin farkinda olurlar.

Kendi rolii ve degerinin farkinda olurlar (Aksoy, 2001: 360).

Zeka diizeylerinde kisa siirede artma olur.

[lerleyen yillarda daha iyi ders dinlerler (Powel, 1998: 65)
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1.4. Konu ile flgili Arastirmalar

Kustra (1991) tarafindan gerceklestirilen “Basarili Aileler Icin Okul/ Toplum
A& konulu arastirmada, arastirmaci ¢ocuklara ve ailelere yonelik sosyal hizmetlerin
gelisimi i¢in tavsiyeler sunmustur. Arastirma sonucunda, mali kisitlamalar nedeni ile
daha etkin ve yeterli bir sosyal hizmet sunma sistemini gelistirme yontemlerinin
bulunmasinin gerekliligi saptanmigtir. Arastirmaci bu yiizden iki hedef iizerine
odaklanildigini ileri siirmiistiir: (1) Okul basarisi, yerel yetkilendirme, aile katilimi,
cocuk ve aile refahmin gelisimi  (2) Isbirligi ve koordinasyonun gelisimi.
Arastirmaci, toplumlarin ihtiyaclarin1 degerlendirecek, yerel ihtiyaglar1 karsilayacak,
hizmetleri belirleyecek ve aile odakli bir hizmet sunma sistemi gelistirecek olan
ailelerden olusan yerel yonetim kurullarini, okul personelini, hizmet tedarik¢ilerini
ve toplum liderlerini sekillendirecegi yerel bir program olusturmay1 ve bu programi
uygulamadan ©Once hizmetlerin ekonomik olarak dezavantajli ilkogretim okulu
ogrencileri ile bu 6grencilerin ailelerini sunuldugu bes pilot sahanin olusturulmasini

onermektedir.

Biiyiikkkaragoz (1993) tarafindan gerceklestirilen ‘“Anne Babalarla,
Ogretmenlerin  Okul Oncesi Egitim Programi Hakkindaki Goriisleri” konulu
arastirmada , arastirmaci ¢ocuklari okul Oncesi egitim kurumuna devam eden anne
babalarla bu kurumlarda gorev yapan Ogretmenlerin, okul Oncesi egitime
yaklagimlarina ve bu kurumlardaki amaglarin nasil gerceklesebildigine ve ¢ocuklarda
meydana gelen davramis degisikliklerine ait goriislerini karsilagtirmistir. Arastirmayi
3- 6 yas grubunun egitimini iistlenen 70 6gretmen ve bu yas grubu ¢ocuklarinin anne
babalar1 (230 anne-baba ) olusturmustur. Anne-babalarla 6gretmenlerin “Okul oncesi
egitim program1” hakkindaki goriisleri anket yoluyla toplanmistir. Arastirma
sonucunda anne babalarin okul Oncesi egitim kurumunda yapilan caligmalar
hakkinda ogretmenlerle iligki kurup bilgi alma yoluna gitmedikleri, ¢cocuklarinin
anlattiklan ile bilgi sahibi olduklari, okul 6ncesi egitim kurumlarinin amaglarinin
gerceklestigi ve ¢cocuklarin davranislarinda okul 6ncesi egitim kurumuna basladiktan
sonra olumlu degismelerin oldugu konusunda anne babalar ve dgretmenlerin ayn

olumlu goriiste birlestikleri saptanmistir.
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Endsley ve Paminish (1993) tarafindan gerceklestirilen “Ozel Kurumlarda
Aile Katilimi Ve Giinliik Bakimin Kalitesi” konulu arastirmada, arastirmacilar okul
aile etkilesimini arastirmiglardir. Arastirmaya yoneticiler, aileler, egitimciler ve
cocuklar alimmustir. Veriler, yoneticilerle yapilan goriismeler, personele uygulanan
anket ve iki gozlem araci ile toplanmistir. Arastirma sonucunda; personelin ailelerle
iletisime verdigi deger yiiksek oldugunda ve formal iletisime yiiksek oranda
girdiklerinde, ailenin iletisim yoluyla katilimimnin da yiiksek oldugu, programin
kalitesi yiiksek oldugunda formal aile katilimmin oldukca belirgin diizeyde
gergeklestigi, formal iletisimi yada katilim faaliyetini tesvik eden yoneticilerin diger

etkinlikleri de destekleme egiliminde olduklar1 saptanmustir.

Wu (1995) tarafindan gerceklestirilen ”Ogretmenlerin  Yeterlilik Duygulart
le Ogretmenlerin Tayvan ’da ki Erken Cocukluk Donemi Programlarna Aile
Katilmi  Caligmalarma  Iliskin Okul Sartlart Arasindaki iliskiler*  konulu
arastirmada, arastirmact Ogretmenlerin yeterlilik duygularn ile Ogretmenlerin
Tayvan’daki erken ¢ocukluk donemi programlarina aile katilimi ¢alismalarina iligkin
okul sartlar1 arasindaki iligkileri incelemistir. Arastirmaya 397 anaokulu 6gretmeni
alinmigtir. Veri toplama araci olarak “Ogretmenlerin Aile Katiimi Uygulama
Aragtirmasi, Ogretmen Yeterlilik Olcegi, [Ikogretim Okullar1 I¢in Gozden Gegirilmis
Orgiitsel Sartlari Tamitim Anketi (OCDQ-RE) ve Demografik Veri Sayfas1”
kullanilmistir. Verilerin analizinde istatistiksel yontem olarak hiyerarsik ¢oklu
regresyon analizi yapilmistir. Arasgtirma sonucunda ogretmenlerin kisisel yeterliligi
ve Ogretme yeterliliginin, kullanilan cesitli aile katilimi teknigi ve kullamilan
tekniklerin etkinligi ile belirgin 6lciide iligkili oldugu, okul sartlarinin 6gretmenlerin
aile katilimi uygulamalarini etkiledigi, kolej 6gretmenlerinin davranislarinin, aile
katilim tekniklerinin 6gretmenler tarafindan kullanim c¢esitliligi ve etkinligi ile
belirgin oOlciide ilgili oldugu, yol gosterici bir okul miidiiriiniin bulunmasinin
gerekliligi, 6gretmenlerin aile katilim uygulamalan ile iliskili oldugu, okul tiiriiniin,
hizmet i¢i egitimin, simf biyiikliigliniin, Ogretim siiresinin ve Ogretmenlerin
kullandig1 aile katilim tekniklerinin aile katilim calismalarinda etkili oldugu

saptanmustir.
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Dogan (1995) tarafindan gerceklestirilen “Ankara Merkez lkogretim
Okullarinda Okul Aile Iletisim Engelleri* konulu arastirmada, arastirmaci okul ve
aileler arasindaki iletisim engellerini incelemistir. Arastirma sonucunda karsilasilan
engellerin, okul ve dgrenci ile ilgili bilgilerin velilere dgrencilerle iletilmesi, okulla
ilgili kararlarin alinmasina katilmama, Ogretmenlerle rahat iletisim kuramama,
velilerin okul ve dgrenciye yeterli zaman ayirmamasi, siiftaki 6grenci sayilarinin
fazla olmasi, velilerin her firsatta 6gretmen ve yoneticilerle goriismeye calismasi

oldugu saptanmistir.

Turan ve dig. (1997) tarafindan gerceklestirilen “Cocukluk Déneminde Ev
Ortaminin  Cocugunun Egitimine Etkisi* konulu arastirmada, arastirmacilar
gecekonduda yasayan 0-4 yas c¢ocuklarinin ev ziyaretleri yoluyla ebeveynlerini
egiterek, cocugun gelisimi ve egitimini desteklemeyi amag¢lamislardir. Arastirmanin
orneklemini 114 deney grubu, 114 kontrol grubu olmak iizere 228 anne ve ¢ocuk
olusturmustur.Cocuklarin ev ortamlarim iyilestirmek ve gelisimlerini desteklemek
amaciyla deney grubu annelerine “Anne Egitim Programi”, c¢ocuklarina ise
“Gelisimsel Egitim Programi” uygulanmigtir. Bu caligmalar gergeklestirildikten
sonra deney ve kontrol grubuna, ¢cocugun gelisimine etki eden ev ortamim ve aile
cevresini ev ziyaretlerindeki gozlemler yoluyla ortaya koymak amaciyla ”Ev Ortami
Degerlendirme Olgegi* uygulanmistir. Arastirma sonucunda; egitim verilen deney
grubundaki annelerin, ¢cocuklarin davraniglarina karsi daha duyarl, cocuklarina karsi
daha fazla ilgili olduklar1 ve ¢ocuklarimin gelisimsel ilerlemesini destekledikleri,
cocuklarina oyun araglarinin temininde artik materyallerden yararlanarak oyuncak
yaptiklari, bu oyuncaklar etkin halde kullandiklari, oyun zamam planladiklar ve

oyuncagin ¢ocugun gelisimindeki 6nemini kavradiklari saptanmustir.

Hsieh ve Shen (1998) tarafindan gerceklestirilen “Liderlik icin Ogretmen,
Yonetici Ve Miifettis Goriisleri konulu arastirmada, arastirmaci miidiirlerden
beklenen rolleri arastirmistir. Arastirma sonucunda; miifettisler, miidiirler ve
Ogretmenlerin okul miidiirlerinden bekledigi ortak gorevlerin, iletisim, problem

¢ozme, orgiitsel yeterlilik, isbirligi, model olma, karar verme, dinleme, kisiler arasi
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iliskiler oldugu, ogretmenlerin miidiirlerden bekledigi rollerin; mizah yetenegi,
dengeyi saglama, calisanlar yetkilendirme, problem ¢ozme oldugu, miifettislerin
miidiirlerden bekledigi rollerin; vizyon sorumlulugu, okulda uzlasmayi saglama,
personel gelistirme, esneklik, insanlar1 etkileme, politik beceriler ve egitim liderligi
oldugu, miidiirlerin kendilerinden bekledigi rollerin; model olma, okul biit¢esi, okul

cevresi ile iligkiler, biitiinligi saglama, sagduyu ve empati oldugu saptanmistir.

Gokge (1998) tarafindan gergeklestirilen “Ilkogretimde Okul Aile Isbirliginin
Gelistirilmesi” konulu arastirmada, arastirmaci ilkogretimde okul aile igbirliginin
gelistirilmesine yonelik olarak okul yoneticileri, 6gretmenler ve 6grenci velilerinin
beklenti ve Onerilerini belirlemeyi amaglamistir. Ankara’da ilkdgretim okullarinda
gorev yapan 16 okul yoneticisi ve 80 Ogretmenin beklenti ve Onerilerinin
belirlenmesi amaciyla anket formu kullanilmistir. Elde edilen veriler gruplandirilarak
frekans ve yilizde seklinde ifade edilmistir. Arastirma sonucunda; hem okul
yoneticilerinin, hem Ogretmenlerin hem de velilerin tamamina yakinimin siirekli
etkilesim ve isbirliginin saglanmas1 gerektigi konusunda goriis birligi iginde
olduklar1, okul yoneticileri ve ogretmenlerin 6grenci velilerinin oncelikle okula ve
kendilerine yardimci olmalarim isterlerken, 6grenci velilerinin ise, okul yonetimine
aktif olarak katilmayi ve egitimin niteliginin artirilmasimi istedikleri, yine okul
yoneticileri ve 6gretmenlerin, 6grenci velisinin okul etkinliklerine ve toplantilarina
katilarak sorumluluklarin1 yerine getirmesini beklerlerken, 6grenci velilerinin ise,
talep ve isteklerinin okul yonetimi tarafindan dikkate alinmasini, sosyal faaliyetlerin
artirlmasint ve okul aile  birliginin islevsel hale getirilmesini istedikleri

saptanmuigtir.

Kiigiitkahmet (2000) tarafindan gerceklestirilen “Simif YOonetiminde Yeni
Yaklagimlar® konulu arastirmada, arastirmaci Ogretmenlerin kisilik ozelliklerini
belirlemeyi amaglamigtir. Arastirma sonucunda; demokratik Ggretmenin bireysel
ozelliklerinin; giyimi ve konusmasi ile ornek, meslegini seven, tarafsiz, cagdas,
onyargili olmayan, yardimsever, diiriist, giiler yiizlii, elestiriye acik, espirili,

hosgoriili, adil, dengeli ve sevecen oldugu saptanmstir.
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Kohl ve dig.( 2000) tarafindan gerceklestirilen ”Okul Kavramina Cok Yonlii
Aile Katilimi, Ailelerle iliskiler ve Demografik Risk Faktorleri konulu aragtirmada,
arastirmacilar aile katiliminin ¢ocuklarin akademik basaris1 iizerindeki etkisini ve
aile katillminin cocuklarin sosyal yeterlilikleri ile iliskisini incelemislerdir. Bu
aragtirmaya , anaokulu dgrencileri ve dort farkli yiiksek riskli ¢cevrede olan ilkokul
birinci siif 6grencileri olmak {iizere, toplam 387 ¢ocuk alinmistir. Aile 6gretmen
iliskisi, aile 6gretmen iliskisinin niteligi, aile katilimi, 68retmenin aile algisi, ailenin
o0grenim durumu gibi faktorler ele alinmig, arastirma sonucunda; aile katiliminin
cocuklarin akademik basarisinda ve sosyallesmesinde Onemli bir rol oynadigi

saptanmuigtir.

Biber (2000) tarafindan gergeklestirilen “Ilkogretim  Birinci  Sinif
Ogrencilerinin Ailelerinin Sosyo — Ekonomik Diizeylerine Gore Ogretmen Aile
Iletisimi* konulu arastirmada, arastirmaci ilkogretim birinci simf 6grencilerinin
ailelerinin sosyo ekonomik diizeylerine gore Ogretmen aile iletisiminin seklini
belirlemeyi amaglamistir. Arastirma sonucunda; alt sosyo ekonomik diizeyde
bulunan ailelerin, 6gretmenlerle 6grenci araciligiyla iletisim kurduklari,bu ailelerin
biiyiik bir boliimiiniin okul ziyaretlerinden cekindikleri, okul ziyaretlerinde bulunan
ailelerin ise ziyarette bulunma sikliklarmin diizensiz, ziyaretlerinin siiresi ve
goriismelerin yapildigi yerin belirsiz oldugu, ailelerin veli toplantilarina daha ¢ok not
o0grenmek icin katildiklari, iist sosyo ekonomik diizey ailelerin ise Ogretmenlerle
ogrenci ve telefon aracilifiyla iletiglim kurduklari, okul disinda karsilikli ev
ziyaretlerinde bulunduklar, veli toplantilarinda ¢cocuklarimin katiliminmi ve arkadaghik

iliskilerini 6grenmek istedikleri saptanmistir.

Gokalp (2000) tarafindan gergeklestirilen “Tiirkiye de’ ki Ogretmenlerin
Meslek Bilgisi, Alan Bilgisi, Sosyal Yonleri ve Kisiliklerine Iliskin Bir Arastirma”
konulu arastirmada, arastirmacit Tiirkiye’deki mevcut ogretmenlerin niteliklerine
iliskin goriisleri, ©Ogretmenlerin yapisal konumlarini, etkinliklerini, egitimlerni
incelemis, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus oncesi ve sonrasi ogretmenlik meslegi
ile ilgili yaklagimlarini, 6gretmenlerin sosyal statiilerini, istihdamlarini, egitimleri ile

ilgili yaklasimlar1 arastirmistir. Ogretmenlerin sosyal statiileri, istihdamlari,
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egitimleri ile ilgili bilgiler vermis ve sonug olarak mevcut 6gretmenlerin niteliklerine
yonelik kisisel, sosyal, meslek ve alan bilgilerine iligskin bir anket diizenlemistir.
Anket “ Miifettigler, okul idarecileri, akademisyenler ve veliler olmak iizere 463
kisiye uygulanmistir. Arastirma sonucunda mevcut 6gretmenler hakkinda olumsuz

goriisler ve farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmistir.

Canpolat (2001) tarafindan gerceklestirilen “Ogretmen Aile Isbirligi Ile
Ailelerin Egitim Ihtiyaglarmin Belirlenmesi” konulu arastirmada arastirmaci,
Ogretmen aile igbirligi ile ailelerin egitim ihtiyaclarinin belirlenmesini amag¢lamistir.
Arastirmaya ilkdgretim okullarina ¢ocugu devam eden 600 aile alinmistir. Veri
toplama araci olarak anket kullanilmistir. Aragtirma sonucunda; ailelerin okul aile
isbirligi i¢in bir programa ihtiya¢ duyduklari, ailelerin kendi ihtiyaglar
dogrultusunda  okulla goriistiikleri, Ogrenim seviyesine gore incelendiginde;
O0grenim diizeyi yiliksek olan ailelerin ¢ocuklarimin egitimi konusunda yeterli
olduklar1, egitim diizeyi diisiik olan ailelerin ise okul aile igbirligine istekli olduklar

saptanmustir.

Giirsimsek ve dig. (2002) tarafindan gerceklestirilen “Cocugun Egitiminde
Aile Katilminin Onemi Bir Pilot Calisma* konulu arastirmada, arastirmacilar alt
sosyo ekonomik bolgelerde risk altindaki 5-6 yas cocuklarinin ¢esitli alanlardaki
gelisiminde ve cocugun egitiminde aile katiliminin ©nemini incelemislerdir.
Arastirmanin O6rneklemini 5-6 yas grubu 20 cocuk ve annelerinden olusan grup
olusturmustur. Aragtirmada, cocuklar okul 6ncesi egitim alirken , anneler haftanin ii¢
giinii yapilan toplantilara katilarak cocuk gelisimi ve egitimi ile ilgili konularda 4
haftalik siirede bilgilendirilmis, ayrica annelere calisilan konulara paralel olarak basit
ev calismalan verilmistir. Toplantilarda siifta cocuklarla ¢alisilan konular annelere
ayrintili olarak anlatilmis ve bu konular1 ev ortaminda nasil pekistirebilecekleri
konusunda bilgi verilerek anneler gorevlendirilmistir. Annelerin egitim O6gretim
etkinliklerine aktif olarak katilimlar1 saglanmistir. Arastirmada ii¢ boliimden olusan
form on test ve son test olarak uygulanmistir. Arastirma sonucunda; anne ve
cocuklarda olumlu diizeyde davrams degisikligi oldugu, ozellikle cocuklarn 6z

bakim, temizlik, beslenme, sosyal beceri alanlarinda caligma sonrasinda olumlu
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degisimlerin oldugu, ailenin c¢ocugun egitim ve gelisimine iliskin duyarlilik
diizeyinin cesitli alanlardaki gelisimi hizlandirdigi, okul Oncesi ¢ocuklarin
motivasyonunu, sosyal becerilerini, gelisimini ve ilkokula hazirlik siirecini olumlu

yonde etkiledigi saptanmistir.

Omeroglu ve Can Yasar (2002) tarafindan gerceklestirilen “Ev Merkezli Aile
Cocuk Egitimi Programimin Ev Ortamina Etkisi* konulu arastirmada, arastirmacilar
gece kondu bolgelerinde yasayan 0-3 yas cocuklarmin ev ziyaretleri yoluyla
ebeveynlerini egiterek, cocugun zengin uyaricisi olan bir ev ortami igerisinde
gelisim ve egitiminin desteklenmesini ve ev ortamindaki degisikliklerin
incelenmesini amaclamiglardir. Arastirmanin dérneklemini 46 deney grubu, 46 kontrol
grubu olmak iizere toplam 92 anne ve c¢ocuk olusturmustur. Orneklemdeki
annelerden iki deney grubu, iki kontrol grubu olusturulmustur. Veri toplama araci
olarak “Aile Bilgi Formu®“, ¢6n test ve son test olarak “0-3 Yas Ev Ortami
Degerlendirme Olgegi” kullamlmistir. Deney grubu (46 anne) , kendi iclerinde
tesadiifi orneklem yontemi ile iki gruba ayrilmistir. Birinci deney grubundaki
annelere (23) anne haftada bir ev ziyaretleri yoluyla ve ayda bir de Ke¢ioren Cok
Amach Okul Oncesi Egitim Merkezi ¢ nde grup tartismas1 yoluyla egitim verilmistir.
Ikinci deney grubundaki annelere (23) anne yalnizca haftada bir ev ziyaretleri
yoluyla egitim verilmistir. Kontrol grubundaki annelere hi¢ egitim verilmemistir.
Arastirmada deney grubundaki annelerin, kontrol grubundaki annelere gore
cocuklarinin davraniglarimi  kabul ettikleri, onlara sézel ve duygusal tepkide
bulunduklar1 ve c¢ocuklarina karst daha ilgili olduklari, ¢ocugun cevresini
diizenledikleri, cocuklarmma oyun araclari temin ettikleri ve evde oyuncaklar

kendilerinin yaptiklar1 saptanmastir.

Kaplan (2002) tarafindan gerceklestirilen “Ilkégretim 1. Kademede Okul Aile
Isbirligi Mevcut Durum Ve Bir Model Onerisi” konulu arastirmada, arastirmaci,
ilkogretim 1. kademede okul aile isbirliginin mevcut durumunu incelemistir.
Arastirmaya 10 okul alinmistir. Veri toplama araci olarak anket kullamilmustir.
Arastirma sonucunda; okul aile igbirligi caligmalarinin yapilmadigi aile ve

ogretmenlerin katilim ve isbirligi yapmak istedikleri saptanmustir.



35

Cevis (2002) tarafindan gerceklestirilen “Denizli Merkez lkogretim
Okullarindaki Okul Aile Isbirliginin Yonetici Ogretmen ve Veli tarafindan ideal Ve
Pratik Diizeyde Degerlendirilmesi konulu arastirmada, arastirmaci Denizli merkez
ilkdgretim okullarindaki okul aile isbirliginin yonetici 6gretmen ve veli tarafindan
ideal ve pratik diizeyde degerlendirilmesini amaglamistir. Aragtirmanin 6rneklemini
yoneticiler, 6gretmenler ve ailelerden olusan 180 kisi olusturmustur.Veri toplama
aracit olarak anket kullanilmistir. Arastirma sonucunda; okul ile aile arasinda
isbirliginin oldugu fakat ideal okul aile igbirligi ve iletisim diizeyine ulasilamadigi,
ogretmenlerin okul aile isbirligine daha olumlu yaklastiklari, velilerin okul aile
isbirligine olumlu bakmadiklari, yoneticilerin ise okul aile iletisimine olumlu
baktiklar1 bu nedenle yoneticilerin gorevleri geregi okul aile iletisiminde okulun
gelecegini belirlemede etkili olduklarindan daha idealist tutumla beklentilerini

yiiksek diizeyde tuttuklar1 saptanmistir.

Ciirebal ( 2003) tarafindan gerceklestirilen “Kadikoy ilcesi Resmi Ve Ozel
Okul Oncesi ilk Ve Ortadgretim Kurumlari Okul Miidiirleri” konulu arastirmada
arastirmaci, Kadikoy Ilcesi resmi ve 6zel okul oncesi ilk ve ortadgretim kurumlart
okul miidiirleri’ nin profillerini incelemistir. Arastirma sonucunda; resmi ve Ozel
okullarda yonetici kaynagini olusturan Ogretmenlerin mezun olduklar1 okullar ve
egitim siirelerinin oransal olarak paralellik gosterdigi, resmi ve 6zel okullardaki
miidiirlerin ortalama yoneticilik siirelerinin 12-15 y1l arasinda degistigi, resmi okullar
ile 6zel okul miidiirlerinin okullardaki ilge geneli ortalama miidiirliik siirelerinin 5 y1l
ile sasirtic1 oranda benzerlik gosterdigi ancak 6zel okullarin % 70’inde miidiirlitk
siiresinin 0-3 yil arasinda de8ismekle birlikte baz1 okullarda uzun yillardir gérev
yapan miidiirlerin bu ortalamay1 yiikselttigi, resmi okullarin yaklasik % 93’iin de
baylarin, % 7’sin de bayanlarin miidiirliik yaparken, 6zel okullarda %70’in de bayan
% 30’un da bayin miidiirlik yaptigi, resmi okullarda lisansiistii egitim yapan
miidiirlerin oraninin ¢ok diisiik olup %2-8 arasinda degisirken, 6zel okullarda bu
oranin daha da diisiikk oldugu, yoneticilik sinavini kazanarak miidiirlik gérevinde

bulunan midiir oraninin % 10-30 arasinda degistigi, mesleki ve kurumsal vizyon
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olusturma baglaminda ise miidiirlerimizin % 50’ye yakinin kisisel ve kuruma 6zgii

vizyonunun uzaginda goérev yapmakta olduklar1 saptanmustir.

Celenk (2003) tarafindan gerceklestirilen “Okul Aile Isbirligi Ile Okudugunu
Anlama Basaris1 Arasindaki iliski” konulu arastirmada, arastirmaci ilkogretim 1.
siif Ogrencilerinde, okul aile yardimlasmasinin okudugunu anlama basarisiyla
iliskisini incelemistir. Arastirmanin 6rneklemini, amagh 6rnekleme teknigi ile se¢ilen
233 ilkogretim okulu 1. sinif &grencisi olusturmustur. Arastirma sonucunda; aile
tiyelerinden egitim yardimi alan ve okulla yakin isbirligi icerisine giren ailelerden

gelen cocuklarin, okudugunu anlama basarisinin daha yiiksek oldugu saptanmustir.

Sogiit (2003) tarafindan gerceklestirilen “Ozel Ve Resmi Ilkogretim
Kurumlarinin  Etkili Okulun Veliler Boyutundaki Ozelliklerine Sahip Olma
Diizeyleri” konulu arastirmada, arastirmaci resmi ve Ozel ilkdogretim okullarinda
okul wveli iligkileri baglaminda etkili okul O6zelliklerine sahip olma diizeylerini
Ogretmen ve yoneticilerin algilarim1 degerlendirmistir. Arastirma tarama modelinde
yapilmistir. Arastirma  sonucunda; resmi ilkogretim okullarinda gorev yapan
Ogretmenlerin, velilerin gostermeleri gereken davranislart gostermediklerini, 6zel
ilkogretim okullarinda ise Ogretmenlerin, velilerin gostermeleri gereken davranislar
gosterdiklerini belirttikleri,resmi ilkdgretim okullarinda velilerle saglikli ve planh bir
iletisim bi¢imi kurulmadigi, okulun beklentilerinin velilere yeterince anlatilmadigi,
Ogretmenlerin, veli toplantilarin1 sik ve okulun amaglar dogrultusunda yapmadiklar
saptanmustir.

Is (2002) tarafindan gerceklestirilen “Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda
Gorev Yapan Yoneticilerin Kurumsal Amaglar1 Gergeklestirmedeki Yeterliliklerinin
Incelenmesi” konulu arastirmada, arastirmact okul ©Oncesi egitim kurumlar
yoneticilerinin, kurumsal amaclar1 gergeklestirmede yeterliliklerini ortaya koymay1
ve olas1 yetersizliklere iliskin ¢dziim yollar1 sunmay1 amaglamistir. Aragtirma tarama
modelinde, betimsel yontemle gerceklestirilmistir. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda
gorevli yoneticilerin, MEB yonetmeliklerinde tanimlanan kurumsal amaglar
gerceklestirme ve amaglarin 6nemlilik diizeylerini belirlemeye yonelik bir arastirma

deseni kurgulanmustir. Bu desen geregi, ilgili okullarda (Ozel ve resmi kres, ana
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okulu ve ana smifl) 6gretmenlerin  ve yoneticilerin  kurumsal amaclarin
gerceklestirilme ve onem diizeyi algilar anket yontemiyle belirlenmeye calisilmistir.
Okuloncesi egitim kurumlarinin, M.E.B tarafindan belirlenen amaclarinin
gerceklestirilme diizeyi algis1 ile deneklerin sosyo-demokrafik 6zellikleri,
arastirmanin degiskenlerini olusturmustur. Gegerlik ve gilivenirligi yiiksek olan veri
toplama araci ile elde edilen veriler, SPSS (10.0) istatistik yaziliminda, betimsel
degiskenlerin yiizdelik degerleri tablolastirilarak &gretmen ve yonetici (iki grup
arasindaki ortalama farkimi) algilart arasindaki anlamli farklilik t-sinamasi
teknikleriyle ¢oziimlenmistir. Amacglarin Onemlilik diizeyi algilarinda deneklerin
algilar1 arasinda anlamhi fark olup olmadigi ise t-sinamasi teknikleriyle
¢oziimlenmistir. Anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak alinmistir Arastirmaya toplam 45
okuldncesi egitim kurumundan 42 yonetici ve 103 6gretmen olmak iizere 145 denek
alimmigtir. Arastirma sonucunda; okul Oncesi egitimin, tiim oOrgiin egitim siireci
icinde, 0zel olarak ele alinmas1 ve bu kurumlarin mevcut yoneticilerinin alana uygun
bir yoneticilik egitiminden gecirilmelerinin gerekliliginin  agikca goriildiigi

saptanmustir.

Seving ve Evirgen ( 2003) tarafindan gerceklestirilen “Kiiciikcekmece Okul
Oncesi Egitim Merkezinde Verilen Okul Destekli Anne Egitim Programinin Anneler
Uzerindeki Etkileri“ konulu arastirmada, arastirmacilar okul oOncesi egitim
kurumlarinda okul destekli anne egitim programinin anneler iizerindeki etkilerini
incelemislerdir. Deneme modeli kullanilarak yapilan arastirmanin genel evreni
Istanbul ilindeki okul ©ncesi ¢agda cocuklari olan annelerdir. Arastirmanin
orneklerimini ise ¢ocuklari Istanbul ili Kii¢iik Cekmece ilgesindeki Cok Amagcli Okul
Oncesi Egitim Merkezi Anaokulu ( Belediye Anaokulu) 6 yas grubuna devam eden
37 deney grubu 37 kontrol grubu olmak iizere toplam 74 anne olusturmustur.
Arastirmada veri toplamak amaci ile ”Kisisel Bilgi Formu”, “Aile Tutum Envanteri”,
“Aile Goriisme Formu” kullanilmistir. Elde edilen veriler frekans, ortalama ve t testi
teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma  sonucunda; anne egitim
programina katilan deney grubu annelerin tutumlar ile egitim verilmeyen annelerin

tutumlar arasinda istatistiksel olarak 0.1 diizeyinde fark tespit edilmistir.
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Aksu ve Baysal (2005) tarafindan gerceklestirilen “Ilkogretim Okulu
Miidiirlerinde Tiikenmislik” konulu arastirmada, arastirmacilar Izmir ilinde gorev
yapmakta olan ilkdgretim okulu miidiirlerinin tilkkenmislik diizeylerini belirleyerek,
ilkogretim okulu miidiirlerinin tiikenmislik diizeylerinin bazi degiskenlere gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemeyi amacglamislardir. Arastirma
betimsel niteliktedir. Aragtirmanin evrenini, 2002-2003 egitim 6gretim yilinda {zmir
ili merkez ilcelerinde gorev yapan resmi ilkogretim okulu miidiirleri olusturmustur.
Arastirmada, yoneticilerin sosyo- demografik durumlarim1 ve mesleki bilgilerini
iceren “Bilgi Formu” ile “Maslach Tiikenmislik Envanteri Egitimci Formu”
kullanilmistir. Toplam 218 veri degerlendirmeye alinmig, SPSS istatistik
programinda aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri bulunmus, t testi tek
yonlii varyans analizi ve scheffe testi yapilmistir. Arastirma sonucunda; okul
mildiirlerinin tiikkenmisliklerini algilamalarmin 6grenim diizeylerine, kidemlerine,
gorev yaptiklari ilceye ve yoneticilik kidemlerine gore anlamh farklilik gosterdigi,
tikenmisligi algilamalarinin, okul miidiirlerinin cinsiyetlerine ve ekonomik

gelirlerine gore anlamli farkliliklar gostermedigi saptanmistir.

Ozabac1 ve Acat (2005) tarafindan gerceklestirilen “Ogretmen Adaylarinin
Kendi Ozellikleri 1Ile 1Ideal Ogretmen Ozelliklerine Doéniik Algilarinin
Karsilastirilmas1” konulu arastirmada, arastirmacilar, Egitim Fakiiltesi, Tezsiz
Yiiksek Lisans Programlar ile Fen- Edebiyat Fakiiltelerine devam eden Ogretmen
adaylarinin kendi-ideal oOzellikleri arasindaki fark ile kendi ideal Ozelliklerinin
cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi amaglamislardir.
Arastirmanin orneklemini, Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakiiltesi, Fen
Edebiyat Fakiiltesi ve Tezsiz Yilksek Lisans Ogrencilerinden rastgele ornekleme
yontemiyle segilen 362 Ogretmen aday1 olusturmustur. Arastirmada, veri toplama
aract olarak, Ciftci (1991) tarafindan gerceklestirilen “Damismanlarin  Ideal
Ozelliklerine Ait Sifat Listesi Olcegi”, “Ogretmen Adaylarmin Ideal Ozelliklerine
Ait Sifat Listesi Olcegi” olarak diizenlenmis ve demografik bilgi formu ile birlikte
kullanilmigtir. Arastirma sonucunda; Ogretmende bulunmasi gereken ozelliklerle
ilgili 6grencilere sunulan 126 sifat arasinda 4.45° ten yiiksek ortalamaya sahip 43

ozelligin bulundugu saptanmistir. Arastirmacilar, 6grencilere gore ideal 6gretmende
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bulunmasi gereken ozelliklerin, “Bilgilendirici, meslegini seven, dile hakim, isini
seven, giivenilir, bilgili, iletisim kurabilen, demokratik, diiriist, tarafsiz” oldugunu

belirtmislerdir.

Rimm Kaufman ve Zhang (2005) tarafindan gerceklestirilen “Okul Oncesi
ve Ilkogretimde Baba Okul iletisimi” konulu arastirmada, arastirmacilar ailenin
sosyo - demografik 6zelliklerinden kaynaklanan, okul basarisi acgisindan risk altinda
olduklar1 diisiiniilen cocuklarin babalarinin okul ile kurduklar1 iletisimi
incelemislerdir. 75 cocukla ilgili olarak aile katilim giinliikleri tutmuslardir.
Arastirma sonucunda babalarin 1/3’ niin gretmenlerle iletisim i¢inde olmadiklart,
aile okul iletisiminde babalara diisen iletisim oraninin % 10 oldugu, babalarin
okulun organize ettigi 10 dakikadan fazla siiren ve cocugun durumunun tartisildig
okul ziyaretlerinde yer aldiklari, babalarin okulla kurdugu iletisimin evde

bulunusuyla iliskili oldugu saptanmistir.

Yang (2005) tarafindan gerceklestirilen “Taiwan’ da Okul Oncesi Egitimde
Aile Katillminda Ailenin Ve Ogretmenin Rolii, Etkisi, Engelleri “ konulu
arastirmada, arastirmaci aile katilimina yonelik rolleri , aile katiliminin etkisini ve
aile katiliminda engelleri incelemistir. Arastirmanin orneklemini, rastgele 6rnekleme
tekniginden yararlanilarak, Taipei’de bulunan 41 6zel anaokulu ve ¢ocuk bakim
merkezinden 857 aile ve 177 Ogretmen olusturmustur. Arastirmada veri toplama
araci olarak anket kullanilmistir. Engellerin, ailelerin okul etkinliklerine katilimini
hangi ol¢iide kisitladigr degerlendirilmistir. Ailelerin ve 6gretmenlerin aile katilimina
yonelik, rol tercihleri, etkinlikleri ve engelleri karsilastirmak amaciyla “t’-testi
uygulanmistir.  Cesitli gruplarin, aile katthmi ve rollerine yonelik, engeller
kapsaminda farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin “Anova” testi, hangi
gruplarin digerlerine gore farklilik gosterdigini belirlemek icin ise “Post Hoc Tukey”
coklu kargilagtirmasi, engeller, etkinlik ve mevcut katihim arasindaki iliskiyi analiz
emek icin “Pearson Korelasyonu” kullanilmistir.  Arastirma sonucunda;
Ogretmenlerin demografik bilgileri ile ailelerin katilim rolii arasinda istatistiksel
olarak belirgin farklar bulundugu, genel olarak ailelerin ve 6gretmenlerin, dolayl

katilim etkinlikleri yerine dogrudan katilim etkinliklerini tercih ettikleri, ailelerin
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kendilerini 0gretmenlere gore etkinliklere katilmalar yoluyla ¢ocuklara yardimci
olmada daha etkili olarak degerlendirdikleri, 6gretmenlerin, ayn1 zamanda ailelerin
farkinda olduklarindan cok daha fazla katilim engeline sahip olduklarini bildirdikleri
saptanmistir.Elde elden sonuclara gore okul Oncesi egitimde ev-okul igbirliginin

gelistirilmesi goriisii ileri siiriilmiistiir.

Hill (2007) tarafindan gergeklestirilen “Ogrencileri Gelistirecek Sonuglar
Icin Okul Ve Aileler Arasindaki Derin Isbirligi* konulu arastirmada arastirmac,
egitimcilerin ailelerin katilim uygulamalarina iliskin goriislerini degerlendirmis,
ailelerin ¢ocuklarinin egitimindeki tutumlarini, inanglarimi  ve katilimlarii
incelemistir. Arastirma, Hillville Bolge Okulu olarak nitelendirilen bir sehir bolge
okulunda yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini, New Jersey sehri ilkokul, ortaokul
ve lisesine kayit olan 822 Ogrencinin aileleri ile 153 egitimci olusturmustur. Veri
toplama araci olarak ailelerin, okulda ve evde ¢ocuklarinin egitimine katilimlarina
iliskin goriiglerini almak icin anket kullanmilmistir. Arastirma sonucunda; ailelerin
evdeki katilim uygulamalarnmin okul i¢indeki katilim uygulamalarindan daha fazla
oldugu, okul aile igbirliginin ilkokul 6grencilerinin aileleri arasinda en yiiksek,
ortaokul ve lise Ogrencilerinin aileleri arasinda ise diisiik oldugu, ailelerin
cocuklarinin okullar1 hakkindaki memnuniyetlerinin, ilkokulda en giiclii seviyede,
ortaokul ve lisede ise diisiikk seviyede oldugu, neredeyse tiim egitimcilerin aile
katiliminin 6grencilerinin  basaris1 ve iyi bir okul i¢in Onemli oldugunu ileri
sirdiikleri saptanmugstir. Aile kattlmini arttirmak icin  toplum liderlerinin,

egitimcilerin ve ailelerin goriisleri ve tavsiyeleri ile bir plan gelistirilmistir.
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2.ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci”nin
gecerlilik giivenirlilik calismasim yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve isbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve cocugu okul Oncesi egitim
kurumlarima devam eden ailelerin bakis acisina gore incelenmesi amaciyla

gergeklestirilmistir.

Okul oncesi egitim kurumlan ile aileler arasinda gerceklesen iletisim ve
isbirligi basta cocuklar olmak iizere okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev alan
yoneticiler, 6gretmenler ve ¢ocugu okul dncesi egitim kurumuna devam eden aileler

icin kazangh sonuclar verecektir.

Okul aile igbirliginin 6nemi kabul edilmesine ve sik sik okul aile isbirliginin
oneminden bahsedilmesine ragmen, uygulama boyutunda gerek okul oncesi egitim
kurumu  yoneticileri ve Ogretmenler gerekse aileler cesitli sorunlarla

karsilasmaktadirlar.

Bu arastirma ile okul 6ncesi egitim kurumlari ile aileler arasindaki iletisim ve

isbirligi incelenerek, iletisim ve isbirligini etkileyen faktorler belirlenmistir.
2.1. Alt Amaclar
1. Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araci

=  Gecgerli midir?

= Giivenilir midir?
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2. Biinyesinde anasinifi bulunduran ilkogretim okullarinda gorev alan yoneticilerin

ailelerle olan iliskilerine bakis agilari;

= Yaslarina
*  Ogrenim durumlarina
= Okul 6ncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED ¢ ine gore anlamh

farkliliklar gostermekte midir?

3. llkogretime bagli anasmmiflarinda  gérev alan ogretmenlerin ailelerle olan

iliskilerine bakis acilart;

= Yaglarina

»  Ogrenim durumlarina

= Mesleki kidemlerine

= Egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders alma durumlarina

= “Anne baba egitimi” ile ilgili hizmet ici egitim alma durumlarina

=  Okul 6ncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED ¢ ine gore anlamh

farkliliklar gostermekte midir?

4. Ilkogretime baglh anasimiflarma ¢ocugu devam eden ailelerin dgretmenlerle olan

iliskilerine bakis acilart;

*  Yaslarina

»  Ogrenim durumlarina

= Calisma durumlarina

=  Mesleklerine

= “Okul aile igbirligi” ¢calismalarindan memnun olma durumlarina
= “Aile katilim1” ¢alismalarindan memnun olma durumlarina

3

=  Okul oncesi egitim kurumunun bulundugu bélgenin SED ° ine gore

anlamli farklhiliklar géstermekte midir?
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5. llkogretime baglh anasiniflarina cocugu devam eden ailelerin yoneticilerle olan

iliskilerine bakis agilart;

e  Yaslarina

e Ogrenim durumlarina

e Calisma durumlarma

e  Mesleklerine

e  “Okul aile igbirligi” caligmalarindan memnun olma durumlarina

e  “Aile katilimi”¢aligmalarindan memnun olma durumlarina

Okul 6ncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED ¢ ine gére anlamh

farkliliklar gostermekte midir?

3.ARASTIRMANIN ONEMI

0-6 yas donemi bilgi beceri, tutum ve aligkanliklarin kazanilmaya baslandig,
gelisimin en hizli ve kritik oldugu insan yasaminin en Onemli donemidir. Erken
yaslarda elde elden kazanimlar, tutum ve davranislar bireyin ilerleyen yasaminda
mutlu, iiretken, kendine giivenen, girisimci, arastirmaci, kendisine ve topluma

faydali bireyler olmasina imkan saglayacaktir.

Ailenin, bireyin yasaminda dogumdan Once baglayan ve yasamin sonuna
kadar devam eden etkileri vardir. Ailenin, cocugun gelisiminde, kisiliginin

olusmasinda , davranislarinin bigimlenmesinde olumlu yada olumsuz etkileri vardir.

Degisen yasam kosullar1 ve giiniimiiz ihtiyaclarinin degismesiyle birlikte okul
oncesi egitim kurumlarmin Onemi artmistir. Okul Oncesi egitim kurumlarinda
uygulanan farkli egitim programlarimin ortak noktasi ise cocugu ailesi birlikte ele
almanin gerekliligidir. Bu yiizden basta aileler olmak {izere, eZitimin birer parcasi
olan 6gretmenlere, okul yoneticilerine ve okul dncesi egitim kurumu personeline ¢ok

is diismektedir.
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Cocugu aile ile birlikte bir biitiin olarak ele alabilmek i¢in okul personeli ve
ailenin Dbirbirlerini tammalari, yakin iligkiler icinde olmalari, birbirlerinin
farkliliklarini, bireysel ihtiyaclarin1 ve gereksinimlerini fark etmeleri, beklentilerini

karsilamalar1 ve ayn1 hedef dogrultusunda isbirligi i¢inde ¢aligmalar1 gerekir.

Aile ve okulun yakin iligkiler icinde olmalarinin 6n kosulu ise etkili bir
iletisimdir. Okul personeli ve aile arasindaki etkili iletisim ¢ocuklarin 6grenmelerini
desteklemeye ve ¢ok 6nemli olan okul aile isbirliginin biiyiliyerek gelismesine yardim

etmektedir.

Okul oOncesi egitim kurumlar ile aileler arasindaki isbirligi sadece cocuklar
icin degil, aym zamanda yoneticiler, 6gretmenler ve aileler i¢inde kazangl sonuglar

verecektir.

Kurumda verilen egitimin evde, evde verilen dogru egitimin kurumda
desteklenmesi icin aileler ve okul 6ncesi egitim kurumlar bir takim olarak ¢alismals,
okul oncesi egitim kurumlan ile aileler arasinda siirekli ve etkili isbirligi olmals,

egitimciler ve aileler birbirlerini birer is arkadas1 olarak gérmelidirler.

Bu alanda boyle bir ¢calismanin daha once yapilmamis olmasi sebebiyle; bu
arasgtirmanin, okul dncesi egitim kurumlarinda calisan yoneticilere, 6gretmenlere ve
cocugu okul Oncesi egitim kurumlarina devam eden ailelere iletisim ve isbirligi
konusunda yararl1 olacagi, yapilacak arastirmalara ise 151k tutacag: diisiiniilmektedir.

3.1 Varsayimlar

Orneklem grubunun evreni temsil ettigi varsayilmistir.

Arastirmada uygulanan “Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Arac1”

ile okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev alan yoneticilerin, 6gretmenlerin  ve
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cocugu okul Oncesi egitim kurumuna devam eden ailelerin goriislerini objektif

olarak yansittiklar varsayilmistir.

“Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Arac1” nin  arastirma icin

gerekli verileri sagladigr varsayillmistir.

3.2 Kapsam ve Smmirhiliklar

Bu aragtirma Ankara il merkezinde iist ve alt sosyo-ekonomik diizeyde

bulunan ilkdgretime bagh anasiniflarinda gérev alan yoneticiler ile sinirlidir.

Bu aragtirma Ankara il merkezinde iist ve alt sosyo-ekonomik diizeyde

bulunan ilkdgretime bagh anasiniflarinda goérev alan 6gretmenler ile sinirhidir.

Bu aragtirma Ankara il merkezinde iist ve alt sosyo-ekonomik diizeyde
bulunan ilkégretime bagli anasiniflarina devam eden cocuklarinin aileleri ile

sinirhdir.

3.3 Tamimlar

Tletisim : fletisim; duygu, diisiince yada bilgilerin soz, devinim, yazi, goriintii

gibi araclarla baskalarina aktarilmasi ve paylasilmasidir (Aral ve Baran, 2003: 60).

Isbirligi: Tki kurumun deneyim, yaklasim ve bilgilerinin egitimde belirlenen
hedefler dogrultusunda, cocuga yonelik davranig bigimlerinin kazandirilmasi

amaciyla etkilesmesidir (Ogan, 2000: 3).

Aile Katilmu: Aile katimi, cocuklarin ilk egitimcilerinin anne, babalar
oldugu goriisiinden yola cikilarak, aileleri destekleyici, onlar1 ¢ocuk gelisimi ve
egitimi hakkinda egitici ve cocuklarinin egitimine katilmalarim1 saglayici sekilde
sistematik ve kuramsal egitimle evdeki egitimi paralellestiren bir yaklagimin

sergilenmesidir (Tezel Sahin ve Unver , 2005: 23).
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4. YONTEM

Bu aragtirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci”nin
gecerlilik  giivenirlilik calismasini yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve igbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve ¢ocugu okul Oncesi egitim
kurumlarina devam eden ailelerin bakis acisina gore incelenmesi amaciyla Mayis

2007- Haziran 2007 tarihleri arasinda Ankara il merkezinde gerceklestirilmistir.

4.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Ankara’min merkez ilgelerinde alt ve iist sosyo
ekonomik diizeyde bulunan ilkdgretim okullarina bagl anasiniflarinda gorev yapan
yoneticiler, anasinifi Ogretmenleri ve anasmifina cocugu devam eden  aileler

olusturmustur.

Ankara merkez ilgelerde bulunan mahallelerin sosyo-ekonomik yapilar
dikkate alinarak, iist ve alt sosyo-ekonomik gruptan okullar tespit edilmistir.
Arastirmanin 6rneklemini goriilme sikligi, duyarlilik ve kitle biiytikliigii dikkate
almarak 69 ilkogretim okul miidiirii, 240 anasifi Ogretmeni ve 1200 aile
olusturmustur. Ayrica her ana sinifi 6gretmeni 5 aileye iligkin form doldurdugu i¢in

ogretmen form sayis1 da 1200 olarak gergeklesmistir.

Her anasinifindan rasgele secilen 5 cocugun aileleri arastirmanin aile
boyutunu, formlarin iizerine secilen cocuklarin belirtilmesi ve 6gretmenlerden bu
cocuklarin ailelerinin kendileriyle olan iliskilerini  diistinerek doldurmalart

istenerek arastirmanin 6gretmen boyutu olusturulmustur.
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4.2. Veri Toplama Yontemi

Arastirmada veri toplama araci olarak, demografik bilgilere ait sorularin yer
aldig1 “Yonetici Kisisel Bilgi Formu”, “Ogretmen Kisisel Bilgi Formu”, “Aile
Kisisel Bilgi Formu”, kullamlmistir. Degiskenlere bagli olarak karsilastirma yapmak
amaciyla, “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Yonetici Formu)”,
“Yonetici Ogretmen Aile lletisim ve Isbirligi Araci (Ogretmen Formu)”, “Y®netici
Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Aile Formu)” olmak iizere arastirmaci

tarafindan gelistirilen 3 ayr1 form kullanilmistir.

Yoneticilere Ait Verilerin Toplanmasi

Arastirmaci biinyesinde anasinifi bulunan ilkégretim okullarinda gérev alan
miidiirlerle yiiz yiize goriiserek; miidiirleri, arastirmanin amaci ve formu nasil
doldurmas1 gerektigi konusunda bilgilendirmistir. Arastirmaci tarafindan *“Yonetici
Kisisel Bilgi Formu” ve “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci
(Yonetici Formu)” yoneticiye teslim edilmis ve doldurulan form teslim alinmak
lizere bir tarih belirlenmistir. ilgili tarihte “Yonetici Kisisel Bilgi Formu” ve
“Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci1 (Yonetici Formu)” arastirmact

tarafindan yoneticiden elden teslim alinmisgtir.

Ogretmenlere Ait Verilerin Toplanmasi

Arastirmaci biinyesinde anasiifi bulunan ilkogretim okullarinda gorev alan
okul oncesi ogretmenleriyle yiiz yiize goriiserek; 6gretmenleri, arastirmanin amact
hakkinda bilgilendirmistir. Arastirmaci tarafindan “Ogretmen Kisisel Bilgi Formu”
ve lizerinde anasmifina devam eden rasgele secilmis 5 ¢ocuktan her birinin ismi
yazili olan 5 ayr1 “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Ogretmen
Formu)” Ogretmene teslim edilmistir. Ogretmenlerden formu iizerinde isimleri
yazan c¢ocuklarin ailelerini diisiinerek cevaplandirmalart istenmis ve doldurulan
form teslim alinmak iizere bir tarih belirlenmistir. lgili tarihte “Ogretmen Kisisel
Bilgi Formu” ve “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Ogretmen

Formu)” arastirmaci tarafindan 6gretmenlerden elden teslim alinmistir.
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Ailelere Ait Verilerin Toplanmasi

Arastirmaci biinyesinde anasinifi bulunan ilkégretim okullarinda gérev alan
okul 6ncesi Ogretmenleriyle yiiz yiize goriiserek; 6gretmenleri, arastirmanin amaci
hakkinda bilgilendirmistir Arastirmaci tarafindan “Aile Kisisel Bilgi Formu” ve
izerinde anasinifina devam eden rasgele secilmis 5 cocuktan her birinin ismi yazil
olan 5 ayr1 “Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve Isbirligi Araci (Aile Formu)”
ogretmene teslim edilmistir. Ogretmenden formu iizerinde isimleri yazan ¢ocuklarin
ailelerine dagitmalari, arastirmanin amaci ve formu nasil doldurmalar1 gerektigi
hakkinda aileleri bilgilendirmeleri istenmistir. Doldurulan form teslim alinmak iizere
bir tarih belirlenmistir. Ilgili tarihte “Aile Kisisel Bilgi Formu” ve “Yonetici
Ogretmen Aile letisim ve Isbirligi Arac1 (Aile Formu)” arastirmaci tarafindan

Ogretmenden elden teslim alinmustir.

4.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama araci olarak, demografik bilgilere ait sorularin yer
aldig1 “Yonetici Kisisel Bilgi Formu”, “Ogretmen Kisisel Bilgi Formu”, “Aile
Kisisel Bilgi Formu”, kullamlmistir. Degiskenlere bagli olarak karsilastirma yapmak
amaciyla, “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Yonetici Formu)”,
“Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve Isbirligi Arac1 (Ogretmen Formu)”, “Y®netici
Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Aile Formu)” olmak iizere arastirmaci

tarafindan gelistirilen 3 ayr1 form kullanilmigtir

Arastirmaci tarafindan, okul 6ncesi egitim kurumlar ve aileler arasindaki
iletisim ve igbirliginin yOnetici 6gretmen ve aile bakis acisina gore incelenmesi
amaciyla yapilan genis kapsaml literatiir calismas1 sonrasi yoneticilere uygulanmasi
amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Yonetici Formu)”,
ogretmenlere uygulanmasi amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi
Arac1 (Ogretmen Formu)”, ailelere uygulanmas1 amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile
Iletisim ve Isbirligi Araci (Aile Formu)” olmak iizere ii¢ ayr1 form gelistirmistir.

Arastirmaci tarafindan gelistirilen formlar ile ilgili olarak 5 ayr uzmandan goriis
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alinmig, uzman goriisleri ile ilgili madde istatistikleri yapilmis ve araca son sekli
verilmigtir. Daha sonra aracin gegerlilik ve giivenirlilik analizleri yapilarak

arastirmada veri toplama araci olarak kullanilmistir.

4.3.1. Kisisel Bilgi Formlar:

Yoneticilere Ait Kisisel Bilgi Formu

Yonetici kisisel bilgi formunda, 6rnekleme dahil edilen yoneticilerin yaslart,
O0grenim durumlari, mesleki kidemleri, okul Oncesi ve ¢ocuk gelisimi egitimi ile

ilgili egitim alma durumlan ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Ogretmenlere Ait Kisisel Bilgi Formu

Ogretmen kisisel bilgi formunda, ornekleme dahil edilen 6gretmenlerin
yaslari, O0grenim durumlar, mesleki kidemleri, egitimleri sirasinda “Anne baba
egitimi” ile ilgili ders alma durumlari, “Anne baba egitimi” ile ilgili hizmet ici

egitime katilma durumlan ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Ailelere Ait Kisisel Bilgi Formu

Aile kisisel bilgi formunda, 6rnekleme dahil edilen ailelerin yaslari, 6grenim
durumlari, calisma durumlari, meslekleri, “Okul aile isbirligi” calismalarindan
memnun olma durumlari, “Aile katilimi” caligmalarindan memnun olma durumlar

ile ilgili bilgiler yer almaktadir.
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4.3.2. Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci

“Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve Isbirligi Arac1” yoneticilere uygulanmasi
amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Yonetici Formu)”,
ogretmenlere uygulanmasi amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi
Arac1 (Ogretmen Formu)” ailelere uygulanmasi amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile

[letisim ve Isbirligi Arac1 (Aile Formu)” olmak iizere ii¢ ayr1 form seklindedir.

Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve isbirligi Araci (Yonetici Formu)

“Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Yonetici Formu)”;
yoneticilerin aileler ile olan iliskilerine bakis ac¢ilarin1 6lgmek amaciyla hazirlanmig
ve 12 maddeden olusmustur. Ara¢ “Her zaman”, “Cogunlukla”, “Arasira”
“Nadiren”, ”Hi¢bir zaman” maddelerini iceren 5’ i likert tipi derecelendirme araci
seklindedir. Tlkogretime bagl anasiiflarinda gorev alan yoneticilere, yoneticilerden

bilgi alinarak ( formu doldurmalari yolu ile) uygulanmaktadir.

Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)

“Yonetici  Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Arac1 (Ogretmen Formu)”;
Ogretmenlerin ailelerle olan iligkilerine bakis acilarini Olcmek
amaciyla hazirlanmistir. Ara¢ “Her zaman”, “Cogunlukla”, “Arasira”, “Nadiren”,
“Higbir zaman” maddelerini iceren 5 1i likert tipi derecelendirme araci seklindedir.
“iletisim”, “ Beklenti”, “1sbirligi” , “Aile Katilim1” olmak iizere 4 alt boyut altinda
toplanarak, “Iletisim” ile ilgili 12 madde, “Beklenti” ile ilgili 6 madde, “Isbirligi”
ile ilgili 19 madde ve “Aile Katilim1” ile ilgili 19 madde olmak {izere toplam 56
maddeden olusmustur. Ara¢c anasiniflarinda gorev  alan Ogretmenlere,

Ogretmenlerden bilgi alinarak ( formu doldurmalari yolu ile ) uygulanmaktadir.
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Yonetici Ogretmen Aile iletisim ve isbirlizi Araci ( Aile Formu)

“Yonetici Ogretmen Aiile Iletisim ve Isbirligi Araci ( Aile Formu)”; ailelerin
ogretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarim 6lgmek amaciyla “Yonetici Ogretmen
Aile lletisim Ve Isbirligi Araci (Aile-Ogretmen Formu)” ve ailelerin yoneticilerle
olan iliskilerine bakis acilarim 6lgmek amaciyla “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim

Ve Isbirligi Araci(Aile-Yonetici Formu)” olmak iizere 2 kisimdan olusmaktadir.

Yonetici  Ogretmen  Aile  iletisim Ve  isbirlizi = Araa

(Aile-(")gretmen Formu)

“Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Arac1 (Aile-Ogretmen Formu)”
ailelerin  O0gretmenlerle olan iliskilerine bakis acgilarim  6lgmek amaciyla
hazirlanmistir. Ara¢ “Her zaman”, “Cogunlukla”, “Arasira”, “Nadiren”, “Hicbir
zaman” maddelerini iceren 5’ li likert tipi derecelendirme  araci seklindedir.
“letisim”, * Beklenti”, “isbirligi”, “ Aile Katilim1” olmak iizere 4 alt boyut altinda
toplanarak, “Iletisim” ile ilgili 12 madde, “Beklenti” ile ilgili 7 madde, “Isbirligi”
ile ilgili 21 madde ve “Aile Katilim1” ile ilgili 22 madde olmak {iizere toplam 62
maddeden olugmustur. Ara¢ ¢ocugu anasinifina devam eden ailelere, ailelerden bilgi

almarak (formu doldurmalan yolu ile) uygulanmaktadir.

Yonetici Ogretmen Aile Tletisim ve Isbirligi Araci

(Aile -Yonetici Formu)

“Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci (Aile-Yonetici Formu)”
ailelerin yoneticiler ile olan iligkilerine bakis acilarim1 6lcmek amaciyla hazirlanmig
ve 13 maddeden olusmustur. Ara¢ “Her zaman”, “Cogunlukla”, “Arasira”
“Nadiren”, “Higbir zaman” maddelerini iceren 5’ li likert tipi derecelendirme araci
seklindedir Ara¢ ¢ocugu anasinifina devam eden ailelere, ailelerden bilgi alinarak

(formu doldurmalan yolu ile) uygulanmaktadir.
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4.3.3. Verilerin Istatistiksel Analizi

Yonetici, 6gretmen ve ailelere iligkin kisisel bilgi formlann ve “Yonetici

Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Arac1 > ile toplanan veriler bilgisayar ortamina

aktarilarak “SPSS 12” istatistik paket programi yardimu ile degerlendirilmistir.

Kisisel Bilgi Formlarindaki bilgilerin frekans ve yiizdesel gosterimleri

tablolar halinde verilmistir.

Gecerlilik-giivenirlik testleri olarak “Faktor Analizi” ve “Cronbach

Alpha” katsayilar1 hesaplanmistir.

Elde edilen puanlarm iki gruplu karsilastirmalarinda normal dagilmasi
durumunda parametric testlerden “Student t” testi kullanilmistir.
Normal dagilmamasi durumunda ise “Mann-Whitney U” testi

kullanilmustir.

Ug ve daha fazla gruplu karsilagtirmalarda, puanlarin normal dagilmasi
durumunda parametric testlerden “Anova” testi kullanilmistir. Normal

dagilmamasi durumunda ise” Kruskall-Wallis” testi kullanilmistir.

Uygulanan testlerin degerlendirilmesinde anlamlilik seviyesi olarak
0.05 alinmis olup, p<0.05 olmasi durumunda anlamli farkliligin
oldugu, p>0.05 olmasi durumunda anlaml farkliligin olmadigi

belirtilmistir.
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S. BULGULAR VE TARTISMA

Bu aragtirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci”nin
gecerlilik  giivenirlilik calismasini yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve igbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve ¢ocugu okul Oncesi egitim
kurumlarima devam eden ailelerin bakis acisina gore incelenmesi amaciyla

gergeklestirilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgular su sekilde gruplandirilmistir.

e Tablo 1-4 arasinda arastirmaya alinan yoOneticilere ait genel bilgiler
verilmistir.

e Tablo 5- 9 arasinda, arastirmaya alinan 6gretmenlere ait genel bilgiler
verilmistir.

e Tablo 10- 15 arasinda arastirmaya alinan ailelere ait genel bilgiler verilmistir.

e Tablo 16 - 18 arasinda “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

( Yonetici Formu)” gecerlilik giivenirlilik analizleri verilmistir.

e Tablo 19 - 26 arasinda “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Ogretmen Formu)” gecerlilik giivenirlilik analizleri verilmistir.

e Tablo 27- 34 arasinda “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Aile —Ogretmen Formu)” gecerlilik giivenirlilik analizleri verilmistir.

e Tablo 35- 37 arasinda “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Aile -Yonetici Formu)” gegerlilik giivenirlilik analizleri verilmistir.
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Tablo 38- 40 arasinda yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarinin

degiskenlere gore karsilagtirma sonuglar1 verilmistir.

Tablo 41- 46 arasinda 6gretmenlerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarinin

degiskenlere gore karsilastirma sonuglari verilmistir.

Tablo 47- 53 arasinda ailelerin 6gretmenlerle olan iliskilerine bakis agilarinin

degiskenlere gore karsilagtirma sonuglar1 verilmistir.

Tablo 54- 60 arasinda ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis acilarinin

degiskenlere gore karsilagtirma sonuglar1 verilmistir.
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5.1. Genel Bilgilere Ait Sonuclar

5.1.1. Arastirmaya Alinan Yoneticilerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

Tablo 1’ de arastirmaya alinan yoneticilerin yas gruplarina gore dagilimi

verilmistir

Tablo 1: Yoneticilerin Yas Gruplarina Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Yas Grubu N K N K N K
35-45 Yas 9 27,3 12 33,3 21 30,5
46 + Yas 23 72,7 25 66,7 48 69,5
Toplam 32 100.0 37 100.0 69 100.0

Tablo 1 incelendiginde; iist SED ° de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin % 72.7 ¢ sinin 46 ve {istii yas grubunda, % 27.3’ niin 35-45 yas
grubunda oldugu, alt SED’ de bulunan kurumlarda gérev alan yoneticilerin, % 66.7°
sinin 46 ve isti yas grubunda, % 33’.3 iiniin 35-45 yas grubunda oldugu

goriilmektedir.

Tablo 2° de arastirmaya aliman yoneticilerin 6grenim durumlarina goére

dagilim verilmistir.
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Tablo 2: Yoneticilerin Ogrenim Durumlarma Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Ogrenim Durumu N %o N %o N %
0. Lisans- Y. Okul 15 45.5 16 44 .4 31 449
Lisans-Y.Lisans 17 54,5 21 55,6 38 55,1
Toplam 32 100.0 37 100.0 69 100.0

Tablo 2 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin % 54.5° nin lisans-yiiksek lisans, % 45.5 nin 6n lisans-yiiksek okul
mezunu oldugu, alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin % 55.6°
sinin lisans-yiiksek lisans mezunu , % 44.4° iiniin On lisans- yiiksek okul mezunu

oldugu goriilmektedir.

Tablo 3* de arastirmaya alinan yoneticilerin mesleki kidemlerine gore

dagilim1 verilmistir.

Tablo 3: Yoneticilerin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Mesleki Kidem N %o N % N %
6-10 Y1l 0 0 4 11,1 4 6.0
16 + Y1l 32 100.0 33 88,9 65 94.0
Toplam 32 100.0 37 100.0 69 100.0

Tablo 3 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin, tamaminin 16 yil ve iizerinde mesleki kideme, alt SED ‘de bulunan
kurumlarda gérev alan yoneticilerin , % 88.9° nun 16 yil ve iizerinde mesleki

kideme, % 11.1° nin 6-10 y1llik mesleki kideme sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 4 de arastirmaya alinan yoneticilerin “Okul 6ncesi ve ¢ocuk gelisimi

egitimi‘ ile ilgili egitim alma durumlarina gére dagilim1 verilmistir.
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Tablo 4: Yoneticilerin “Okul Oncesi ve Cocuk Gelisimi Egitimi” ile ilgili

Egitim Alma Durumlarina Gore Dagilin

Okul (")ngesi' Ve Cocuk Ust SED Alt SED Toplam
Gelisimi Ile Ilgili

_Egitim Alma N % N % N %
Evet 3 9,1 0 0 3 42
Hayir 29 90,9 37 100.0 66 95,8
Toplam 32 100.0 37 100.0 69 100.0

Tablo 4 incelendiginde; {ist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin % 90.9° nun “Okul oncesi ve cocuk gelisimi” ile ilgili egitim
almadiklari, % 9.1’ nin aldiklari, alt SED ‘de bulunan kurumlarda gorev alan

yoneticilerin tamaminin almadiklar1 goriilmektedir.

Biinyesinde anasinif1 bulunan ilkogretim okullarinda gérev alan yoneticilerin

genelinin “Okul Oncesi Ve Cocuk Gelisimi “ ile ilgili egitim almadi§1 goriilmektedir.

5.1.2. Arastirmaya Alinan Ogretmenlerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

Tablo 5° de arastirmaya alinan 6gretmenlerin yas gruplarina goére dagilimi

verilmistir.
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Tablo 5: Ogretmenlerin Yas Gruplarina Gore Dagihm

Ust SED Alt SED Toplam
Yas Grubu N P N % N %o
24-35 Yas 21 15,3 39 37,9 60 25,0
36-45 Yas 86 62,8 58 56,3 144 60,0
46 + Yas 30 21,9 6 5.8 36 15,0
Toplam 137 100,0 103 100,0 240 100,0

Tablo 5 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlarda goérev alan
Ogretmenlerin % 62.8° nin 36-45 yas grubunda , % 21.9’ nun 46 yas ve istiinde, %
15.3  niin 24-35 yas grubunda , alt SED’ de bulunan kurumlarda goérev alan
Ogretmenlerin % 56.3° niin 36-45 yas grubunda , % 37.9’ nun 24-35 yas grubunda,

% 5.8’ nin 46 yas ve iistiinde olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 6° da aragtirmaya alman Ogretmenlerin 6grenim durumlarina goére

dagilim verilmistir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarma Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
_Ogrenim Durumu N %o N %o N %
On Lisans 9 6,6 3 2,9 12 5
AOF 0 0,0 3 2,9 3 1,25
Universite 120 87,6 90 88,3 210 87,5
Y.Lisans 8 58 6 59 15 6,25
Toplam 137 100,0 102 100,0 240 100

Tablo 6 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
Ogretmenlerin % 87.6° sinin iiniversite, % 6.6’ nin 6n lisans, % 5.8” nin yiiksek
lisans mezunu oldugu, alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin, %
88.3’ niin iiniversite, % 5.9’ nun yiiksek lisans, % 2.9’ nun agik 6gretim fakiiltesi, %

2.9’ nun 6n lisans mezunu oldugu goriilmektedir.
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Gilintimiizde ilkogretime baghh anasimiflarinda 4 yillik egitim veren
tiniversitelerden mezun olan Ogretmenlerin gorev almasi ve lisans tamamlama
egitiminin kalkmasi nedeni ile ilkogretime bagh anasiiflarinda gorev alan

Ogretmenlerin genelinin tiniversite mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 7¢ de arastirmaya alinan 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore

dagilim1 verilmistir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Mesleki Kidem N %o N %o N %o
1-5 Y1l 4 3,0 16 10,7 20 8,5
6-10 Y1l 9 6,5 9 6,0 21 8,9
11-15 Y1l 34 24,8 34 22.8 50 21,0
16 + Y1l 90 65,7 90 60,5 148 61,6
Toplam 137 100,0 149 100,0 240 100,0

Tablo 7 incelendiginde; {ist SED’ de bulunan kurumlarda goérev alan
Ogretmenlerin % 65.7’sinin 16 yil ve tistii mesleki kideme, %24.8’ nin 11 -15 yillik
mesleki kideme, % 6.5’ nin 6-10 yillik mesleki kideme, %3.0’ nin 1-5 yillik mesleki
kideme sahip olduklari, alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan Ogretmenlerin
% 60.5° nin 16 yillik ve istii mesleki kideme, % 22.8” inin 11-15 yillik mesleki
kideme, % 10.7° smin 1-5 yillik mesleki kideme, % 6.0’ nin 6-10 yillik mesleki

kideme sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 8° de arastirmaya alinan Ogretmenlerin egitimleri sirasinda ‘“Anne

baba egitimi” ile ilgili ders alma durumlarina gore dagilimi verilmistir.
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Tablo 8: Ogretmenlerin Egitimleri Sirasinda “Anne Baba Egitimi” ile ilgili

Ders Alma Durumlarina Gore Dagilim

Egitim Sirasinda Ust SED Alt SED Toplam
AnneBaba Egitimi

ile lgili Ders Alma N % N % N %
Evet 103 75,2 77 74,8 180 75
Hayir 34 24,8 26 25,2 60 25
Toplam 137 100 103 100 240 100

Tablo 8 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
Ogretmenlerin % 75.2 sinin egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders
aldigl, %24.8° nin almadigt ve alt SED ° de bulunan kurumlarda gorev alan
Ogretmenlerin %74.8’ nin egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders

aldig1, %25.2’sinin almadigi goriilmektedir.

Tablo 9° da aragtirmaya alinan 6gretmenlerin “Anne baba egitimi” ile ilgili

hizmet i¢i egitime katilma durumlarina gore dagilimi verilmistir.

Tablo 9: Ogretmenlerin “Anne Baba Egitimi” Ile Ilgili Hizmetici Egitime

Katilma Durumlarma Gére Dagilimi

Anne Baba Egitimi Ile Ust SED Alt SED Toplam
Ilgili Hizmet ici

Egitime Katilma N % N % N %
Evet 26 19,0 25,8 25,0 51 21,25
Hayir 111 81,0 77,2 75,0 189 78,75
Toplam 137 100 103 100 240 100

Tablo 9 incelendiginde; iist SED ‘de bulunan kurumlarda gorev alan
ogretmenlerin %81.0° nin  “ Anne baba egitimi” ile ilgili hizmet i¢i egitime
katilmadiklari, % 19.0° nin katildiklari, alt SED’ de bulunan kurumlarda gérev alan

ogretmenlerin % 75.0° min katilmadiklari, % 25.0° nin katildiklar1 goriilmektedir.
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Anne Baba Egitimi 2006- 2007 yilinda egitimde zorunlu hale gelmistir.Bu
sebeple Milli Egitim Bakanlig: tarafindan “Anne Baba Egitimi “ ile ilgili hizmet ici

egitimin az yapildig1 soylenebilir.

5.1.3. Arastirmaya Alinan Ailelerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

Tablo 10’ da arastirmaya alinan ailelerin yas gruplarina gore dagilimi
verilmistir.

Tablo 10: Ailelerin Yas Gruplarina Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Yas Grubu N % N % N %
23-30 158 23,1 183 35,5 340 28,4
31-35 291 423 206 40.0 497 41,4
36-40 137 20,0 86 16,8 223 18,6
41 + 100 14,6 40 7,7 140 11,6
Toplam 685 100 515 100.0 1200 100.0

Tablo 10 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlara ¢cocugu devam eden
ailelerin % 42.3’ nin 31-35 yas grubunda, % 23.1° nin 23-30 yas grubunda, % 20.0°
nin 36-40 yas grubunda , % 14.6’ sinin 41 yas ve istiinde oldugu, alt SED ‘de
bulunan kurumlara ¢ocugu devam eden ailelerin % 40.0’ nin 31-35 yas grubunda,
% 35.5° nin 23-30 yas grubunda, % 16.8’ nin 36-40 yas grubunda, % 7.7’ sinin

41 yas ve uistiinde oldugu goriilmektedir.

Tablo 11 ‘ de arastirmaya alinan ailelerin 6grenim durumlarina gére dagilimi

verilmistir.
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Tablo 11: Ailelerin Ogrenim Durumlarma Gére Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Ogrenim Durumu N % N % N %
Tlkokul 83 12,1 83 16,1 166 13,8
Ortaokul 50 7,3 63 12,3 113 9,4
Lise 282 41,2 233 45,2 515 42,9
Universite ve Ustii 270 39,4 136 26,4 406 33,9
Toplam 685 100.0 515 100.0 1200 100.0

Tablo 11 incelendiginde; {iist SED’ de bulunan kurumlara ¢ocugu devam
eden ailelerin % 41.2° sinin lise mezunu, % 39.4' niin tniversite ve iistii mezunu,
9 12.1’ nin ilkokul mezunu, % 7.3’ niin ortaokul mezunu oldugu, alt SED’ de
bulunan kurumlara ¢ocugu devam eden ailelerin % 45.2’ sinin lise mezunu, % 26.4°
iiniin Uiniversite ve usti mezunu, % 16.1’inin ilkokul mezunu , % 12.3’ iiniin

ortaokul mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 12° de arastirmaya alinan ailelerin ¢aligma durumlarina goére dagilimi

verilmistir.

Tablo 12: Ailelerin Calisma Durumlarina Gore Dagilim

Ust SED Alt SED Toplam
Caliyma Durumu N %o N %o N %
Evet 295 43.0 136 26,5 431 35,9
Hayir 390 57.0 379 73,5 769 64,1
Toplam 685 100.0 515 100.0 1200 100.0

Tablo 12 incelendiginde; tist SED’ de bulunan kurumlara ¢cocugu devam eden
ailelerin % 57.0° nin calismadigi, % 43.0° nin calistigl, alt SED’ de bulunan
kurumlara ¢ocugu devam eden ailelerin % 73.5’ nin calismadii, % 26.5’ nin

calistigr goriilmektedir.

Tablo 13’ de arastirmaya alinan ailelerin mesleklerine gore dagilimi

verilmistir.
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Ust SED Alt SED Toplam

Ailelerin _Meslekleri N % N % N %
Evhanimi 316 46,1 349 67,7 664 55,4
Emekli 29 4,2 7 1,3 36 3.0
Isci 42 6,1 7 1,3 48 4.0
Serbest Meslek-Esnaf 50 7,3 20 3,9 70 5,8
Memur 83 12,1 27 5,2 110 9,1
Profesyonel Meslek 166 24,2 106 20,6 272 22,7
Toplam 685 100.0 515 100.0 1200 100.0

Tablo 13 incelendiginde; iist SED‘ de bulunan kurumlara ¢cocugu devam eden

ailelerin % 46.1° nin ev hanimi, % 24.2’ sinin profesyonel meslege sahip, % 12.1 °

nin memur oldugu, % 7.3’ niin serbest meslek sahibi- esnaf, % 6.1° nin isci, % 4.2

sinin emekli oldugu alt SED’ de bulunan kurumlara cocugu devam eden ailelerin %

67.7° sinin ev hanimi, % 20.6’sinin profesyonel meslege sahip, % 5.2’ sinin memur
oldugu, % 3.9’ nun serbest meslek sahibi esnaf, % 1.3’ niin emekli,

oldugu goriilmektedir.

Tablo 14’ da aragtirmaya alinan ailelerin “Okul aile igbirligi” ¢alismalarindan

memnun olma durumlarina gore dagilimi verilmistir.

% 1.3’ niin is¢i
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Tablo 14: Ailelerin “Okul Aile Isbirligi” Calismalarindan Memnun Olma

Durumlarina Gore Dagilim

Okul Aile isbirligi Ust SED Alt SED Toplam
Calismalarindan

Menmun Olma Durumu N % N % N %
Evet 602 87,9 468 91.0 1070 89,2
Hayir 83 12,1 47 9.0 130 10,8
Toplam 685 100.0 515 100.0 1200 100.0

Tablo 14 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlara ¢cocugu devam eden
ailelerin % 87.9’nun “Okul aile isbirligi” ¢alismalarindan memnun oldugu, % 12.1°
nin memnun olmadigi, alt SED’ de bulunan kurumlara cocugu devam eden ailelerin

% 91’0 nin memnun oldugu, % 9.0’ nin memnun olmadig goriilmektedir.

Tablo 15’ de arastirmaya alinan ailelerin “Aile katilimi” c¢alismalarindan

memnun olma durumlarma gore dagilimi verilmistir.

Tablo 15: Ailelerin “Aile Katilmi” Calismalarindan Memnun Olma

Durumlarina Gore Dagilim

Aile Katihm Ust SED Alt SED Toplam
Calismalarindan

Menmun Olma Durumu N % N % N %
Evet 577 84,2 468 91.0 1046 87,1
Hayir 108 15,8 47 9.0 154 12,9
Toplam 685 100.0 515 100.0 1200 100.0

Tablo 15 incelendiginde; iist SED’ de bulunan kurumlara ¢cocugu devam eden
ailelerin % 84.2° sinin “Aile katilim1” ¢alismalarindan memnun oldugu, % 15.8” nin
memnun olmadigi, alt SED * de bulunan kurumlara ¢ocugu devam eden ailelerin %

91.0’ nin memnun oldugu , % 9.0’ nin memnun olmadig goriilmektedir.
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5.2. Gecerlilik Giivenirlilik Analizleri Sonuclar:

5.2.1. Yonetici Ogretmen Aile Illetisim Ve isbirligi Araa

(Yonetici Formu) Gegerlilik Giivenirlilik Analizi Sonuclari

Tablo 16’ da “Yonetici  Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
( Yonetici Formu)” Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s test

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 16: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci ( Yonetici Formu)
Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s Test Sonuclar

Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem
Olgiim Deger Yeterliligi =0,638

Bartlett’s Testi Yaklasik Ki-Kare Degeri = 605,356 sd=66 p=0,000

Tablo 16 incelendiginde; Kaiser - Mayer- Olkin Orneklem degerinin 0,638,
Bartlett degerinin 605,356, p=0,000<0,05 oldugu goriilmektedir. KMO degerinin
0,638 iyiye yakin c¢ikmasi ve Barlett testinin p<0,05 c¢ikmasi faktor analizinin

uygulanabilirligini ve maddeler aras1 korelasyonun oldugunu gostermektedir.

Tablo 17° de “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

(Yonetici Formu)” temel bilesenler analizi sonugclar1 verilmistir.
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Tablo 17: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci ( Yonetici Formu)

Temel Bilesenler Analizi Sonuclar:

Maddeler Faktor
4 0,871
5 0,846
6 0,659

10 0,643
3 0,622
8 0,435
15 0,842
9 0,807
12 0,688
7 0,598
13 0,257
11 0,585

Cronbach Alfa=0,892

Tablo 17 incelendiginde; faktor yiikk degerlerinin tek faktor iizerinde
toplandig1 ve 12 maddeden olusan ara¢ maddelerinin faktor yiik degerlerinin 0,257

ve iizerinde oldugu goriilmektedir.

I¢ tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa

formiilii ile 0,892 hesaplanmasi ile giiclii bir i¢ tutarliligi oldugu goriilmektedir.

Tablo 18‘de “Yonetici Ogretmen  Aile lletisim Ve Isbirligi Araci

( Yonetici Formu)” madde analizi sonuclar verilmistir.



67

Tablo 18:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Arac1 ( Yonetici Formu)
Madde Analizi Sonuclari

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi Sonucu
Madde Toplam Korelasyonu Cronbach'sAlpha
YN3 0,524 0,887
YN4 0,656 0,881
YNS 0,708 0,878
YN6 0,781 0,872
YN7 0,606 0,883
YN8 0,617 0,883
YN9 0,606 0,884
YN10 0,594 0,884
YN11 0,566 0,886
YN12 0,648 0,883
YN13 0,471 0,89
YN15 0,538 0,887

Tablo 18 incelendiginde; madde toplam korelasyonuna iliskin, madde 6 nin
en yiiksek korelasyona (0,781) madde 13’ iin ise en diisiik korelasyona sahip oldugu

(0,471) goriilmektedir.

5.2.2.Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araa

(Ogretmen Formu) Gecerlilik Giivenirlilik Analizleri Sonuclar

Tablo 19’ da “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
(Ogretmen Formu)” Kaiser - Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s test

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 19:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Arac1 (Ogretmen Formu)
Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s Test Sonuclar

Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem
Olciim Deger Yeterliligi =0,956

Bartlett’s Testi Yaklagik Ki-Kare Degeri = 8163,8 sd=1540 p=0,000

Tablo 19 incelendiginde; Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem degerinin 0,956,
Bartlett degerinin 8163,8 p=0,000<0,05 oldugu gériilmektedir. KMO degerinin
yilksek ¢ikmast ve Barlett testinin p<0.05 ¢ikmas1 faktor analizinin

uygulanabilirligini ve maddeler arasi korelasyonun oldugunu gostermektedir.

Tablo 20° de “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci

( Ogretmen Formu )” temel bilesenler analizi sonuglari verilmistir.
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Tablo 20:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)

Temel Bilesenler Analizi Sonuclar:

Maddeler Tletisim Beklenti Isbirligi Aile Katim
5 0,836

6 0,83

10 0,806

4 0,803

9 0,794

11 0,787

8 0,761

2 0,757

3 0,727

15 0,707

1 0,647

12 0,578

21 0,779

19 0,759

22 0,753

23 0,634

25 0,574

27 0,514

35 0,785
46 0,772
28 0,747
34 0,742
47 0,703
45 0,671
44 0,645
43 0,627
29 0,601
50 0,599
32 0,599
42 0,597
30 0,591
39 0,574
49 0,519
36 0,516
33 0,513
40 0,508
31 0,487
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Tablo 20 devam

Maddeler Tletisim Beklenti Isbirligi Aile Katim
69 0,825
72 0,804
70 0,79
57 0,749
68 0,715
67 0,695
62 0,658
61 0,636
64 0,584
66 0,58
63 0,577
59 0,544
52 0,522
56 0,496
54 0,461
60 0,445
58 0,418
65 0,409
53 0,364

Tablo 20 incelendiginde; toplam ve alt boyut bazinda giivenirlik analizi
gerceklestirildiginde “Hetisim” alt boyutunda; 7., 13., 14. maddeler, “Beklenti” alt
boyutunda; 16., 17, 18., 20., 24., 26. maddeler, “Isbirligi” alt boyutunda; 37., 38.,
41., 48. ve 51. maddeler, “Aile Katihm” alt boyutunda; 55. ve 71. maddeler ayirici

giicii diisiik oldugu i¢in ¢ikarilan maddelerdir.

Tablo 21’ de “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci
( Ogretmen Formu )” toplam ve alt boyutlara ait giivenirlik katsayilar1 sonuglart

verilmistir.
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Tablo 21:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)
Toplam ve Alt Boyutlara Ait Giivenirlik Katsayilar1 Sonuclar:

Arac Madde Sayisi Alpha
Tletisim Alt Boyutu 12 0,965
Beklenti Alt Boyutu 6 0,872
isbirligi Alt Boyutu 19 0,963
Aile Katilmu Alt Boyutu 19 0,95

Toplam 56 0,982

Tablo 21 incelendiginde; toplam ve alt boyutlara ait giivenirlik katsayilarinin
yiiksek oldugu goriilmektedir. 12 maddeden olusan “Iletisim” alt boyutunun
giivenirlik katsayisi 0,965, 6 maddeden olusan “Beklenti” alt boyutunun giivenirlik
katsayis1 0,872, 19 maddeden olusan “Isbirligi” alt boyutunun giivenirlik katsayist
0,963, 19 maddeden olusan “Aile Katilim1” alt boyutunun giivenirlik katsayis1 0,950
ve 56 maddeden olusan toplam aracin giivenirlik katsayisi 0,982 olarak

hesaplanmistir. Giivenirlik katsayilarinin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 22’ de “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci
( Ogretmen Formu )” “Iletisim” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 22:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)

“fletisim” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri Sonuclar

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
1 0,68 0,965
2 0,84 0,961
3 0,86 0,96
4 0,831 0,961
5 0,855 0,961
6 0,853 0,961
8 0,843 0,961
9 0,869 0,96
10 0,862 0,96
11 0,804 0,962
12 0,733 0,964
15 0,807 0,962

Tablo 22’ de “lletisim” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlari

incelendiginde; madde 1’ in en diisiik korelasyona (0,680), madde 9’ un en yiiksek

korelasyona sahip oldugu goriilmektedir(0,869).

Tablo 23> de “Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araci

( Ogretmen Formu )” “Beklenti” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 23:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)
“Beklenti” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri Sonuclar

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
19 0,658 0,854
21 0,674 0,851
22 0,775 0,832
23 0,639 0,859
25 0,659 0,853
27 0,669 0,852

Tablo 23’ de “Beklenti” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlari
incelendiginde; madde 19’ un en diisiik korelasyona (0,658), madde 22’ nin en

yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir(0,775).

Tablo 24’ de Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
( Ogretmen Formu ) “Isbirligi” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 24 :Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Arac1 (OgretmenFormu)
“Igbirligi” Madde Toplam Istatistikleri Sonuclari

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
1S28 0,741 0,961
1S29 0,783 0,961
1S30 0,721 0,962
IS31 0,792 0,961
IS32 0,759 0,961
IS33 0,815 0,96
1S34 0,74 0,961
IS35 0,69 0,962
IS36 0,722 0,962
1S39 0,593 0,963
1S40 0,654 0,962
1S42 0,786 0,961
IS43 0,818 0,96
1S44 0,826 0,96
1845 0,833 0,96
IS46 0,772 0,961
1S47 0,707 0,962
1S49 0,782 0,961
IS50 0,74 0,961

113

Tablo 24 incelendiginde; “Isbirligi alt boyutuna ait madde toplam
korelasyonlar1 incelendiginde; madde 39’ un en diisiik korelasyona (0,593), madde

45 “in en yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,833).

Tablo 25’ de “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
(Ogretmen Formu)” “Aile Katilim1” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 25:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)
“Aile Katihmn” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri Sonuclar:

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
AKS2 0,68 0,948
AK53 0,616 0,949
AK54 0,413 0,953
AKS56 0,717 0,947
AKS7 0,624 0,949
AKS58 0,708 0,947
AK59 0,815 0,946
AK60 0,793 0,946
AK61 0,535 0,951
AK62 0,634 0,948
AK63 0,781 0,946
AK64 0,843 0,945
AK65 0,749 0,946
AK66 0,679 0,948
AK67 0,796 0,946
AK68 0,814 0,946
AK69 0,807 0,946
AK70 0,76 0,946
AK72 0,758 0,947

Tablo 25 de “Aile Katilimi” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar
incelendiginde; madde 54’ iin en diisiikk korelasyona (0,413), madde 64’ iin en

yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,843).

Tablo 26" da “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
(Ogretmen Formu)” toplam puan ve alt boyut puanlar1 korelasyonlar1 sonuglart

verilmistir
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Tablo 26:Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci (Ogretmen Formu)

Toplam Puan ve Alt Boyut Puanlar1 Korelasyonlar1 Sonuclar:

Tletisim Beklenti Isbirligi Aile Katihnm
Alt Boyut Puam1  Alt Boyut Puam  Alt Boyut Puam  Alt Boyut Puam
Toplam Puan R 0,852 0,837 0,965 0,94
P 0,000* 0,000* 0,000* 0,000*
N 1200 1200 1200 1200

Tablo 26 incelendiginde; toplam ara¢ puami ile alt boyut puanlar arasinda

anlaml1 (p<0.05) pozitif bir korelasyon oldugu goriilmektedir.

5.2.3.Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Iisbirligi Araa

(Aile Ogretmen Formu) Gegerlilik Giivenirlilik Analizleri Sonuclar

Tablo 27" de  “Yonmetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile-Ogretmen Formu)” Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s test

sonuglart verilmistir.

Tablo 27: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araa
(Aile- (")gretmen Formu) Kaiser- Mayer- Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s

Test Sonuclar:

Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem
Olgiim Deger Yeterliligi =0,907

Bartlett’s Testi Yaklasik Ki-Kare Degeri = 5102 sd=1891 p=0,000

Tablo 27 incelendiginde; Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem degerinin 0,907
Bartlett degerinin 5102,8 p=0,000<0,05 oldugu gériilmektedir. KMO degerinin
yilksek ¢ikmast ve Barlett testinin p<0.05 ¢ikmas1 faktor analizinin

uygulanabilirligini ve maddeler aras1 korelasyonun oldugunu gostermektedir.



Tablo 28’ de

(Aile-Ogretmen Formu )” temel bilesenler analizi sonuclar1 verilmistir.

“YOnetici
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Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci

Tablo 28: Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Araci
(Aile-Ogretmen Formu) Temel Bilesenler Analizi Sonuclar
Maddeler Tletisim Beklenti Isbirligi Aile Katihnm
10 0,786

9 0,78

5 0,771

4 0,766

6 0,754

3 0,728

8 0,696

1 0,62

12 0,615

15 0,587

2 0,583

11 0,508

18 0,924

19 0,904

21 0,876

25 0,603

23 0,508

22 0,474

27 0,457

48 0,731
33 0,697
47 0,685
31 0,679
32 0,678
36 0,652
37 0,651
30 0,638
29 0,605
43 0,604
50 0,597
44 0,566
34 0,544
35 0,534
52 0,533
51 0,517
40 0,506
46 0,48
45 0,435
41 0,431
28 0,427
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Tablo 28: (Devamm)

Maddeler Iletisim Beklenti Isbirligi Aile Katilin
72 0,811
61 0,772
74 0,75
60 0,745
58 0,702
64 0,695
55 0,688
62 0,669
1 0,664
7 0,647
>4 0,645
63 0,634
66 0,621
> 0,617
56 0,613
68 0,522
67 0,506
73 0,449
69 0,424
70 0,376
65 0,345
53 0,298

Tablo 28 incelendiginde; toplam ve alt boyut bazinda giivenirlik analizi
gerceklestirildiginde “Hetisim” alt boyutunda; 7., 13., 14. maddelerin , “Beklenti” alt
boyutunda; 16., 17., 20., 24., 26. maddelerin , “isbirligi” alt boyutunda, 38., 39,
42., 49. maddelerin ayirict giicii diisiik oldugu i¢in ¢ikarilan maddeler oldugu

goriilmektedir.

Tablo 29’ da “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile-Ogretmen Formu)” toplam ve alt boyutlara ait giivenirlilik katsayilari

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 29: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Arac
(Aile -Ogretmen Formu ) Toplam ve Alt Boyutlara Ait Giivenirlik Katsayilari

Sonuclari

Alt Boyutlar Madde Sayisi Alpha
iletisim Alt Boyutu 12 0,908
Beklenti Alt Boyutu 7 0,73
Isbirligi Alt Boyutu 21 0,932
Aile Katilim Alt Boyutu 22 0,91
Toplam 62 0,982

Tablo 29 incelendiginde; toplam ve alt boyutlara ait giivenirlilik
katsayilarinin yiiksek oldugu goriilmektedir. 12 maddeden olusan “fletisim” alt
boyutunun giivenirlik katsayis1 0,908, 7 maddeden olusan “Beklenti” alt boyutunun
giivenirlik katsayis1 0,73, 21 maddeden olusan “Isbirligi” alt boyutunun giivenirlik
katsayist 0,932, 22 maddeden olusan “Aile Katilim1” alt boyutunun giivenirlik
katsayis1 0,91 ve 62 maddeden olusan toplam aracin giivenirlik katsayis1 0,982 olarak

hesaplanmustir. Giivenirlik katsayilarinin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 30’ da “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim ve Isbirligi Araci
(Aile-Ogretmen Formu)“ “Iletisim” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 30: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Arac
(Aile —-Ogretmen Formu ) “iletisim” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi

Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
IL1 0,7 0,898

IL2 0,519 0,906

IL3 0,759 0,895

IL4 0,664 0,9

IL5 0,665 0,902

IL6 0,714 0,897

IL8 0,596 0,903

IL9 0,749 0,897

IL10 0,758 0,896

IL11 0,541 0,907

IL12 0,474 0911

IL15 0,699 0,898

Tablo 30’ da “Iletisim” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar:
incelendiginde; madde 12’nin en diisiik korelasyona (0,474), madde 3’iin en yiiksek

korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,759).

Tablo 31° de “Yonetici  Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile-Ogretmen Formu )” “Beklenti” alt boyutu  madde toplam istatistikleri

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 31: Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Arac
(Aile-Ogretmen Formu ) “Beklenti” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri

Sonuclari
Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
BEK18 0,352 0,72
BEK19 0,502 0,684
BEK21 0,343 0,72
BEK22 0,447 0,699
BEK23 0,535 0,688
BEK25 0,448 0,7
BEK27 0,547 0,679

Tablo 31’ de “Beklenti” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlari
incelendiginde; madde 21’ in en diisiik korelasyona (0,343), madde 27’ nin en

yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,547).

Tablo 32’ de “Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirligi Araci

(Aile-Ogretmen Formu)” “Isbirligi” alt boyutu madde toplam istatistikleri sonuglart

verilmistir.
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Tablo 32: Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Arac
(Aile-Ogretmen Formu ) “isbirligi” Alt Boyutu Madde Toplam istatistikleri

Sonuclar:

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
1S28 0,607 0,93
1S29 0,61 0,929
1S30 0,587 0,929
IS31 0,631 0,928
IS32 0,707 0,927
1S33 0,68 0,927
1S34 0,661 0,928
IS35 0,615 0,929
IS36 0,479 0,931
IS37 0,652 0,928
1S40 0,536 0,931
IS41 0,641 0,929
1S43 0,695 0,927
1S44 0,73 0,926
IS45 0,745 0,926
IS46 0,626 0,928
1S47 0,548 0,93
1S48 0,55 0,93
IS50 0,512 0,93
IS51 0,596 0,929

Tablo 32’ de “Isbirligi” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlari
incelendiginde; madde 36’nin en diisiikk korelasyona (0,479) madde 45’ in en

yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,745).

Tablo 33" de “Yonetici Ogretmen  Aile Iletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile —Ogretmen Formu )” “Aile Katilim1” alt boyutu madde toplam istatistikleri

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 33: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirlizi Arac
(Aile- Ogretmen Formu) “Aile Katihmi” Alt Boyutu Madde Toplam

Istatistikleri Sonuclar1

Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi

Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
AKS3 0,498 0,907
AK54 0,294 0,91
AKS5 0,491 0,907
AKS5S6 0,351 0,91
AKS7 0,526 0,906
AKS58 0,505 0,907
AKS5S9 0,543 0,905
AK60 0,614 0,904
AKeé61 0,665 0,903
AK62 0,643 0,903
AK63 0,55 0,905
AK64 0,593 0,904
AK65 0,56 0,905
AK66 0,598 0,904
AK67 0,65 0,903
AK68 0,511 0,907
AK69 0,34 0,909
AK70 0,508 0,906
AK71 0,625 0,903
AK72 0,532 0,906
AK73 0,569 0,905
AK74 0,607 0.904

Tablo 33’ de “Aile Katilim1” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlari
incelendiginde; madde 54  iin en diisiikk korelasyona (0,294) madde 67’ nin en

yiiksek korelasyona sahip oldugu goriilmektedir (0,650).

Tablo 34° de “Yonetici Ogretmen  Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile-Ogretmen Formu )”  toplam ara¢ puani ile alt boyut puanlari korelasyonlart

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 34: Yonetici Ogretmen Aile Illetisim Ve Isbirligi Arac
(Aile- Ogretmen Formu) Toplam Ara¢c Puam ile Alt Boyut Puanlar

Korelasyonlar1 Sonuclari

Tletisim Beklenti Isbirligi Aile Katihnm
Alt Boyut Puam1  Alt Boyut Puam  Alt Boyut Puam  Alt Boyut Puam
Toplam Puan R 0,605 0,589 0,932 0,922
P 0,000%* 0,000%* 0.000* 0,000%*
N 1200 1200 1200 1200
*p<0,05

Tablo 34 incelendiginde; toplam puan ile alt boyut puanlart arasinda pozitif

yonlii anlamli (p<0.05) korelasyon oldugu goriilmektedir.

5.2.4. Yonetici Ogretmen Aile Tletisim Ve Isbirligi Arac

(Aile-Yonetici Formu) Gecerlilik Giivenirlilik Analizleri Sonuclar:

Tablo 35’de “Yonetici Ogretmen  Aile lletisim Ve Isbirligi Araci
(Aile Yonetici Formu)” Kaiser-Mayer-Olkin 6rneklem (KMO) ve Bartlett’s test

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 35: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araa
(Aile-Yonetici Formu) Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem (KMO) ve Bartlett’s

Test Sonuclar:

Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem
Olgiim Deger Yeterliligi =0,946

Bartlett’s Testi Yaklasik Ki-kare Degeri = 1302,1 sd=78 p=0,000

Tablo 35 incelendiginde; Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem degerinin 0,946,
Bartlett degerinin 1302,1, p=0,000<0,05 oldugu goriilmektedir. KMO degerinin
yilksek ¢ikmasit ve Barlett testinin p<0.05 ¢ikmas1 faktor analizinin

uygulanabilirligini ve maddeler arasi korelasyonun oldugunu gostermektedir.
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Tablo 36’ da “Yonetici Ogretmen  Aile lletisim Ve Isbirligi Araci

( Aile-Yonetici Formu)” temel bilesenler analizi sonuglar verilmistir

Tablo 36: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Arac

(Aile- Yonetici Formu) Temel Bilesenler Analizi Sonuclari

Maddeler Faktor
1 0,844
10 0,836
13 0,822
12 0,815
9 0,811
3 0,782
2 0,775
7 0,722
6 0,708
5 0,676
4 0,659
8 0,633
15 0,610

Cronbach Alfa=0,948

Tablo 36 incelendiginde; faktor yiik degerlerinin tek faktor tizerinde toplandigi
ve 13 maddeden olusan ara¢ maddelerinin faktor yiik degerlerinin 0,610 ve {izerinde

oldugu goriilmektedir.

I¢ tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa

formiilii ile 0,948 hesaplanmis olup giiclii bir i¢ tutarliligl oldugu goriilmektedir.

Tablo 37° de “Yonetici Ogretmen  Aile lletisim Ve Isbirligi Araci

(Aile-Yonetici Formu) madde toplam istatistikleri sonuglart verilmistir.
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Tablo 37: Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve Isbirligi Araa
(Aile-Yonetici Formu) Madde Toplam Istatistikleri Sonuclar:
Diizeltilmis Madde Madde Cikarilmasi
Maddeler Toplam Korelasyonu Sonucu Cronbach's Alpha
AY1 0,73 0,944
AY2 0,586 0,948
AY3 0,777 0,943
AY4 0,731 0,944
AYS5 0,811 0,942
AY6 0,816 0,941
AY7 0,775 0,943
AYS 0,784 0,942
AY9 0,726 0,944
AY10 0,787 0,942
AY12 0,764 0,943
AY13 0,762 0,943
AY15 0,671 0,946

Tablo 37 incelendiginde; madde toplam korelasyonlarina iliskin , madde 2’

nin en diisiik korelasyona (0,586) madde 6’ nin en yiiksek korelasyona sahip oldugu

goriilmektedir (0,816).
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5.3. Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclari

5.3.1 Yoneticilerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmn

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Tablo 38’ de yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis agilarinin yas

gruplarina gore Mann-Whitney U testi sonuglari verilmistir.

Tablo 38: Yoneticilerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmin Yas
Gruplarina Gore Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Sira
Yas Gruplari N Mean Median ss Min Max Ortalamas1 M.W.U P
35-45 21 31,2 29 6,0 24 43 47,76
236 0,0001*
46 + 48 26,1 26 54 20 38 29,42

#p<0,05

Tablo 38 incelendiginde; yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis
acilarinin yag gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. 35 -45 yas grubu yonetici puanlarmin 46 ve {sti yas grubu
yoneticilerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Geng yoneticilerin daha idealist olmalar1 ve isini daha iyi yapma duygusu ile
ailelere karsi gosterdikleri olumlu tavir ve tutumlara bagh olarak ailelerin geng
yoneticileri kendilerine daha yakin bulmalari sonucu geng yoneticilerin ailelerle

daha iyi iliskiler icinde olduklarin1 belirttikleri sdylenebilir.

Tablo 39° da yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis agilarinin 6grenim

durumlarina gére  Mann-Whitney U testi sonuglar verilmistir.
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Tablo 39: Yoneticilerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmin Ogrenim

Durumlarima Gore Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Sira
Ogrenim Durumu N Mean Median ss Min Max Ortalamas1i M.W.U P
i -Y.Li 38 29,1 28 6,3 21 43 38,93
Ijlsans Y.Lisans 439.5 0,07
On Lisan-Y.Okul 31 25,9 28 52 20 35 30,18

#p>0,05

Tablo 39 incelendiginde, yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakig
acilarinin 6grenim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) farkliligin
olmadig1 goriilmektedir. Lisans-yiiksek lisans mezunu olan yoneticilerin puanlariin
on lisans-yiiksek okul mezunu olan yoneticilerin puanlarina gore daha yiiksek

olmasina ragmen bu sonug istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) bulunmamustir.

Lisans-yiiksek lisans mezunu olan yoneticiler 6n lisans-yiiksek okul mezunu
olan yoneticilere gore ailelerin kendileriyle daha iyi iliskiler icinde olduklarin
belirtmelerine ragmen bu sonu¢  istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir.Bu
sonuca bakilarak yoneticilerin 6grenim durumlarinin ailelerin yoneticilerle olan

iliskilerinde etkili bir faktdr olmadig1 sOylenebilir.

Ustiin ve Bozkurt (2003) tarafindan gerceklestirilen “Ilkogretim  Okulu
Miidiirlerinin Kendilerini Algilayislarma Gore Problem Cozme Becerilerini
Etkileyen Bazi Mesleki Faktorler konulu aragtirmada; arastirmacilar, ilkogretim
okulu miidiirlerinin problem ¢6zme becerilerini etkileyen bazi mesleki faktorlere
iliskin algilarim1  arastirmiglardir.  Arastirma sonucunda ilkogretim  okulu
midiirlerinin 6grenim durumlarina gore problem ¢ozme envanterinden aldiklar
puanlarin ortalamalar1 arasinda 0.5 diizeyinde anlamli bir farklilik olmadig

saptanmustir.



89

Sarice (2006) tarafindan gerceklestirilen “Ilkogretim Okulu Miidiirlerinin
Okul Yonetiminde Karsilagtiklar1 Yonetimsel Sorunlar” konulu arastirmada;
arastirmaci, arastirmanin evrenine giren ilkdgretim okulu miidiirlerinin, okul
yonetiminde karsilastiklar1 baslica sorunlari, bu sorunlarin nedenlerini tespit etmeyi
ve sorunlarin ¢oziimiine yonelik Onerilerde bulunmayr amaglamistir. Arastirma
sonucunda “Velilerin okulla yeterli igbirligi i¢inde bulunmamasindan kaynaklanan
sorunlar vardir” maddesi ile birlikte ilkdgretim okulu miidiirlerinin, mezun olduklari
okul degiskenine gore, okul yonetiminde karsilastiklart sorunlara iliskin goriis
farkliliklar ile ilgili olarak; biitiin boyutlar tizerinde anlamh farkliliklar bulunmadig
saptanmustir.

Bu sonuglarin aragtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 40’ da yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis agilarinin okul
oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED* ine  gére Mann-Whitney U

testi sonuglari verilmistir.

Tablo 40: Yoneticilerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimin Okul Oncesi
Egitim Kurumunun Bulundugu Boélgenin SED’ ine Gore Mann-Whitney U

Testi Sonuglar:

SED N Mean Median ss Min Max Sira Ortalamasi M.W.U P

U 32 28,5 28 6,7 20 43 38,64

Ust SED 474 0,48
Alt SED 37 27 27 53 20 38 31,67

*p>0,05

Tablo 40 incelendiginde; yoneticilerin ailelerle olan iligkilerine  bakis
acilarinin okul Oncesi egitim kurumunun bulundugu boélgenin SED’ ine gore
istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Ust SED’ de
bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin puanlarinin alt SED’ de bulunan
kurumlarda gorev alan yoneticilerin puanlarina gore yiiksek olmasina ragmen,

istatistiksel olarak anlamli (p> 0.05) bulunmamustir.
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Alt ve iist SED ° de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticiler ailelerin

kendileriyle olan iliskilerini aym diizeyde gormektedirler.

5.3.2.  Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmm

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Tablo 41° de Ogretmenlerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarinin yas

gruplarina gore Anova testi sonuglari verilmistir.

Tablo 41: (")gretmenlerin Ailelerle Olan Iliskilerine Bakis Acilarmin Yas

Gruplarina Gore Anova Testi Sonuclar:

Yas ikili

Alt Boyutlar Gruplari N Ortalama  SS Sd F P Karsilastirma

Tletisim 24-35 300 554 6.3
36-45 718 54,1 9 2 43 0,014* 1-3*
46 + 182 53,3 6,4

Beklenti 24-35 53,3 54,3 8,1 1-2%*
36-45 49,3 28 2,5 2 22,32 0,0001%* 1-3*
46 + 49,9 26,1 5

Isbirligi 24-35 300 26,7 33 1-3*
36-45 718 26,7 44 2 16,54 0,0001* 2-3%
46 + 182 85,5 11,4

Aile Katimm 24-35 300 80.0 15,9
36-45 718 79,9 12,2 2 3,57  0,029% 2-3%
46 + 182 81,4 14,5

Toplam 24-35 300 82,2 9,8 1-2%
36-45 718 79.8 16,6 2 9,23 0,0001* 2-3%
46 + 182 81,7 11,6

#p<0,05

Tablo 41 incelendiginde; ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakig
acilarinin, yas gruplarina gore “Iletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilimi1” alt
boyut puanlar1 ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

farkliligin oldugu goriilmektedir.
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“Iletisim” alt boyutunda; 24-35 yas grubunda olan 6gretmenlerin puanlarinin
46 ve lustii yas grubunda olan Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak

anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Beklenti” alt boyutunda; 24-35 yas grubunda olan Ogretmenlerin
puanlarinin = 36-45 yas grubunda ve 46 ve iistii yas grubunda olan Ogretmenlerin
puanlarina gore, istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“Isbirligi” alt boyutunda; 46 ve iistii yas grubunda olan 6gretmenlerin
puanlarinin  24-35 yas grubunda ve 36-45 yas grubunda olan 6gretmenlerin
puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“Aile Katilim1” alt boyutunda; 46 ve iitii yas grubunda olan 6gretmenlerin
puanlarinin 36- 45 yas grubunda olan Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel

olarak anlamh (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Iletisim” ve “Beklenti” alt boyutlarinda 24-35 yas aras1 geng 6gretmenlerin,
ailelerin kendileriyle daha iyi iletisim kurduklarini ve 6gretmen beklentilerini daha
cok karsiladiklarini belirtmelerinin, meslege yeni baglamis olmanin verdigi heyecan,
isini daha iyi yapma duygusu, 6grendiklerini uygulama cabasi icinde ve idealist
olmalari, sosyal iliskilerinin daha  gelismis olmasi, aldiklar1 egitimin giiniimiiz
ihtiyaglari karsilama diizeyinin daha yiiksek olmasi nedenleri ile ailelere karsi

daha olumlu tutum gelistirmelerinden kaynaklandigi sdylenebilir.

“Isbirligi” ve “Aile Katilim1” alt boyutlarinda ise 6gretmenlerin deneyim ve
tecriibelerinin artmasina bagl olarak ailelerle isbirligi i¢inde c¢alisma ve aileyi
egitime katma diizeylerinin arttigi bu yiizden ailelerin, 46 ve {iistii  yaslardaki

Ogretmenlerle daha iyi isbirligi i¢inde ¢alistiklar1 sOylenebilir.
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Argun Ve lkiz (2003) tarafindan gerceklestirilen “Anaokulunda Calisan
Ogretmenlerin Tiikenmislik Diizeylerinin Kisisel Ve Sosyal Uyumlari Ile Baz1 Sosyo
Demografik Degiskenler A¢isindan Incelenmesi” konulu arastirmada; arastirmacilar
anaokullarinda c¢alisan Ogretmenlerin tilkenmislik diizeylerinin kisisel ve sosyal
uyum diizeyleri ile bazi sosyo demografik ozellikleri acisindan incelemislerdir.
Arastirmada “Hacettepe Kisilik Envanteri” puanlarina uygulanan tek yonlii varyans
analizi sonucunda, 19-25 yas arasi anaokulu &gretmenlerinin diger yas grubundaki
Ogretmenlere oranla sosyal iligkilerinin anlamli derecede yiiksek oldugu saptanmustir.
Arastirmacilar, bunun nedeni olarak meslege yeni baslamis, yeni mezun veya diger
gruplara gore oldukca geng olanlarin sosyal iliskilerinin daha gelismis ve kuvvetli

olmasindan kaynaklanabilecegini belirtmislerdir.

Bu sonucun arasgtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 42’ de dgretmenlerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarinin 68renim

durumlarina gore Kruskall — Wallis testi sonuglan verilmistir.
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Tablo 42: Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarinin Ogrenim

Durumlarmma Gore

Kruskall - Wallis Testi Sonuclari

Ogrenim Sira Kruskall- ikili
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Ort. Wallis SD P Karsilastirma
Iletisim O. Lisans 59 634 60 78 46 75 3771
AOF 16 672 70 53 57 70 4708 1-2%
. 2094 3 0,000 1-3*
Universite 1050 66,9 70 10,2 19 75 569,5 1-4%
Y.Lisans 75 68,8 71 63 60 75 5984
Beklenti OnLisans 59 48,1 47 37 45 56 3824
N 1-2%
AOF 16 52 56 6,4 40 56 670,9
. 2546 3 0,000 1-3*
Universite 1050 50,5 52 73 17 60 573,77 1-47
Y.Lisans 75 504 48 43 42 58 5225
Isbirligi OnLisans 59 972 97 158 48 114 4384
AOF 16 1056 109 85 90 112 5959 1-3*
. 1626 3 0,001 1-4%
Universite 1050 101,7 105 16,5 34 120 558,9 3.4%
Y.Lisans 75 1082 112 89 95 120 671,1
Aile Katihm1 (p Lisans 59 81,7 78 14,1 42 99 3626 L%
AOF 16 94,8 97 57 84 99 6708 1-3%
. 3298 3 0,000 .
Universite 1050 88,3 92 163 21 149 560,9 1-4
Y.Lisans 75 943 98 91 81 105 686,1 3-4%
Toplam OnLisans 59 2926 287 374 178 340 3838
AOF 16 3196 331 252 271 336 612 1-2%
. 18,88 3 0,000 1-3*
Universite 1050 307,4 316 45,1 97 372 5659 1-4%
Y.Lisans 75 3194 329 263 281 355 6124
#p<0,05

Tablo 42 incelendiginde; Ogretmenlerin aileler ile olan iligkilerine bakis

acilarinin, Ogrenim durumlarina gore “iletisim”, “Beklenti”, “1sbirligi”, “Aile

Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamh

(p<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

“Iletisim”,

“Beklenti” alt boyutlarinda ve “Toplam” puan agisindan , agik

Ogretim fakiiltesi, iniversite ve yiiksek lisans mezunu Ogretmenlerin puanlarinin 6n

lisans mezunu Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.
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“Isbirligi” alt boyutunda; yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin puanlarinin
iniversite ve On lisans mezunu 6gretmenlerin puanlarina gore, tiniversite mezunu
Ogretmenlerin puanlarmin 6n lisans mezunu Ogretmenlerin puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Aile Katilimi ““ alt boyutunda; agik 6gretim fakiiltesi, iiniversite ve yiiksek
lisans mezunu dgretmenlerin puanlarinin 6n lisans mezunu 6gretmenlerin puanlarina
gore ve yiksek lisans mezunu Ogretmenlerin puanlarinin iiniversite mezunu
Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin dgrenim diizeyi arttikca, ailelerin kendileriyle daha iyi iliskiler
icinde olduklar goriilmektedir. Alinan egitime bagh olarak 6gretmenlerin alanlarinda
uzmanlagmalart ve “Anne baba egitimi” dersi almalarina bagli olarak ailelerin

ogretmenlerle daha iyi iliskiler icinde olduklar sdylenebilir.

Tablo 43 de Ogretmenlerin ailelerle olan iligkilere bakig ac¢ilarinin mesleki

kidemlerine gore Kruskall Wallis testi sonuglar verilmistir.
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Tablo 43: Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilere Bakis Acilarmin Mesleki

Kidemlerine Gore Kruskall Wallis Testi Sonuclari

Mesleki Sira Kruskall- ikili
Alt Boyutlar Kidem N Mean Median SS Min Max Ort. Wallis SD P  Kargilasghirma
Tletisim 1-5 102 678 69 55 56 75 5193
610 107 649 62 56 57 75 3949 1-2%
11-15 252 68,5 74 106 19 75 6652 53,59 30,000 i:i*
16+ 739 66,4 70 104 21 75 5545
Beklenti 1-5 102 54,0 55 53 40 60 7426
6-10 107 528 53 39 46 60 6596 4914 3 0,000 1-3%
11-15 252 50,0 51 76 17 60 5553 1-4%
16+ 739 49,6 50 72 21 60 5228
Isbirligi 1-5 102 1055 105 120 75 119 6192
6-10 107 101,2 100,5 10,1 85 115 4884 1-2%
33,80 3 0,000
11-15 252 1051 111 16,7 36 120 6545 2-3%
16+ 739 1005 105 169 34 120 530,8
Aile-Katilimi 1-5 102 90,7 93 109 60 104 5882
6-10 107 85,3 84 89 70 103 4093 1-.2%
11-15 252 899 93 16,1 21 105 605,1 27173 0,000 2-3%
16+ 739 88,1 93 17,1 23 149 5634
Toplam 1-5 102 3180 324 29,0 241 350 6338
6-10 107 3043 303 24,0 274 345 4477 125
11-15 252 3135 332 467 97 360 6386 3347 30,000 2-3%
16+ 739 304,7 314 462 104 372 5402
#p<0,05

Tablo 43 incelendiginde; O6gretmenlerin aileler ile olan iligkilerine bakis

acilarinin, mesleki kidemlerine gore

“letisim”, “Beklenti”, “isbirligi”, “Aile

Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamh

(p<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

“Iletisim” alt boyutunda; 1-5 yillik mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin

puanlarinin  6-10 yillik mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede yiiksek oldugu , 11-15 yillik mesleki

kideme ve 16 y1l ve iistii mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin puanlarinin 6-10

yillik mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak

anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.
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“Beklenti” alt boyutunda; 1-5 yillik mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin
puanlarinin 11- 15 yillik mesleki kideme ve 16 yil ve iistii mesleki kideme sahip
olan Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede

yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam” puan acisindan
1-5 yillik mesleki kideme ve 11-15 yillik mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin
puanlarinin, 6-10 yillik mesleki kideme sahip olan dgretmenlerin puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Meslege yeni baglamis 6gretmenlerin sosyal iligkilerinin ve aldiklar1 egitimin
giiniimiiz ihtiyag¢larini karsilama diizeyinin daha yiiksek olmasi, isini daha iyi yapma
ve egitimleri sirasinda edinmis olduklari bilgileri uygulama gayreti i¢cinde olmalarina
bagh olarak 1-5 yillik mesleki kideme sahip olan Ogretmenlerin , deneyim ve
tecriibenin artmasina bagli olarak 11-15 yillik mesleki kideme sahip olan
Ogretmenlerin ailelerin kendileriyle daha iyi iliskiler icinde olduklarini belirttikleri

sOylenebilir.

Cevher( 2004) gore, Ogretmen yetistiren kurumlarda mesleki bilgi ve beceri
kazandirmaya yonelik egitim durumlan giiniimiiz sartlarina ve ihtiyaclarina gore
degismektedir. Dolayisiyla meslege yeni atilan Ogretmenlerin kendilerinden
oncekilere gore mesleki anlamda daha donanimli ve motivasyon diizeylerinin daha

yiiksek oldugu soylenebilir.

Bu sonucun arastirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 44° de oOgretmenlerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarinin
egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders alma durumlarina gore

Mann- Whitney U testi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 44: Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmin Egitimleri
Sirasinda “Anne Baba Egitimi” ile flgili Ders Alma Durumlarina Gére Mann-

Whitney U Testi Sonuclar:

Anne Baba

Egitimi ile

Ilgili Ders

Alma Sira Mann-
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Ort. Whitney U P
iletisim Evet 900 67,1 70 10,2 19 75 5816 99836.5

Hayir 300 66 69 86 31 75 4971 ’ 0,000*
Beklenti Evet 900 50,9 50 6 30 60 5782 112635.5

Hayir 300 50,2 51 74 17 60 545,6 0,048
Isbirligi Evet 900 102,7 108 17 34 120 5884 94180.5

Hayir 300 99,8 102 13,2 48 120 4769 ’ 0,000*
Aile Katilimn Evet 900 89,7 93 16,2 21 105 6049 80273.5

Hayir 300 84,7 83 146 38 149 4272 T 0,000%
Toplam Evet 900 309,7 325 45,7 97 360 591,75 91350

Hayir 300 301,4 303,53 36,7 155 372 466,75 0,000*

#p<0,05

Tablo 44 incelendiginde; Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis
acilarinin, egitimleri sirasinda “Anne Baba Egitimi” ile ilgili ders alma durumlarina
gore “Iletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilmi” alt boyut puanlari ve
“Toplam” puan acisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu

goriilmektedir.

“Iletisim”, ”Beklenti”, isbirligi, “Aile Katihm1” alt boyut puanlarnn ve
“Toplam” puan acgisindan “Anne Baba Egitimi” dersi alan Ogretmenlerin
puanlarinin , almayan 6gretmen puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Anne baba egitimi dersi alan dgretmenlerin, aldiklar1 dersin igerigine bagh
olarak; aile egitimi, aile egitiminin 6nemi ve gerekliligi,aile egitim ¢aligmalari, okul
oncesi egitimde aile katilimi, aile katilim caligsmalari, ailelerle etkili bir sekilde
calisabilmek icin dikkat edilmesi gerekenler gibi konularda bilgi sahibi olmalar1 ve
ailelerle nasil ¢alisacaklari konusunda uygulamalar yapmalarina bagl olarak

ailelerin kendileriyle daha iyi iliskiler i¢cinde olduklarim belirttikleri sdylenebilir.
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Tablo 45 © de Ogretmenlerin ailelerle olan iligkilerine bakis acilarinin “Anne
baba egitimi” ile ilgili hizmet i¢i egitime katilma durumlarina gore Mann- Whitney

U testi sonuglar verilmistir.

Tablo 45: Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acillarmin  “Anne
Baba Egitimi” ile ilgili Hizmetici Egitime Katilma Durumlarmna Gére Mann-

Whitney U Testi Sonuclar:

Anne Baba Egitimi
ile ilgili Hizmetici
Egitime Katilma Mann-
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Sira Ort Whitney U P
iletisim Evet 257 679 71 10 27 75 6148
92562,5 0,003
Hayir 943 66,6 69 9.8 19 75 5457
Beklenti 257 50,2 54 76 31 60 5613
Evet 105403,5 0,965
Hayir 943 50,4 51 69 17 60 5603
Isbirligi Evet 257 1036 108 133 56 120 5806
100779 0,277
Hayir 943 101,5 105 168 34 120 555
Aile Katim 257 928 95 118 42 105 6528
Evet 83458 0,000
Hayir 943 873 91 16,7 21 149 5353
Toplam Evet 257 314,5 3285 36,6 180 356 610
93721  0,007*
Hayir 943 3057 313 454 97 372 547

#p<0,05

Tablo 45 incelendiginde; Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis
acilarinin, “Anne baba egitimi” ile ilgili hizmetici egitime katilma durumlarina gére
“Iletisim” ve *“Aile Katilimi” alt boyut puanlari ve “Toplam” puan acisindan
istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farklihgin oldugu “Beklenti” ve** isbirligi” alt
boyut puanlar agisindan istatistiksel olarak anlamli ( p> 0.05) farkliligin olmadigi

goriilmektedir.

“Iletisim” ve “Aile Katihm * alt boyut puanlar1 ve “Toplam” puan
acisindan ‘“Anne baba egitimi” ile ilgili hizmetici egitime katilan Ogretmenlerin
puanlarinin, katilmayan o6gretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli

derecede (p<0,05) yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Anne baba egitimi ile ilgili hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin anne baba
egitimi ile ilgili egitim alanindaki yeniliklerin, gelismelerin gerektirdigi bilgi, beceri
ve davraniglar1 kazanmalari, mesleki yeterlilik ve anlayislarimi gelistirmelerine bagh
olarak ailelerin kendileriyle daha iyi iletisim kurdugu ve aile katilimim daha cok

gergeklestirdikleri ve daha iyi iliskilerinin oldugu sdylenebilir.

Tezel Sahin ve Turla (2003) tarafindan gerceklestirilen “Okul Oncesi Egitim
Kurumlarinda Yapilan Aile Katilim Calismalarinin incelenmesi” konulu arastirmada;
arasgtirmacilar, okul oncesi egitim kurumlarinda yapilan aile katilim calismalarini
incelemisler ve okul Oncesi egitim kurumlarinda bu konuda yapilacak calismalara
151k tutmayr amaclamuglardir.Ornekleme alman ogretmenlerin  “Aile katilm
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calismalart “ ile ilgili hizmet i¢i egitim diizenlemesine yonelik goriisleri alinmus ,
arastirma sonucunda Ogretmenlerin % 93.7° sinin aile katilimi ile ilgili hizmet ici

egitim almak istedikleri saptanmistir.
Bu sonucun arastirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.
Tablo 46’ da Ogretmenlerin ailelerle olan iliskilerine bakis agilarinin okul

oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore student t testi sonuglart

verilmistir.
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Tablo 46: Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilariin Okul
Oncesi Egitim Kurumunun Bulundugu Bélgenin SED’ ine Gore Student T

Testi Sonuglar:

Alt Boyutlar SED N Ortalama SS SD T P
iletisim Ust SED 685 54,38 8,27

Alt SED 515 54,22 7,75 1198 0,333 0.74
Beklenti Ust SED 685 26,67 4,62

Alt SED 515 26,65 3,98 1198 0074 0541
Isbirligi Ust SED 685 82,34 15,21 .

Alt SED 515 80,07 13,42 1198 268 0,007
Aile Katilim Ust SED 685 81,56 15,24

&

Alt SED 515 79,5 13,3 1198 244 0014
Toplam Ust SED 685 24496 40,59 1198 203 0.043%

Alt SED 515 240,4 34,4 ’ ’
p<0,05

Tablo 46 incelendiginde; Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis
acilarinin okul Oncesi egitim kurumunun bulundugu bodlgenin SED‘ ine gore
“Isbirligi”, “Aile Katilmi” alt boyut puanlart ve “Toplam” puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklihigin oldugu (p<0,05), “Iletisim” ve “Beklenti” alt
boyutlarinda ise istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) farkliligin olmadig

goriilmektedir.

“Isbirligi*, “Aile Katilim1” alt boyut puanlari ve “Toplam” puan agisindan
tist SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin puanlarinin alt SED’ de
bulunan kurumlarda gérev alan Ogretmenlerin puanlarina gore istatistiksel olarak

anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ust SED’ de ailelerin, okul aile isbirliginin cocuklarinin egitiminde oynadig
roliin bilincinde olmalari, igbirligi ve aile katilimina daha fazla 6nem verme y6niinde
adimlar atma ¢abasi icinde olmalari, alt SED* de ailelerin ise parasal konularin
ailelerle yapilan toplanti ve goriismelerde olduk¢a sikintili bir durum yaratmasina
bagh olarak ailelerin toplant1 ve goriismelere katilmak istememeleri ve bu sebeple

okula ve igbirligine kars1 ilgisiz ve isteksiz olmalar nedeni ile 6gretmenlerin iist SED
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3

deki ailelerin daha c¢ok igbirligi yaptigim ve aile katilimim1 daha cok

gerceklestirdigini belirttikleri diistiniilebilir.

Cogu zaman ailelerin okula ¢agrilma nedenleri, kendilerinden ekonomik
katkilar istenmesidir. Bu yanlis yaklasim, ekonomik sikinti icinde olan ailelerin

okula saglayabilecekleri diger katkilar1 da ortadan kaldirmaktadir( Calik, 2007: 129).

Sosyo-ekonomik ag¢idan iyi durumda olmayan, ailesinin ge¢imini zor
saglayan veliler i¢in parasal konular toplantilarda ve goriismelerde oldukg¢a sikintili
bir durum yaratmaktadir. Sadece bu sebepten dolay1 veli toplantilarina katilmayan ve
okula yonelik ilgisizligini bu nedenle aciklayan veliler vardir. Okul yoneticilerinin
ve Ogretmenlerin, Ogrencilerin  sosyo-ekonomik durumlarim tam olarak
bilmemesi, rahatsiz edici bazi durumlarin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmaktadir

(Aslanargun, 2007: 131).

5.3.3 Ailelerin Ogretmenlerle Olan Iiliskilerine Bakis Acilarmm

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Tablo 47’ de ailelerin Ogretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarinin yas

gruplarina gore anova testi sonuclari verilmistir.



102

Tablo 47: Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acillarmin Yas

Gruplarina Gore Anova Testi Sonuclari

Yas
Alt Boyutlar Gruplari N Ortalama SS Sd F P
iletisim 23-30 340 70,67 5,59
31-35 497 71,67 5,37
36-40 223 71,13 4,37 3 1,46 0,225
41 + 140 70,64 5,51
Toplam 1200 71,16 5,29
Beklenti 23-30 340 55,38 4,63
31-35 497 55,53 5,06
36-40 223 54,98 5,09 3 2,925 0,053
41 + 140 53,05 6,39
Toplam 1200 55,09 5,17
Isbirligi 23-30 340 105,45 15,44
31-35 497 106,18 15,56
36-40 223 104,83 15,82 3 0,66 0,575
41 + 140 104,47 15,41
Toplam 1200 105,52 15,55
Aile Katim 23-30 340 76,52 17,15
31-35 497 75,94 17,93
36-40 223 74,08 18,04 3 0,93 0,426
41 + 140 75,4 16,08
Toplam 1200 75,7 17,53
Toplam 23-30 340 309,3 36,3
31-35 497 305,0 35,3
36-40 223 303,6 35,9 3 1,387 0,245
41 + 140 307,5 35,6
Toplam 1200 309,3 36,3

#p>0,05

Tablo 47 incelendiginde; ailelerin Ogretmenlerle olan iliskilerine bakis
acilarinin yas gruplarina gore “lletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt
boyut puanlar1 ve “Toplam” puan acisindan istatistiksel olarak anlamli (p>0,05)

farkliligin olmadig1 goriilmektedir.

Ailelerin yaglarinin 6gretmenlerle olan iligkilerinde etkili bir faktor olmadigi

sOylenebilir.
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Dogru (2005) tarafindan gerceklestirilen “Okul- Ogretmen - Aile Isbirliginin
Smif Yonetimine Etkisi” konulu arastirmada; arastirmaci, okul Ogretmen ve aile
igbirliginin simif yonetimine olan etkilerini ortaya cikarmayi amaglamistir. Arastirma
sonucunda, yas acisindan velilerin okulla iletisim konusundaki goriislerinde anlamh
bir fark olmadigi saptanmistir.Arastirmaci bu sonuca gore yasin okulla iletisim

konusunda etkili olmadigini belirtmistir.

Giirsimsek (2003) tarafindan gerceklestirilen “Okul Oncesi Egitime Aile
Katilim1 Ve Psikososyol Gelisim“ konulu arastirmada; arastirmaci, ailenin egitim
siirecine katilim diizeyi ile iligkili olabilecegi diisiiniilen cesitli degiskenlerin analiz
edilmesini ve ailenin egitime katilma diizeylerinin ¢ocuklarinin psiko- sosyal
gelisimleri acisindan bir farklilagsma yaratip yaratmadigini incelemistir. Arastirma
sonucunda ailenin egitim siirecine katilim diizeyi ile yas degiskenine gore katilim
stirecinin “ Okul Temelli Katilim”, ” Ev Temelli Katillm”, “Okul Ev isbirligi
Temelli Katilim” alt boyutlarinda anlaml bir farklilagsma yaratmadigi, sadece” Ev
Temelli Katilim” alt boyutunda 20-30 yas grubunun ortalamasinin daha {iist yas

gruplarma gore diisiik oldugu saptanmistir.

Bu sonuglarin aragtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 48’ de ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakis agilarinin 6grenim

durumlarina gore Kruskall-Wallis testi sonuglari verilmistir.
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Tablo 48: Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmm Ogrenim

Durumlarina Gore Kruskall-Wallis Testi Sonuclari

. ikili
Ogrenim Sira Kruskall- Karsilas-
Alt Boyutlar Durumlari N Mean Med SS Min Max Ort. Wallis SD P tirmalar
Tletisim ilkokul 166 70,5 71 43 55 75 4795
113 70,7 72 44 60 75 5135
Ortaokul 761 3 0000  1-4%
Lise 515 70,1 72 62 44 75 5108
Un. veiistiic. 406 729 74 42 44 75 676,1
Beklenti ilkokul 166 54 53 43 45 60 4626
Ortaokul 113 548 55 3,8 48 60 4927 1-4%
76,2 30,000
Lise 515 543 55 58 37 60 5215 2-4%
Un.veiistii 406 566 59 4,6 40 60 6751
Isbirligi ilkokul 166 106,7 108 13,5 72 125 5763
113 107,8 109 11,5 69 125 590,6
Ortaokul 3.9 30277
Lise 515 103,6 106 18,1 40 125 5415
Un. veiistii 406 1069 110 134 42 125 577,1
Aile Katihm1 jjkokul 166 77,7 80 12,5 54 106 5878
113 793 76 183 29 110 625
Ortaokul 79 30,057
Lise 515 752 78 189 22 107 5651
Un. veiistiic 406 745 75 17,1 29 110 5334
Toplam ilkokul 166 3089 311 27,3 245 358 5558
113 312,6 316 29,7 215 370 595
Ortaokul 5.5 3 0.139
Lise 515 303,2 310 41,3 152 362 5399

Un. veiistii 406 3109 316 315 162 362 5862

#p<0,05

Tablo 48 incelendiginde; ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakis
acilarimin 6grenim durumlarina gore “iletisim”, “Beklenti”, alt boyut puanlari
acisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu, “Isbirligi”, “Aile
Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam” puanlar acisindan istatistiksel olarak

anlamli (p< 0,05) farkliligin olmadigr goriilmektedir.

“Iletisim” alt boyutunda; iiniversite ve iistii mezunu olan ailelerin puanlarmnin
ilkokul mezunu olan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.
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“Beklenti” alt boyutunda; iiniversite ve {istii mezunu olan ailelerin puanlarimin
ilkokul ve ortaokul mezunu olan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlaml

(p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Iletisim” ve “Beklenti” alt boyutunda Ogretmenler, ailelerin kendileriyle
daha pozitif iletisim kurduklarini ve beklentilerini daha c¢ok karsiladiklarin
belirtmelerine ragmen ailelerin O6grenim diizeylerinin , Ogretmenlerle isbirligi
yapmalarinda, aile katilimini gerceklestirmelerinde ve iliskilerinde etkili olmadigi
goriilmektedir. Ailenin 6grenim durumu ne olursa olsun bilgilendirildikleri ve egitim
sirecine  dahil edildikleri takdirde, isbirligi yapacaklar1 ve aile katilimin

gerceklestirecekleri diisiiniilmektedir.

Arabact  (2003) tarafindan  gerceklestirilen “Okul Oncesi Egitim
Kurumlarinda Smmf I¢i Etkinliklere Katilan Ve Katilmayan Annelerin Okul Oncesi
Egitim Hakkindaki Bilgilerinin Incelenmesi” konulu arastirmada; arastirmaci, siif
ici etkinliklere katilm programinin, annelerin okul o©ncesi egitim hakkindaki
bilgilerine etkisini incelemistir. Arastirma sonucunda deney ve kontrol gruplarinda
bulunan annelerin okul 6ncesi egitime iligkin bilgilerinin 6grenim durumlarina gore
farklilagsmadig1 saptanmistir. Aragtirmaci annelerin 6grenim diizeyleri ne olursa olsun
egitim aldiklar konuda bilgilendirilebileceklerini ve bu egitiminin onlar iizerinde bir

etki yaratabilecegini belirtmistir.

Arslan ve Nural (2004) tarafindan gergeklestirilen “ Okul Oncesi Egitimde
Okul  Aile Isbirliginin Onemi” konulu arastirmada; arastirmacilar, okul-aile
isbirligini gelistirmek ve ailelere bu konuda rehberlik yapmasi amaciyla planlanan
programin yararlilik diizeyini incelemislerdir. Okul aile isbirligini gelistirmek ve
ailelere bu konuda rehberlik yapmasi amaciyla bir program hazirlamiglardir. Hem
evde egitim konusunda ailelere yardimci olmak , hem de aile ve okul arasinda cesitli
ara¢ ve yollarla bilginin paylasilmasini saglamak, aileye egitimsel rehberlik yapmak
ve okul aile iliskilerini daha da kuvvetlendirmek amaciyla “Aileler i¢in etkinlik

takvimi” adi altinda bir program hazirlamiglardir. Arastirma sonucunda; annelere
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uygulanan bu program sonucunda annenin 6grenim durumuna dayali olarak yapilan

karsilastirmalarda anlamhi farklilik bulunmadig: saptanmstir.

Ustiinova (1998) tarafindan gerceklestirilen “ Okul Oncesi Egitime Devam
Eden Cocuklarin Annelerin Egitim Seviyelerine Gore Beklentileri” konulu
aragtirmada; aragtirmaci resmi ilkogretim biinyesindeki anaokullarina devam eden
cocuklarin annelerinin, egitim seviyelerine gore beklentilerini incelemistir.
Arastirma sonucunda; resmi ilkogretim biinyesindeki anaokullarina devam eden
cocuklarin annelerinin egitim seviyelerine gore beklentileri, sinifta cocuk sayisinin
onemi ve bagkalarindan alinan olumlu referanslar konular1 digsinda bir baglanti
olmadig1 saptanmistir. Arastirmaci, annelerin anaokulunun ©nemini biiyiik bir
cogunlukla kabul ettiklerini, egitim seviyesi ne olursa olsun annelerin okul Oncesi

egitimi istediklerini belirtmistir.

Bu sonuglarin aragtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 49’ da ailelerin 6gretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarinin ¢aligma

durumlarina gére Mann-Whitney U testi sonuglar verilmistir.
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Tablo 49: Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimn Calisma

Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclar:

Calisma Mann-
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Sira Ort. Whitney U P
Tletisim Evet 435 71,8 75 55 44 75 634.,8

11724 #
Haywr 765 70,8 73 51 44 75 521,7 0,000

Beklenti Evet 435 558 58 56 37 60 636,2
Hayir 765 54,7 55 49 37 60 520,9
Isbirligi Evet 435 108.,8 112 142 40 125 6392
Hayir 765 103,7 106 16 42 125 5192
Aile Katihmn Evet 435 79,3 81 16,9 25 110 6264
Hayir 765 73,6 75 17,5 22 110  526,5
Toplam Evet 435 315,7 322 35 152 370 6495
Hayir 765 302,8 309 351 162 360 5132

11633,5  0,000%*
11542 0,000*
12066 0,000*

11164 0,000*

#p<0,05

Tablo 49 incelendiginde; ailelerin Ogretmenlerle olan iligkilerine bakis
acillarimin  calisma durumlarina gore  “Iletisim”, “Beklenti”,  “Isbirligi”, Aile
Katilim1” alt boyut puanlart ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlaml

(p<0.05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tiim alt boyut puanlar1 ve toplam puan acisindan ¢alisan ailelerin puanlarinin
calismayan ailelerin puanlarma gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Calisan ailelerin cocuklarinin egitimine ve bakimina yeterli zamam
ayirramadiklart  i¢in kendilerini su¢lu hissetmelerine bagli olarak kendilerinin
ebeveynlik isi ile daha fazla ilgili olmalar gerektigini diisiindiikleri sdylenebilir.Bu
sebeple ¢cocuklarinin egitimcilerini birer is arkadasi olarak gordiikleri , okul oncesi
egitimcilerle birlikte hareket etmenin olumlu sonuglarinin bilincinde olduklart

diisiiniilebilir.
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Secer ve digerleri (2008 ) tarafindan gerceklestirilen “Okul Oncesi Egitim
Kurumlarina Devam Eden Cocuklarin Annelerinin Ebeveynlige Yo6nelik Tutumlar”
konulu arastirmada; arastirmacilar, okuloncesi egitim kurumlarina devam eden 5-6
yas grubu c¢ocuklarin annelerinin ebeveynlige yonelik tutumlar ile baz1 kisisel
ozelliklerinin ebeveynlige yonelik tutumlar iizerindeki etkisini arastirmislardir.
Arastirma sonucunda; calisan annelerle calismayanlarin ebeveynlige yonelik ilgi
puanlarinin, ¢alisanlarin lehine farklilastigi, diger bir anlatimla calisan annelerin
calismayan annelere gore kendilerini ebeveynlik isi ile daha fazla ilgili gordiikleri

saptanmuigtir.

Gilizel (2006) tarafindan gerceklestirilen “ Dort Alti Yas Grubu Cocuga
Sahip Annelerin Aile Egitimine Yonelik Ihtiyac Duyduklari Konularin Belirlenmesi‘
konulu arastirmada; arastirmact annelere yonelik egitim programlariin
gelistirilmesinde  kullanilmak {izere annelerin ihtiyag duyduklar1 konularn
belirleyerek, cocuk yetistirme konusunda ebeveynlere ihtiyaclar1 dogrultusunda
yardimc1 olmay1 amacglamistir. Arastirma sonucunda; anne babanin ¢ocugun
gittigi /gidecegi yuva ile ne kadar yakin bir iligkisinin olmasi gerektigi konusunda
annelerin ¢alisma durumlarina gére anlamli bir fark oldugu, ¢alisan annelerin % 65.0
‘mnin, calismayan annelerin % 39.8” inin yakin iliski i¢inde olmak istediklerini

belirttikleri saptanmistir.

Ismen ve Yildiz (1996), Allen ve Catron ‘ a dayanarak anne babanin
cocugunun egitimine katilmasinin, isinden dolayr cocuguyla yeterince
ilgilenememesinden dolay stresini ve su¢luluk duygusunu azalttigimi belirtmislerdir.

( Kaya ve Giiltekin, 2003:324)

Bu sonuglarin aragtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 50° de ailelerin Ogretmenlerle olan iliskilere bakis acilarinin

mesleklerine gore Mann-Whitney U testi sonuglan verilmistir.
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Tablo 50: Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilere Bakis Acilarinin Mesleklerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

. . Sira  Kruskall- ikili
Alt Boyutlar Meslekler N Mean  Median 8§ Min Max Ort. Wallis SD Karsilagtirma
Iletisim Ev hanimu 664 70,5 72 53 44 75 511,3
Emekli 36 72,5 73 2,1 68 75 561,8
isci 48 71,5 74 43 63 75 576,2 -6+
Isci 49,41 5 0,000 ! 6*
Serbest Meslek-Esnaf 70 69,8 74 80 44 75 563,1 2-6
Memur 110 71,0 74 6,3 53 75 591,8
Profesyonel Meslek 272 72,9 75 3,7 50 75 674,1
Beklenti Ev hanimu 664 54,5 54 5,0 37 60 511,1
Emekli 36 55,2 56 4,0 48 60 549,2 1-5%
fsci 48 53,6 55 63 39 60 506,5 1-6*
62,84 5 0,000 2-6%*
Serbest Meslek-Esnaf 70 54,2 55 49 43 60 515,0 3-6%
Memur 110 54,9 60 7,1 37 60 623,1 4-6*
Profesyonel Meslek 272 57,0 59 4,1 40 60 688,4
Isbirligi Ev hanim 664 103,0 104 16,3 42 125 505,3
Emekli 36 107,5 110 15,9 70 124 630,1 1-3%
isci 48 1129 119 12,1 89 125 736,7 1-4%
50,33 5 0,000 1-5%
Serbest Meslek_Esnaf 70 107,2 117 20,2 40 125 652,8 1_6*
Memur 110 108,5 115 15,0 72 125 645.,5 3-6%*

Profesyonel Meslek 272 108,5 111 1 1,3 79 125 605,7




. . Sira  Kruskall- -
Alt Boyutlar Meslekler N Mean Median SS Min Max Ort. Wallis SD P Ikili Karsilastirma
Aile Kattimu Ev hamimm 664 73,0 75 17,0 22 107 5147 12%
Emekli 36 81,3 85 23,6 44 110 691,1 1-4%
fsci 48 78,2 77 16,0 54 101 594.7 1-6*
Serbest Meslek-Esnaf 70 85,2 85 19,2 25 106 7682 SL45 50,000 3-4%
Memur 110 75,6 77 15,7 34 102 5478 4-5%
Profesyonel Meslek 272 787 79 17,0 35 110 6104 4-6*
Toplam Ev hanim 664  301,1 3085 351 162 360 4954
Emekli 36 3166 3240 359 @ 242 349 6855 L
fsci 48 3162 3295 32,9 263 353 646,2 1-3%
Serbest Meslek-Esnaf 70 3165 3210 478 152 358 6942 0347 5 0000 ig:
Memur 110 3100 317,0 363 218 362 601,1 1-6%
Profesyonel Meslek 272 317,1 3220 29,7 218 370 6459

110
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Tablo 50 incelendiginde; ailelerin Ogretmenlerle olan iligkilerine bakis
acilarinin mesleklerine gore; “Iletisim”, ”Beklenti”, “1§birligi”, “Aile Katilim1” alt
boyut puanlar1 ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

farkliligin oldugu goriilmektedir.

“Iletisim” alt boyutunda; profesyonel meslek sahibi ailelerin puanlarimin ev
hanimi ve emekli olan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05)

derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Beklenti” alt boyutunda; memur ve profesyonel meslek sahibi olan ailelerin
puanlarinin, evhanimi olan ailelerin puanlaria gore, profesyonel meslek sahibi olan
ailelerin puanlarinin, emekli, is¢i ve serbest meslek sahibi- esnaf olan ailelerin
puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

“Isbirligi” alt boyutunda; is¢i olan ailelerin, serbest meslek sahibi- esnaf olan
ailelerin memur olan ailelerin ve profesyonel meslekle ugrasan ailelerin puanlarinin,
ev hanimi olan ailelerin puanlarina gore, is¢i olan ailelerin puanlarinin, profesyonel
meslekle ugrasan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p< 0.05)

derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

“Aile Katilim1” alt boyutunda; emekli olan ailelerin, serbest meslek sahibi-
esnaf olan ailelerin, profesyonel meslek sahibi olan ailelerin puanlarinin, ev hanimi
olan ailelerin puanlarina gore, serbest meslek sahibi- esnaf olan ailelerin puanlarinin,
is¢ci olan ailelerin puanlarina goére, serbest meslek sahibi- esnaf olan ailelerin
puanlarinin  memur olan ailelerin ve profesyonel meslekle ugrasan ailelerin
puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.
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Toplam ara¢ puanlarina bakildiginda; profesyonel meslek sahibi ailelerin,
serbest meslek sahibi - esnaf olan ailelerin, memur olan ailelerin, is¢i olan ailelerin,
emekli olan ailelerin puanlarinin ev hanimm olan ailelerin puanlarina gore istatistiksel

olarak anlamh (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogrenim diizeylerine bagli olarak profesyonel meslek sahibi ailelerin
Ogretmenlerin kendileriyle daha iyi iletisim kurduklarimi, beklentilerini daha cok
karsiladiklarimi  belirttikleri, ihtiya¢ diizeylerine bagli olarak is¢i olan ailelerin,
ogretmenlerin kendileriyle daha ¢ok isbirligi icinde olduklarini belirttikleri, calisilan
kurumdan izin alma ve zaman yaratma durumuna bagl olarak serbest meslek sahibi-
esnaf olan ailelerin 6gretmenlerin aile katilimini daha ¢ok karsiladiklarim belirttikleri
ve calisma durumuna bagli olarak diger meslek gruplarinin, ev hanimlarina gore
Ogretmenlerin  kendileriyle daha iyi iligkiler icinde olduklarin1 belirttikleri

diisiiniilebilir.

Tablo 51 ° de ailelerin 6gretmenlerle olan iliskilerine bakis agilarinin *“ Okul
aile igbirligi” caligmalarindan memnun olma durumlarina gére Mann-Whitney U testi

sonuclar1 verilmistir
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Tablo 51 : Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarinin “Okul Aile

Isbirligi” Cahsmalarindan Memnun Olma Durumlarma Gére Mann-Whitney

U Testi Sonuclar:
Okul Aile
Isbirligi
Cahismalarindan
Memnun Olma Mann-
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Sira Ort. Whitney U P
Tletisim Evet 1070 71,7 740 43 50 75 5797
ve 44459 0,000%
Hayir 130 66,6 69,5 93 44 75 4259
Beklenti Evet 1070 55,5 56,1 4,7 37 60 5834
40723,5 *
Hayir 130 514 520 7,0 37 60 395,3 0,000
isbirligi Evet 1070 108,3 109,0 114 72 125 600,1
8 ve 23943 0,000%
Hayir 130 82,7 85,5 24,1 40 118 257.8
Aile Katihm1 Evet 1070 77,9 79,0 156 34 110  595,6
ve 28464,5  0,000%
Hayir 130 57,3 56,0 21,1 22 93 294.8
Toplam Evet 1070 313,5 314,0 27,1 218 370 5980
26106,5  0,000*
Hayir 130 2579 266,55 543 152 331 275,5
*p<0,05

Tablo 51 incelendiginde; ailelerin  Ogretmenlerle olan iliskilere bakis
acilarinin “Okul aile isbirligi” calismalarindan memnun olma durumlarina gore
“Iletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlari ve “Toplam”

puan agisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tiim alt boyut puanlari ve toplam puanlar agisindan “ Okul aile isbirligi”
calismalarindan memnun olan ailelerin puanlarinin , memnun olmayan ailelerin
puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Okulla isbirligi yapan aileler; isbirliginin ¢ocuklari, ¢ocuklarinin egitimi ve
basarisi, kendileri ve 6gretmenler icin éneminin bilincinde olmalari, isbirligi iginde
calisan ailelerin ve egitimcilerin  birbirlerini daha yakindan tanimalari, bunun
sonucunda karsilikli  saygi ve giiven duygusu gelistirmeleri bdylece ailenin bu
cabasim1 goren Ogretmenlerin aile ile daha pozitif iliskiler ic¢inde odluklar

soylenebilir.
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Oguzkan ve Oral (1997) Okul ve aile arasindaki olumlu ve aktif isbirligi ile
anne baba da okul Oncesinde uygulanan egitimin bir parcasi haline gelir ve okulda
uygulanan programin evde de devam etmesini saglar. Boylece ¢ocuk tarafindan

ogrenmeler pekisir ve kalici olur.

Tablo 52’ de ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakis acilarinin “Aile
katilim1” calismalarindan memnun olma durumlarina gére Mann-Whitney U testi

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 52 : Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmn “ Aile
Katilmn” Calismalarindan Memnun Olma Durumlarina Gore Mann-Whitney

U Testi Sonuclar

Aile Katilimm

Cahsmalarindan
Memnun Olma Mann-
Alt Boyutlar Durumu N Mean Median SS Min Max Sira Ort. Whitney U P
Tletisim Evet 1046 71,9 74 43 50 75 595,5
39634,5  0,000%*
Hayir 154 66,4 68 82 44 75 345,0 ’
Beklenti Evet 1046 554 56 48 37 60 5762
58504 0,000+
Hayir 154 53,1 56 69 37 60 4742
Isbirligi Evet 1046 1080 110 128 58 125  604,6
30769 0,000+
Hayir 154 88,8 9] 21,3 40 121 2842
Aile Katihm1 Evet 1046 78,1 79 159 29 110  603,0
ve 322675 0,000%
Hayir 154 592 59 190 22 97 2945
Toplam Evet 1046 3134 3160 292 196 370  606,7
28722 0,000+
Hayir 154 267,6 2750 47,7 152 335 2702

Tablo 52 incelendiginde; ailelerin Ogretmenlerle olan iligkilerine bakis
acillarinin ~ “Aile katilim1 caligmalarindan” memnun olma durumlarina gore;
“Iletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam”
puan acisindan istatistiksel olarak anlamh = (p<0,05) farkliligin oldugu

goriilmektedir.
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Tiim alt boyut puanlart ve toplam puanlar agisindan; “Aile Katilimi”
calismalarindan memnun olan ailelerin puanlarinin, memnun olmayan ailelerin
puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Aile katilmi ¢alismalart sonucu ailelerin ve 6gretmenlerin birbirlerini daha
yakindan tanima firsati bulmalari, ailelerin okulun ve 6gretmenin amaglarin1 daha iyi
anlamalari, problemler ve ¢oziim Onerileri hakkinda bilinglenmeleri, dogru anne baba
tutumlar1 kazanmalari, ev ortaminda ¢ocuklarina kazandirabilecekleri deneyimler ve
“Cocuk gelisimi ve egitimi” hakkinda bilgi edinmeleri sonucu, aile katilimini
gerceklestiren ve bundan memnun olan ailelerin caba ve gayretlerine bagh olarak

Ogretmenlerin ailelerle daha pozitif iliskiler i¢inde olduklar1 s6ylenebilir.

Inal (2006) tarafindan gereklestirilen “Ogretmenlerin Anaokullar1 Ile
Anasmiflarindaki  Programlara Ailelerin  Katilimi1  Konusundaki  Goriiglerinin
Degerlendirilmesi (Afyon ili Ornegi)* konulu arastirmada, arastirmaci okul-aile-
cevre isbirliginin egitim kurumuna ve egitimciye katkisi konusundaki 6gretmen
goriiglerini degerlendirmistir. Arastirma sonucunda Afyon merkez ilcede resmi,ozel
anaokullar1 ve anasiniflarinda gorev yapmakta olan 78 Ogretmenin biiyiik bir
cogunlugunun, ailelerin egitim kurumuna katillmin artmasiyla egitimcinin kendine
giiveni (%48,7 katiliyorum,%26,9 kesinlikle katiliyorum) ve is memnuniyetinin

arttigini (%51 katiliyorum, %24 kesinlikle katiliyorum) belirttikleri saptanmaistir.

Okul ve 6gretmen acisindan aile katilimi, 6gretmenlerin ailelere yonelik bakis
acilarinda da olumlu degisikliklerin olmasim1 saglamaktadir. Nir-Janiv tarafindan
1982 yilinda aile katiliminin saglandigi bir programda 6gretmenlerin meslekleri ve
ailelere iligkin tutumlarindaki degisim incelenmis ve arastirmanin sonucunda, okul-
aile isbirliginin O6gretmenlerin velilere yonelik tutumlarinin  gelismesini  ve

zenginlesmesini sagladig bulunmustur (Tezel Sahin ve Inal, 2007 :108).
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Aile katilmi sayesinde Ogretmen ve aile karsilikli olarak ¢ocugun egitimi
konusundaki beklenti ve isteklerini paylasabilmekte, bu sekilde 6gretmen , program
ve cocuklarin ilerlemesi konusunda aile goriiglerini ayrica g¢ocuklarin bireysel
farkliliklarin1 anlayabilmektedir. Aile katilimi etkinlikleri ile aileler okulu, 6gretmeni,
program1 ve uygulanan etkinlikleri anlama firsatina sahip olduklart i¢in okul ve
Ogretmen ailelerden daha ¢ok destek gormekte bu da egitimin daha etkili hale
gelmesini ve okulda egitimsel reformlarin kolaylagsmasini saglamaktadir. Ayrica aile
katilimi ile 6gretmenler; aile ile isbirligi kurabilmek ag¢isindan cesitliligin saglanmasi
konusunda kendi becerilerinin farkina varmaktadir ve aile katilimim saglamak icin
kendi becerilerini gelistirme konusunda daha istekli olmaktadirlar (Tezel Sahin ve

Inal, 2007:108).

Aile katihmi yiiksek oldugunda 6gretmenler; cocuklar hakkinda ev ve aile
ortamlarin1 da igeren daha genis bir perspektife sahip olurlar. Bdylece ¢ocuklarin
evle baglantili bireysel gereksinimlerine, stres etkenlerine ve degisimlerine daha
duyarli olarak, ¢ocuklarin ve ailelerinin ihtiyaclarin1 daha anlayish ve c¢ocuk
merkezli bir bicimde karsilanmasina yardimeci olurlar. Veliler, 6gretmenlere yardimci
olabilecek 06zel bilgi ve yeteneklere sahip olabilirler. Onlarin katkilarina saygi
gostermek ve deger vermek cok Onemlidir. Evle egitim kurumu arasindaki bu
paylasim , iletisim ve katilimin planh bir sekilde ele alinmasi hem velilerin hem de
Ogretmenlerin ¢ocugun gelisimine iliskin isteklerini gergeklestirmede firsat

yaratmaktadir (Comert ve Giileg, 2004:133).

Bu sonuglarin aragtirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Tablo 53’ de ailelerin Ogretmenlerle olan iligkilerine bakis acilarinin okul
oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore student t testi sonuglart

verilmistir.
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Tablo 53: Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmmn Okul
Oncesi Egitim Kurumunun Bulundugu Bélgenin SED’ ine Gore Student T

Testi Sonuglari

Alt Boyut SED N Ortalama SS Sd T P

letisim glstt SSII;ZII)) 25132 233 gz 1198 1942 0,042%
Beklenti Kftt SSEII)) 2?2 ;21 ;2 1198 1,531 0,032%
isbirligi Elstt SSEII)) 2?2 z;g 1 i z 1198 2,132 0,025*
Aile Katilim Elstt SSII;I)) 2?132 ;22 i;g 1198 1387 0,046*
e G S S E e w

Tablo 53 incelendiginde; ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakisg
acilarinin okul Oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore
“lletisim”, “Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam”

puan acgisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tiim alt boyut puanlari ve toplam puan acisindan iist SED ‘ de bulunan
kurumlara devam eden cocuklarin ailelerinin puanlarimin alt SED ‘ de bulunan
kurumlara devam eden cocuklarin ailelerinin puanlarina gore istatistiksel olarak

anlamli (p<0.05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ust SED * de ailelerin, egitimin siirekliligi ve kalicihig1 icin okulla birlikte
hareket etmenin oneminin farkinda olmalarina bagl olarak daha iyi iliskiler i¢inde
olduklar1 sdylenebilir.Ust SED’ de ailelerin ¢ocuklarimin egitimine katilmasinda alt
SED ° de ailelere gore ekonomik bir problemin olmamast sonucu her iki taraf
arasinda olumlu iliskilerin gelistirilmesinde bir engel olmadig1 diisiiniilmektedir.
Ayrica iist SED ‘ de bulunan okullarda gorev alan dgretmenlerin yiiksek beklenti
gelistirdikleri ¢ocuklarin ailelerinin sosyo ekonomik a¢idan iyi durumda olduklar

sanilmaktadir.
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Tezel Sahin ve digerleri (2003) tarafindan gergeklestirilen “Okul Oncesi
Ogretmenlerinin Ogrencilerine Karsi Davramslarim Etkileyen Beklenti Girdileri”
konulu arastirmada, arastirmacilar okul Oncesi 6gretmenlerinin yiiksek ve diisiik
beklenti gelistirdikleri ¢ocuklarin ©zelliklerini belirlemeyi amaclamislardir.
Arastirma sonucunda yiiksek ve diisiikk beklenti gelistirilen cocuklarin ailelerinin
sosyo- ekonomik durumlarinin dagilimina bakildiginda yiiksek beklenti gelistirilen

cocuklarin yarisindan fazlasinin iist sosyo — ekonomik diizeyde oldugu saptanmustir.

Bu sonucun arastirma bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

5.3.4 Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmm

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclari

Tablo 54’ de ailelerin yoneticilerle  olan iliskilerine bakis agilarinin yas

gruplarina gore anova testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 54: Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarinin Yas

Gruplarina Gore Anova Testi Sonuclari

Yas Gruplar N Ortalama SS Sd F P
23-30 340 62,75 10,4

31-35 497 61,76 12,25

36-40 223 61,59 10,94 3 0,98 0,404
41+ 140 63,05 11,16

Toplam 1200 62,16 11,38

P<0,05

Tablo 54 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis
acillarinin yas gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli (p>0.05) farkliligin

olmadig1 goriilmektedir.
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Ailelerin yaglarinin yoneticilerle olan iliskilerinde etkili bir faktér olmadigi

sOylenebilir.

Tablo 55’ de ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis acilarinin 6grenim

durumlarina gore Kruskall-Wallis testi sonuglari verilmistir.

Tablo 55: Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acillarinin Ogrenim

Durumlarina Gore Kruskall-Wallis Testi Sonuclari

. Sira  Kruskall- Ikili
Ogrenim Duumu N Mean Med SS Min Max Ort. Wallis SD P Karsilastirmalar
ilkokul 166 66 69 7.8 45 75 6623

Ortaokul 113 63,7 68 114 21 75 6189 23 3 0 1-3%*

Lise 515 60,7 62 11,8 28 75 5258 ’ 1-4%
Universite Ve Ustii 406 62 66 11,7 22 75 5543

P<0,05

Tablo 55 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan  iligkilerine bakis
acilarinin 6grenim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin

oldugu goriilmektedir.

[lkokul mezunu olan ailelerin puanlarmin lise ve iiniversite ve {istii mezunu
olan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede yiiksek

oldugu goriilmektedir.

[lkokul mezunu ailelerin yoneticilerden beklentilerinin diisiik olmasi ve
yoneticileri daha az gérmeleri sebebi ile yonetici ile olan iligkilerinin yeterli olarak

algiladiklar diisiiniilmektedir.

Tablo 56 * de ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis agilarinin ¢alisma

durumlarina gére Mann-Whitney U testi sonuglar verilmistir.
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Tablo 56: Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimn Calisma

Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclar:

Mann-
Calisma Durumu N Mean Median SS Min Max Sira Ort. Whitney U P
Evet 435 644 69 104 22 75 632,4

118191,5 0,000*
Hayir 765 60,9 63 11,7 21 75 523
*p<0,05

Tablo 56 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan  iligkilerine bakis
acilarinin ¢alisma durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin

oldugu goriilmektedir.

Calisan ailelerin  puanlarinin, ¢alismayan ailelerin puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Yoneticilerin okulun amaglarimi gerceklestirme boyutunda calisan ailelerin
mesleklerine gore ailelerden yardim aldigi samilmaktadir. Calisan ailelerin
cocuklariyla yeterli zaman gecirememelerine bagli olarak yasadiklar1 sugluluk
duygusu ile yoneticilerle daha iyi iliskiler kurmalari sonucu karsilikli iligkilerinin
daha iyi oldugu disiiniilmektedir. Ayrica c¢alismayan ailelerin ekonomik
yetersizliklerinin okul yonetimiyle sikintilar yasamalarina neden olmast bu yiizden

okuldan uzak durmalar1 sonucu iligkilerinin daha olumsuz oldugu sdylenebilir.

Tablo 57 de ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis acilarinin

mesleklerine gore Mann-Whitney U testi sonuglar verilmistir.
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Tablo 57: Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimin Mesleklerine Gore Mann-Whitney U Testi Sonuclar

Kruskall- .

Meslekler N Mean Median SS Min Max Sira Ort. Wallis SD P  Ikili Karsilastirma
Evhanim 664 60,9 63 11,4 21 75 515,2 L3%
Emekli 36 61,3 71 14,8 35 74 616,9 ;::Z

Isci 48 66,5 70 7,6 50 74 670,9 72,93 5 0,000 3-4%
Serbest Meslek-Esnaf 70 70,2 71 5.1 57 75 8403 i
Memur 110 61,5 63 10 37 75 517,7 4-6*
Profesyonel Meslek 272 62,9 67 12,1 22 75 599,1

#p<0,05
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Tablo 57 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan  iligkilerine bakis
acilarinin mesleklerine gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu

goriilmektedir.

Isci olan ailelerin puanlarmin evhami olan ailelerin ve memur olan ailelerin
puanlarina gore, serbest meslek sahibi- esnaf olan ailelerin puanlarinin, evhanimi
olan aile puanlarina ,emekli olan ailelerin puanlarina, is¢i olan aile puanlarina,
memur olan aile puanlarina, profesyonel meslek sahibi olan aile puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Yoneticilerin, okula kaynak saglayarak iyi bir egitim ortam1 sunmak , okulun
gereksinimlerini karsilayabilmek i¢in okul toplum calismalar ile 6zellikle okulun
bulundugu bolge icindeki esnaf ve serbest meslekle ugrasan ailelerle daha c¢ok

iletisimde olmasi sonucu daha iyi iligkilerin oldugu diisiiniilmektedir.

Okul miidiirii, ekonomik olma ilkesine bagli kalmalidir. Dolayisiyla, hem
okulun kendi hem de yerel imkanlarindan faydalanabilme yollarim1 bulmalidir.
Kaynak saglayarak, iyi bir egitim ortami sunmali ve okulun gereksinimlerini
karsilayabilmelidir. Toplum-okul-cevre iligkileri ve etkilesimlerinin gelismesi ve
etkililigin artmasi i¢in okul miidiirii, sivil toplum kuruluslari ile olumlu ve yapici
iliskiler siirdiirmelidir. (Ornegin: sivil toplum kuruluslarinin maddi kaynaklarindan
okulun yararlanmasi - fen ve teknoloji laboratuarlar1 kurmak, okul-Oncesi sinifi
kurmak, ev ekonomisi, is ve teknik atdlyeleri kurmak ve tanitim faaliyetleri
diizenlemek) Cevredeki imkanlardan yararlanarak ve yerel esnaf ve sivil
toplum kuruluglar ile iletisim kurarak cesitli kaynaklar olugturmalidir.

(< http://tedp.meb.gov.tr >).
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Tablo 58 ‘ de ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis agilarinin *“ Okul

aile igbirligi” caligmalarina gore Mann-Whitney U testi sonuclar verilmistir

Tablo 58 : Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimin Okul Aile
Isbirligi Calismalarindan Memnun Olma Durumlarina Gére Mann-Whitney U

Testi Sonuglar:

Okul Aile isbirligi

Calismalarindan Mann-

Memnun Olma N Mean Median SS Min. Max. Sira Ort. Whitney U P
Evet 1070 63,3 67 10,3 22 75 586,7 17410 N
Hayir 130 53 55 154 21 72 368,1 0,000
*p<0,05

Tablo 58 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakig
acillarinin “Okul aile igbirligi” calismalarindan memnun olma durumlarina gore

istatistiksel olarak anlamli farkliligin (p<0,05) oldugu goriilmektedir.

Okul aile igbirliginden memnun olan ailelerin puanlarinin, memnun olmayan
ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli(p<0,05) derecede yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Cogu zaman yoneticilerle ailelerin birbirlerini kayit yaptirma ve veli
toplantilar1 zaman1 disinda ¢ok fazla gormedikleri sOylenebilir. Okulla igbirligine
giren ailelerin ve yoneticilerin birbirlerini daha yakindan tanimalari, ailelerin okulun
amaglarini daha iyi anlama firsati bulmalari, yonetimde sdz hakkina soz sahip
olmalari, cocuklarmin egitiminde egitimcilerle pozitif iligskiler kurmanin, ihtiyac
duyulan konularda yardimlagsmanin olumlu etkisinin bilincinde olmalari, boylece
ailelerin caba ve gayretlerinin yonetici tarafindan fark edilmesi sonucu okul aile
isbirliginden memnun olan ailelerin yoneticilerin kendileriyle daha iyi iliskiler icinde
olduklarini belirttikleri sdylenebilir. Okullarda veli ve okul arasinda iletisimi ve is

birligini saglamak amaciyla okul aile birlikleri kurulmaktadir.
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Okul aile birligi, okul ile aile arasinda biitiinlesmeyi gerceklestirmek, veli ve
okul arasinda iletisimi ve is birligini saglamak, egitim-6gretimi gelistirici faaliyetleri
desteklemek, maddi imkanlardan yoksun &grencilerin zorunlu ihtiyaclarim
karsilamak ve okula maddi katki saglamak iizere kurulur (Milli Egitim

Bakanlig1.Okul- Aile Birligi Yonetmeligi 2005 ).

Tablo 59’ da ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis agilarinin “Aile
katilim1” ¢aligmalarindan memnun olma durumlarina gére Mann-Whitney U testi

sonuclar1 verilmistir

Tablo 59 : Ailelerin  Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarinin  Aile
Katilm Calismalarindan Memnun Olma Durumlarina Gore Mann-Whitney U

Testi Sonuglar:

Aile Katilim

Calismalarindan Mann

Memnun Olma N Mean Median SS Min. Max. Sira Ort. Whitney U P
Evet 1046 63,2 67 10,3 28 75 586,0 48960.5 0.000*
Hayir 154 55,3 62 15,1 21 73 408,8 ’ ’
*p<0,05

Tablo 59 incelendiginde; ailelerin  yoneticilerle olan iliskilerine bakis
acillarimin  “Aile katilim1” c¢alismalarindan memnun olma durumlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

Aile katilm ¢alismalarindan memnun olan ailelerin puanlarinin, memnun
olmayan ailelerin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Aile katilim1 sonucu ailelerin ve yoneticilerin birbirlerini daha iyi tanimalari,
beklentilerinin ve ihtiyaglariin farkinda olmalari, aile katilimini gergeklestirilen
ailelerin kendilerine giiven duymalarn1 ve okul yoOnetimine nasil katkida

bulunabileceklerini fark etmeleri, yonetime katilmalar1 ve karar verme siirecinde yer
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almalarina bagli olarak aile katilim c¢alismalarindan memnun olan ailelerin,

yoneticilerin kendileriyle daha yakin iliskiler kurduklarim belirttikleri soylenebilir.

Tablo 60’ da ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis agilarinin okul
oncesi egitim kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore student t testi sonuglart

verilmistir.

Tablo 60: Ailelerin Yoneticilerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimin Okul Oncesi

Egitim Kurumunun Bulundugu Bolgenin SED’ ine Gore Student T Testi

Sonuclari

SED N Ortalama SS SD T P
Ust SED 685 55,8 8,1 1198 5297 0,022
Alt SED 515 454 10,6 ’ ’
*p<0,05

Tablo 62 incelendiginde; ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis
acilarinin  okul Oncesi egitim kurumunun bulundugu boélgenin SED‘ ine gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir.

Ust SED’ de  ailelerin puanlarmin alt SED’ de ailelerin puanlarina gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu goriilmektedir .

Alt SED’ de aileler icin, ekonomik sorunlarin 6zellikle veli toplantilarinin
okulla olan iligkilerinde biiyilk sorun yarattifi, ekonomik sorunlar nedeniyle
ailelerin, okuldan uzak ve ilgisiz durduklari, boylece alt SED ‘ de aileler ve okul
arasinda iliskilerin yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica iist SED’ de bulunan
ailelerin okulla birlikte hareket etmenin ¢ocuklar1 ve kendileri icin yarattigi olumlu

etkilerin farkinda olmalarina bagl olarak iligkilerin daha iyi oldugu sanilmaktadir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu aragtirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Araci”nin
gecerlilik giivenirlilik calismasim yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve isbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve cocugu okul Oncesi egitim
kurumlarina devam eden ailelerin bakis agisina gore incelenmesi amaciyla Mayis

2007- Haziran 2007 tarihleri arasinda Ankara il merkezinde gerceklestirilmistir.

6.1. Sonucg

Gerekli yasal izinler alindiktan sonra Mayis Haziran 2007 tarihleri arasinda
yapilan uygulama sonucunda 69 ilkogretim okul miidiirii, 240 anasinifi 6gretmeni ve
1200 aileye uygulanmistir. Ayrica her ana sinifi 6gretmeni kendi sinifindan 5 aileye

iliskin form doldurdugu i¢in 6gretmen form sayisi da 1200 olarak gerceklesmistir.

Aragtirmada “Yonetici Ogretmen Aile Iletisim Ve Isbirligi Arac1” ve
“Kisisel Bilgi Formlar1” kullanilmis, yoneticilere, 6gretmenlere ve ailelere es
zamanl olarak uygulanmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel analizleri yapilmis ve

asagidaki sonuglara ulagilmistir.
6.1.1. Genel Bilgilere Ait Sonuclar:
6.1.1.1. Yoneticilerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

e Ust SED’ de bulunan kurumlarda gérev alan yoneticilerin % 72.7 ¢ sinin 46 ve
iistli yas grubunda, % 27.3° niin 35-45 yas grubunda oldugu, alt SED’ de

bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin % 66.7’ sinin 46 ve iistii yas

grubunda, % 33’.3 iiniin 35-45 yas grubunda oldugu saptanmistir ( Tablo 1).
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Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin, % 54.5° nin lisans-
yiiksek lisans, % 45.5° nin on lisans — yiiksek okul mezunu oldugu, alt SED’ de
bulunan kurumlarda goérev alan yoneticilerin, % 55.6’ sinin lisans-yiiksek lisans
mezunu , % 44.4° iiniin 6n lisans — yiiksek okul mezunu oldugu saptanmistir
( Tablo 2).

Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin tamaminin 16 yil ve
tizerinde mesleki kideme, alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin % 88.9° nun 16 yil ve iizerinde mesleki kideme, % 11.1° nin 6-10

yillik mesleki kideme sahip olduklar1 saptanmistir (Tablo 3).

Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin % 90.9° nun “Okul
oncesi ve ¢ocuk gelisimi” ile ilgili egitim almadiklari, % 9.1° nin aldiklar1 alt
SED ‘de bulunan kurumlarda gorev alan yoneticilerin tamaminin almadiklar

saptanmustir ( Tablo 4).

6.1.1.2. Ogretmenlerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan dgretmenlerin % 62.8” nin 36-45
yas grubunda , % 21.9° nun 46 yas ve lstiinde, % 15.3  niin 24-35 yas
grubunda , alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin % 56.3’
niin 36-45 yas grubunda , % 37.9’ nun 24-35 yas grubunda, % 5.8’ nin 46 yas

ve iistiinde olduklarn goriilmektedir ( Tablo 5).

Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin % 87.6° nin
tiniversite, % 6.6’ nin On lisans, % 5.8’ nin yiiksek lisans mezunu oldugu, alt
SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin, % 88.3” niin iiniversite,
% 5.9’ nun yiksek lisans, % 2.9’ nun agik 6gretim fakiiltesi, % 2.9’ nun 6n

lisans mezunu oldugu goriilmektedir. (Tablo 6).
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Ust SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin % 65.7sinin 16 y1l
ve iistii mesleki kideme, %24.8” nin 11 -15 yillik mesleki kideme, % 6.5’ nin 6-
10 y1illik mesleki kideme, %3.0° min 1-5 yillik mesleki kideme sahip olduklart,
alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin % 60.5” nin 16 yillik
ve iistii mesleki kideme, % 22.8° inin 11-15 yillik mesleki kideme, % 10.7°
sinin 1-5 yillik mesleki kideme, % 6.0’ nin 6-10 yillik mesleki kideme sahip
olduklart goriilmektedir ( Tablo 7).

Ust SED’ de bulunan kurumlarda gérev alan ogretmenlerin % 75.2° sinin
egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders aldigi, %24.8’ nin
almadigi ve alt SED ° de bulunan kurumlarda gérev alan 6gretmenlerin %74.8°
nin egitimleri sirasinda “Anne baba egitimi” ile ilgili ders aldig1, %?25.2’sinin

almadig goriilmektedir ( Tablo 8).

Ust SED ‘de bulunan kurumlarda gorev alan 6gretmenlerin %81.0° nin “ Anne
baba egitimi” ile ilgili hizmet i¢i egitime katilmadiklari, % 19’nun katildiklari,
alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan % 75.0° nin katilmadiklari, % 25.0°
nin katildiklan goriilmektedir (Tablo 9).

6.1.1.3. Ailelerin Genel Bilgilerine Ait Sonuclar

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarin ailelerinin % 42.3’ nin
31-35 yas grubunda, % 23.1° nin 23-30 yas grubunda, % 20.0’ nin 36-40 yas
grubunda , % 14.6° nin 41 yas ve istiinde oldugu, alt SED ‘de bulunan
kurumlara devam eden ¢ocuklarin ailelerinin % 40.0’ nin 31-35 yas grubunda,
% 35.5° nin 23-30 yas grubunda, % 16.8’ nin 36-40 yas grubunda, % 7.7’

sinin 41 yas ve iistiinde oldugu goriilmektedir (Tablo 10).

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden cocuklarin ailelerinin % 41.2°

sinin lise mezunu, % 39.4' niin tniversite ve iistii mezunu, % 12.1° nin ilkokul
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mezunu, % 7.3’ niin ortaokul mezunu oldugu, alt SED’ de bulunan kurumlara
devam eden c¢ocuklarin ailelerinin % 45.2° sinin lise mezunu, % 26.4° iiniin
tiniversite ve iisti mezunu, % 16.1’inin ilkokul mezunu , % 12.3’ iiniin ortaokul

mezunu oldugu goriilmektedir.(Tablo 11)

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarm ailelerinin % 57.0° min
calismadigi, % 43.0° min ¢alistigi , alt SED’ de bulunan kurumlara devam eden
cocuklarin ailelerinin % 73.5’ nin calismadigi, % 26.5° nin calistig1 saptanmigtir

( Tablo 12).

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarm ailelerinin % 46.1° nin
ev hanimi, % 24.2° sinin profesyonel meslege sahip, % 12.1° nin memur
oldugu, % 7.3’ niin serbest meslekle ugrastigi , % 6.1° nin is¢i, % 4.2 sinin
emekli oldugu, alt SED’ de bulunan kurumlara devam eden cocuklarin
ailelerinin % 67.7° sinin ev hanimi, % 20.6’sinin profesyonel meslege sahip, %
5.2’ sinin memur oldugu, % 3.9’ nun serbest meslekle ugrastigi, % 1.3’ niin

emekli, % 1.3’ niin is¢i oldugu saptanmustir (Tablo 13).

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarim ailelerinin % 87.9’nun
“Okul aile igbirligi” calismalarindan memnun oldugu, % 12.1° nin memnun
olmadigi, alt SED ¢ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarin ailelerinin %
91’0 nin memnun oldugu, % 9.0’ nin memnun olmadig saptanmigtir

( Tablo 14).

Ust SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarin ailelerinin % 84.2” sinin
“Aile katilim ¢aligmalarindan” memnun oldugu, % 15.8’ nin memnun olmadigi,
alt SED’ de bulunan kurumlara devam eden ¢ocuklarin ailelerinin % 91.0° nin

memnun oldugu, % 9.0’ nin memnun olmadig1 saptanmistir ( Tablo 15).



130

6.1.2. Gecerlilik Giivenirlik Analizleri Sonuclar:

6.1.2.1. Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirlizi Araa

(Yonetici Formu) Gegerlilik Giivenirlilik Analizleri Sonuclar:

Kaiser-Mayer-Olkin Orneklem degerinin 0,638, Bartlett degerinin 605,356,
p=0,000<0,05 oldugu, KMO degerinin 0,638 iyiye yakin cikmasi ve Barlett
testinin p<0,05 ¢ikmasi ile faktor analizinin uygulanabilirligi ve maddeler arasi

korelasyonun oldugu saptanmistir ( Tablo 16).

Faktor yiik degerlerinin tek faktor iizerinde toplandigi ve 12 maddeden olusan
ara¢ maddelerinin faktor yiik degerlerinin 0,257 ve iizerinde oldugu saptanmigtir

( Tablo 17).

I¢ tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa
formiilii ile 0,892 hesaplanmis ve giiglii bir i¢ tutarliligi oldugu saptanmistir

( Tablo 17).
Madde toplam korelasyonuna iliskin , madde 6 nin en yiiksek korelasyona
(0,781), madde 13’ iin ise en diisiik korelasyona sahip oldugu (0,471)

saptanmistir ( Tablo 18).

6.1.2.2. Yonetici Ogretmen Aile iletisim Ve isbirlizi Araci

(Ogretmen Formu) Gecerlilik Giivenirlilik Analizi Sonuclar

Kaiser —Mayer -Olkin Orneklem degerinin 0,956, Bartlett degerinin 8163,8
p=0,000<0,05 oldugu goriilmiis, KMO degerinin yiiksek c¢ikmasi ve Barlett
testinin p<0,05 ¢ikmasi ile faktdr analizinin uygulanabilirligi ve maddeler arasi

korelasyonun oldugu saptanmistir (Tablo 19) .
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Toplam ve alt boyut bazinda giivenirlik analizi gerceklestirildiginde; “Iletisim”
alt boyutunda; 7., 13., 14. maddeler, “Beklenti” alt boyutunda; 16., 17., 18. 20.,
24., 26. maddeler, “isbirligi” alt boyutunda; 37., 38., 41., 48. ve 51. maddeler,
“Aile Katilim” alt boyutunda; 55. ve 71. maddeler ayiric1 giicii diisiik oldugu i¢in
cikarilan maddelerdir. ( Tablo 20) .

Toplam ve alt boyutlara ait giivenirlik katsayilarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
12 maddeden olusan “Iletisim” alt boyutunun giivenirlik katsayis1 0,965, 6
maddeden olusan “Beklenti” alt boyutunun giivenirlik katsayis1 0,872, 19
maddeden olusan “Isbirligi” alt boyutunun giivenirlik katsayis1 0,963, 19
maddeden olusan “Aile Katilim1” alt boyutunun giivenirlik katsayist 0,950 ve 56
maddeden olusan toplam aracin giivenirlik katsayis1 0,982 olarak hesaplanmistir.

Giivenirlik katsayilarinin yeterli diizeyde oldugu saptanmistir ( Tablo 21).

“Iletisim” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde; madde
1’ in en diisiik korelasyona (0,680), madde 9’ un en yiiksek korelasyona sahip

oldugu saptanmistir (0,869) ( Tablo 22).

“Beklenti” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde; madde
19’ un en diisiik korelasyona (0,658), madde 22’ nin en yiiksek korelasyona
sahip oldugu saptanmustir (0,775) ( Tablo 23).

“Isbirligi* alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde; madde
39’ un en diisiik korelasyona (0,593), madde 45 ¢ in en yiiksek korelasyona
sahip oldugu saptanmistir (0,833) ( Tablo 24).

“Aile Katilimi” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde;
madde 54’ iin en disiikk korelasyona (0,413) madde 64’ iin en yiksek
korelasyona sahip oldugu saptanmistir (0,843) ( Tablo 25).
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Toplam ara¢ puani ile alt boyut puanlar arasinda anlamli (p<0,05) pozitif bir

korelasyon oldugu saptanmistir ( Tablo 26).

6.1.2.3. Yonetici  Ogretmen Aile Tletisim Ve Isbirligi Araa

(Aile-Ogretmen Formu) Gegerlilik Giivenirlilik Analizi Sonuclar

Kaiser — Mayer - Olkin Orneklem degerinin 0,907 Bartlett degerinin 5102,8
p=0,000<0,05 oldugu ,KMO degerinin yiiksek cikmas1 ve Barlett testinin p<0,05
cikmasi ile  faktor analizinin uygulanabilirligi ve maddeler aras1 korelasyonun

oldugu saptanmistir ( Tablo 27).

Toplam ve alt boyut bazinda giivenirlik analizi gerceklestirildiginde; “Iletisim”
alt boyutunda ; 7., 13., 14. maddelerin , “Beklenti” alt boyutunda ; 16., 17., 20.,
24.,26. maddelerin , “1§birligi” alt boyutunda, 38., 39., 42., 49. maddelerin
ayirict  giici diisik oldugu icin  cikarilan maddeler oldugu saptanmigtir

( Tablo 28).

Toplam ve alt boyutlara ait giivenirlilik katsayilarinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. 12 maddeden olusan “Iletisim” alt boyutunun giivenirlik katsayisi
0,908, 7 maddeden olusan “Beklenti” alt boyutunun giivenirlik katsayist 0,73,
21 maddeden olusan “Isbirligi” alt boyutunun giivenirlik katsayisi 0,932,
22 maddeden olusan “Aile Katilimi” alt boyutunun giivenirlik katsayis1 0,91 ve
62 maddeden olusan toplam aracin  giivenirlik katsayis1 0,982 olarak
hesaplanmistir. Giivenirlik katsayilarinin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir.

( Tablo 29).

“Iletisim” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar incelendiginde; madde
12°nin en diisiik korelasyona (0,474), madde 3’iin en yiiksek korelasyona sahip

oldugu saptanmistir (0,759) ( Tablo 30).
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“Beklenti” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar incelendiginde; madde
21’ in en diisiik korelasyona (0,343) madde 27’ nin en yiiksek korelasyona sahip
oldugu saptanmistir 0,547) ( Tablo 31).

“Isbirligi” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde; madde
36’nin en diisiik korelasyona (0,479), madde 45” in  en yiiksek korelasyona
sahip oldugu saptanmistir (0,745) ( Tablo 32).

“Aile Katilim1” alt boyutuna ait madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde;
madde 54’ iin en diisiik korelasyona (0,294), madde 67’ nin en yiiksek
korelasyona sahip oldugu saptanmistir (0,650) ( Tablo 33).

Toplam puan ile alt boyut puanlan arasinda pozitif yonlii anlaml (p<0,05)

korelasyon oldugu saptanmistir ( Tablo 34).

6.1.2.4 Yonetici Ogretmen Aile Tletisim Ve Isbirligi Araa

(Aile-Yonetici Formu) Gecerlilik Giivenirlilik Analizi Sonuclari

Kaiser — Mayer - Olkin Orneklem degerinin 0,946, Bartlett degerinin 1302,1,
p=0,000<0,05 oldugu goriilmiis, KMO degerinin yiiksek cikmasi ve Barlett
testinin p<0,05 ¢ikmasi ile faktor analizinin uygulanabilirligi ve maddeler arasi

korelasyonun oldugu saptanmistir ( Tablo 35).

Faktor yiik degerlerinin tek faktor iizerinde toplandigi ve 13 maddeden olusan
ara¢ maddelerinin faktor yiik degerlerinin 0,610 ve iizerinde oldugu saptanmigtir

( Tablo 36).

I¢ tutarlilik Kuder Richardson 20 nin genisletilmis hali olan Cronbach Alfa
formiilii ile 0,948 hesaplanmis olup giiclii bir i¢ tutarliligi oldugu saptanmistir

( Tablo 36).
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Madde toplam korelasyonlarina iliskin , madde 2’ nin en diisiik korelasyona
(0,586) madde 6’ nin en yiiksek korelasyona sahip oldugu saptanmistir (0,816)
( Tablo 37).

6.1.3. Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclari

6.1.3.1. Yoneticilerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmmn

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Yoneticilerin ailelerle olan iligkilerine bakis acilarinin yas gruplarina gore;
istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu goriilmektedir. 35 -45 yas
grubu yonetici puanlarinin 46ve iistii yas grubu yoOneticilerin puanlarina gore
istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) derecede yiiksek oldugu saptanmistir

( Tablo 38).

Yoneticilerin ailelerle olan iligkilerine bakis ac¢ilarinin 6grenim durumlarina gore;
istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) farkliligin olmadig1 goriilmektedir.Lisans-
yiiksek lisans mezunu olan yoneticilerin puanlarinin  6n lisans-yiliksek okul
mezunu olan yoneticilerin puanlarina goére daha yiiksek olmasina ragmen bu

sonug istatistiksel olarak anlamli (p>0,05) bulunmamistir( Tablo 39).

Yoneticilerin ailelerle olan iliskilerine bakis acilarimin okul Oncesi egitim
kurumunun bulundugu bolgenin SED* ine gore; istatistiksel olarak anlamh
(p>0,05) farkliligin olmadigi goriilmektedir. Ust SED’ de bulunan kurumlarda
gorev alan yoneticilerin puanlarinin alt SED’ de bulunan kurumlarda gorev alan
yoneticilerin  puanlarina gore yiiksek olmasina ragmen, istatistiksel olarak

anlamli (p> 0.05) bulunmamistir( Tablo 40).
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6.1.3.2. Ogretmenlerin Ailelerle Olan iliskilerine Bakis Acilarmn

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclari

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarinin yas gruplarina gore;
“Iletisim”, “Beklenti” ,“Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam”
puan acisindan istatistiksel olarak anlamlhi (p<0,05) farkliligin oldugu

saptanmustir ( Tablo 41).

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarinin dgrenim durumlarina
gore; “iletisim”, “Beklenti” ,“isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve
“Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamh (p<0,05) farkliligin oldugu

saptanmugstir ( Tablo 42).

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarinin mesleki kidemlerine
gore; “Iletisim”, “Beklenti”, “isbirligi”, “Aile Katilimi” alt boyut puanlarn ve
“Toplam” puan acisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu

saptanmustir ( Tablo 43).

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarmnin, egitimleri sirasinda
“Anne Baba Egitimi” ile ilgili ders alma durumlarmna gore; “Iletisim”,
“Beklenti”, “Isbirligi”, “Aile Katimi” alt boyut puanlart ve “Toplam” puan
acisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu saptanmigtir

( Tablo 44).

Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilerine bakis acilarinin, “Anne baba egitimi
ile ilgili hizmet i¢i egitime katilma” durumlarina gore; “Iletisim” ve “Aile
Katilim1” alt boyut puanlart ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak
anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu, “ Beklenti” ve* Isbirligi” alt boyut puanlar
acisindan istatistiksel olarak anlamli ( p> 0.05) farkliligin olmadig1 saptanmigtir

(Tablo 45).
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Ogretmenlerin aileler ile olan iliskilere bakis acilarinin okul oncesi egitim
kurumunun bulundugu bolgenin SED* ine gore; “Isbirligi”, “Aile Katilim1™ alt
boyut puanlar1 ve “Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamli farkliligin
oldugu (p<0,05), “Iletisim” ve “Beklenti” alt boyutlarinda ise istatistiksel olarak

anlamli ( p>0,05) farkliligin olmadigi saptanmistir (Tablo 46).

6.1.3.3 Ailelerin Ogretmenlerle Olan iliskilerine Bakis Acilarimn

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Ailelerin dgretmenlerle olan iligkilerine bakis agilarmin yas gruplarina gore,
”Hetisim”, “Beklenti”, “1§birligi”, “Aile Katilimi” alt boyut puanlart ve
“Toplam” puan acisindan istatistiksel olarak anlamhi (p>0,05) farkliligin

olmadig saptanmistir (Tablo 47).

Ailelerin  Ogretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarinin 6grenim durumlarina
gore, “Iletisim”, “Beklenti”  alt boyut puanlari acisindan istatistiksel olarak
anlamli (p<0,05) farkhiligin oldugu, “Isbirligi”, “ Aile Katilimi” alt boyut
puanlar1 ve “Toplam” puanlar agisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0.05)

farkliligin olmadig: saptanmistir (Tablo 48).

Ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakis agilarinin ¢alisma durumlarina
gore; “Iletisim”, “Beklenti”, “1§birligi”, Aile Katilimi” alt boyut puanlar ve
“Toplam” puan agisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu

saptanmustir (Tablo 49).

Ailelerin 6gretmenlerle olan iligkilerine bakis acilarinin mesleklerine gore;
“Iletisim”, ”Beklenti”, “Isbirligi”, Aile Katilim1” alt boyut puanlar1 ve “Toplam”
puan  acisindan istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu

saptanmistir (Tablo 50).
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Ailelerin  Ogretmenlerle olan iligkilere bakis agilarinin “Okul aile isbirligi”
calismalarindan memnun olma durumlarina  goére; “Hetisim”, ”Beklenti”,
“Isbirligi”, “Aile Katihmi” alt boyut puanlart ve “Toplam” puan agisindan

istatistiksel olarak anlamli ( p<0.05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 51).

Ailelerin  Ogretmenlerle olan iliskilerine bakis acilarinin “Aile katilhimi”
calismalarindan” memnun olma durumlarina gore; “iletisim”, ”"Beklenti”,
“Isbirligi”, “Aile Katiim1” alt boyut puanlari ve “Toplam” puan agisindan

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 52).

Ailelerin  O6gretmenlerle olan iligkilerine bakis agilarinin okul Oncesi egitim
kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore; “Hetisim”, “Beklenti”,
“Isbirligi”, “Aile Katilim1” alt boyut puanlari ve “Toplam” puan agisindan

istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 53).

6.1.3.4 Ailelerin Yoneticilerle Olan Iliskilerine Bakis Acilarmn

Degiskenlere Gore Karsilastirma Sonuclar:

Ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis agilarmin yas gruplarina gore,

istatistiksel olarak anlamli (p>0.05) farkliligin olmadig: saptanmistir (Tablo 54).

Ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis agilarinin 6grenim durumlarina
gore; istatistiksel olarak anlamh (p<0.05) farkliligin oldugu saptanmigtir

(Tablo 55).

Ailelerin yoneticilerle olan  iligkilerine bakis acgilarinin ¢alisma durumlarina
gore; istatistiksel olarak anlamh (p<0,05) farkliligin oldugu saptanmistir

(Tablo 56).
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e Ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis acilarinin mesleklerine gore

istatistiksel olarak anlamli (p<0,05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 57).

e Ailelerin yoneticilerle olan iligkilerine bakis acilarinin “Okul aile isbirligi”
calismalarindan memnun olma durumlarina gore; istatistiksel olarak anlamh

farkliligin (p<0,05) oldugu saptanmistir (Tablo 58).

e Ailelerin  yoneticilerle olan iligkilerine bakis agilarmin “Aile katilimi”
calismalarindan memnun olma durumlarina gore; istatistiksel olarak anlamli

(p<0,05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 59).

e Ailelerin yoneticilerle olan iliskilerine bakis acilarinin okul Oncesi egitim
kurumunun bulundugu bolgenin SED‘ ine gore istatistiksel olarak anlamli

(p<0,05) farkliligin oldugu saptanmistir (Tablo 60).

6.2. Oneriler

Bu arastirma, “Yonetici Ogretmen Aile lletisim Ve Isbirligi Aracr’nin
gecerlilik  giivenirlilik calismasini yapmak ve okul Oncesi egitim kurumlarindaki
yonetici, 6gretmenler ile aileler arasindaki iletisim ve igbirliginin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve ¢ocugu okul Oncesi egitim
kurumlarina devam eden ailelerin bakis acisina gore incelenmesi amaciyla

gerceklestirilmistir.

Okul oncesi egitim kurumlarinda gorev alan yoneticiler, 6gretmenler ve
aileler arasindaki olumlu ve etkili iletisim ve igbirligi basta cocuklar olmak iizere

yonetici, 6gretmen ve aileler icin olumlu sonuglar verecektir.
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6.2.1. Yoneticilere Yonelik Oneriler

Ailelerin sosyo — ekonomik durumlarimi gz Oniinde bulundurmalari;
ekonomik acidan iyi durumda olmayan aileleri zorlayacak beklentiler icine
girmemeleri, parasal konulan toplantilarda dile getirmemeleri, ekonomik durumu iyi
olmayan aileleri okul aile isbirligi ve aile katilimi igin cesaretlendirmek adina

bireysel goriismeler yapmalar onerilebilir.

Ogretmenler ve diger personel ile isbirligi yaparak “Okul aile isbirligi” ve
“Aile katthmi” kapsaminda ailelerin memnuniyetsizliklerinin  sebeplerini

belirleyerek, memnuniyetsizliklerini giderici ¢aligmalar yapilabilir.

Yoneticilere yonelik ”Cocuk Gelisimi ve Egitimi”, “Anne Baba Egitimi”,
”Aile Katilimr”, “Iletisim”, “1§birligi” gibi konularla ilgili seminerler, paneller,

konferanslar diizenlenebilir.

Calistiklart kurumlarda, aileleri bilgilendirmek amaciyla, ailelere yonelik
“Cocuk Gelisimi ve Egitimi”, “Anne Baba Egitimi”, "Aile Katilmi1”, “Iletisim”

“Isbirligi” gibi konularla ilgili seminerler, paneller, konferanslar diizenlenebilir.

Aileleri okul yonetimine katmak ve okul aile iliskilerini gii¢clendirmek
amaciyla ailelere cesitli sorumluluklar vermeleri, aileleri daha yakindan tanimak i¢in

cesitli sosyal etkinlikler ve toplantilar diizenlemeleri ©nerilebilir.

Okul aile igbirligi calismalarin1 desteklemek adina yapilan etkinliklere
ailelerin katilmalart i¢in uygun zamani, mekami ve ara¢ gerecleri se¢meleri

Onerilebilir.

“Okul aile isbirligi” ve “Aile katilim1” kapsaminda &gretmenlerin yaptigi

calismalan desteklemeleri Onerilebilir.
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6.2.2. Ogretmenlere Yonelik Oneriler

Aileleri 6zelikle ev hamimlarini, calismayan aileleri ve sosyo -ekonomik
diizeyi diisiik aileleri isbirligi ve aile katilimu icin cesaretlendirici gesitli etkinlikler

diizenlemeleri Onerilebilir.

Okul aile isbirligi ve aile katilimi c¢alismalart kapsaminda ailelerin
memnuniyetsizliklerinin sebeplerini belirleyerek, memnuniyetsizliklerini giderici

calismalar yapmalari 6nerilebilir.

Alanindaki yeniliklerin, gelismelerin gerektirdigi bilgi, beceri ve davranislari
kazanmalari, mesleki yeterlilik ve anlayislarini gelistirmeleri icin "Cocuk Geligimi
ve Egitimi”, “Anne Baba Egitimi”, ”Aile Katihimi”, “Iletisim”, “1§birligi” ile ilgili

konularda yapilan seminerlere, panellere , konferanslara katilmalar1 dnerilebilir.

Aileleri bilgilendirmek amaciyla; ailelere yonelik 7 Cocuk Gelisimi ve
Egitimi”, “Anne Baba Egitimi”, “Aile Katilimu, “Iletisim”, “isbirligi” ile ilgili
seminerler, paneller, konferanslar diizenlemeleri, diizenlenen etkinliklere aileleri

yonlendirmeleri Onerilebilir.

Okul aile isbirligini saglamak, aileleri daha yakindan tanimak ve iliskileri
giiclendirmek icin cesitli etkinlikler, sosyal toplantilar, 6zel giinler diizenlemeleri

onerilebilir.

Aileleri okul yonetimine katmak ve okul aile iligkilerini giiclendirmek

amaciyla ailelere sinif i¢i ve sinif dist cesitli sorumluluklar vermeleri onerilebilir.

“Anne baba egitimi” caligmalar kapsaminda konferanslar, seminerler, grup

toplantilari, ev ziyaretleri vb. gibi ¢alismalar diizenlenebilir.

Ailelerin okulu yakindan tanmimasi icin farkl aile katihim c¢aligmalar1 ( eSitim

panosu, haber panosu, yazigma vb.) gerceklestirilebilir.
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6.2.3.Anne Babalara Yonelik Oneriler

Onceden planlayarak sinif icerisinde yapilan mesleklere yonelik beceriler,

sanat etkinlikleri, hikaye okuma vb. calismalara katilmalar 6nerilebilir.

Okul aile isbirligi ve aile katilim caligsmalarindan memnun olmamalari
durumunda; memnuniyetsizliklerini Ogretmen ve yoneticilerle konusmalari

oOnerilebilir.
“Cocuk Gelisimi ve Egitimi”, “Anne Baba Egitimi®, “Aile Katilim1”,
“Iletisim” “Isbirligi” ile ilgili konularda kurum icinde ve kurum diginda yapilan

seminerlere, panellere , konferanslara katilmalar1 6nerilebilir.

Okul ile  etkilesim icinde olmalari, yapilan toplantilara diizenli olarak

katilmalar1 Onerilebilir.

Cocuklarinin kurumda aldig1 egitimi evde desteklemeleri onerilebilir.

6.2.4. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Bu calismada; ilkogretime bagli anasiniflarinda gorev alan yoneticiler ana
sinif1 6gretmenleri ve cocugu bu kurumlara devam eden aileler arasindaki iletisim ve

isbirligi incelenmistir.

Bu calisma bagimsiz ana okullarinda, ©6zel ana okullarda, kurum

anaokullarinda ve ilkogretimde gerceklestirilebilir.
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Ozel okul 6ncesi egitim kurumlari, bagimsiz anaokullar1 ve ilkogretime bagh
anasiniflan ile aileler arasindaki iletisim ve igbirligi yonetici 6gretmen aile bakis

acisina gore incelenebilir ve karsilastirmalar yapilabilir.

Biinyesinde anasinifi bulunduran ilkdgretim okullarinda gérev alan yonetici
ve Ogretmenler ile ¢ocugu anasinifina devam eden aileler arasindaki iletisimi ve

isbirligini engelleyen faktorler arastirilabilir.

“Anne Baba Egitim Programi1” hazirlanarak anne babalara uygulanabilir ve

verilen egitimin okul aile isbirligine etkisi incelenebilir.
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