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OZET

Bu calismada amag, kentsel tasarimda kullanict algis1 ve yasam c¢evresine aidiyet hissini
belirleyen bilesenlerin, Ankara’nin planli gelisen ilk mahallerinden Bahgelievler’de
analizidir. Bu kapsamda 6rnek alan olarak Ankara Bahgelievler’in tarihsel siirecte degisen
gelisimi incelenmis, imar planlari ve mimari yapisinda olan bi¢imsel degisimler {izerinde
durulmustur. Bahgelievler’de yasayan 381 kisiye anket uygulanmistir. Anket sorulari,
yasayanlarin Ankara kent ve Bahgelievler mahalle diizeyinde algi ve yasam gevresine
aidiyetine iliskindir. Elde edilen veriyle, kentsel mekanin fiziksel 6zellikleri ile bireylerin
sosyo-ekonomik ozelliklerinin algi ve aidiyet hissi tizerinde etkisi ve iliskileri saptanmustir.
Regresyon analizi sonuglarina gore, Ankara kent algis1 icin Bahgelievler’deki yasam siiresi;
Bahgelievler mahalle algisi i¢in ise hane halki biiyiikligi en giiglii alg1 bilesenleri olarak
bulunmugtur. Hane halki biiyiikliigli, ayn1 zamanda Ankara ve Bahgelievler mahallesi yasam
cevresine aidiyet sorularinda en giiclii degisken olarak tespit edilmistir. Bu degiskenin yasam
cevresine aidiyet bulgularinda en giiglii etki ve iliskiye sahip olmasinin nedeni mekanla
kurulan iligkinin aile bireylerinin ortak mekansal beklentileri ve ihtiyaglarini karsilamanin
onemli olmasidir. Aragtirmanin diger temel bilesenini olusturan algi, insanlarin yasadig:
cevrede aktif ve kalici hatira ve metinlerden bilgi toplama siirecine isaret etmektedir. Algi,
bireylerin yasam ¢evresinden beyninde duyu organlari tarafindan toplanan organize edilme,
anlam kazandirma ve yorumlama siirecidir. Arastirmanin bulgularinda kent algisinda
“Bahgelievler’de yasam siiresi” bileseni en yiiksek iligkili bilesen olarak tanimlanmis, bu
sonug siire ve aidiyet arasindaki etkiyi ortaya koymustur. Anket sonuglarina gore,
Bahgelievler’in planlama ve tasariminda en 6nemli eksiklikler yesil alanlarin yetersizligi,
bisiklet ve engelli yollarinin olmamasi olarak ortaya ¢ikmistir. Ticari isletmelerin ve eglence
mekanlarinin ¢alisma saatlerine riayet etmemeleri ve giiriiltii problemi ise yasam ¢evresine
aidiyeti olumsuz etkileyen bilesenlerdir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to analyze the components that determine the sense of belonging to
the environment and the perception of the user in the urban design. In this context, as an
example area, the changes in zoning plans and architectural structure of Ankara Bahgelievler
in the historical process were examined. Accordingly, a survey was conducted among those
living in Bahgelievler. The questionnaire questions are about the perception of the
inhabitants at the city and neighborhood level and the sense of belonging to the living
environment. With the data obtained, a relationship has been established between the
physical properties of urban space and the effects and relationships of individuals'
socioeconomic characteristics on perception and sense of belonging. According to the results
of the regression analysis, Ankara life time in Bahgelievler for the perception of the city;
Bahgelievler user perception was found to be the strongest perception components for
neighborhood perception. Household size was found to be the strongest variable in the
belonging questions of Ankara and Bahgelievler District living environments. The reason for
this variable to have the strongest influence and relationship in the questions of belonging to
the living environment is that it has a close relationship with common spatial expectations
and their subcomponents. In the city perception questions of the research, the most severe
effect and related definition of the life-time component in Bahgelievler is the interpretation
and interpretation of the Ankara city characteristics, which are collected and organized by
the sensory organs. Therefore, it is determined that the most important factors affecting
perception comprehension is life time in the space. For example, according to the results of
the survey, problems such as insufficient green areas, lack of bicycles and disabled roads,
residents not to respect the working hours of commercial enterprises and entertainment
venues and making noise are observed in Bahgelievler's current urban design plan.
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1. GIRiS

Giliniimiiz sehirciliginde, kentlerin gelisimi ve doniisiimii gibi siirecler 6ne ¢ikmaktadir.
Yagsamin biiyiik boliimiiniin gerceklestigi yakin ¢evrenin degisim ve doniisiimii giinliik hayati
onemli dlgiide etkilemektedir. Ge¢gmiste, sehirlerde insan ve mekan arasinda etkilesim yiiksek
kalitede olmasina ragmen gilinlimiizde bu etkilesim azalmistir. Giincel sehirciligin Batinin
mimari, kentsel tasarim ve degisim modellerinden fazlasiyla etkilenmesi, kimliksiz ve anlamsiz
alanlarin ortaya ¢ikmasina neden olmakta, yasayanlarin yakin ¢evresiyle saglikl iliski kurmasi
engellenmektedir. Genel olarak, kentsel tasarim ve mimarinin temel amaci yasayanlari olumlu
yonde etkileyen bir mekanin yaratilmasidir. Bu ¢alismanin temel kabullii yasayanlarin yakin
cevresine kars1 olan memnuniyetin kentsel mekan kalitesiyle iliskili oldugudur. Bu ¢ercevede
yasayanlarin yakin c¢evresine iligkin algi ve aidiyet diizeyleri, kaliteli mekan yaratmasinda

dikkat edilmesi gereken kavramlar arasinda yer almaktadir (Falahat, 2006).

Kentsel mekan, konut yakin c¢evresi ya da mahalle gibi farkli 6l¢eklerde olabilmektedir.
Kentsel mekanin kalitesine iligskin ¢alismalarda, yakin ¢evre kalitesi bilesen ve parametreleri
one ¢ikmaktadir. Kentsel mekan algis1 ve yakin ¢evreye aidiyet, yasayanlarin memnuniyetinde
Oonem kazanmaktadir (Falahat, 2006). Ayrica kamusal alanlarinin niteligi de kentsel mekanin

kalitesiyle yakindan iligkilidir.

Kentsel tasarimin asil amaci, plan ve politikalarini fiziksel bir goriintiiye ¢evirip, yasanabilir
kentsel mekan1 olusturan bir arag vazifesi gérmektir. Kentsel tasarim, planlamanin bir pargasi
olarak, kentin gelisim ve doniisiim politikalarinda, bolge, kent, ilge veya mahalle 6lgeginde
sunulabilmektedir. Dolayisiyla kentsel tasarim, degisik oOlcekteki kent planlarinda yer
almalidir. Cevre kalitesi, isitsel, gorsel ve duygusal boyutlardan olusan bireysel 6zelliklerden
etkilenmektedir. Kentsel tasarim da c¢evre kalitesinin iyilesmesine yonelik temel 6zelliklere

uygun yontemlerin incelenmesini igermektedir (Heidari, 2017).

Bu ¢alismada kentsel tasarim kapsaminda, Ankara Bahgelievler mahallesini 6rnek alan olarak
alarak, kentsel mekana iligkin alg1 ve yasam gevresine aidiyet incelenmektedir. Calismada alan
gozlemlerinden yararlanilmis, ilave olarak Bahgelievler’de yasayanlarla goriisiilmiis ve anket
caligmas1 yapilmistir. Anket sorulari, mekan algisi1 ve yasam ¢evresine aidiyet hissine iliskin

temel kavramlarindan olusturmaktadir.



Arastirmanin amaci ve dnemi:

Kentsel mekanda, kullanici algisi ve yasam ¢evresine aidiyet hissini belirleyen ve ylikselten

bilesen ve degiskenlerin elde edilmesi.

Ornek alan olarak Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan mevcut kentsel tasarim siirecinde

mekan kullanicisinin alg1 ve aidiyet hissinin incelenmesi.

Hipotezler:

H1: Kentsel mekanda yapilarin, estetik ve biitiinciil gorsel kalitesi, erisebilirligi, okunabilirligi,

goriine bilirligi ve kullanicinin sosyo-ekonomik 6zellikleri mekanin algilamasinda etkilidir.

H2:Kentsel mekanda yapilar, ¢evresel faktorler ve manzaranin estetigi, yasayanlarin zihinsel

sagligini, stres ve heyecanini etkilemektedir.

H3: Cevre tasariminda, fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iliskilerini ve mekana
aidiyet hissi etkilemektedir.
H4: Kentsel mekandaki fiziksel degisimler, bireylerin yasam kalitesini ve yasadiklart mekanda

memnuniyet derecesini etkilemektedir.



2. LITERATUR TARAMASI VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boéliimde, birinci boliimde bahsedilen kuramsal cergeveye iliskin 6rnek alan {izerinden
yapilan aragtirmalar incelenmektedir. Ayrica konu ile ilgili ¢esitli yerli ve yabanci yayinlar,
konu ile ilgili makaleler ve tezler, literatiir ve internet taramasindan elde edilen yazili ve gorsel
veriler de kullanilmistir. Bu verileri dikkate alarak Bahgelievler Mahallesi tizerinde gegmisten
bu giine kadar olan degisim ve kentsel tasarimin mekanda etkisi ve kullanicinin algi ve yasam

cevresine aidiyet hissi irdelenmektedir.

“Ankara-Bahgelievler Askabat Caddesi’nin (7. Cadde’nin) yayalastirilmasinin peyzaj
mimarlig1 agisindan irdelenmesi(ne)” yonelik gerceklestirilen bir tez ¢alismasinda yurti¢i ve
yurtdisinda uygulanmis yaya alanlarinin olumlu ve olumsuz 6zellikleri incelenerek, drnekler
verilmistir (Yal¢inkaya, 2007). Caligmada, Askabat Caddesi’nin yaya bolgesinin yetersiz
oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu ¢alismada amag tiim yas guruplarina uygun olan ve 6zellikle
cocuklara trafik tehlikeye girmeden oyun oynayabilecegi ve Ankara’da nefes almak icin bir
mekanin yaratilmasidir. Calisma alanmi ile ilgili yurtdist ve Ankara’da bulunan gesitli
arastirmalar, planlar, ve Biiyliksehir Belediyesi Yaya Yollar1 Yonetmeligi, alan i¢in yapilmis
olan projeler, yurtdis1 oOrneklerindeki yaya yollar1 yonetmelikleri, kanunlar incelenerek
kullanilmigtir. Aragtirmada, segilen yaya yollarinin tarihsel siirecte yapilan tez ve makaleler
iizerinden yaya ve yol kavramlari incelenmistir. Arastirma kapsaminda yontem olarak 3 tip
anket uygulanmis ve bu ¢alismanin sentezine yer verilmistir. Sonug olarak, belirlenen amag ve
hedefler dogrultusunda alana ait 6neriler saptanmis ve verilmistir. Anketlerden ortaya ¢ikan
sonuglarda kullanicilarin motorlu araclarmi aligveris yaptiklari yerin oniine kader getirmek
istedikleri goriilmistiir. Saticilar da araciyla aligveris yerine kadar gelmek isteyen miisteriyi

kacirmak istememektedirler.

Sakal, (2007), “Ankara’da kentsel donatilarin peyzaj planlama ve tasarimi agisindan analizi ve
degerlendirilmesi” tez calismasinda, kentsel tesisler ile kentsel mekan arasindaki iliskiler
degerlendirilip, sokak, cadde, bulvar ve meydanlarla park, bahce ve rekreasyon alanlar1 gibi
ortak mekanlara yerlestirilen ve mekansal kaliteyi artiran tasarim triinleri incelenmektedir.
Calismada, Ankara’nin ilk planlama donemlerinden bu yana gelismekte olmasi ve tesislerin
kent sakinleri tarafindan taninmast ve kullanilmasi nedeniyle Altindag, Cankaya, Kegidren,

Mamak ve Yenimahalle ilgeleri caligma alanini olusturmustur.



Uluslararas1 kimi projeler esas alinarak kentsel tesislerle ilgili kavramlar ve teorik temeller
hazirlanmistir. Tkinci asamada Ankara’nin fotograflari, haritalar, planlari, eskizleri vb. gorsel
ve grafiksel gosterimler kullanilmistir. Ayrica arazi ¢alismasi yapilarak secilen alanlar igin

fotograflar ¢ekilmistir. Bu goriintiilerin sonuglart ¢aligmada belirtilmistir.

Kuter (2007), “kentlerin hizli gelisme ve biiyiime siireglerinin sonucunda, ¢arpik yapilagma,
gorsel kalitenin diismesi ve g¢evre kirliligi gibi sorunlar1” iizerinde bir arastirma yapmistir.
Arastirmanin amaci, kentlerin ¢agdas yasam kosullariyla yasanabilir mekanlar yaratmak ve
kentsel estetigin 6neminin Cankir1 kenti Orneginde ortaya konmasi olarak belirlenmistir.
Kentsel estetik ve kentsel peyzaj tasarimi gibi konularda yapilmis olan ¢aligmalarin

incelenmesi aragtirmanin temel icerigini olusturmaktadir.

Coskun ( 2008), calismasinda “yer olusturma kavrami ve ona eklenen estetik deger olgusunun
giiniimiiz kentlerindeki yansimalar1” ele almigtir. Ayrica ¢alisma kapsaminda, kentsel tasarim
onemli bilesenlerinden biri olarak kent estetik incelenmistir. Geligmis tilkelerden Almanya ve
gelismekte olan iilkelerde Tiirkiye ¢calismanin 6rnek alanlar1 olarak se¢ilmis, bu alanlarda yer
olusturma ilkeleri ve estetik kavram incelenmistir. Niifus yogunlugu, cografik konum ya da
sosyal-ekonomik yapilanma gibi birgok parametre agisindan 6zdes ya da benzer oldugunun
kabulii {izerine 6rnek alanlar olarak Koblenz (Almanya) ve Izmir (Tiirkiye) kentleri segilmistir..
Iki 6rnekte de her kentin 6zellikleri, yasal ¢erceve, toplumsal degerler dikkate alarak ortaya
cikan kentsel yapilanmalarinin, yer olusturma baglamindaki siirecleri iizerinden ayri ayri
degerlendirilmistir. Yontem olarak ¢caligmada iki kentin mekan olusturmasinda estetik kavrami
degerlendirilmistir. Kentlerin kendi 6z degerleri ile yer olusturma ve kent estetik kavramlarin
nasil degerlendirildigi, nasil bir isleyise sahip oldugu ve bu isleyisin sonucunda ortaya ¢ikan
kentsel yapilanmanin basarili oldugu yonlerin ya da eksik kaldigi noktalarin tespitinin

yapilmasini hedeflemektedir.

Erdonmez ve Kaptanoglu (2008), “peyzaj estetiginde gorsel kalite degerlendirmesi” yapmustir.
Temel olarak peyzaj estetigini 6l¢mekte gorsel kalite degeri cevre ile ilgili calisan disiplinlerin
vazgecilmez konularindan biri olmaktadir. Yontem olarak calismada genis bir literatiir
taramas1 amaciyla gorsel kalite 6lgme ve degerlendirme yaklasimlari, ilgili ¢aligsmalarin
uygulama alanlar1 da dikkate alinmistir. Dolayisiyla estetik ve gorsel kaliteni degerlendirme

amaciyla estetigin kuramsal cerceveleri ve gecmiste yapilan calismalar tizerinden peyzaj gorsel
y g cere geemiste yap calig peyzaj g



kalite iligkisi incelenmistir. Bir yaklasim olarak plancilar veya cografyacilar, peyzaji toprak
cesitleri, arazi formlar1 veya vejetasyonu dikkate alarak siniflandirilacak ve haritasi yapilacak
bir ozellik olarak gérmekte ve bunun i¢in belli varsayimlar kurarak “peyzaji” fiziksel
ozellikleri acisindan degerlendirirken bir bagka yaklagim, kullanici tercihleri sorgulanarak

peyzajin gorsel kalitesinin dlgiilebilecegi yoniindedir (Kaptarioglu, 2006).

Bagka arastirmada peyzaj ve gorsel kalite iliskisine gore iki asamali bir yaklasim iizerine
calisilmistir (Lothian, 1999). Birinci asamada, fiziksel bir yaklasim olarak (nesnel) peyzajin
gorsel kalitesinin fiziksel niteliklerden kaynaklandigi kabulii iizerinden peyzajin belirli
kriterlere uygunlugu 6l¢iilmiistiir. Ikinci asamadaysa peyzajin kalitesinin algi (6znel) iizerinden

gerceklestigi kabulii lizerinden Psikolojik Yaklasim Modeli uygulanmaistir.

Eling ve Polat (2011) calismasi, “kentin peyzajin gorsel kalitesine yoOnelik yapilan
degerlendirmeyi” icermektedir. Bu c¢alismada kentsel peyzajlarin gorsel kalitelerini
gelistirmesi amacglanmaktadir. Gorsel kalite kavrami insan, ¢evre ve bunlarin etkilesimi ile
cikan triinler ile ifade edilmektedir. Bu calismada, Alanya’da bulunan Abdurrahman
Alaettinoglu Parki’nin kullanici algilart {izerinden gorsel kalitesi belirlenmistir. Ayrica ve
kullanicilarinin demografik 6zellikleri (cinsiyet, yas, egitim, meslek, gelir ve ikamet) ile gorsel
kalite iliskileri aragtirilmistir. Calismanin ilk agamasinda kimi parklardan belirli kriterlere gore
fotograflar alinmustir. Ikinci asamada foto-anket hazirlanarak park kullanicilarina
uygulanmistir. Uglincii veya son asama ise foto-anket verilerinden istatistiksel analizler
yardimi ile Abdurrahman Alaettinoglu parkinin gorsel kalite ve algis1 degerlendirilmistir.
Arastirmanin sonuglar1 parkin gorsel kalitesi ve kullanicilarinin demografik 6zelliklerinden
ozelliklerinin ile iliskili oldugu sonucu tespit edilmistir ve istatiksel agidan anlamli sonuglar

bulunmustur.

Ziilkadiroglu (2013) calismasi ise “yapi cephelerinin kentsel mekanla birebir iliskisini ve
algisin1” irdelemistir. Cephelerin kullanici tarafindan nasil algilandigi, hangi 6zelliklerine gore
degiskenlik gosterdiginin kullanici tarafindan dikkat g¢ekici oldugu ve kentsel mekanda
ozellikle konut tercihlerinde nasil etkilemesi aragtirmanin konusudur. Bu amag¢ dogrultusunda
algi, kentsel mekan kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirleri ile iliskisi detayli sekilde
anlatilmistir. Ayrica proje kapsaminda dahil olan Sakiz Agaci Caddesi’nde bulunan mimari

Cephelerin mevcut halinin temsili ve iiretim sonrasi olusacak temsilleri kullanilarak bir alan



caligmast yapilmistir. Bu ¢alismasini destekleyen farkli denek grubuna yapilan bir anket

calismasidir.

Anket calismasi 3 grup arasinda 20 mimar, 20 sakinle ve Istanbul da farkli bolgelerinde
yasayan olan 20 kisi arasinda yapilmistir. Alan ¢alismasi kapsaminda ele alinacak olan, Kentsel
Yenileme Projesi’nin gergeklestirilecegi, Tarlabasi’nda Sakiz Agaci Caddesi’nde yeralan
binalara ait farkli cephe temsilleri iizerinden; olas1 kullanicilarin begenileri, tercihleri ve
algilar1 degerlendirilecektir. Calisma alani, tarihi kent dokusu icinde olmasi, Istanbul’un
tarihsel gelisim siirecinde farkli kullanici konut tercihlerini barindirmast nedenleriyle
secilmistir. Ayrica alanda gegmise ait olan tarihi ve sosyo-demografik yapi ile fiziki yapilari
anlatan dokiimanlara ulasilabilirlik, Kentsel Yenileme Projesi baglaminda onerilen yeni
mimari ¢izim ve temsillere ulasilabilirlik olarak siralayabiliriz. Sonug olarak cephe temsilleri,
bireylerin sosyo-demografik 6zelliklerine bagli olarak farkli sekillerde algilandigi ve farkli
sekillerde kullanicr ile iliski kurdugu sdylenebilir. Kullanicilar, mimari temsillerde bulunan
eklere (giivenlik, cephe o6zellikleri ve cephe eklentileri, yesil alanlar, ticari birimler vb.) bagh

olarak temsilleri farkli algilamakta ve temsilleri bu eklentiler ile degerlendirmektedir.

Elif Kisar Koramaz (2014), “Kentsel ¢evrede estetik degerlendirme ve mekansal davranis
iizerinde” ¢alismistir. Bu ¢aligmada bireysel estetik degerlendirmeleri ve mekansal davraniglari
arastirilmistir. Ayrica kentsel ¢evrenin bilesenlerinden olan yesil alan ve agik alanlarin estetik
degerlendirme, duygusal tepkiler ve mekansal davranis tercihlerini irdelenmesidir. Ayrica
cevrenin estetik degerlendirmesi ve mekansal davranis siireclerini incelemek amaciyla yontem
olarak anket calismas1 gerceklestirilmistir. Ozellikle ¢evre ve birey arasinda iliski ve bireysel
estetik degerlendirme ve davranig siireclerine odaklanmasi sebebiyle arastirma alaninda
demografik ve sosyo ekonomik ozellikler elde edilmistir. Ayrica, goriisiilen kisiler igin,
Istanbul’un farkli bolgelerindeki 7 adet yesil ve agik alanm fotograflar gosterilmistir. Anket
sorularina cevaplamakta fotograflar Istanbul’un neresinde yer aldifi ve hangi park veya
meydanlar olduguna dair bilgi verilmemistir. Arastirma bulgularinda birey ve mekan
iligkisinde c¢evrenin estetik degerlendirmesi ve davranis slireci asamalari, estetik
degerlendirme, duygusal tepkiler ve mekansal davranis basliklar1 altinda siralanmistir. Estetik
degerlendirmesinde foto- anket calismasinda her bir goriintiiye iliskin katilimecilardan estetik
degerlendirmelerini almak tiizere ilk olarak A B u ger¢é¢nt ¢gyeé  nesorukuadar S

yoneltilmis, soruyu oncelikle fi h isevmedim”den i - 0 k  seeuwvathm begi skalada



cevaplandirmalar1  istenmistir. Ardindan, miilakat teknigi ile goriismecilerden bu
degerlendirmelerine iligkin gerekcelerini acgiklamalar1 istenmistir. Bu kapsamda alinan

cevaplar s6z konusu goriintiilerde yer alan mekanlarin gorsel kalitesini belirlemistir.

Aytas ve Uzun (2015) ¢aligmalarin1 “sehir merkezindeki yaya bolgelerinin gorsel kalitesini”
ortaya c¢ikarmak amaciyla gergeklestirmistir. Calismada uzman goriisiine dayali bazi gorsel
peyzaj ozellikleri ile toplumun farkli kesimlerince anketler yoluyla degerlendirilmis olan algi
ve begeni parametreleri arasindaki iliski Pearson korelasyon analizi araciligiyla incelenerek,
psikofiziksel yaklagim modeli baglaminda ele alinmistir. Arastirma, Diizce kent merkezindeki
yayalarin kullanimina ayrilmis alanlarda gerceklestirilmistir. Bu alanin secilme nedeni, kent
merkezindeki yaya alanlarinin yiiksek kullanici potansiyel 6zelligine sahip olmasi ve ¢alismay1
genis alanlarda ve daha genis Olgekte detayli olarak gerceklestirebilme imkani saglamasidir.
Yontem kisminda yaya alanlarinin gorsel peyzaj kalitesinin belirlenmesi amaciyla belirtilen
Rekreasyonel Olanak Dagilimi siniflarina ve bakim durumuna gore kent merkezindeki yaya
alanlarinda fotograf c¢ekilip ve belirli bir gurup i¢inde sirtlandirilmistir. Ayrica ¢alismada
mekan verisi araci olarak anket yontemi yapilmistir. Anketler iki grup (uzman ve kullanici)
arasinda yaymlanmistir. Ek olarak (akademisyenler ile yliksek lisans dgrencilerinden olusan)

uzmanlar i¢in peyzaj kalitesini degerlendirme i¢in 6zel bir form hazirlanmistir.

Verilerin analizi, SPSS programinda gergeklestirilmistir. Anket verilerinin tutarliligini analiz
etmek i¢in (Alfa yontemi) ile giivenirlik testi yapilmis ve verilerin kendi i¢inde tutarli oldugu
goriilmiistiir (Cronbach alfa =0, 87). Ayrica verilerin normal dagilima uygunlugunu test etmek
icin Kolmogorov-Smirnov testi (one sample K-S) uygulanmis ve % 95 giiven diizeyinde
verilerin normal dagilima uygun oldugu goriilmiistiir (p < 0,05), (Uzun, 2005; Ozdamar,
2013).Anket ve 7risebil caligmalar1 verilerine gore gorsel kalite agisindan alanlardaki bakimli
alanlarin bakimsiz alanlara gore yiiksek puan almistir. Bu durum bakimli alanlarin gorsel

peyzaj kalitesinin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

2.1. Kullanic1 Algisi

2.1.1. Algi1 Kavram

Modern psikolojide algi, duyusal bilgilerin se¢ilmesinden ve diizenlenmesinden sorumlu olan

kisisel ve zihinsel bir siirectir (Iravani, 2008). Diger bir anlamda, algi olgusu duyusal



deneyimlerin anlamli hale geldigi bireysel bir siiregtir ve bu sekilde bir insan nesnelerin
iligkilerini ve anlamlarini bulmaktadir. Bu siire¢, duyusal deneyimleri, fikirleri ve ortaya ¢ikan
hayal giiciinii, bireyin motivasyonunu ve gergeklestigi durumu i¢ermektedir (Naser, 2011).
Insanmn yasadig1 cevreyi algilamasi i¢in en temel konu, gevrenin psikolojisidir. Cevresel
psikoloji, kisinin ihtiyact dogrultusunda gerekli verileri sectigi kalici bir siirectir (Motallebi,
2001). Aslinda “cevre bilgisi”, insanin aklinda yasanan “gorsel alg1” ile “bilis” arasindaki

etkilesimden kaynaklanmaktadir (Yazdanfar, 2015).

Algi, insan yasam cevresinden, aktif ve kalici, hatira ve metinlerden bilgi toplama siirecidir
(Lang, 1987). Ayni zamanda insanlarin ¢evrelerinin form ve yapisina verdigi tepkilerden biridir
(Naser, 2011). Kullanicilarin kisisel durumlari ve deneyimleri yasam cevrelerini degerlendirme
ve algilamasini etkilemektedir. Kisisel durumlar kisisel deneyimlerle birlikte c¢evresel
algilamay etkilemektedir. (Yazdanfar, 2015). Ornegin bireylerin bilis farkliliklari, gelir ve
diger demografik ozellikleri algilarini etkileyebilirn (Gifford, 1997).

Yukarida bahsedildigi lizere algt kavrami genel bir tanitimla insanlarin beyninde duyu
organlan tarafindan toplanan organize edilme, anlam kazandirma ve yorumlama siirecidir.
Diger bir agiklama ise bireylerin c¢evresinden gelen uyaricilarin duyu organlart ile
anlasiimasidir. insanlarin ¢evredeki nesnelerle baglant: kurup yorum yapabilmesi ve karsisinda
gosterdigi davraniglar veya tepkiler algiyla gergeklestirilmektedir. (Aytem 2005). Algilamay1
en ¢ok etkileyen bireysel farkliliklardir. Ozellikle bireylerin yasadigi toplumun kiiltiirel ve
cevresel oOzellikleri, bireyin kendi kisiselligi ve gegmisteki yasadigi deneyimler 6nemli rol
oynamaktadir. Bireyler yasam cevrelerindeki nesneler ve herhangi bir olaylar1 birey kendi
bekleyisi, gereksinimleri ve deger yargilarina gore algilamaktadir. Genel olarak, algilamay1
etkileyen degiskenler iki gurupta siralanmaktadir. Birincisi uyariciyla ilgili o6zellikler ve
ikincisi algilayan bireyin dzellikleridir. Algilama siireci ii¢ boliimden olusmaktadir: 1) insanin

biyolojik yapisi, 2) Insanin deneyimleri ve 3) insanin bilgileridir (Minez 2013).

Bireyler, yasam cevrelerini algilama, tanima ve kendilerini ona uydurabilmekle ¢evrelerinden
daha ¢ok faydalanabilirler. Dogal olarak insan ¢evresindeki herhangi bir nesneyi renk, doku,
koku veya sicaklik gibi 6zellikleriyle algilayabilmektedir. Tiim bu veriler biitlinlestirildikten
sonra c¢evredeki olaylar yorumlanip ve anlamlandirilir. Boylelikle insan yasam c¢evresini

algilamaya baglar. Algisal siire¢ iki agsamali bir yapidan olusmaktadir. Bunlarin ilki fiziksel



stire¢ ve ikincisi biligsel siirectir ki her iki silire¢ birlikte verilerin yorumlama ve
anlamlandirmasini saglamaktadir. Cevresel algilamadaki fizyolojik siire¢, bi¢im ve renk gibi
faktorlerden olusmaktadir, tiim insanlar i¢in evrensel ve sabittir. Diger taraftan ikinci hisler
olarak biligsel siire¢ kisilerin kiiltiiriine, gegmisine baglidir. Dolayisiyla fizyolojik siiregteki
faktorler genel ozellikleri ve bilissel siirecteki faktorler ise kisisel 6zellikleri yansitmaktadir

(Ustiindag 2009).

Insanin yasam cevresini algilama siirecinde en 6nemli ara¢ duyum *dur. Duyum, ¢cevremizdeki
koku, ses, doku ve 151k gibi uyarilarin duyu organlarini (dil, kulak, gz ve burun) uyarmasina
denir. insanlarin gérme, duyma, tat alma, koku alma, dokunma, organ duyumlar1 vardir. Tim

bu duyularin ¢esitli bigimde 6rgiitlemesi ve yorumlamasina algi denilmektedir (Minez, 2013).

Algi, duyular yoluyla alinan bilginin secilmesi, diizenlenmesi ve yorumlanmasi siirecidir.
Herhangi bir ¢evrenin elemanlari, bir sema baglaminda organize edilip degerlendirilmeden
once mutlaka algilanmalidir. Bu sebeple algi, insan ve ¢evresini iliskilendiren en temel

mekanizmadir (Sar1 ve Acar, 2016).

Dogal olarak insan cevresine gore 6grenip diisiiniirken aldigi duyusal bilgiyi duyu ve algi
olarak iki diizeyde kullanmaktadir. Ogrenirken ve diisiiniirken kullandigimiz duyusal bilgiyi,
duyum ve alg1 olmak iizere iki diizeyde isleriz. Duyum diizeyi ilkel yasantilar1 icermektedir.
Duyumlar, yasantinin hammaddeleridir; ancak yasanti bir dizi duyumdan ibaret degildir.
Giinlik yasamimizda duyumlarimizi siirekli olarak bir yorumlama islemine tabi tutariz.
Duyumlari yorumlama, onlart anlamli hale getirme siireci de algi denilen diger diizeyi

olusturmaktadir (Basu, 2017).

Algimin belirlenmesi duyusal bilgilerin ¢evreden alinmasi ve igslenmesinden olusmaktadir.
Duyu organlar1 ve zihinsel siirece iliskin olgular sayesinde, ¢evreden kaynaklanan uyarici
etkilerin kavranmasi ve anlasilmasi algiy1 olugturmaktadir. Aslinda, algi karmasik bir siirectir.
Hem yer aldig1 ¢evresel sistemin bilgi kaynagi hem de eylem i¢in bir alandir. Davraniglarin
merkezi algilanan nesne hakkindaki diisinme tarzindan olusmaktadir (Mozaikci, 2010). Algi,
cevreden veya cevre hakkinda bilgilenme siirecidir (Lang, 1987).Alg1 alani, ¢cevreden gelen
bilgilerin nasil elde edilip diizenlemesi, siralandig1 ve degerlendirmesi ile ilgilidir (Avcuoglu

ve Akin, 2017).
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Alg1 bir mekanizma olarak bir nesneyi ge¢misteki deneyimlere gore yorumlayip
anlamlandirmaktadir. Boylelikle algilanan nesne, kavrandiginda tanimi gergeklesir. Nesneden
gelen ilk uyar1 herhangi bir tepki verilirse bu gegmisteki tanimlanan bir imgenin sonucudur

(Sengiil Giir, 1996 ve Seving Ertiirk 1984).

Algimin temel 6zellikleri; bireyin kisisel 6zellikleri, bulundugu toplum veya sosyal bir guruba
ve kiiltiirii ile ilgilidir. Hareket algi siirecinde en onemli etkendir ¢iinkii insan hareket ederken
algis1 degismektedir. Bireylerin yasadigi ¢evrede cesitli bilim kaynaklarindan olugmaktadir

ancak birey kendi amagclarma yakin veya uygun oldugunu algilamaktadir (Oymen, 2008).

Yukarida bahsedildigine gore algilama, bireysel psikolojisinde yer alan 6nemli bir konu olarak
fiziksel bir nesnenin veya olayin dis ve i¢ hareketlerin ge¢misteki tecriibelerine gére anlam
vermesidir. Bireylerin gecmisteki yasadigi tecriibelerin farkli oldugundan dolay1 ¢evreden
gelen benzer uyarilar degisik bicimlerde ve farkli bakis agisiyla anlamlandirilabilir (S Mehmet

Silah 2005 ve Seving Ertiirk 1984).

2.1.2. Algiy1 etkileyen faktorler

Algilama siirecini ¢esitli faktorler etkilemektedir. Bu faktorler algilanan bilgi nesnesi ve
tartistlan durumun igerigi (Robbins, 2007), kisisel, kiiltiirel ve fiziksel faktorlerdir (Gifford,
1997).

Insanlarin mekan1 nasil algiladiklar1 ve etkileyen faktorleri iizerinde farkli okullar ve

teorisyenler ¢aligsma yapmuigtir.

a) Gestalt psikologlari; alginin bir kombinasyon olmadigini kabul ederler (Verstegen, ,2006).
Algi, zihinsel olarak anlamli kavramlar olarak ard arda birlesik olan unsurlardan olusur ve

ayrilmaz bir biitiin olarak tanimlanmaktadir (Kohler ve Wertheimer, 1938).

b) Uyumluluk psikolojisi; insanin ¢evre deneyimlerini ve insan ile gevresi arasindaki karsilikli
iletisimi temel olarak goriirler ve algilayict ile ¢evre arasinda bu kadar uyumlu bir siire¢

oldugunu algilarlar (Ittelson, 1960).
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c) Ekolojik psikoloji; Gibson ¢evreyi tiim verilerin temeli olarak belirlemektedir ve buna goére
cevre verilerinin, beynin iginde ¢evre 1siklar1 ve insan duyulari yoluyla insan beyninde isleme

giiciine ihtiya¢ duymadan dogrudan alindigina agiklamistir (Alparslan Kardes, 2016).

Algiy1 etkileyen faktorlerden biri egitim, cinsiyet, egitim ve deneyim dahil olmak tizere kisisel
faktorlerdir (Gifford, 1997). Mekanin yorumlanmasindaki farklilik nedeniyle, farkli gruplarin
cevresel deneyimlerindeki farkliliklar1 ve birbirleriyle karsilastirildiginda, gruplarin

hedeflerindeki farkliliklar1 tanimaktadir (Bentley ve ark., 2008).

Bir diger 6nemli farklilik bireylerin egitim ve 6gretim farkliligina dayanmaktadir. Ornegin
mekan1 yaratin mimarlar ve kentsel tasarimcilar ¢evredeki bireylere gore, cevredeki psikolojik
ihtiyaglartyla daha ¢ok ilgilenmektedir (Zhang ve ark., 2018). Ozel bir egitim ayn1 zamanda
cevresel algida 6nemli bir kisisel farkliliktir (Gifford, 1997).

Bireyler her zaman yasadig1 cevrelerine gore uyarilirlar. Ancak duyularin farkli sekillerde
ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Genel olarak ¢evremizde algilanabilecek sayis1 belirli olmayan
miktarda gelen uyarilar ve mesajlar vardir (Veltri ve ark., 2006). Insanlar dahil olmak {iizere

biitiin canlilar bu mesajlar1 kendi ihtiyaglar1 ve ilgi alanlarina gore se¢me egilimindedirler

(Altay ve ark., 2005).

2.1.3. Alg tiirleri

Aragtirmalara gore algi, dort boyuttan olusmakta olup tiim boyutlar es zamanl ¢alismaktadir

(Zeynep Yazicioglu 2010 ve Eristi veark., 2013).

* Biligsel algilar; ¢evreden gelen uyarilari ve bilgileri hissetmeyi, bunlar tizerinden diistinmegi

saglar.

* Duyusal algilar (duyular); bireylerin c¢evrelerini algilamasini etkileyen duyularini

icermektedir. Ayni1 zamanda ¢evre bu duyular1 da etkilemektedir.
* Yorumcu; ¢evreden gelen anlam ve ¢agrisimlari icermektedir.

* Degerlendirici: tercihleri, kararlar1 ve degerleri icermektir.

Bu tez ¢alismasinin teorik kisminda gorsel algi ve aidiyet bilesenlerini kapsayan duyusal algilar

ve biligsel algilar ele alinip, 6rnek alan ¢alismasi lizerinden mekan algisi incelenmektedir.
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Duvusal algilar (Duyular):

Dogal olarak insan tiim ¢evresinde olanlar1 dort duyu ile algilamaktadir.

1. Gorme duyusu: Mekan algilama siirecinde insan1 yonlendirmesini sagladigi i¢in diger duyu
alanlarma gore giiclii olan bir organ tanimlanmaktadir (Porteous, 1996). Uzaklik, renk, doku,
bi¢im gibi kavramlar mekanin degiskenleri olarak gorsel algiy1 etkilemektedir. Gorsel duyu

mekandaki nesnelerin yerlesimini boyut ve diger fiziksel 6zelliklerini belirlemektedir.

2. Duyma duyusu: Duyma mekandaki kesin ve belirli sinir olmayan 6zneleri algilamaktadir.
(Gehl, J., 2006) Ornegin gok giiriiltiisii, miizik, su sesi, vb. duyma, bilgisel olarak zayif ancak
duygusal bakimdan giigliidiir.

3. Koku: Koku duyma duyusu gibi mekan algilamasinda gelismis olan bir duyum degildir.

Ancak duygusal olarak giicliidiir (Inceoglu, M., ve Aytug, A. (2009).

4. Dokunma: Dokunma duyusu 6zellikle kentsel mekanda dokuyla ilgili olan tecriibelerin
cogunu icermektedir. Dokunma, viicut organlarin dokunmasiyla algilanan nesnelere isaret

etmektedir ( Prior, J. 2017).

Gorsel Algi

Insan ¢esitli duyularla kendi cevresini algilamaktadir. Gorsel algi, dogal olarak, insanin
cevresini algilamakta ilk ve 6nemli olan duygu tanimlanmaktadir. Kentsel makanlar da insanin
yasam cevresindeki olan fiziksel nesnelerin uzaklik, yakinlik, 6l¢ek , renk ve diger yapim
ozellikleri kullanicinin algisin1 etkilemektedir. Dolayistyla gorsel alginin fiziksel nesnelerle
giiclii bir iligskiye sahiptir (Gabrieli ve ark., 2015). Gdorsel algi, 6ncelikle, insanin goriis alan
cevresinde dogal veya insan yapimi olan ¢esitli nesnelerden elde edilen gerekli bilgilerin
kaydedilmesini igermektedir; gorsel verilerin ilk toplanmasindan sonraysa gorsel algi, insan
beyninde anlamli bilgilerin olusturmasini saglamaktadir (Basu ve Ghosh, 2017). insanlar bu
bilgileri, mekanda yonlendirmeyi igeren cesitli karar vermeleri ve faaliyetleri igin
kullanilmaktadir (Darken ve ark. 1998). Bu nedenle, mekanin gorsel olarak algilanmasi

insanlar ve bu konuda hayvanlar aleminin faaliyetleri, kararlar1 ve duygularini etkilemektedir.
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Kentsel mekanlarda, dogal veya insan yapimi olan fiziksel nesneler c¢esitli fiziksel
parametrelerden olusur ve zaman zaman duruma gore degismektedir. Genellikle, bu
parametreler, belirli bir ihtiyaca gore tasarimcilar tarafindan degistirilir ve tekrarlanir. Bu
ornekler mimari veya yapili gevrede bulunmaktadir. Ornegin cevredeki yayalar ve yapilarin
iizerinde olan agikliklar, gorsel olarak 13risebilirligin hizli bir sekilde yapilacagim
anlatmaktadir (Probst ve Roecker, 2019). Cevredeki yapilarin fiziksel 6zellikleri olarak
yuksekligi, genisligi, dokusu vb. mevcuttur (Kiruthiga ve Thirumaran, 2017) Bir tasarimci,
yapilasmanin anlagilabilmesi ve davet edici olmasi i¢in yiiksekliini veya genisligini
degistirebilir. Dolayisiyla kullanicinin yasadigi veya kullandigr bir ¢evreden algisi, gorsel
duyusal uyaranlar1 anlamli bir deneyim olarak kaydetme siirecinin neticesidir (Janssen, P ve
Kaushik, V, 2013). Resim 3’te sematik bir diyagramda gorsel algi parametreleri asagidaki gibi

siniflandirilabilir.

Goriintii / Form
« Cizgi, Sekli, Alan
* Doku, Desen
* Renk
* Vurgulama ilkeleri
*Yon
« Sentezleme ilkeleri

Tipografi

+ Alfabe sembolleri

* Yazi tiplerini segme ve birlestirme
* Genel bilesim

* Yapisal formlar ve cihazlar

+ Uyum / kars1 nokta

* Ritim orant

| Gorsel Algilama
Parametreleri -,

Semiyoloji

+ sozdizimsel (Syntactic)
« anlamsal  (Semantic)
* Pragmatik (Pragmatic)

Graphic edit:
Hamidhanifehnezhad

Sekil 2.1.Gorsel Algilama Parametrelerinin Siniflandirilmast
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Mekansal bi¢im ile gorsel algi arasindaki iligki:

(Ching, 1979 ve Rigdon, 1974) Mekanlarin gorsel etkilerini ¢izmistir, 6zellikle mekansal
formlarin psikolojik etkiler yarattigin1 vurgulamaktadir (Baso, 2017).

- Toplumsal alan, gelismis, cesur, huzur, sakin, giivenli, kat1, agik, basit
- Esit olmayan alanlar ¢ekici olabilir.
- Bagimsiz ve kopuk alanlar, kapali, kalabalik ve sikici olabilir.

- Kiiciik ve zarif alanlar kadinlar i¢in ¢ekici olabilir.

Yukarida bahsedildigi lizere genel olarak insan cevresindeki tiim bilgilerini gérme ile
algilamaktadir. Gorme duyusu her mekan veya nesnenin rengini, malzemesini, 1s1klik veya
golge, arazi kullaniminda yiikseklik ve topografi gibi fiziksel ozelliklerini algilamaktadir.
Dolayistyla her mekanin tasarimi veya yaratiminda, gorsel 6zelliklerin insanlari etkilemesi ¢ok
onemlidir. Mekan: deneyimlemek insan viicudunun ve zihninin ince bir eylemidir. Insan
gozlerini gorsel bir alami arastirmak icin kullaniyor, her saniyede binlerce bilingalti
hesaplamalar1 yapiyor. Gérsel duyu insanin algilama siirecindeki verilerin elde edinmesi ve
cevre algilama siirecinde en ¢ok etkileyen duyu olarak sayilmaktadir. Ayrica Algi ii¢ kaynaktan
olugmaktadir (Myers, 1989). Bunlar insanlarin fiziksel yapisi, deneyimi ve bilgisi olarak

tanimlanmaktadir.

Gorme algisi, en Onemli algilama bigimlerindendir. Insanlar, gdz sayesinde amag ve
beklentilerine nesneleri veya mekandaki Ogeleri niteliklerine gore algilamasini
gerceklestiriyorlar. Ayrica yukarida da bahsedildigi lizere gorsellikle, nesnelerin ve mekanlarin
sekil, biiytlikliik, doku, renk, yiikseklik, malzeme gibi nitelikleri cogunlukla gérme algist ile
gerceklesmektedir ( Eristi, ve ark., 2013).

Gorsel algi nesnel gergekligin 6znel sunumu agisindan, kentsel mekanin fiziksel yapisinin
arastirma ve gelistirme siirecinde 6nemli bir bilesendir. Ayn1 zamanda kentin fiziksel yapisini
anlatiyor ve sirasiyla gorsel efektler, kiiltiirel, sosyo-ekonomik, kimlik ve yapili ¢evrenin ortak
degerlerinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Mekanlarin degeri ve 6nemi, €sas
olarak, bu mekanin zihinsel perspektifi yoluyla olusturulmustur. Goriintii gézlemci ve gevre

arasindaki iki yonlii bir slirecin bir sonucu olarak, mimari ve kentsel tasarim siirecinde ¢ok
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hassas bir konudur (Lynch, 1960). Tarih boyunca kentlerin gorsel mimari algis1 ve sehirciligi
ile ugrasan ¢esitli teorisyenler, insan ve ¢evre arasindaki etkilesimin 6nemini ve goriintiilerin
kullanic1 hafizasinda yaratilmasinin 6nemini belirtmisler. Sehrin gorsel basarimi, goze ¢arpan
biitiin 6gelerin stirekliligini karmagikligin1 ifade edip, mekanin algisal goriintiisiinii yakalar,
anlamlarin ve iligkilerin zenginligi ile birlikte, hafiza ile baglantili olarak, mekanin genel

deneyimini olusturur.

Insanla kent arasindaki etkilesim gorsel algi ile elde edilir. Bu nedenle &zellikle kentin kamusal
ve acik alanlarinda gorsel algi aragtirmasi 6nemlidir. Ciinkii kentsel mekanlarin imajinin
deneyimine katilan birincil alg1 gorsel kaynaklardan elde edilmektedir. Ayrica gorsel imaj ve
gorsel kimlik degerlerini etkilemesi nedeniyle mimari ve kentsel tasarim siirecinde gorsel algi
on plana c¢ikmaktadir (Surat, 2017). Genellikle kentte yasam kalitesi gorsel kaynaklarin
gelisim diizeyi ile de iliskilidir. Mekandaki deneyimler, mekanin ilk gorsel algisinin bir
sonucudur. Sekil, yapi, islev, detaydaki c¢esitlilikler, renkler, dokular, 151k, bitki ortiisii, kat
organizasyonu, iliskiler, mekan imajinin 6znel olusumunda katkida bulunmaktadir. Gorsel
algida estetik bir deger olarak, ¢cevrenin dogal giizelliginin algilanmas1 anlamina gelir; gorsel
kaynaklar genellikle dogal ortamlarla baglanir, ancak, insa edilmis kentsel kamusal agik alanlar
kullanicilar tizerinde dogrudan gorsel etkiye sahiptir ¢linkii bunlar dogrudan ve siirekli bir
diyalog i¢indedirler. Ote yandan mekanimn gorsel olarak tanimlanmasinda ekonomik, sosyal,
endiistriyel, kiiltiirel, politik, tarihi ve bireysel deneyimler gibi faktorler de etkilidir (Perovica

ve Kurtovic Folicb, 2012).

Gorsel alg1yi etkileyen faktorler

Gorsel algiy1 ve diger algi bicimlerini etkileyen birkag faktor vardir. Bunlar i¢ ve dis faktorlere
ayrilabilmektedir. I¢ faktorler insamin psikoloji ve fizyoloji ozelliklerinden kaynaklanir
(Duygular, gereksinimler, zihni tutumlar, korku, hipnoz ve talkin). Dis faktorler ise alandaki
ogelerin ozellikleri ve tizerimizdeki olan etkilerden bahsetmektedir (Caglayan, 2014). Dis

faktorleri bes baslik altinda ele alabiliriz:

1. Sekil ve zemin: Ornegin insanlarin nesneleri algilamasinda temel ve ilk olan egilim, form
ve zemin iliskisidir. Bu ilke tiim duyularmmizi kapsamaktadir. Ornegin bir tabloyu duvarda

goriirken, tablo sekil ve duvar zemin olarak algilanir.
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2. Yakinhk: Birbirine yakin olan gruplarin uzak olanlara goére belirli gruplar halinde
algilanmalaridir.
3. Benzerlik: Bir grup icinde pargalamadan benzer nesnelerin kalite ve biiyiikliik olarak

siralamasi.

4, Tamamlama: Insanlarin kirik parcalar yerine biitiin bir nesneyi anlamalar1 igin uyaran

boslugunu doldurarak kendilerini gorsel diinyada organize etmelerini saglayacaktir.

5. Sireklilik: Ayn1 yonde giden ¢izgiler, noktalar, birimler birbirleriyle iligkili goriiliir.
Genel olarak bu faktorler insanin yagsam ¢evresini ve kullandig1 diger mekanlarin algilamasini

gerceklestirmektedir. Gorsel alginin temel 6zellikleri ise iki ana alan altinda toplanmaktadir:

1. Tercih: Genel olarak tercih edilen ¢evreler insanin daha etkilendigi ve gereksinimlerinin en
fazla karsilandigr mekanlar igin sdylenilmektedir.

2. Estetik: Estetik kelimesi, Yunanca algilamak anlamina gelen “aisthanesthai” ve algilanabilir
nesneler anlamina gelen “aistheta” kelimelerinin tiirevidir. Sozliik anlami olarak estetik,
“duyulardan tiiretilmis bilgi” olarak tanimlanmigtir (Cake1, 2007 ve Temelli, 2008).

Estetik denilince genelde “glizellik” ve onun degerlendirilmesi anlasilir. Tiirk Dil Kurumu

Giincel Tiirkge Sozliigiinde, “estetik s6zii” bes anlamda kullanilmaktadir:

2. (Isim) Sanatsal yaratinin genel yasalartyla sanatta ve hayatta giizelligin kuramsal bilimi,
giizel duyu, bedii, bediiyat

3. (Sifat) Giizellik duygusu ile ilgili olan.

4. (Sifat) Glizellik duygusuna uygun olan.

5. (Isim, Felsefe) Giizelligi ve giizelligin insan bellegindeki ve duygularindaki etkilerini konu
olarak ele alan felsefe kolu, giizel duyu, bedii.

6. (Sifat, Tip) Kusurlu bir orgami diizeltmek veya giizellestirmek amaciyla uygulanan
yontemler:

Estetik doga ve sanatta giizelligin bilimi ve 6zellikle giizellige iliskin, ya da onunla ugrasan ve

dogada ve sanatta giizel olanin temellerini ve yasalarim1 kapsayan bir bilim olarak

tanimlanmaktadir. Estetik ile ilgili tanimlara bakildiginda tanimlarin, giizellik ve ona ait olan

degerleri barindirdig1 goriilmektedir. Diger bir deyisle, giizel olanin estetigin ayrilmayan bir
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pargasi ve ayni zamanda ayrilmayan bir konusu oldugu goriinmektedir. Ancak bu iki kavram

birbirine karistirilmamalidir(Perovica ve Kurtovic Folicb, 2012).. Bu nedenle Estetik’in

tanimin1 yaparken oncelik olarak “giizel ”in anlamini ve estetik’e katildig1 noktay1 belirlemek
gerekmektedir. Bir¢ok kaynakta estetik dogada ve sanatta giizelligin bilimi olarak
tanimlanmistir. Ancak estetik kavrami sadece “giizellik” kavrami ile Ortigmemektedir.

Nitekim estetik kavraminin sadece giizellik olarak siirlanmasina karsi ¢ikanlar da olmustur

(Schiller ve ark., 2016).

Onlara gore estetik sadece giizellik degil belki yiice, trajik, komik, zarif, ilging, naif, soylu,
cekici ve hatta cirkinlik gibi degerleri inceleyebilir. Ayrica estetik mantik ve diislince, algi,
duyu ve duygulara ve zihne bagli olan bilgilerin dogrulugunu incelemektedir. Estetigin temel
kaynag1 konusunda degisik goriisler mevcuttur. Subjektif estetikgiler, bir sanat eserinin kendisi
degil onu yapan ve ona bakanin psikolojik duygulari oldugunu savunmaktadir. Fenomolojik
estetikciler estetigin temeli olarak sanat eserini savunmaktadir. Aslinda felsefi estetik biitiin
bunlar birlestirir; psikolojik estetik (siije), fenomolojik estetik (obje), sanat felsefesi ve estetik

degerler mantig (estetik yargi) bir biitiin olarak islenir (Ergiin, 2010).

Gorsel kalite

Kentsel mekandaki yapili ¢evrenin degerlendirmesi sadece binalar ve sokaklarla degil, ayn
zamanda kentsel baglamda yer alan agaglar, bahgeler ve parklar gibi dogal 6zellikleri de
icermektedir. Gliniimiizdeki sehirlerdeki niifuz artig1 ve yapilagmanin yogunlagmasi nedeniyle

bu 6zelliklerin kullanicilarin yasam ¢evresine olan aidiyet hissini etkilemektedir.

Gorsel kalite degerlendirmesi

Genel olarak insanin, istegini karsilayan ve zevkine uygun bir mekanda yasama arzusu; tasarim
amacinda en uygun olan elemanlarin se¢ilmesini ve onlarin bilingli ve kullanimli bir sekilde
yerlestirmesini veya uygulamasini saglamistir. Giiniimiizde hizl niifus artis1 kentlerde 6nemli
sorunlar ortaya ¢ikarmistir (Eling, 2011). Ornegin dogayi tahrip edip yerine plansiz mekanlar
ve yerlesimlerin olusturulmasidir. Kentler ¢ogunlukla beton ve diger yapay malzemelerin
y1gmaklar haline geldikten sonra insanlarin dogadan kopmasina neden olup, kalitesiz bir ¢cevre

kosullarinda yagaminin siirdiirebilmesi haline getirmistir (Kelkit, 2002).
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Yesil alanlarin azalmasi gibi ¢evresel sorunlarin ortaya ¢ikmasiyla, giiniimiizde doganin ve
onun kaynaklarinin degeri daha iyi anlasilmaktadir. Ayrica giinlimiizde peyzajin sadece
ekonomik anlamda degil ayn1 zamanda estetik olarak da degerlendirmesi énem kazanmistir

(Erdénmez ve Kaptanogu 2007).

Cevrenin degisen gorsel yapisi kullanict algisinmi siirekli etkilemekte ve bu gorsel niteligin
gelistirilmesi, insanlarin estetik ihtiyag ve beklentilerinin karsilanmasi ag¢isindan 6nem
kazanmaktadir. Bunun i¢in, alan kullanim kararlarinda bir degisken olarak peyzajin taninmasi

ve gorsel degerinin bilinmesi zorunludur (Kaptanoglu, 2006).

Gorsellik, algilanan renk, bigim, ¢izgi ve doku gibi estetik 6zelliklerin, bulundugu mekanla ve
birbirleri ile iliskilerini ifade edebilen faktorlerden olusabilmektedir (Temelli, 2008).

Insanin, isteklerine ve zevkine uygun bir mekanda yasama arzusu; estetik ve islevsel acidan en
uygun dis mekanlarin yaratilmasi, tasarim amacina en uygun elemanlarin segilmesi ve bilingli

kullanilmasiyla ger¢eklesmektedir (Kelkit, 2002).

Mekanda gorsel kalitenin yiiksek olmast mekan kullanicilarin algilarin siirekli etkilemektedir.
Gorsel kalitenin daha gilicli olmasit veya niteliginin gelismesi, insanlarin mekandan
beklentilerini ve estetik ihtiyaglarini karsilar. Bu ylizden tasarimin alan kullanimina karar
verildigi asamada bir degisken olarak peyzajin taninmasi ve gorsel degerlerin belirlenmesi

onemlidir (Kaptanoglu, 2006).

Gorsel kalitenin degerlendirmesi, mekanin gorsel nitelikleri, kurgusunu ve sosyal yasamini
algisal temelde iglevsel bir iliski icinde degerlendirmeye dayanmaktadir. Buradaki s6z konusu
degerlendirme ekonomik olmaktan 6te, belirlenen ve felsefi bir fenomen olan estetik degerdir.
Mekanda yiiksek bir gorsel kaliteye sahip olmas1 i¢in plancilar veya kentsel tasarimcilarin
kendi estetik degerlerinin yorumundan once, planlarinda dncelikle toplumun mevcut kaynak
tizerindeki estetik yorumunu ortaya ¢ikarip planlamada dikkate almas1 zorunludur (Erdénmez;

Kaptanogu 2007).

Gorsel Kalite Degerlendirme Gerekceleri

a) Ozellikle korunmasi gereken alanlarda, 6ncelikli koruma alanlarin belirlenmesi,
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b) Mekanin estetik yoniinden degerlendirilmesi,

c) Cevredeki olan degisimlerin etkilerini belirlemek,

d) Mekanin estetik agisindan cazip olup olmadigininim nedenlerini ayrintili olarak yazilmasi

(Kane, 1981).

Estetik; bir tasarim 6zelligi olarak gorsel kaliteyi yiikselten temel unsurdur. Denge kavramiysa,
tasarimin estetik degerlendirilmesi icin yapmin islevsel oOzellikleri ve kullaniminin ayni
olmasini incelenmektedir. Kentsel tasarimdaki yapilarin dengeli dagilimi, estetik goriiniim ile
ilgilidir. Islevsel degerlendirme ile estetik degerlendirmenin birbiriyle paralel olmasi
gerekmektedir. Digr bir deyisle, gilizelin ayn1 zamanda islevsel olmasi da dnemlidir (Endn,

1992).

Bir mekanin gorsel kalite yiiksekligi sadece mekanda yasayanlar igin faydali degildir, mekanin
cekici olmasini saglayip bolgeye ekonomik agidan da faydali olabilir. Bu durum mekanin
turistik deneyim kalitesini de etkilemektedir (Uzgoren, ve Erdonmez, 2017). Dolayisiyla
tasarimcilar, ¢evrenin estetik gilizelliginin degerlendirilmesi yaninda c¢evrede degisikliklere

neden olan projelerin gorsel etki degerlendirmelerini de yapmalidirlar (Tuch ve ark., 2012).

Gorsel Ozellik taniminda iki temel 6zellikten bahsetmek miimkiindiir. Birincisi, nesnelerin,
niteliklerin, ¢izginin, rengin ve dokunun gorsel nitelikleri olan gorsel form Ogeleridir.
Ikincisiyse bu 6gelerin dzellikleridir. Bir nesnenin sekli onun, gorsel kitle ve yapisidir. Bir
cevrenin gorsel kalitesini fark edilebilirligi en 6nemli unsur 1siktir. Isik nesnelerin bigimini,
dokusunu ve 151k kontrastinda yansitan ylizeylerini verdigi etkiyi gosterir. (Eling, 2011). Gorsel
kalitenin algilama ve degerlendirilmesinde cevre bilesenlerinin tanimlanmasi 6nemli rol
oynamaktadir. Ayrica bireylerin ¢evre kalitesini degerlendirmesi karakteristik 6zelliklerine de
baglidir. Bireyin bir ¢evre i¢in yaptig1 “gorsel kalite” degerlendirmesi, bireyin ¢evreden aldig:

gorsel veriye dayali oldugu kadar ayn1 zamanda, bireyin karakteristik 6zelliklerine de baglidir.

Gorsel kalite gelisimini etkileyen 6nemli bilesenler

a) Nesnenin Karakteristik Ozellikleri: Renk, doku, dl¢ek, uzunluk, giiriiltii, koku vb.
b) Alanin Karakteristik Ozellikleri: Renk, doku, su, topografya ve bitki yapis1, mimari form
ozelligi, tarihi belirginlik — alanin essizligi, gorsel karakter — panoramik — nesneye yonlenmesi

— cevrelenmesi, odaklanmasi, golgele — atmosfer kosullariyla algilana bilirligi.
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Estetik alg1

Bir nesneden estetik haz alabilmek i¢in estetik kiiltiir ve begeninin geliskin ve gii¢lii olmasi
gereklidir. Bu arka plan, estetik alginin degerlendirme giiciinii artirip ve diger taraftan estetik
yargilamay1 kolaylastirmasini saglar. Estetik alginin degerlendirilmesi, estetik nesnenin
miidahalesini igerir. Estetik nesnenin miidahalesi mevcut sosyal ve tarihsel birikimin etkisine
sahiptir (Uzgoéren, ve Erdonmez, 2017). Bu etkiler sayesinde birey, estetik nesneye
miidahalesinin sinirlarin1 olusturur ve tarihsel ve sosyal mirasa kendi deneyimlerini dahil
ederek estetik ve estetik perspektifini zenginlestirir ve gelistirir. Estetik degerlendirme
kavrami, estetik idealarina ele alarak, sanatta ve gercekte estetik olaylarin degerlendirilmesi
anlamma gelmektedir. Degerlendirmenin temeli, estetik algilarinin biitlinliigiidiir. Ancak
estetik degerlendirme ile giizelin 6l¢iisiinii ve olayin sanatsal yetkisinin diizeyi, anlatim giicii

belirlemektedir (Asur ve Alphan, 2018).

Cevre ve estetik

Dogal, yapay ve sosyal faktorlerin birbirleriyle bir arada ve belirgin bir etkilesim sistemi
icerisinde bulunduklar1 ortama ve canlilar1 ¢evreleyen, onlari etkileyen ve onlardan etkilenen

tim faktorlerin toplamina “cevre” denilmektedir (Yiicel ve ark., 2008).

Bu nedenle dogal, sosyal ve insa edilmis ¢evreleri kapsayan “cevre” kavramai; algilayan kisiyle
bilginin alinma ve yorumlanma bi¢imini de i¢ine alan ¢esitli 6gelerin dinamik bir sistemi olarak

anlasilmalidir (Kalin, 2004).

Insan gevresini kavramsallagtirmak ve bu kavramsal baglam dogrultusunda “dogru” mekanlar
yaratmaya tesebbiis edecek olan tasarimcinin ana gorevi, insanlarin fiziksel diinyasi ve ondan
insa ettigi diinya arasindaki iligkiyi incelemeyi kapsamalidir. Ciinkii bu iligkinin insan davranisi
ve deneyimine etkileri, mekan olusturma cabasi tasarimciya gerekli ipuglarini verecektir
(Kalin, 2004).
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7. Yasam Cevresine Aidiyet Kavrami

Aidiyet hissi her zaman tasarimcinin dikkatini ¢eken ve ¢evre ile insanlar arasindaki iliskinin
en onemli ve anlamli kavramlarindan biridir ( Altanlar, 2018). Aidiyet kavrami diger bir
aciklamada bireylerin bir mekana, kisiye veya kuruma ait olmasini hissetmesidir. Ayrica bir
sosyal taahhiit gostergesi olarak bireyin yasadig1 mekana, kiiltiiriine ve kimligine yabancilasip
ve kendini yalniz hissetmesini de engellemektedir (Duru,E.2015). Toplumun ve insanin
arasindaki sosyal baglarin gelismesiyle bireylerin mutluluk ve basarilarinin c¢ogalmasi
goriinmektedir. Aidiyet hissi temel bir degisken olarak insan ve toplum arasindaki sosyal

baglarin olusturmasinda ve giiglendirmesinde 6nemli rol oynamaktadir (Hill, 2006).

Aidiyet insanlarin en biiyiik ve basta gelen gereksinimlerindedir. Zira kisinin mekanla iliski
kurabilme ve memnuniyet derecesinin belirleyicisidir. Mekanda aidiyet duygusunun olmadigi
haller, anti-toplumsal davranislarin ortaya ¢ikmasina da sebep olabilir (Jerome, N. 2013 ve
(Mcleod, 2007).

Aidiyet, kendini bir yere ait hissetme ve o yerde kendine ait izleri ve nesneleri kullanmaktir.
Aidiyet kavrami es anlamda mekan kisisellestirme veya kullanicinin fiziksel ve psikolojik
ihtiyaglarindan karsilayabilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu anlamdaki kullanict mekani
kisisellestirme ile kendi psikoloji ve sosyal ihtiya¢ ve iliskilerini bir nesne ve 6zne baglanti
kurmakla karsilamaktadir. Bireylerin bir mekana aidiyet hissini olusturmak i¢in duygusal,
islevsel ve kavramsal bir bagin kurulmasi gerekmektedir. Ayrica mekanla ilgili pozitif degerler,
duygular ve yargilar olusturdugu i¢cin mekanin memnuniyet derecesini olusturmakta énemli rol
oynamaktadir. Kullanici tarafindan yaratilan alan veya kisilestirdigi bir mekan, kisinin
tercihlerini, fizyolojik ve psikolojik sagligini siirdiiren ve neticede aidiyet duygusunu tatmin
eden bir mekan: yansitmaktadir (Ustiindag, 2009).

Yakin yillarda aidiyetin diger alanlariyla iliskisi arastirdiktan sonra, aidiyet tiim insanlar i¢in
onemli bir ihtiyag olarak belirlenmistir. Ait olma ihtiyacinin giiglendirmesi digerleriyle sosyal
baglar1 kurmakta, onlar1 algilama veya onlarin iizerinde diisiinme, duygu ve ihtiyaglarinin ve

duygularinin farkindalig gibi biligsel siirecler duygusal kaliplari, davranislari, zihinsel sagligi

ve refahi etkilemektedir (Bilgin, 2008).
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Grup temelli olan bir iletisim, insanin duygularini bagkalariyla paylasmasi i¢in uygun bir ortam
saglar. Bireylerin psikolojisini saglayan kriterler (sevilme, saygi duyulma, fark edilme ve bagl
olama) aidiyet duygusunun gii¢lendirirken, bireylerin bulundugu toplumda aidiyet duygusunun
yoklugu yabancilasma duygularini artirarak ¢evredeki davraniglarini ve uyum saglamasini

etkilemesine neden olabilmektedir (Bilgin, 2003).

8. Aidiyet

Giliniimiizdeki kiiresellesme gibi kavramlar ortaya ¢ikmasiyla birlikte kentsel alanlarin islev
degisimine neden olmustur. Ancak islevin bazi yerlerde hizli, plansiz ve sagliksiz degisimi,
mekandaki kimligin kaybolmasi ve algilama bilirliginin azalmasina sebep olmustur (Solt,

2018).

Ayrica yapilarin sik sik kullanim degisilmesi mekan kullanicilarin mekana aidiyet ve
sahiplenme hissini azaltmaktadir. Bu durum 6zellikle tarihi ve kimligi sahip olan alanlarda
sosyal ve kiiltiirel iligkilerin zayiflanmasina ve koruma siirecinin gelismesini engellemektedir.
Dolaysiyla mekan kullanicilarin mekani kendilerine ait olma hissinin ne kadar 6nemli oldugu

goriilmektedir (Giindiiz ve Erdem 2010).

Literatiirde aidiyet ve mekan iligkisinin kurulmasini igeren, mekan ruhu, mekana baglilik,
mekanin kimligi ve gibi kavramlar goriilmektedir. Genel olarak bu kavramlar mekanin
taniminda bilgisel ve duygusal ve davranigsal tepkiler olarak tanimlanabilir. Ayn1 zamanda bu

kavramlar degiskenler olarak degerlendirilmektedir (Jorgensen ve Stedman, 2001).

Mekan kavrami

Genel olarak mekan sinirlanmis ve algilanabilir bir zel ortam olarak, insanlarin kimlik ve ait
olmak duygusunu bir potansiyel olarak giiclendirmektedir. Mekan algisi, fiziksel bir ortam
tanimlamaktan ziyade, sosyal ¢aligmalar ve hareketlerin toplamindan olusmaktadir. Mekanin
kalitesi insanlarin tim mekansal katmanlarla etkili bir iligki sagladiginda daha da
giiclenmektedir. Bu katmanlarin bir araya gelmesi ve doga ile iletisim kurmasi da énem arz
etmektedir. Ayrica mekan duygusunu yaratan unsurlar, kullanicilara mekanin sundugu ve
kullanicilarin algiladig1 anlam ve kavramlardir. Bu yiizden mekansal duygu/alg: sadece bir his

ya da duygu veya bir 6zel mekanla iliskili degildir. Insanlarin esyalar ve bireylerle iliskisi,
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mekan duygusunun gorsellik bilesenlerini gdstermektedir. Dolayisiyla mekanda duygu
yaratmak icin, alanin algilanabilir bir kimlige sahip olup, tanimlanabilir ve akilda kalici
ozelliklerinin olmas1 6nemlidir. (Lynch, 1997). Cevrenin fiziksel 6zellikleri, anlam ve 6zgilin
faaliyetler, mekan duygusunu yaratmakta etkilidir. Bu faaliyetlerin yaratilmasinda ¢evredeki
181, ses, sosyal ve insani faaliyetlerin olmasi gibi degiskenler memnuniyet derecesini
belirlemekte, fiziki ¢evredeki boyut, oranti ve form gibi statik elemanlar da 6nemli rol

oynamaktadir (Cross, 2001).

Mekan fiziksel bir ortam tanimlanmaktan ziyade; sosyal calismalar ve hareketlerin
toplamindan olugmaktadir. Mekan insanlarin diger katmanlarla iliski sagladiginda mekan
olabilir. Bu katmanlar bir araya gelip ve is birligi yapmak veya doga ile iletisim kurmak vb ile
ortada bulunabilir. Bu yiizden insan kendi disinda olan katmanlar1 tanirken ¢evresi ve ortamini
daha kolay taniyabilir (Robertson, S. A. (2018). Mekanin duygusu, yeniden canlandirmasinda,
korumasinda ve hatta yeni bir mekan olusturmasinda katki gdstermektedir. Duygu kalitesi
diistik olurken, mekanin tanimi veya diger mekanlarla karsilastirmast miimkiin degildir

(Seamon ve Sowers, 2008).

Mekan kavrami baska bilim dallarinda da incelenmistir. Felsefe, cografya, sosyoloji ve sehir
planlamasi gibi ¢esitli alanlardan bilim adamlari mekanin kavramini agiklamaktadirlar. Bu
aragtirmalarin sonucu mekanin basit bir alan ve yerel olmaktan daha insan anlayisini ve hayal

giiclinii igerdigini gostermektedir(Leckie ve Buschman.,2007).

Mekan, kisisel, grup veya kiiltiirel siireglerle 6zel anlam kazanmusg bir alan veya mekan olarak
tanimlanmaktadir (Low ve Altman,1992). Mekan cografi boyutla sinirh degil, ancak mekan

algisinin gelisiminde rol oynayan algilar ve kisisel degerler ile sinirlandirilmaktadir (Nanzer,

2004).

Mekan Algisi

Mekan algisi, bir alanda bizim gegmis deneyime dayali algimizi ve belirsiz anlamlari ifade
etmektedir. Glinlimiizde cografya, sehir planlama, ¢evre psikolojisi ve ndrobilimi igeren ¢ok
cesitli disiplinler ve alanlar ¢evre ve insan algilar1 arasindaki baglantilar1 kapsamaktadir.
Mekanin fiziki yerlesimi ve algilari, sakinlerinin davraniglarini ve sagligini da etkilemektedir.

Bir asirdan fazla bir siiredir, cesitli alanlar kentsel fiziksel goriiniimiin ve insan algilarina
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katkida bulunabilecek gorsel faktdrlerin dnemini tartismaktadir. insan algilarmin genis 6l¢ekli
haritalandirmasi, biitlin sehirleri ve kentsel bolgeleri gozlemlemek i¢in makroskopik bir bakis
acis1 saglamaktadir. Mekan semantigi, insan duyusunu zenginlestirmekten ziyade, kentsel
tasarimcilarin kentsel yapiy1 anlamlandirma ve kentsel iglevin etkilerini yiiksek seviyede ortaya

cikarmalarina destek olabilmektedir (Cresswell, 2014; Zhang ve ark, 2018).

Mekanin algisi, bir alan hakkinda olan genel tutumu ifade etmektedir. Bu tutum mekandaki
referans inanglari, duygular1 ve davramigsal taahhiitleri diizenleyip organize eden bir
psikososyal yapiy1 icermektedir (Jorgensen ve Stedman., 2006). Diger kaynaklarda bu tutumun
insan ve ¢evre iliskisi, biligsel, duygusal ve karsilikli alanlarini igerdigini ortaya koymuslardir

(Kyle ve Chick, 2007; Kim, 2016).

Mekan algisinin diizeyleri

Genel olarak mekan algisinin diizeyleri duygu, bagimlilik ve taahhiit temelleri ile
iligkilendirilmektedir. Bu temellere gére mekan algis1 iki grup faktor altinda toplanabilir:

1. Algisal ve Biligsel Faktorler: Mekanin algist kavrami, farkli anlamlar, semboller ve
bireylerin alanda bilingli veya bilingsiz aldigi duygu kalitesinden olugmaktadir. Bireylerin
isaretlerden algiladig1 anlam ve kavramlar yasam cevrelerine gore olusan alginin unsurlardir.
Bu yiizden mekan duygusu sadece bir his ya da duygu veya bir 6zel mekanla iliski olmak
anlaminda degildir. Ancak bir biligsel yap1 ve sistem olarak insan ve mekanda esyalar, bireyler
ve kavramlar arasinda aidiyet duygusu saglamaktadir. Kullanicilarin yagam ¢evresini iyi bir
sekilde algilaya bilmemesi ¢evrenin diisiik bir kalitede oldugunu anlatmaktadir.

2. Fiziksel Faktorler: Algt ve duyu etkileyen en onemli fiziksel faktorler cizelge 5.1 de

gosterilmistir (Nordberg Schuls,1997).

Cizelge 2.1 Mekan duyu ve algisinda 6nemli faktorler(Nordberg Schuls,1997).

Insan 6lgegi Orant1 Olgek Zithik Kapalilik Mekan boyutu
derecesi

Gorsel gesitlilik Ses Koku Renk Doku Uzaklik
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Mekan algisi insan ve mekan arasinda iliskiyi saglayip ve birlik yaratmaktadir. Mekanin
algilanabilir olmasi i¢in bir kimlige sahip olup, tanimlanabilir ve unutulmaz 6zelliginin olmasi
onemlidir.(Lynch, 1997). Cross mekan algisinda en 6nemli etkisi olan faktorlerden toplum ve
mekan arasindaki algi iligkisini belirledikten sonra, mekanla iliskiyi manevi, maddi ve gerekli
bagimliliklara siralamistir ve bu siralamakta kimlik ve memnuniyet durumunu eklemektedir.

(Cross, 2001).

Bu yiizden ¢evrenin fiziksel 6zellikleri, anlam ve spesifik faaliyetlerin yaratmasiyla mekan
algisini icat etmekte etkilidir. Bu faaliyetlerin yaratilmasinda c¢evredeki 1s1, ses, sosyal ve
bireysel faaliyetlerin miimkiin olmas1 gibi degiskenlerin memnuniyet derecesi Onem
kazanmaktadir. Cevredeki boyut, oranti ve form gibi statik elemanlari tiim bunlar etkileyen en
onemli faktorlerdendir. Alan1 tanimak; Anlaminin algilamasi, semboller, formlarin estetigi,
anlami ve kimligi ile miimkiindiir. Kisacasi mekan algist ¢evrenin 6zellikleri, insanin ig
iletisimi ve zihinsel goriintiilerinin sonucudur. Yukarida mekan algist kavrami tizerinde
tartisilan ¢esitli bakislar ve ifadelere gore kentsel mekanlar tizerinde sekil.2.1 gibi bir model

tasarlayabiliriz.

Faaliyetler Fiziksel ozellikler

A

1-Sosyal etkilesimler Form ve boyut

2. N\ 1V 13
2-Memnuniyet ———|  Doku ve siislemeler

Mekan

Algist 3-Topluluk duygusu

Iliskiler ve diizenlemeler

v

Anlamlar Iliskiler. beklentiler
Kimlik < Aitlik ve bireysel
ozellikler
- Islevsel faaliyetler - Denge
- Kullanimlar - Kullammlardan yararlanan
- Tesisler - Olgular

Sekil.2.2. Mekan algisini sekillendiren énemli faktorler-(Falahat, 2006).
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Memnuniyet

Mekan ve memnuniyet kavramin inceledigimizde, genel olarak kullanicilar tarafindan fiziksel
cevrelerinin algilamasi, beklentiler ve gereksinimlerinin karsilamasindan bahsedilmektedir.
Glinlimiizdeki mimarlik ve kentsel tasarimda dikkat edilen en 6nemli konu insanlarin vakit
gecirdigi kapali ve agik mekanlarin saglam bir tasarima sahip olmasidir. Mekan kalitesi
diistiikge bireylerin psikolojisi ve mutluluk duygusunu olumsuz yone siirecektir. Bu yiizden
mekanin kullanimi ve i¢indeki yapilarin faaliyetlerin kullanicilarin mekanla iliski kurmasini
etkileyen faktorlere gore belirlenmelidir. Ayrica mekanin organizasyonunda bu faktorler
dikkate alinmast 6nemlidir ve bireysel ve grup calismasi i¢in mekan esnek olmalidir (Asik,

2018).

Mekan tasariminda islevin ve kullanicinin etkisi kaginilmaz bir konudur. Mekanin fiziksel ve
psikolojik o6zellikleri kullanicinin da fiziksel etkinliklerini ve psikolojik ve sosyolojik
davraniglarini etkilemektedir. Kullanictya memnuniyet duygusu saglamasi icin bu iliskileri
dikkate almak, mekanin i¢ ve disindaki yapilacak faaliyetler, islevsel ve davranissal

degiskenlerin etkisini inceleyip belirlemek en 6nemli tasarim verileridir (Yildirim, 2012)

Mekansal memnuniyet ve yasam cevresi kalitesi

Gilinlimiizde yasam c¢evresinde bulunan kirliliklerin miktarini, giiriiltii vb. modern teknoloji ile
Olciilebilmektedir. Bu oOlclimler nesnel gostergeler veya yasam cevresini kalitesi olarak
belirlenmektedir. Bu gdostergelerin nesnel ve fiziksel 6l¢ii olmasindan ilave, 6znel bir
degerlendirme olarak bireylerin yasadigi ¢evreden memnuniyet derecesini ifade etmektedir.
Ayrica bu degerlendirmenin neticesinde kisinin ge¢miste yasadiklar1 ve etkilendigi
deneyimlerde dolay1 birbirine benzemeyen bakis, inang ve algilar ortada bulunacaktir( Duru,
ve Balkis, 2015). Bu degerlendirmelerin bazen amag sadece bir mekanin fiziksel yapiti
incelemesi degil, mekanin bireyler tarafindan kalitesi belirlenmektedir. Boylelikle

kullanicilarin mekansal algisini ve ¢evrenin kalitesi degerlendirmis olabilir (Gezer, 2012).

(Mehrabian ve Russell 1977), Mekan ve kullanici arasindaki moderatoriin, kullanicinin
mekanla ilgili hislerinin oldugunu gostermektedir. Ayrica kullanicinin duygularinda baslik

olarak uyarilar ve hoslanmay1 belirlemistir. Ayrica duygusal tepkilerin mekan kalitesini hangi
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ifadelerle belirlenebilir sorusuna, bu iki basliklar altinda kullanimli ve etkili olan 40 soru ile

yanit vermistir.

Tanimlayicilar dairesel bir diizen i¢inde yerlestirilmistir. Karsit tanimlayicilar ise diizenin zit

kutuplarinda yerlestirilip ve bir ¢izelge olarak mekanin memnuniyetinin belirlemektedir (Ernis,
2012).

UYARICI
etelash
acelecie| ®heyecan verici
asinhk ® yogune ®aktif Scahii
: . . ®canlandiric
.pamk ® orlue sekici® g - cam dolu
gergin®
H Quyarici
(0] eduygusal
rahatsiz edici® .
S iticie ®hosa giden
O . 2&?35.0 ®tatmin etmeyen sevimii® egizel H
v 0
h
|\A/I 5%e keyifli $
Y
A
N @ cezhetmeyen
i edurgun
donUkQ.kasvetlu (i ®dinlendirici
sikicie ®etkisiz ehuzurlu
basibose emahmur  @sakin
monoton® ®yavas ®sukunetli
tembel®

UYARICI OLMAYAN

Sekil 2.3. Mekanin kalite etkinligi modeli (Russell and Lanius, 1984).

Fiziksel ¢evre kalitesi, bir {irlin veya hizmetin beklentiler veya ihtiyaglar1 karsilama yetenegi
ozelligi ile tanimlanmaktadir. Bu 6zelliklerin kullanima uygun olma giicii arttik¢a ¢evredeki
kalitelide yiikselecektir. Mekansal memnuniyet kalitesini incelerken kullanicinin mekani

olusturan bu 6gelerinden algilamasi ve kullanici lizerinde olan etkisinden s6z edilmektedir.
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Cizelge 2.2. Mekan kalitesini belirleyen parametreleri gostermektedir.

Mekan kalitesini belirleyen parametreler

Islevsel Kalite Estetik Yapim kalitesi Bakim ve hizmet
Kullanim: Ve Islemler kahiz kalitesi
Ulagsilabilirlik Diizen Detaylandirma Bakim ve onarim
= Arag ve ozel arag = Uyumluluk = Malzeme = Yerel yonetim
= Toplu tasima Yaya = Devamilik birlesimleri =Isletmeiler
= Denge = Kent mobilyalai

Erisilebilirlik Kimlik = Denge Kami ve o7l
=sMekan icinde rahat = Odak Kimlik Wizmetler

hareket = Birlik = Odak s Temizlik

= Karakter = Birlik Karakter » fletisim
Cesitlilik
=Sosyal olabilme Etki — ekim
= Diizenlemelerin *Olgek Malzeme
yeterliligi = Uygunluk =Dogal

= Aktivite yeterliligi =Canlilik = Yapay
Esneklik

Degisen sartlara

uyum saglama g
* Degisken, cok etk

islevli =Iscilik kalitesi
Giivenlik
= Bireysel giivenlik Dayaniklilik-
saglamlik

Mekansal biitiinlik
= Kapalilik

Konfor

= Yiirtime,
oturma,goriis,

= Giiriiltii, aydinlatma

= Malzeme se¢imi
ve ozellikleri

Stirdiiriilebilirlik
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Mekansal Memnuniyet
_x .
/" Fiziksel /" Psikolojik O\
{ I| |I '|
Insan 6lcegine Alidiyet
duyarlilik
Alan Mahremiyet
gereksinimleri
Aydinlatma Bireysel
mesafelere
duvyarlilik
Termal konfor
Isitsel konfor

Sekil 2.4. Mekansal memnuniyeti etkileyen faktorler (Baker, 1986)

Mekansal beklentiler ve insan

Insan bir mekani algilarken beklentileri ve gereksinimlerine gore bilgi almaktadir. Bireyin bu
bilgileri ¢evreden almasi, mekant dogru bir sekilde yorumlamasina ve degerlendirmesine
yardimci olur. Diger bir anlamda kullanicinin mekan algisini etkileyen unsurlari, bireyin
mekansal beklentilerini anlamakla baglanmaktadir (Soini, 2018). Mekan algisinin, insanlar ve
doga arasindaki uyum saglayabilmesi, ayn1 zamanda mekanin bakimima uyum saglamasi ve

boylece peyzajin estetik kalitesine katkida bulunmasi beklenmektedir.
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Genel olarak insanlarin gérmeleri i¢cin mekanda uygun 151k ve aydinlatmaya, ylirtimeleri i¢in
ise saglam bir zemine, saglik acisindan nefes alimina temiz havaya ihtiyaclar1 vardir (Boker,
2007 ve Michels, 2016). Ihtiyaclarin seviyesi yiikseldikce, bireylerin mekanda aidiyet hissini
ve memnuniyet derecesini ylikseltebilmesini saglayacak gereksinimleri mekanin karsilamasi
gerekmektedir. Bu gereksinimlere yonelik olarak mimarlarin ve tasarimcilarin en ¢ok dikkate
almas1 gereken faktorler: 1) Etkenlik 2) Verimlilik 3) Tolerans 4) Okunabilirlik olarak
verilebilir. Bdylelikle mekanda insani gereksinimleri uygun bir sekilde karsilayip, mekanin
giivenini arttirarak konfor seviyesini yiikseltmislerdir (Dimitriadis ve ark, 2006). (Maslow,

1954) bireylerin mekansal beklentiler ve ihtiyaglarinin hiyerarsisi Sekil 2.5. gostermektedir.

Kisisel tatmin, kisisel basar1, kiginin potansiyellerini ortaya ¢ikarmasi

Prestij, basari, yetenekli olmak ve baskalarinca benimseyip taninmamak

Bagkalart ile iliski kurmak, kabul edilmek ve bir yere ait olmak

Kendini, ailesini, toplumunu giiven ve emniyet i¢inde ve tehlikeden uzakta hissetmek

Nefes almak, Yemek, i¢mek, Uymak

Sekil.2.5. bireylerin mekansal beklentiler ve ihtiyaglarinin hiyerarsisini gostermektedir.

Kentsel t asaalegnévy@& mek

Kentsel tasarim, yukarida tanimlanan amaclarin gergeklestirilmesi icin bir ara¢ olarak
algilanmis, kentin yasam ve big¢imine iliskin kuram ve algisin1 belirleme ve siirdiirme sanati
olarak onem kazanmistir. Kimi zaman tasarlama, daha ¢ok da, iist 6l¢gekli mekansal gelisme

stratejileri dogrultusunda kentin ve pargalarinin tasarim ve gercgeklestirilmesini denetleme ve
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yol gosterme siireci olarak goriilmiistiir. Kentsel mekan tasarimi, ¢evre-insan etkilesiminin
formiile edilmesi, kentin bi¢imsel yapilanisi ve kentsel mekanin kalitesi gibi kavramlara
glinlimiiz mimarlik literatiiriinde ve hayatimizin her alaninda sik¢a rastlanmaktadir. Kentlerin
ve kentsel mekanlarin kalitesini iyilestirme ¢aligsmalar1 da giiniimiizde giderek artan bir 6nem
kazanmaktadir. Kentsel tasarim nitelikleri fiziksel 6zelliklere dayanir ancak onlardan farklidir.
Kentsel tasarim, insanlarin ¢evreyi algilayip etkilesime girme seklini de yansitmaktadir; bu
nedenle bireyin bir yere nasil tepki verdigini yansitan rahatlik duygusu, giivenlik hissi ve ilgi
diizeyi gibi niteliklerden farklidir. Kentsel tasarim i¢in insanlarin mekandaki kosullar1 kendi
tercihleri ve bakis acilar dikkate alarak nasil degerlendirdikleri 6nemlidir. Zira her diizenleme
farkli tepkilere yol acabilirler. Fiziksel 6zellikler objektif olarak olgiilebilirse de algilar
gozlemciler tarafindan bir dereceye kadar (fiziksel 6zelliklerin objektifligi kadar olmasa da)
nesnellik ile degerlendirilebilir. Ciinkii tepkiler tamamen 6zneldir. Tiim bu faktorler; fiziksel
ozellikler, kentsel tasarim nitelikleri ve bireysel tepkiler, bireyin cevresine karsi neler
hissettigini etkiler. Ornegin bu degiskenleri dlgerek, yapili ¢evrenin fiziksel &zelliklerinin

yiirlime davranisini nasil etkiledigini anlayabiliriz.

Kentsel tasarim nitelikleri, insan 6lgeginde gozlenir. Buradan hareketle kimi kentsel tasarim
nitelikleri 6ncelikle yakin ¢evremizdekilerle ilgilidir, kimileriyse gorebileceginiz tiim ¢evreye
baghdir. Ornegin ortalama bir sehir blogu uzunlugu veya banliydlerde bulabileceginiz bir
blogun bir kism1 boyunca 6l¢iiliirler. Sonug olarak; bazi 6l¢iimlerde, yalnizca sokagin ayni
tarafindaki 6geleri saymaniz istenecek ve digerleri i¢in sokagin her iki tarafina da giivenmeniz
gerekecektir. Bazen yalnizca ¢aligsma alani igerisinde fiziksel olarak konumlandirilmis 6geleri
ve bazen de calisma alanindan gorebileceginiz 6geleri saymaniz istenebilir (Schulz-Norberg,

1971).
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Mekan algisi bilesenleri ve teorik bir ¢ergeve:

Sekil.2.6. Mekan algisinin bilesenleri igin gelistirilen teorik bir ¢ergeve(Ghoomi ve ark, 2015)

Kriterler Alt Kriterler Kuramc1
Mekanin demografik e Yas, egitim durumu, i) Lewica
ozellikleri ailede ki$i Sayis1
Fiziksel ve gorsel ozellikleri - Fiziksel formun kalitesi ii) Canter
(Tipi1, boyutu ve alani)
- Fiziksel bilesenlerin || 1i)  Panter
mahalle baglamindaki
kalitesi
- Mabhalle baglaminda || v)Falahat
peyzaj kalitesi
S V) Golkar
- Erisebilirlik
Sosyal dzellikleri ve 1. Sosyal etkilesim firsatlari
faaliyetleri 2. Faaliyetler ve cesitli 1. Canter
2. Panter
eglencelerin saglanmasi 3. Falahat
3. Gilvenlik hissi 4. Golkar
5. Lewica
i.  Kimlik duygusu
Anlamlar Y9 Schult
a
i Okunabilirlik ve sembolik || & SchuliZ
olmasi
Ekosister i) Dogal peyzaj kalitesi vi)Golkar
ii) Dogal gevre ile uymak
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Kentselmekanka v r a mé

Kent, insanlarin hayatini diizenleyip, yonelten ve ¢evreleyen bir fiziksel yapidir. Bu yap1 kendi
bi¢imini tercih eden faktorler, insan ve toplumlar, inang¢ ve diisiincelerden etkilenmektedir.
Insanm ilk amaci kendini tehlikeden korumak, kendini korumak icin giivenli bir cevrede
hareket etmektir. Ancak insanin iktisadi, sosyal ve diger manevi ihtiyag ve faaliyetlerini idame
etmeleri i¢in kentler 6nemli fonksiyon listlenmistir. Bu faaliyetleri yiirtitmek i¢in gereken bilgi
ve yeteneklerin gelistirilmesi, faaliyetlerin disiplinli ve diizenli bir sekilde saglamasi icin
insanin kurdugu ahlak ve hukuk sistemleri ve uygulamasi kentlerin varligi ile miimkiindiir.
Kentsel mekanda bulunan mimari formlar, insan eli ile ortaya ¢ikmistir. Bireyler kentsel
mekani, yasadiklar1 tecriibeler ve deneyimler tizerinden, mekanin i¢inde hareket ederek, zaman
icinde farkli ve cesitli sekilde algilamaktadir. Insan algistyla mekan bir biitiin olusturup, her
ikisi arasinda iligki ve iletisim kurmaktadir. Bu yiizden insanin ¢evresini algilamasinda
mekanin kalitesi onemlidir. Kentsel mekanlar sosyal bir yapiya sahip oldugundan dolay1 kent,
kent kimligi ve toplum bilimlerine sahiptir (Schulz-Norberg, 1971). Kentsel mekanlar, bir
iletisim araci olarak sosyal iletisimin en kolay bicimde gerceklestigini saglayip, insanlarin
diger bireylerle iletisime gecmesinde ve etkilesimde bulunmasinda biiyiik olanaklar saglar

(Lynch, 1960).

Kentsel mekan bir sehrin/kentin ana biitiinlesme aracidir. Kentsel mekanlar kentlilerin ya da
degisik kullanicilarimin kiiltiirel birikimlerini paylastigi, aktardigi, tekrar 6grendigi yerlerdir
(Inceoglu, 2009). Kentsel mekanlar, vatandaslarin igerisinde bulundugu, dolastig1 ve etkilestigi
kamusal mekanlardir. Bu alanlarin bireylerin algilayip ve zihinlerinde canlandirabilme ve
hatirlama 6zelligine sahip olmas1 6nemlidir. Kentsel mekanlar organize edilip ve diizenli bir
yapiya sahip olup fiziksel form olarak insanlarin faaliyetleri i¢in kullanilmaktadir. Ayrica
herhangi bir acik kurallara dayanmaktadir. Kentsel mekan “fiziksel ve herkes tarafindan da
erigilebilir olan bir yer; yabancilarin ve yerlilerin ¢ok az kisitlamalarla girebildikleri, kasabalar,
sehirler ve kirsal mekanlarin iglerinde kalan mekanlar olarak tanimlanmistir (Madanipour,
1999).
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Kent s el mekan ve kent sel dék mekan kavr amé

Kentsel mekanin taninmasi i¢in oncelikle kent kavraminin tanimini yapmak gerekir. Kent,
stirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun yerlesme, barinma, ¢alisma, gidis-gelis,
dinlenme ve eglenme gereksinimlerinin karsilandigi yerlesme birimidir. (Keles, 1998). Kent
kavrami, kentsel mekanlarin icerindeki olan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik niteliklerini
degerlendirmektedir. Giinlimiizde iyi bir kent, kentliye canli, cesitli ve zengin bir kentsel

mekan yasantis1 sunan kent olarak tanimlanmaktadir (Ozsel, 2009 ).

Kentsel mekan kavrami farkli bilimlerde gesitli anlamlara sahiptir. Ornegin Mimarlik
Sozliigiinde sokaklarda, alanlarda, parklarda, bahgelerde, 0zetle insan yapitlarinin arasinda
kalan ve bunlarla sinirlanan mekan olarak tanimlamaktadir (Kuloglu, 2013). Baska bir kanakta
ise kentsel mekan, ekonomik, politik ve ideolojik sistemlerin elemanlarinin birlesmeleri ve
bunlarin toplumsal pratigi sekillendirmesi olarak agiklanmakta, kentte yasayanlarin ortakligini
tanimlayan ve giinliilk yasam bi¢imlerini olusturan bir sahne tanimlanmistir. (Gokgtir, 2008).
Kentsel mekan bir yasam ve bir kimlik alanidir. Bu alanda kentsel imaj1 olusturan bilesenler

mekansal kavramlar ve zamana ait kavramlar olarak ikiye ayrilmistir (Lynch, 1960).

Kentselmelan v a k|l ak éml ar é

Kentsel mekanlar, halkin rahatlikla ulasabildigi yapilasmis ya da dogal olan her tiirlii ¢evreye
tekabiil etmektedir. Tiim caddeleri, meydanlari, yollari, konut yerlesimlerinin oldugu
mekanlari, vatandaslar igin ticari ya da kamusal kullanimlarin bulundugu parklari, agik
mekanlar ve en azindan giindiiz halkin kamusal/6zel mekanlara kisitlanmadan girebildigi

yerleri de igermektedir (Lynch, 1960).

Kentselme kanda al gé

Kentsel yasam kalitesinde mekan duygusunu incelemekte, sadece insan unsurunu ele almayip
ve Onemli olan mekan unsurunun da ele alinmasi 6nem kazanmaktadir. Kentsel mekan insanin
saran, faaliyetlerini yerine getiren ve ait olma duygusu yaratan, yatay veya diisey elemanlarla
siirlandirilmis {i¢ boyutlu diizenlemelerden olugsmustur. 1930’Iu yillardan itibaren kentsel
yasam kalitesinin Olclilmesi igin gostergelerin olusturulmasi konusunda bircok calisma

yapilmstir (Wish, 1986:93). Bolgeleri ve kentleri birbiriyle kiyaslamak i¢in yapilan bu
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aragtirmalar, 6zellikle 1980’li yillardan sonra nicelik olarak artmig ve 6nem kazanmustir. (Giirel

Ucger, 2009: 19).

Genel olarak kentsel mekanlarda mimari eserlerin ayak izleri goriinmektedir. Ancak kentsel
mekan duygusu sadece mimari eserleri ile biitiinlesmemektedir. Burada bireylerin mekan
duygusu diger faktorlerden etkilenmektedir. Kentsel mekanin etkileyen temel bilesenleri Sekil.
2.6. gibi bir modelde dort bilesene ayirip inceledikten sonra ve her bilesenin kuramsal

cergevesindeki faktorler olusturup ve mekan duygu kalitesini kentsel mekanda inceleyebiliriz.

Kentsel Mekanda Duygu ve Algiy1 Etkileyen Bilegenler

—» Fiziksel Bilesenler - Orantilar - kapalilik derecesi
-Form ve boyut - Insani olgegi
korumak
- Doku ve estetik - Mesafe ve renk
- Iliski ve diizenleme

|| Algisal Bilesenler - Kimlik ve 6zgunlitk - Deger
-Estetik ve algisal boyutlar - Mekandan
beklentiler
- Cekicilik - Koku ve ses
- Nisaneler ve semboller - Tarihsel doku

Soysal Bilegenler o = davranis tiirleri - gozetmenlik

-sosyal etkilesimler - faaliyetler ve
davramglar
- Toplumsal duygu

Islevsel Bilesenler a1k Islevsel faaliyetler - Denge
-Kullanimlar - Kullanimlardan yararlanan
- Tesisler
Olgular

Sekil 2.7. Kentsel mekanda duygu ve algiy1 etkileyen bilesenler (Falahat, 2006: p 6)
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Kentselt asar ém °jel eri

Kentsel tasarimin bagarisina veya basarisizligina katkida bulunan unsurlar arasinda mimari
tasarim, alan ve peyzaj tasarimi, isaretlerin tasarimi ve yerlestirilmesi, sokak ve kaldirim
tasarimi, binalar arasindaki iliskiler ve renk ve malzeme se¢imleri bulunmaktadir. Sokaklar,
kaldirimlar, bina cepheleri, sokak agaglar1 ve mobilyalar kentsel sokak manzarasini olusturan
unsurlardir. Bu unsurlardan herhangi birinin eklenmesi, silinmesi ve degistirilmesi, sehrin
gorsel kalitesini etkileyecektir (Lynch, 1960).

~

Al ge-itleri

Ag gecitleri bir sehre varmanin kilit noktalaridir. Ag gecidi koridorlar1 genellikle cevre
diizenlemesi, aydinlatma, tabelalar, sanat, afig veya kapi isaretgileri ile vurgulanmaktadir. Yeni

binalarin konumu ve tasarimi, giris ve gegit deneyimine katkida bulunabilir.

Kkaretl er:

Tim is bolgelerinin zorunlu bir 6gesidir ve kasitli goriiniirliiklerinden dolayi, bir sehrin
goriintiisiinii ve griintiisiinii 5nemli dl¢iide etkileyebilirler. Isaretlerin giivenlik acisindan nasil
eklenmesi gerektigini ve isaretlerin tiiriinii, sayisin1 ve boyutunu isaret yonetmenligi
diizenlemektedir. Isaret Yonetmeligi ayrica yeni reklam panolarmin yapilmasimi yasaklamakta,
ancak mevcut olanlarin kaldirilmasini gerektirmemektedir. Ayrica gorsel kalitenin saglamasi
icin tasarim inceleme yonetmeligi, binanin mimarisi ve alanin karakteri ile igaretlerin boyutunu
ve yerini koordine eder ve malzemeleri belirler. Genel olarak geleneksel sanat eserleri, kentsel
mobilyalar ve ya duvardaki resimler ve meydanlarda olan heykeller ve sanat eserleri kentsel
mekanlarin gorsel kalitesin saglamakta dnemli rol oynamaktadir. Tim bu bilesenler ve unsurlar
kentsel mekanlarin gesitli alanlarinda kentsel tasarim yonetmenligi ve standartlarina uygun
olmas1 énemlidir. Ozellikle sehir merkezinde bulunan ticari alanlar, ofis binalari, perakende
magazalari, hiikiimet tesisleri, restoranlar, tiyatrolar ve genel hizmetler ve eglence merkezleri
gibi yogun mekanlarda saglam bir sekilde, kentsel tasarim ve peyzaj mimari gibi

yonetmenlikleri ile uyum saglamas1 6nem kazanmaktadir.
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3. YONTEM

3.1. Bahgelievler Mahallesi Genel Bilgiler

Bahgelievler, Ankara’nin Cankaya ilgesinde planli yapilasma sonucu gelisen bir konut alani
olup gilinlimiize kadar olan siiregte konut yerlesimi yani sira yeme, igme ve eglence
mekanlariin sayisinda dnemli artislar olmustur. Ozellikle bu yiizden geng niifus tarafindan ilgi
gormektedir. Bahgelievler’in sakinleri arasinda emekli ve Ogrenci kesimi yogunlukla yer
almaktadir. 1990’l1 yillardan itibaren aligveris merkezleri ve c¢esitli is alanlari agilmasi
nedeniyle zaman i¢inde Bahgelievler ekonomik ve sosyal merkez haline gelmistir (URL,
1). Son yillarda Ankara’da tiniversite sayisindaki artisa bagli olarak artan 6grenci niifusunun
Bahgelievler’in ekonomik canlanmasina katkida bulundugu ileri siiriilebilir. Bahgelievler’de
zaman i¢indeki doniisiim sonucu eski binalarindan kalmamistir. Gilinlimiizde Bahgelievler’de
eski binalar ti¢ ya da dort katli bahgeli, yenileri ise bes ya da alt1 katli binalardan, kimi yerlerde
ise lic ya da dort katl bloklar iceren sitelerden olusmaktadir. Bahgelievler’in Milli Kiitliphane
ve rayll sistem istasyona yakin olmasi, liniversitelere erisiminin kolay olmasi nedenleriyle
(6zellikle 6grenciler tarafindan) tercih edilen bir yer olmustur (URL, 2).Giiniimiizdeki haritalar
iizerinde Ankara Bahgelievler mahallesinin sinirlar1 ve kapsadig alanlar asagidaki resimlerde

verilmektedir (Resim 3.1).


https://www.turkcebilgi.com/ankara
https://www.turkcebilgi.com/%C3%A7ankaya,_ankara
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Resim.3.1. Bahgelievlerin tez ¢alismasinda ve kurumlar tarafinda belirlenen smir (Google
Earth, 2019)



39

3.2. Bahcelievler Mahallesi’nin Tarihi Gelisimi

Ankara Bahgelievler Mahallesi Tiirkiye’nin ilk konut kooperatifi ve toplu konut alan1 olma
ozelligini tagimaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de sehir planlama gelisimi bakimindan 6zel bir
konumu vardir. 1 9 3yflinda yapimina baslanilan Bahgelievler’in mimarlik siirecindeki
asamalarda One ¢ikan 6zellikler sirasiyla; birincisi toplu konut olarak ilk girisim olmasi, ikincisi
bir memur kooperatifi niteligini tasimasi ve {i¢iincli ise kentten uzak yeni bir alan {izerinde
gelistirilmesidir. Ankara’nin Bagkent ilan edilmesi ile birlikte Ankara’da kronik bir konut
sorunu baglamistir. Ankara’nin niifusu hizla artarak 1927 sayiminda 74000’e, 1935 sayiminda

ise 122000’e yiikselmistir (Tekeli ve Ilkin,1984).

Cumhuriyet yoneticileri Istanbul’u birakip Ankara’y1 baskent secerken, bu kentte ulusal
burjuvazinin yasam kaliplarini istemislerdir. Bu yasam iginde 6n planda yer alan temel istek
saglikli konutlarin olmasidir. Ancak Ankara’daki konutlarin hedeften ¢ok uzak kaldigi
goriilmustir. Ayrica 1915 yilinda biiyiik yangimla beraber konut sayisi dnemli Ol¢iide
azalmistir. Konutlarin yaklasik olarak sekizde birinde su, tigte birinde elektrik, on beste birinde
hava gazi1 sorunu vardir. Konutlarin ¢ogunlukla kagir, geri kalan1 ise geleneksel yapilardir.

Konutlarin yiizde ellisini olusturan boliimiinde oda sayisi ikiden azdir.

Konut sunumunun nicelik olarak yetersizligi, 1930’lu yillarda gecekondularin gelismesine
neden olmus, Cumhuriyetin kurulusundan ve Ankara’nin baskent ilan edilisinden 12 yil
gectikten sonra dahi nicelik ve nitelik olarak istenilen sonugtan uzakta kalmasina yol agmustir.
Ankara’nin o donemki mevcut belediyesi ile hiikiimet, kentin ¢0ziilmesi gereken altyapi
sorunlar1 i¢in ¢aba harcamigslardir. Bu ¢alismalar yabanci firmalarin da ilgisini ¢ekmistir. Bu
yonde ilk iliskiler ABD menseli firmalarla olmustur. 1924 tarihinde yapilan bu faaliyetlerde
ama¢ Ankara’da kentsel altyapr diizenlenmesi ve 250 konutun insasina baslanilmasi

ongoriilityordu.

Ancak bu iligkiler sonuca varmadigindan sorunlarin ¢6ziimii yerel orgiitlenmelere kalmistir.
1924 yilinda atilan ilk adimda Ankara’da genis bir arazi lizerinde insaat malzeme fabrikalari
kurulmus ve ikinci adimda 844 sayili kanunla Emlak ve Eytam Bankas1 (1926) kurulmasiyla

ingaat islerine kredi verilmeye baslanilmistir (Tekeli ve Ilkin, 1984).
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zemin kal plan) ust kal plan,

Resim 3.2. Milli miidafaa. Cad ev, Ankara 1927 6ncesi konut tipleri (URL,4)

Ankara’da kurulan Emlak ve Eytam Bankasi aracilig: ile ilk konut kooperatif¢iligi, 4000
memur i¢in merkezi 1sitma ve apartman tipinde olan konut projesinin tasarimina baslamistir.
Konutlar tip olarak ii¢ odalidan alt1 odaliya kadar degisen cesitlerde bulunmaktadir. Ilk
uygulama deneyimi ise Ankara Bahgelievler Kooperatifciligi ile baslamistir. Bahgelievler

konut kooperatifi iist diizey biirokratlar, bankacilar ve gazeteciler tarafindan kurulmustur.

BAICEIS FVIEH SANIFLE.
BINF. DAIMA SIH NESE Vi

BIN GUNESTEN, ALIN
VADAN VE ISTIEAHATTES
BOL BOL ISTIFADRE
LERINI MOMKON KILIVOR

"

—

. 3 R
s, S

3 :”7:.."/,.”. o e

SANIEREL] E7LER

Resim .3.3. Bahgelievler Mahallesinin ilk kuruldugu zamanlarda mahalle sakinleri (Yasar
Giirkan, 2018)
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lmar Midiirii Semih Bey arazide inceleme yaparken. = i s

 (Afsalarandigu ilk giinlerde H Jansen, Nusret Uzgéren, Mithat Diilge ve.

Resim 3.4. 1984 Arsa arandigi ilk giinlerde H. Jansen, Nusret Uzgoéren, Mihat Diilge ve imar
miidiirii Semih bey arazi incelemesi (Tekeli ve ilkin,1984).

[ ANKARA BAHCELI EVLER YAP! KOOPERATIFi PLANI

Resim 3.5. H.Jansenin hazirladig: yerlesim plant  Resim 3.6. Bahgelievler kooperatiflerin
gelisimi, (Tekeli ve ilkin,1984) gelisimi(Tekeli ve Tlkin,1984)
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Yiiksek memur aileleri icin tasarlanan Bahgelievler Kooperatif Mahallesi’nin imar planinin
yani sira, yapi tipleri ve tasarimlar1 da Prof. H. Jansen’in bir eseridir. imar planina gére
Bahgelievler kuzeyde sira evler, glineydeyse ¢ift evlerden olugsmustur. II. Diinya Savasindan
once yapimina baslanan Bahgelievler’deki konut yapilari bir veya iki katli planlanmis olup tiim
evler bahgeye sahiptir. Zaman ig¢inde Cankaya, Kavaklidere ve Gaziosmanpasa semtlerinin de
gelismesine paralel olarak Bahgelievler’de de degisim ve doniisiim baslamistir. Bu degisim ve
dontistim 6zellikle kat karsilig1 satilan miilklerde yogunluk yasanmasi ve toplumsal tabakalarin

yer degistirmesi seklinde goriilmiistiir (Tekeli ve Ilkin,1984).

Bahcelievler Mahallesi tarihsel gelisimi

-1932 yilinda Prof. H. Jansen’in imar planiyla biitiinlestirilmistir.
-1938 y1l1 sonunda konutlarin yapimi tamamlanarak sahiplerine teslim edilmistir.
-1950 yilinda kooperatif dagilmasi ile miiteahhitlerin eline gecen daireler mevcut plan disinda

insa edilmesinden dolay1 Bahgelievler Mahallesi kendi kedini yok etme siirecine gegmistir.

Mevcut imarinda belirtilen tekdiize evler yerine farkli cephe ve mimariye sahip evlerden olusan
bir mahalle haline donilismiistiir. Gegen siire icinde arsa fiyatlarinin yiikselmis olmasi1 ve
kisilerin bu deger artisindan yararlanmak istemeleri, mahallenin en kisa zamanda yikilarak hizl
bir bigimde yapilmasi siirecini hizlandirmistir. Arsalardaki hizli deger artisi kooperatiflerin
cogalmasina neden olmus, be nedenden otiirii Bahgelievler’de niifus artisina yasanmustir.

(Tekeli ve Tlkin,1984).

Prof. H. Jansen’in yaptig1 planin 6nceki ve giiniimiizdeki durumunda bakildiginda, planin ilk
halinde mahallenin ikiz ve sira evlerden olustugu goriilmektedir. Ancak gilinlimiizdeki
Bahgelievler mahallesinde yapimin yogunlugu ve bu yapilarin tek apartmanlara doniistiigii
goriilmektedir. Ayrica ilk planda alan yesil kusakla ¢evriliyken, giincel planda bu kusagin

yerine yollar ve yol sisteminin kismen degisimini gérmekteyiz (Baris,2005).

1948 yilinda yogunluk artis1 nedeniyle planda kisi basina diisen 381  yesil alanin miktarmin
azalmas1 ve mahallenin biitlinlinii ¢evreleyen yesil bir agac¢ bandi, yogunluk artisin nedeniyle

yola déniismiistiir (Tekeli ve ilkin,1984).
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Resim 3.7. H. Jansen’in Bahgelievler Mahallesine hazirladigi yerlesim planinin 6ncesi ve
sonrasi. (Tekeli, Ilkin, 1984, Google Earth, 2019)

Resim 3.7 de Jansen yaptig1 planda Bahgelievler mahallesinde sokaklardan kentsel bir imaji
korumaktan ziyade, yasayanlarin doga ile biitiinlegsmesini saglamigtir. Mahallenin tasariminda
kentsel altyapiy1 korumak i¢in yeni ilkeler getirilmistir. Bu ilkeler; Mahalle kurulurken planh
bir kanalizasyon yapilmasi, telefon, havagazi ve elektrik tesisatinin yer altindan ve tek bir
kanaldan gegirilmesi, mahallenin tizerinde higbir elektrik veya telefon direkleri olmamasidir

(Tekeli ve Tlkin,1984).



Resim 3.8. H. Jansen’in Bahgelievler mahallesinin girisimine iliskin tasarimi (Tekeli ve
[lkin,1984).

Resim 5.10 de Jansen yaptig1 planda, kooperatif iiyelerinin taleplerinin dogrultusunda yerli
mimarlarin uyarlamalar: ile uygulanan projede evler tek, ikiz ve sira seklinde yer almistir.
Resimde  goriildigii. gibi  evler ¢ogunlukla bahge i¢inde tek ev olarak
gerceklestirilmistir.(Tekeli ve ilkin,1984).

Resim 3.9. H. Jansen’in tek yap1 tasarimina iliskin perspektif. Kaynak (Tekeli ve ilkin,1984).
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Resim 3.10. H. (a) Jansen’in tasarladigi ilk yap1 kooperatif palaninda konut yerlesimleri (b)
Bahgelievler konut yerlesmesine uygulanan konut tipleri (ilerisoy, 2016).

Jansen’in tasarladigi Bahgelievler planinda sehir kavrami oncelikli plana alinmistir. Ciinkii
Avrupa’da da birgok biiyiik kentte is¢iler ve memurlar iist {iste istiflenmis konutlarda yagama
problemiyle kars1 karsiya kaldigi i¢in Bahgelievler’de onerilen memur konutlarinin ¢ok katl
olmamasi, ihtiyacin durumuna gore bitisik ve sira evler yapilmasi, bu sekilde de konutlarin
ekonomik hale doniistiiriilebilecegi ongoriilmiistiir. Bahgelievler konutlar1 sehir merkezinin
disinda, biiylik yesil alanlarin i¢inde ve kendi kendine yetebilir olarak tasarlanmistir. Jansen
burast icin yaptig1 ilk tasarimda birbirine bitisik olan sira evlerin sayisini ¢ok tutmus ve
kesintisiz yap1 dokusu etkisini baskin kilmistir. ilk planda 350m*9900m boyutlarindaki arsaya,
300 konut yapilmas1 6ngoriilmiistiir. Ancak ikinci kez yaptig1 ve esas uygulanan tasariminda
bitisik sira evlerin sayisini azaltarak tek veya ikiz tipli konutlarin sayisi artirmistir. Ayrica
tasarimda yasam alaninin ¢ogaltmak amaciyla yapilagma yogunlugunun daha az olmasi
diisliniilmiistiir. Bu tasarim sonunda konutlar 150 m2’yi gecen 169 adet ev seklinde

tasarlanmistir. Sayica daha fazla olmasi ve daha fazla ihtiyaci karsilamasi planlanan ama
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beklenenden az sayida tasarlanan konutlar, ¢ok katli konut insasina egilimini de beraberinde

getirmistir (Ugar, 2005).

[

Halioa ;_71 :

Evie gesadeyen

Resim 3.11. H.Jansen’in Bahgelievler’de tasarladig1 yikilmadan kalan konut érnegi (ilerisoy,
2016).
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Resim 3.12.H. (a) Jansen’in Bahgelievler Uygulama Plani’nin 1952 tarihli Ankara haritasi
lizerine oturtulmus hali, (b) Ankara Bahgelievler mahallesi 1960’11 yillarda Imar
Iskan Midiirliigiiniin onayladigi plan kaynak: Kansu (Kansu, 2009).

1950 yillarindan sonra Bahgelievler plani artik degismeye baglamistir ve H. Jansen’in planinin
yakimindaki hipodrom ve g¢evresi, Imar ve Iskan Bakanligi, Planlama Genel Miidiirliigii
onayiyla yapilasmaya baslamistir. Ozellikle 1960 ve 1970°1i yillarda H. Jansen’in planindaki
konut tipleri yerlerini dort ve bes katli binalara birakmaya basglamistir. Asagida Bahgelievler’le
ilgili degisimler ve 2019 yilina kadar Beledilerdeki haritalar1 sirastyla gelmektedir (Tekeli ve
flkin,1984).
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Harita 3.1. (a) Ankara Bahgelievler mahallesi 1974 imar ve Iskan 11 Miidiirliigii’niin onayladig
plan
(b) Ankara Bahgelievler Mahallesi gilintimiizdeki plani, ( Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi Imar Planlama Dairesi Baskanlig1, 2019)

1957 planindan sonra Bahgelievler’de kabul edilen kat artis1 Bahgelievler semtinin niifusunda
hizl1 bir artisa sebep olmustur. Ayrica bu yogunluk artisiyla birlikte ¢evre standartlar da hizla
diismiistiir. H. Jansen planindaki hektar basina 32.3 kisi yogunluklu, kisi basina 38 m? den fazla
yesil alan 1970’li yillarinda 0.25 m? azalmaya baslamistir. Resim 6.16 ve Resim 6.17
Bahgelievler mahallesinde 1940 ve 1988 yillar1 arast H. Jansen’in planinin etrafindaki

alanlarin yokolmas1 ve konut alanlarina ¢evrilmesini géstermektedir.
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Resim 3.13. Bahgelievler hava fotograflarin1 1942, 1944 ve 1948 yillarinda olan degisimleri
gostermektedir (Tekeli ve Ilkin,1984).

Resim 3.14. Bahgelievler hava fotograflarini 1952, 1957 ve 1966 yillarinda olan degisimleri
gostermektedir (Tekeli ve 1lkin,1984).
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Resim 3.15. Bahgelievler hava fotograflarim1 1971 ve 1980 yillarinda olan degisimleri

gostermektedir (Tekeli ve Ilkin,1984).

Resim 3.16. Giiniimiizde Bahgelievler mahallesini ve H. Jansen’in planinin yerlesim alanini
gostermektedir (Tekeli ve Ilkin,1984 ve Google earth, 2020)
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3.3. Bahgelievler Niifus Sayisi ve Orantisi

Tiirkiye niifusu il, ilge, mahalle ve kdy niifuslari, 2018-2019 gore; Bahgelievler mahallesi
niifusu toplam 11.333 tir. Bu niifusun 4.497°si erkek, 6.836°si kadindir (Resim 3.16).

Yillara Gore Nufus Grafigi

Yillara Gore Niifus Grafigi
14.500

13.500
12.500
11.500

10.500
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

~®- NUFUS

Cinsiyet Dagilimi

Erkek Niifusu: 4.497

Kadin Niifusu: 6.836

Toplam Niifusu: 11.33

® Erkek @ Kadin

Resim 3.17.Bahgelievler Mahallesi niifus orantisi ve yillar i¢indeki degisimi gostermektedir.

Yukar1 Bahgelievler Mahallesi niifusu ise toplam 16.293’tiir. Bu niifusun 7.756°si erkek,
8.537’si kadindir (Resim 3.16).


http://www.nufusune.com/
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Yillara Gore Niifus Grafigi
19.200

18.400
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16.800

16.000
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

~@- NUFUS

Cinsiyet Dagihim

Erkek Niifusu: 7.756

Kadin Niifusu: 8.537

Toplam Niifusu: 16.293

@ Erkek @ Kadin

Resim 3.18. Yukar1 Bahgelievler mahallesi niifus orantist ve yillar i¢indeki degisimi
gostermektedir.

Yillara Gore Nifus Grafigi

26.500
25.500
24.500
23.500
22.500
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
~@- NUFUS
Ci |
insiyet Dagihmi Erkek nuﬁlsu: 9.832

Kadin niifusu: 13.269

Toplam niifus: 23.101

® Erkek ® Kadin

Resim 3.19. Emek mahallesi niifus orantisi ve yillar igindeki degisimi gostermektedir.

Emek mahallesi niifusu (merkez belediyesine) bagli Cankaya, Ankara. Emek mahallesinin

niifusu toplam 23.101 tir. Bu niifusun 9.832’si erkek, 13.269’si kadindir (URL 3 ve URL 4).
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3.4. Veri Toplama Araclar:

Bu tez calismasinda alan calismasi teknigi kullanilmistir. Arastirmada incelenen kentsel
tasarim ve bu kavramla ilgili olan alg1 ve aidiyet bilesenlerinin belirlemesi i¢in aragtirmaci,
konuyla ilgili literatiir taramasi yapmistir. Birinci asamada konuyla ilgili tez calismalari,
makaleler ve diger yayinlar incelenmistir. Ikinci asamada arastirmanin drnek alani Ankara
Bahgelievler mahallesinin gegmisten giinlimiize kadar tiim verileri elde etmek amaciyla Gazi
Universitesi Etik Komisyonundan alman izin belgesine dayanarak ilgili belediyeler yani sira
kurum ve kuruluslardan alanin ge¢gmisten giinlimiize kadar olan degisim ve gelisim planlari
elde edilmistir. Mevcut ¢alisma uygulamali bir arastirma oldugu igin Ornek alanda anket
uygulamasi yapilmistir. Anket yapiminda arastirma konusu ile ilgili olan yayinlarda
aragtirmacilarin ve teorisyenlerin belirledigi kentsel tasarim, algi, aidiyet ve yasam cevresi ile
ilgili olan bilesenler kullanilmistir. Alan calismasinda uygulanan anket tez kapsaminda
hazirlanmis sorularinin dogru sonuca varmasini denetleme amaciyla 6rnek alanda dnce pilot
anket calismasi yapilmistir ve tez danigmani tarafindan diizenleme ve onaylama yaptiktan sonra

anketin son hali hazirlanmistir.

3.4.1. Pilot anket ¢calismasi

Arastirmanin veri bilesenlerinin toplanmasi siirecinde pilot anket hazirlanmigstir. Bu ¢alismanin
amaci, Bahcelievler mahallesinin mevcut halinde, kullanicilarin algisin1 ve yasam cevresine
aidiyet hissini etkileyen faktorlerin ve degiskenlerin elde edilmesidir. Ankete, cevap verenlerin
yazili yorumlar sunmasi i¢in agik uclu sorular da kullanmilmistir. Bu c¢alismada anket
katilmcilara {ic asama halinde dagitilmistir. ilk ankette, agik uclu sorular 10 kisiye
uygulanmustir. Ikinci asamada, ilk anketten elde edilen cevaplar birlestirilerek ikinci ankete
dahil edilmistir. Son olarak, ti¢ilincii asamada, birinci ve ikinci asamadaki anketlere verilen tim
cevaplar ve aragtirmanin teorik literatiirden elde edilen degiskenler ve faktorlerle birlikte
uygulanacak anket son halini almigtir. Anketin son halinin tez danismani1 onaymdan sonra,
anket istatistiksel olarak secilen 6rnekleme dagitilmistir; sonuglart veri analizi boliimiinde
gosterilmektedir. Pilot ¢aligmalarin sonucu Ek 1°de verilmistir. Cizelge.3.1 Bahgelievler
mahallesinde yapilan birinci pilot ¢alismasindan kent ve mahallede kullanict algis1 ve yasam

cevresine aidiyet hissini sorgulayan acik ti¢lii sorulara verilen cevaplar1 gostermektedir.
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Cizelge 3.1. Bahgelievler mahallesinde birinci pilot ¢aligmasinda agik uglu sorulardan gelen
cevaplar1 gostermektedir.

Ankara Kent algisi Bahgelievler Mahalle algisi

Baskent olmasi, kale, Ulus, Haci Bayram-1 | Pahal, yesillik, agaclar, ulagim, iletisim

Veli, Hamam 0Onii, tiniversiteler, parklar alig-veris  merkezleri, kalabalik  ve
giiriiltild,

Ankaray metrosu, nezih insanlar.

Ankara yasam ¢evresine aidiyet hissi Bahgelievler yasam cevresine aidiyet hissi

Dogma biiylime Ankarali olmak, is ve | Dogma biiyiime Bahgelievler’de olmak,
ticaret, cocukluk hatiralari, sosyal ve giivenli bir
aileme yakin olmasi, gelismis bir sehir | semt olmasi, huzurlu, yaya yollar akrabaya
olmasi, i potansiyeli ¢ok. yakin olmasi, okullara yakinligi, 7. Cadde

ve etrafl

Birinci pilot ¢alismasi yapildiktan sonra, a¢ik uglu sorularda verilen cevaplarla birlikte yeni bir
anket hazirlanmistir ve ikinci bir pilot c¢alismasi olarak Bahgelievler mahallesi sakinleri
arasinda dagitilmistir. Cizelge.3.2 Bahgelievler mahallesinde yapilan ikinci pilot calismasindan
kent ve mahallede kullanici algis1 ve yasam cevresine aidiyet hissini sorgulayan agik iiclii

sorulara verilen cevaplar1 gostermektedir.
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Cizelge 3.2. Bahgelievler mahallesinde ikinci pilot ¢alismasinda agik ii¢lii sorulardan gelen

cevaplar1 gostermektedir.

Ankara Kent algisi

Bahgelievler Mahalle algisi

Baskent olmasi, Anitkabir, Atakule, kent
parklar, Kizilay meydani, kale, ulus, Haci
Bayram veli, hamam o0nii, trafik, gelismis
bir kent olmasi, hava kirliligi, anitlar ve
heykeller, dereleri, agacl yollar, Atatiirk
orman ciftligi, Universiteler, diizenli
mabhalleler, planli ve gelismis bir sehir

memur kenti,

Pahaly, yesillik, agaglar, ulagim, iletisim,

alis-veris  merkezleri, kalabalik ve
giiriiltili,
Ankaray  metrosu, nezih insanlar,

geemisten gilinlimiize gelen Bahgelievler
kultirii, planli ve diizenli bir mabhalle,
Anitkabir ve ilgili bilesenler, okullar ve
hastaneleri, 7. Cadde ve etrafi, kiiltiirel
yapilar, ( milli kiitiiphane ve buz pateni

sahasi ve sinemast),

Ankara yasam ¢evresine aidiyet hissi

Bahcelievler yasam ¢evresine aidiyet hissi

Dogma biiylime Ankarali olmak, is ve
ticaret

Aileme yakin olmasi, erisebilirligin yiiksek
olmasi, liniversiteler, yesil bir sehir, temiz
ve bakimli, toplu tagimi yeterli, yiiriinebilir

bir kent, 6grenim ig¢in ideal bir kent,

giivenli, Ankara yasamimi 1iyi yonde
degistirdi ve beklenti ve hedeflerimi
sagladi.

Dogma biiyiime Bahgelievler’de olmak,
cocukluk hatiralari, sosyal ve giivenli bir
semt olmasi, huzurlu, yaya vyollar,
akrabaya yakin olmasi, okullara yakinlig,
i ve ticaret, gelirime uygun olmasi, sakin

bir yer olmasi, 7. Cadde ve etrafindaki

sundugu eglence mekanlari.

Pilot ¢alismada kullanicilar ankette verilen acik uc¢lu sorularda kendini Bahgelievler

mabhallesine ait hissetmemelerine neden olan ve rahatsiz eden unsurlardan bahsetmislerdir.

Cizelge.3.3 Bahgelievler mahallesinde kullanicilara gore mahallenin eksikliklerini ve aidiyet

hissini engelleyen unsurlar1 géstermektedir.
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Cizelge 3.3. Bahgelievler mahallesinde pilot calismasinda kullanicilara gore mahallenin
eksiklikleri ve kendilerini mahalleye ait hissetmemelerine neden olan sorunlari
gostermektedir.

Bahgelievler mahallesinde yasayanlarin kendini Bahgelievler mahallesine ait

hissetmemelerine neden olan sorunlar.

- Kent kiiltiiriine sahip olmayan insanlarin ¢gogalmasi.

- 7. Caddenin heniiz yayalastirilmamis olmasi.

- Babhgelievler’de yesil alanlarin gittik¢ce azalmasi ve arka bahgelerin yok olmas.
- Otoparklar, bisiklet yollari, engelli yollar1 yetersiz oldugu.

- Belediyenin temizlik hizmetlerinin yetersiz olmasi.

3.6. Istatiksel Populasiyon

Calisma; Bahgelievler, yukar1 Bahgelievler ve Emek mahallerini i¢eren Bahgelievler olarak
algilanan agagida sinirlar1 gosterilen alanda yapilmistir. Bu mahallelerin niifuslar1 Tiirkiye
niifusu il, ilge, mahalle ve kdy niifuslar1 tarafindan agiklanmasina goére toplam 50.724 diir. Buna
gore anlamli istatistiki O6rneklem Morgan Tablosuna gore 381 olarak hesaplanmistir (

Cizelge.3.4).

Cizelge 3.4. calisma alanindaki gériisme yapilan kisi sayisin

Ornek alan niifusu (N) Anket uygulanan Kisi sayis1 (Orneklem, S)

N =50.000 S=381



http://www.nufusune.com/
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3.7. istatistiksel Varsayimlarin Testi

Bu arastirmada hipotezlerin test edebilmesi i¢in ili¢ yontem kullanilmistir. Birinci olarak,
hipotezlerin etkisini belirlemek igin tek Orneklemeli t-testi kullanilmistir. Ikinci olarak,
hipotezlerin iliskisini belirlemek i¢in Pearson Korelasyon katsayisi ve iiclincli olarak,
degiskenlerin etki ve iligkisinin siddetlerini gostermek i¢in Basit Dogrusal Regresyon yontemi

kullanilmastir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bahgelievler’de Yapilan Anket calismasinin sonuclari

Bahgelievler mahallesinde kullanicilarin algisini ve yasam ¢evresine aidiyet hislerini analiz
etmek amaciyla H.Jansen plan1 dahilindeki alan ve etrafindaki caddeler ve sokaklar iizerinde
esit olarak anket dagitimi yapilmistir. Arastirmanin anket ¢alismasi, Bahgelievler Mahallesi
sakinleri arasinda toplam 381 kisiye (1.Tasken Caddesi ve etrafi 40 kisi, 2.Tagkent 57. Sokak
5 kisi, 3.Taskent 77. Sokak 5 kisi, 4. Yukar1 Bahgelievler 54. Cadde 11 kisi, Prof. Muammer
Aksoy Caddesi ve etrafi 67 kisi, Azerbaycan caddesi ve etrafi 32 kisi, 35. Cadde ve etrafi 10
kisi, 45. Sokak 9 kisi, Sevket Siireyya Aydemir Sokak 10 kisi, 7. Cadde ve etrafi 51 kisi, 7.
Cadde 61. Sokak 10 kisi, 7. Cadde 70. Sokak 10 kisi, Kazakistan caddesi ve etrafi 50 kisi,
Emek mabhallesi 29. Sokak 25 kisi, Emek mahallesi 15. Sokak 25 kisi, Emek, Abdullah
Gabdulla Tukaay Caddesi 5 kisi, Emek mahallesi 25. Sokak 5 kisi, Emek mahallesi 21. Sokak
5 kisi, Emek, Veli Necdet Arig Caddesi 5 kisi) anket uygulanmustir (Cizelge.4.1).

Cizelge.4.1. Anketin Bahgelievler mahallesinde dagitim adresine gore katilimer sayisim

gostermektedir.
Adres Kisi Adres Kisi
sayisi sayisi
1 Taskent Caddesi ve etrafi 40 11 Yedinci Cadde 61. Sokak 10
2 Taskent Caddesi 57.sokak 5 12 Yedinci Cadde 70. Sokak 10
3 | Taskent Caddesi 77.sokak 5 13 Kazakistan Cadde ve 50
etrafi
4 | Yukar1 Bahgelievler 54.Cadde 11 14 Emek 29.Sokak 25
5 Muammer Aksoy Caddesi ve 67 15 Emek 15.Sokak 25
etrafi
6 | Azerbaycan Caddesi ve etrafi 32 16 | Abdullah Gadbulla Tukay 5
Caddesi
7 35. Caddesi ve etrafi 10 17 Emek 25.sk 5
8 45. Sokak 9 18 Emek 21.sk 5
Sevket Siireyya Aydemir Sokak 11 19 Emek, Veli Necdet Ang 5
9 Caddesi
10 Yedinci Cadde ve etrafi 51

Toplam Katilimci sayisi: 381 kisi



https://www.haritamap.com/yer/abdullah-gadbulla-tukay-caddesi-cankaya
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Sekil.4.1. Anketin Bahcelievler mahallesinde dagitim adresine gore katilimcr sayisini

gostermektedir.

Uygulanan anket 3 boliimde ve 87 sorudan olugmaktadir. Anketin ilk boliimii katilimcilarin
kisisel bilgilerini icermektedir, ikinci ve iiciincii boliimde kullanici algist ve yasam
cevresine aidiyet degerlendirme sorulari Ankara sehri ve Bahgelievler mahallesine iligkin

yoneltilmektedir.

Ankette demografik ozellikleri ile kent alg1 ve yasam cevresinde aidiyet yargilari iligkisini

ol¢meye yonelik sorulara yer verilmektedir.
Demografi 6zellikler:

Bu béliimde katilimeilarin yas, cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk ve aile sayisi, meslek,
egitim, gelir, Ankara ve Bahgelievler’deki yasam siiresi, onceki yasadiklari mahalle
bilgileri, miilkiyet durumu ve arag sahibi olup olmadiklar1 sorulmaktadir (Ek, 2). Ankette
yas gurubu 10 kategoride belirlenmistir. Sekil 4.2 ve Cizelge 4.2 yas ortalamasini1 4.88
belirledigine gore, Katilimcilarin yas ortalamasi 5. Gurupta (41 ve 45 aras1 ) yer aldigi

gosterilmektedir.
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Sekil 4.2 Katilimcilarin yas kategorilerini ve yas ortalamasini gdstermektedir.

Cizelge 4.2 Katilimcilarin yas kategorilerini ve yas ortalamasini géstermektedir.

Yas Kisi sayisi Yiizdesi

1. 20 ve 24 arast 58 15.2
2. 25 ve 31 arasi 49 12.9
3. 31 ve 34 arast 54 14.2
4. 35 ve 40 arasi 41 10.8
5. 41 ve 45 arast 30 7.9
6. 46 ve 50 aras1 18 4.7
7.51 ve 55 arast 22 5.8
8. 56 ve 60 arast 38 10.0
9. 61 ve 70 arasi 47 12.3
10. 71 ve 80 arasi1 24 6.3
Genel Toplam 381 100.0
Katilimcilarin yas ortalamasi 4.88

Cinsiyetine gore ankete katilimci sayis1 185 kadin ve 196 erkekten olusmaktadir. Bu sayilarin
toplam 381 katilimci sayisina gore oran1 %48.56 kadin, %51.44 erkek oldugu belirlenmektedir.
Ayrica katilimcilarin medeni durumu sayisal olarak 212 evli ve 196 bekar goériinmektedir.
Sayisal veri yiizde olarak % 48.56 evli ve % 51.44 goriinmektedir. (Cizelge 4.3) cinsiyet ve

medeni duruma gore katilimcilarin say1 ve oranini gostermektedir.
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Cizelge 4.3. Katilmcilarin cinsiyet ve medeni durumuna gore sayisini ve oranini

gostermektedir.
Say1 Cinsiyet Kisi sayisi Gegerli ylizdesi Toplam ortalama
1 Kadin 185 % 48.56
2
Erkek 196 % 51.44
Toplam 381 % 100 % 1.51
Say1 | Medeni durum Kisi sayis1 Gegerli yiizdesi Toplam ortalama
1 Evli 212 % 55.6
2 Bekar 169 % 44.4
Toplam 381 % 100 % 1.488

Uygulanan ankette katilimcilarin ¢ocuk sayisi sorusu igin 5 kategori (1- Cocuksuz 2- Bir ve
iki cocugu olanlar 3- Ug ve dort cocugu olanlar 4-bes ve alt1 cocugu olanlar 5- Yedi ve sekiz
¢ocugu olanlar) ve hane halk sayis1 sorusu icin 5 kategori ( 1- Bir ve iki 2- Ug ve dort 3- Bes
ve alt1 4- Yedi ve sekiz 5- Dokuz ve on ) belirlenmistir. Cocuk sayisinin ortalama degeri %1.60
ve hane halk sayisinin ortalamasi %1.95 geldigine gére Bahgelievler mahallesinde yasayan
ailelerin ¢ocuk sayisini bir ve iki arasi1 oldugunu ve hane halk sayisini li¢ ve dort kisi olarak
gostermektedir. (Cizelge 4.4) Bahgelievler mahallesinde katilimcilarin ¢cocuk sayis1 ve hane

halk say1s1 ve oranin1 gostermektedir.
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Cizelge 4.4. Katilimcilarin ¢ocuk sayisi ve hane halk sayisini ve oranini gostermektedir.

Say1 Cocuk sayisi Kisi sayis1 | Gegerli yiizdesi Toplam ortalama
1 Bir ve iki ¢ocuklu 188 %49.3
olanlar
2 Uc ve dort 156 %40.90

cocuklu olanlar

3 Bes ve alt1 37 %9.7 e

m Ugve dort cocugu olanlar

cocuklu olanlar

Say1 | Hane halk sayis1 Kisi sayis1 | Gegerli yiizdesi | Toplam ortalama
1 Bir ve iki 125 % 32.8
2 Ug ve dért 149 % 39.1
3 Bes ve alt1 107 % 28.1

Meslek sorusunda belirlenen en yiiksek sayt memur olduguna gore (90 kisi), Bahgelievler
mabhallesindeki yasayanlarin ¢ogunun memur oldugu ve devlet birimlerinde ¢alistii, bunun
disinda 6grenci(49), ev hanimi (37 kisi), esnaf (38 kisi), ve mithendisler (18 kigi) emekli ve
doktor (14 kisi olarak) olarak goriilmektedir. Meslek guruplari arasinda 6grenci katilimcinin
yiiksek sayida bulunmasi Bahgelievler mahallesinin okullara yakin olmasi nedeni ve 6grenciler
tarafindan daha ¢ok tercih edildigini gostermektedir. Sekil 4.3 Bahgelievler mahallesinde

katilimcilarin sayisina gore meslek durumunu gostermektedir.
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Katilimcilarin meslek durumu
YOnetici m——— 1
Veterner hekimi = 0,5
Uzman mm 13
Turizimci = ]
Tezgahdar =m 0,8
Tercuman m Q5
Taksi S6forlugi  mem 1
Serbest m—— 39

Ogretmen —o— 3 9
Oérenci e ]3]
Miteahhit = 0,3
Mihendis m——— 4 7
Midir = 0,3
Mimar s 18
TV e L e 036
Manikirci == 0,8
Magaaci m 0,3
Kuafér == 0,8
Kasiyer mm (0,8
isletmeci =m 0,8
isci  m— 18
ingaat = 0,5
Hemsire = 0,3
Garson m Q0,5
Fizyotrapist mmm 1
Evhanimi e—————— | 3 4

Meslekler

Esnaf meesss—————————eeeesssss—— 10

Emlakgr = 0,5

Emekli ——— 3 7

Doktor m—— 3 7
Dis hekimi = 0,5
Dekorasyon m 0,3
Besicilik = 0,5
Barista m 0,3
Askeri personel ® 0,3
Asct m Q0,3

0 5 10 15 20 25

Katilimei sayisina gore ortalama

Sekil 4.3 Katilimcilarin meslek durumunu gore sayisini gostermektedir.

(Cizelge 4.5.) Katilimcilarin meslek durumlarina bakildiginda %23.6 oraniyla ¢ogunlukla
memur olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Diger mesleklerde ise ev hanimi %13.4 6grenci %13.1
oranlar1 ile siralanmaktadir. Bahgelievler mahallesinde serbest ve 6zel meslekler en diisiik

oranlara sahiptir.



Cizelge 4.5.Katilimcilarin meslek durumunu gostermektedir

Meslek
Kisi sayist Yiizdesi
Asc1 1 0.3
Askeri personel 1 0.3
Barista 1 0.3
Besicilik 2 0.5
Dekorasyon 1 0.3
Dis hekimi 2 0.5
Doktor 14 3.7
Emekli 14 3.7
Emlake¢1 2 0.5
Esnaf 38 10.0
Evhamimi 51 134
Fizyoterapist 4 1.0
Garson 2 0.5
Hemsire 1 0.3
Insaat 2 0.5
Isci 7 1.8
Isletmeci 3 0.8
Kasiyer 3 0.8
Kuafor 3 0.8
Magazaci 1 0.3
Manikiircii 3 0.8
Memur 90 23.6
Mimar 7 1.8
Miudiir 1 0.3
Miihendis 18 4.7
Miiteahhit 1 0.3
Ogrenci 50 13.1
Ogretmen 15 3.9
Serbest 15 3.9
Taksi Soforligii 4 1.0
Tercliman 2 0.5
Tezgahtar 3 0.8
Turizmci 4 1.0
Uzman 5 1.3
Veteriner hekimi 2 0.5
Yonetici 8 2.1
Total 381 100.0

65



66

(Cizelge 4.6.) Katilimcilarin egitim durumlarina bakildiginda %46.5 oraniyla ¢ogunlukla
iiniversite mezunu olduklar ortaya ¢ikmistir. Gelir durumu ise %59.8 oraniyla katilimcilarin

cogunlukla orta gelir seviyesinde oldugunu belirlenmektedir.

Cizelge 4.6. katilimcilarin egitim ve gelir durumunu gostermektedir.

Say1 Egitim seviyesi Kisi sayist Gegerli yiizdesi Toplam ortalama

1 Tlkokul — Ortaokul 32 % 8.4

2 Lise 100 % 26.2
3 Universite 177 % 46.5
m Ik okul-Orta okul
m Lise
4 Yiiksek lisans 60 % 15.7 ® Universiteli
m Yiksekfisans
® Doktora
5 Doktora 12 % 3.1

Say1 Gelir durumu Kisi sayis1 | Gegerli yiizdesi Toplam ortalama

1 Ust 6 % 1.6

2 Orta — iist 125 % 39.1

3 Orta 228 % 59.8 mOrta-Ust
mOrta

4 Orta- alt 29 % 7.6 mOrta-Alt
mAR

5 Alt 12 9% 3.1 = Yoksul

6 Yoksul 1 % 0.3

Katilimeilarin ev miilkiyet ve araba sahipligine bakildiginda %54.9 ev sahibi, % 45.1 kiraci
ve % 58.8 ara¢ sahibi oldugu goriilmektedir. (Cizelge 4.6.) katilimcilarin ev miilkiyet

durumunu ve arag sahibi oldugunun oranini gostermektedir.
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Cizelge 4.7. Ankette katilimcilarin ev miilkiyet durumunu ve arag¢ sahibi oldugunun oranini

gostermektedir.
Miilkiyet Kisi sayis1 | Gegerli yiizdesi | Arag sahipligi Kisi sayis1 | Gegerli yiizdesi
Ev sahibi 209 %54.9 Arag sahibi olanlar 205 %53.8
Kiraci 172 % % 45.1 Arag sahibi olmayanlar | 176 %46.2
Toplam 381 %100 Toplam 381 %100

Katilimcilarim Ankara ve Bahgelievler mahallesinde algisin1 ve yasam cevresine aidiyet hissini
degerlendirme amaciyla, Ankara ve Bahgelievler mahallesinde yasam siiresi incelenmektedir.
Uygulanan ankette katilimcilarin Bahgelievler mahallesinde yasam siiresi (gizelge 4.8) gibi
oldugu goriilmiistiir. Bahgelievler yasam siiresine bakildiginda en yiiksek deger, %29.1 ile 1

ve 5 yil arasini gostermektedir.

Cizelge 4.8. Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresini gostermektedir.

Say1 Bahgelievler’de yasam siiresi Kisi sayisi Yizde
1 1 ve 5 yil aras1 111 %29.1
2 5 ve 10 yil arasi 68 %17.8
3 10 ve 15 yil arasi 21 %5.5
4 15 ve 20 yil aras1 26 %6.8
5 20 ve 25 yil arasi 37 %9.7
6 25 ve 30 y1l aras1 14 %3.7
7 30 ve 35 yil arasi 35 %9.2
8 35 ve 40 y1l arasi 14 %3.7
9 40 ve 45 y1l arasi 34 %8.9
10 | 45 ve 50 yil aras1 8 %2.1
11 | 50 ve 55 yil arasi 3 %.8
12 | 60 ve 70 y1l arasi 9 %2.4
13 80 ve 90 yil arasi 1 %.3
Genel Toplam 381 %100

(Cizelge 4.7) Katilimcilarin Bahgelievler mahallesinde yasam siiresi ortalamasi % 4.18
goriilmiistiir. Bu oran 5. Kategoriye yakin olmasina istinaden 20 ve 25 yil arasini
gostermektedir. Bu degerin yiiksek olmasi Bahgelievler Mahallesinin kurulus yilindan itibaren
mahalleye yerlesenler ve buna istinaden yerlesimin kusaklar arasindaki devami gegmisten

giiniimiize kadar yapilan degisimler sonucunda azalmasi hissedilmektedir.
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Cizelge 4.9. Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresinin ortalamasini géstermektedir.

Bahgelievler’de yasam siiresi ortalamasi
Toplam kisi sayisi Enaz En yiiksek Ortalama
1 1 15 %4.18
38 (1 ve 5 yil aras1) (80 ve 90 yi1l arasi) (20 ve 25 yil arasini)

Anketin ikinci bolimi kent algis1 ve aidiyet degerlendirme sorulariyla yonelmektedir. 1.

Soruda (1.Ka¢ yildir Ankara’da yasiyorsunuz? ) katilimcilarin Ankara’da yasam siiresi

incelendikten sonra ¢izelge 4.7°deki gibi oldugu goriilmistiir. Ankara yasam siiresine

bakildiginda en yiiksek deger, %29.1 oraniyla 1 ve 5 yil arasin1 gdstermektedir. ,

Cizelge 4.10. Katilimcilarin Ankara yasam siiresini géstermektedir.

Say1 Ankara yagam siiresi Yiizde
Kisi sayis1
1 1 ve 5 y1l arasi 67 %17.6
2 5 ve 10 yil aras1 55 %14.4
3 10 ve 15 yil arasi 8 %2.1
4 15 ve 20 yil aras1 22 %5.8
5 20 ve 25 yil arasi 30 %7.9
6 25 ve 30 yil aras1 21 %5.5
7 30 ve 35 yil aras1 29 %7.6
8 35 ve 40 yil arasi 24 %6.3
9 40 ve 45 yil arasi 51 %13.4
10 | 45 ve 50 yil aras1 30 %7.9
11 | 50 ve 55 yil aras1 17 %4.5
12 | 60 ve 70 yil aras1 4 %1.0
13 | 80 ve 90 yil aras1 23 %6.0
Genel Toplam 381 %100

(Cizelge 4.11) Katilimcilarin Ankara yasam siiresi ortalamasi % 5.91 goriilmiistiir. Bu oran 6.
Kategoriye yakin olduguna gore 25 ve 30 yil arasin1 gostermektedir. Bu yilizden anketin kent
ve mabhalle algisi ve aidiyet sorularinda katilimcilarin dogma biiylime Ankarali olup
olmadiklar1 sorulmustur. Dogma biliylime Ankarali olanlar ve diger kentlerden anakaraya

yerlesen katilimecilarin orani ¢izelge 4.8’deki gibi oldugu goriilmiistiir.
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izelge 4.11. Katilimcilarin ankette dogma bliyiime Ankaraliminsiniz? Soruya verdikleri
g g y y
yanitin dagilimini1 géstermektedir.

Dogma bilyiime Ankaraliminsiniz?
Kisi sayis1 Yiizdesi
Evet 192 50.4
Hayir 189 49.6
Toplam 381 100.0

(Cizelge 4.11) Katilimcilarin Anakaraya gelis sebebi anketin kent/mahalle algis1 ve aidiyet
boliimiiniin 2. Sorusunda (( 2.Ailenizin veya sizin Ankara’ya gelis sebebinizi 6nem sirasina
gore (Onemsiz ve en Onemli arasinda) derecelendiriniz)) verilen yanitlarin dagilimini

gostermektedir.

Anketin 2. Sorusu 5 dereceli likert 6lgekli soru tipinde hazirlanmustir. Skala {izerinde ‘1’ Onemsiz
‘5” En 6nemli olmak iizere belirlenmistir. Dogma biiylime ankarali olan katilimcilar bu soruyu

cevaplamamuistir.

Cizelge 4.12. Anket calismasinda kullanilan degerlendirme skalast:

Onemsiz Az Onemli Kararsiz — Orta Onemli En 6nemli

Gelis sebebi olarak 1. Ekonomik nedenleri ( is bulma, is kurma, ticaret ) 2. Kendi ve ¢ocuklarin
egitimi 3. Evlilik 4. Ankara biiyiikliigiinde ve gelismisliginde bir kentte yasamak sorusu
belirlenmistir. Katilimeilar Onemine goére bu soruyu cevaplamistir. Pivot tablosunun
sonuclarina gore, Ekonomik nedenleri ( is bulma, is kurma, ticaret ) onem sirasina gore %1.92
ortalama ile en yliksek degeri ve evlilik nedeni 1.09 ortalama en az degeri almistir. (Cizelge
4.12) Katilmecilarin ankette Ankara’ya gelis sebebi sorusun verdikleri yanitin Dagilimini

gostermektedir.

Cizelge 4.13. Katilimcilarin 6nem sirasina gore Ankara’ya gelis sebebi sorusuna verdikleri
yanitin Dagilimin1 gostermektedir.

Ankara’ya gelis sebebi
Onemsiz En énemli | Ortalama
Ekonomik 0 5 1.92
Egitim 0 5 1.65
Evlilik 0 5 1.09
Biiyiik ve gelismis sehir 0 5 1.46
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Ankette Kent / mahalle algis1 ve aidiyet boliimiiniin devaminda katilimcilarin 3. Soruyla
Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan,
ona 6zgl bir 6zellik olup-olmamasina gore (hig ve ¢ok arasi) derecelendiriniz sorusuna verilen
yanitlarin ilk boliimiinii olusturan kullanici algis1 (16 alt bilesen) ve yagam ¢evresine aidiyet
degerlendirmeleri (12 alt bilesen)’nin toplam deger yargilar1 asagida (Cizelgelerde.4.12 ve
cizelge 4.15°de)  verilmistir. Anket calismasinda 5 ‘li likert degerlendirme skalasi
kullanilmistir.Skala iizerinde ‘1’ Onemsiz ‘5’ En 6nemli olmak iizere belirlenmistir.
Katilimeilarin  skalada 6nemsiz secenegini cevaplamadiklar: icin istatistiksel analizinde
(Cizelge.4.15 ve sekil.4.4) goriinmemektedir. 3.A.Kullanic1 Algisi sorularinda gelen Ankara
ozelliklerine toplam 381 katilimcidan % 1.57 az 6nemli, % 13.65 kararsizim, %70.60 6nemli,

%14.17 ¢ok 6nemli algiladiklarini sdylemislerdir.

Cizelge 4.14. Katilimcilarin  Kent ve mahalle algis1 3.A Soruya verdikleri yanitin dagilimi

gostermekredir.
3.A. Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini ankara’y1 ankara
yapan, ona 0zgii bir 6zellik olup-olmamasina gore (hi¢ ve ¢ok arasi) derecelendiriniz

Kisi sayis1 Yiizdesi

Onemsiz 0 0
Az 6nemli 6 1.57
Kararsizim 52 13.65
Onemli 269 70.60
En 6nemli 54 14.17
Toplam 381 100

Anketin kent algima boliimiiniin 3.B. Yasam c¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadigimiz1 (hi¢ ve cok arasinda) derecelendiriniz) sorua verdikleri yanitin dagilimi
(Cizelge 4.15) de gosterilmektedir. Anket calismasinda 5 ‘li likert degerlendirme skalasi
kullanilmigtir.Skala iizerinde ‘1’ Hi¢ katilmiyorum ‘5° Cok katiliyorum olmak iizere
belirlenmistir.  Ankara yasam cevresine aidiyet degerlendirme sorularda toplam 381
katilimcidan % 1.0 hi¢ katilmiyorum, % 7.1 katilmiyorum, %37.5 Kararsizim, %52.8

Katilmiyorum %1.6 ¢ok katiliyorum sdylemislerdir.



Cizelge 4.15. Anket ¢aligmasinda 3.B. Soruya verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

arasinda) derecelendiriniz.

3.B. Yasam cevresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip katilmadiginizi (hi¢ ve c¢ok

Kisi sayis1 Yiizdesi
Hig katilmiyorum 4 1.0
katilmiyorum 27 7.1
Kararsizim 143 37.5
katiltyorum 201 52.8
Cok katilryorum 6 1.6
Toplam 381 100.0
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Anketin ikinci boliimiiniinde devam eden B.2.Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir?

Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz o6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve en ¢ok

arasinda) derecelendiriniz sorusuna verilen yanitlarin ilk boliimiinii olusturan kullanic algisi

(20 alt bilesen) ve yasam cevresine aidiyet degerlendirmeleri (10 alt bilesen) nin toplam deger

yargilari asagida (Cizelgelerde.4.16. ve 4.17°de) verilmistir. Anket ¢alismasinda 5 “li likert

degerlendirme skalasi kullanilmistir.Skala iizerinde ‘1” Onemsiz ‘5> En 6énemli olmak iizere

belirlenmistir. B.2. Bahgelievler Kullanic1 Algisi sorularinda gelen Bahgelievler 6zelliklerine

toplam 381 katilimcidan % 3.41 az 6nemli, % 45.14 kararsizim, %45.14 6nemli, %6.30 ¢ok

onemli algiladiklarini s6ylemislerdir.

Cizelge 4.16. Anket ¢alismasinda B.2. Soruya verdikleri yanitin dagilimint gostermektedir.

derecelendiriniz

B.2.Bahgelievler alginizda akliniza ilk NELER gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in

olmazsa olmaz ozelliklerini O6nemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda)

Kisi sayisi Yiizdesi
Onemsiz 0 0
Az 6nemli 13 341
Kararsizim 172 45.14
Onemli 172 45.14
En 6nemli 24 6.30
Toplam 381 100
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Anketin kent algima bolimiiniin 4.B. Yasam cevresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadigimiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) soruya verdikleri yanitin dagilimi
(cizelge 4.17) gosterilmektedir. Anket calismasinda 5 ‘li likert degerlendirme skalasi
kullanilmigtir.Skala tizerinde ‘1’ Hi¢ katilmiyorum ‘5° Cok katiliyorum olmak iizere
belirlenmistir. Bahgelievler yasam ¢evresine aidiyet degerlendirme sorularda toplam 381
katilimcidan % 0.5 hi¢ katilmiyorum, % 7.61 katilmiyorum, % 22.31 Kararsizim, % 60.10
katiltyorum % 9.45 ¢ok katiliyorum sdylemislerdir.

Cizelge 4.17. Anket ¢alismasida 4.B. Soruya verdikleri yanitin dagilimini gostermektedir.

4.B. Yasam gevresine aidiyet yargilari(katilip katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda)
derecelendiriniz)

Kisi sayis1 Yiizdesi
Hig katilmiyorum 2 0.5
katilmiyorum 29 7.61
Kararsizim 85 2231
katiliyorum 229 60.10
Cok katiliyorum 36 9.45
Toplam 381 100.0

Anketin 5. Sorusuna ( 5. Kendinizi Bahgelievler’e ait hissetmemenize neden olan sorunlari
onem sirasmna gore ¢ok az ve en ¢ok arasinda derecelendirir misiniz?) katilimcilar
Bahgelievler’e ait hissetmemelerine neden olan sorunlar1 6nem sirasina gore ¢ok az ve en ¢ok
arasinda derecelendirmisler. 5. Sorunun analiz sonucunda, yesil alanlar ve arka bahgelerin
azalmas1 % 3.75, Yedinci caddenin hala yayalastirilmamasi % 3.34, kent kiiltiirliine sahip
olmayan insanlarin ¢ogalmast % 3.29, ticari islemler ve eglence alanlarin giiriiltiisii % 3.23,
belediye temizlik ve hizmetlerinin yetersiz olmas1 % 3.08 oranlariyla yaklasik sonuclar ortaya
ciktig1 (Cizelge 4.18) goriilmiistiir. Bu sayede gilinlimiizdeki Bahgelievler mahallesindeki
yapilan kentsel politikalarinda yesil alanlarin korunmasi dikkate alinmasinin gerekli oldugu his
edilmektedir. Katilimeilarin ¢ogunlukla yedinci caddenin kalabalik ve giiriiltii olmasi
nedeniyle trafige kapanmasima yiiksek yanit verdigi goriilmektedir ancak yedinci cadde
lizerindeki esnafin yaptiklari ticaretin azalmasina veya engel oldugunu diisiiniip bu konuya az

seviyede yanit vermisglerdir.



Cizelge 4.18. Anket caligmasinda 5. Soruya verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

Ve en ¢ok arasinda derecelendirir misiniz?

5. Kendinizi Bahgelievler’e ait hissetmemenize neden olan sorunlari 6nem sirasina gore ¢ok az

Cok az En ¢ok Ortalama

Kent Kkiltiirline sahip olmayan insanlarin 1 5 3.29
cogalmasi

Ticari islemler ve eglence alanlarin 1 5 3.23
eliriiltiisii

Yedinci caddenin hala yayalagtirilmamasi 5 3.34
Yesil alanlar ve arka bahgelerin azalmasi 5 3.75
Belediye temizlik ve hizmetlerinin yetersiz 1 5 3.08
olmasi
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Son olarak Anketin 6. Sorusunda ( 6.Bahgelievler’de yasamaktan toplam deger olarak, art1 ve

eksileriyle memnuniyet ve mutlulugunuzu, derecelendiriniz) Bahgelievler mahallesinin

gecmisten giiniimiize kader fiziksel degisim ve gelismelerini goz Oniinde bulundurarak

sakinlerden yasadiklari ¢evrede tiim toplam deger olarak, art1 ve eksileriyle memnuniyet ve

mutluluklarinin derecelendirilmesi istenilmistir. Anket calismasinda 5 ‘li likert degerlendirme

skalas1 kullanilmigtir.Skala tizerinde ‘1’ Hig¢ katilmiyorum ‘5’ Cok katiliyorum olmak tizere.

Belirlenmistir. Bahgelievler’de yasam ¢evresinden memnuniyet sorusunu Toplam 381

katilimcidan %16.01 ¢ok memnunum, %62. 99 memnunum, % 7.35 kararsizim, %12.34 az

memnunum % 1.31 hi¢ memnun degilim cevapladiklar1 (Cizelge 4.19) gosterilmektedir.

Cizelge 4.19. Anket ¢alismasinda 6. Soruya verdikleri yanitin dagilimini gostermektedir.

6.Bahgelievler’de yasamaktan toplam deger olarak, art1 ve eksileriyle memnuniyet
ve mutlulugunuzu, derecelendiriniz
Kisi sayis1 Yiizdesi

Hi¢ memnun degilim 5 131

Az memnunum 47 12.34
Kararsizim 28 7.35
Memnunum 240 62.99

Cok memnunum 61 16.01

Total 381 100.0
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Anket sorularinin olusturulmasi ve verilerin degerlendirilmesinde olusturulan Kent ve mahalle
alg1 ve yasam c¢evresine aidiyet alt bilesenleri i¢in ayr1 bir giivenilirlik analizi uygulanmistir.
Bu sayede her iki boliim i¢in olusturulan her bir sorunun ¢alismay1 dogru sonuglara ulastirip

ulagtirmadigi ortaya ¢ikmugtir.

Anket sonu-laré ve dejerlendiril mesi

Anket yanitlarinin tutarliligimi 6lgmek i¢in spss programinda Alpah giivenilirlik Analizi
(Reliability Analysis) kullanilmustir. Istatistikte Cronbach’m alfa (o) katsayis1 psikometrik bir
testin giivenilirliginin kestiriminde kullanilir. Katsayinin 0.7 ve iistii bulunmas1 durumunda
Olcegin giivenirligi iyi olarak kabul edilir. Diger yandan hesaplanan diisiika degerinin 6lgekte
yer alan madde sayisinin az olmasina, hesaplanan katsay1 0.9’un lizerinde oldugunda da 6l¢ekte
gereksiz soru olabilecegi gbz 6niine alinmalidir (Eymen, 2007). Bu ¢alismada uygulanan anket
caligmasinin sorularinin giivenirlik sonucu asagida gelmistir. (Cizelge 4.20 ve 4.21 ) 3.A- 3.B.
sorularinda Ankara kent algis1 ve yasam g¢evresine aidiyet sorularini ait olan alt bilesenlerin ve
4.A — 4.B Bahgelievler mahalle algis1 ve yasam g¢evresine aidiyet sorularini ait olan alt

bilesenlerin sorularinin giivenirlik analizi gosterilmektedir.

Cizelge 4.20. Anket 3.A- 3.B. verilerinin giivenilirlik analizi tablosunu gostermektedir.

Guvenirlik analizi

Cronbach’s Alpha Degisken sayisi

874 28

Giivenilirlik analiz sonucuna goére Cronbach’s Alpha degeri 0,874 ¢ikmistir. Bunun anlami

hazirlanan anketten alinan verilerin %87 oraninda glivenilir ¢iktigidir.



Cizelge 4.21. Ankette 3.A sorusunun giivenirlik analizini gostermektedir.

derecelendiriniz

Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1
Ankara yapan, ona 6zgii bir Ozellik olup-olmamasma gore (hi¢ ve cok arasi)

Alt bilesenler Cronbach’s
Alpha
Baskent olmasi ve TBMM 871
Anitkabir ve ilgili bilesenler 873
AOC (Atatiirk Orman Ciftligi) 874
Atakule 872
Ankara Kalesi, Ulus, Hac1 Bayram Veli, Hanlar, Hamamonii, vd. .868
Arkeolojik degerleri (Roma Hamami, Augustus Tapinagi, vd.) 871
Planl1 ve gelismis bir sehir olmast 872
Diizenli mahalleleri (Bahgelievler/Emek/Cayyolu vd) 873
Kizilay Meydani/ Giivenpark .868
Universiteleri 870
Kent i¢i parklar ( Genglik Parki/ Botanik / Segmenler /Altinpark vd. ) | .869
Biiyiik yeni parklar (Goksu, Ahlatlibel, vd.) .868
Dereleri (Bentderesi, Incesu, vd.) 872
Agacli yollar 877
Ankaray-Metro 870

Memur kenti

.869
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Cizelge 4.22. Ankette 3.B. sorusunun giivenirlik analizini gdstermektedir.

3.B. Yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri(katilip katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok
arasinda) derecelendiriniz)
Alt bilesenler Cronbach’s
Alpha
Ankara yagamimi iyi yonde degistirdi/gelistirdi .866
Ankara’da yagamak beklenti ve hedeflerime ulasmama katki sagladi .866
Ankara’da yasarken kendimi giivende hissediyorum .867
Ankara 6grenim gérmek i¢in ideal bir kenttir .867
Ankara gelismis bir kenttir 871
Ankara sosyallesme icin yeterli ve kaliteli kamusal mekanlara 872
sahiptir
Ankara yliriinebilir bir kenttir .869
Ankara’nin kentsel tasarimini estetik buluyorum .870
Ankara’nin kentsel tasarimini ekolojik, dogaya saygili buluyorum .870
Ankara yesil bir kenttir .870
Ankara’da toplu tagima yeterlidir .868
Ankara temiz ve bakimli bir kenttir .866

Ankara kent algis1 ve yasam cevresine aidiyet sorularinin alt bilesenleri i¢in analiz sonucunda
cikan cronbach’s alpha degeri tanimlanan sorularin giivenirligini gostermektedir. Tim
degerlerin 0,800’den biiyiikk degerler olmasi ile %80’in {iistiinde giivenilirligin saglanmis

oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 4.23. Anket 4.A- 4.B. verilerinin giivenilirlik analizi tablosunu gostermektedir.

Guivenirlik analizi

Cronbach’s Alpha | Degisken sayisi

.852 35




77

Glivenilirlik analiz sonucuna gore Cronbach’s Alpha degeri 0,852 ¢ikmistir. Bunun anlami

hazirlanan anketten alinan verilerin %85 oraninda giivenilir ¢iktigidir

Cizelge 4.24. Ankette 4.A sorusunun giivenirlik analizini gostermektedir.

ozelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz

Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz

Alt bilesenler Cronbach’s
Alpha
Planh gelismis, diizenli bir mahalle olmasi .848
Gegmisten giiniimiize gelen kendine 6zgii bir Bahgelievler kiiltiiriiniin 046
olmas1
Sakinlerin homojen sosyo-ekonomik-kiiltiirel yapisi .846
Anitkabir ve ilgili bilesenler .848
Milli Kiitiiphane .846
Cok sayida okul ve hastanenin olmasi .849
Buz pateni, sinema, vb. sosyo-kiiltiirel tesis olanaklari .843
7. Caddesi ve bu caddenin sundugu eglence-aligveris aktiviteleri .844
Biitiine yayilan geliskin aligveris, yeme-igme olanaklar1 .847
Yiirtinebilir, genis, siirekli ve diizgiin yapili kaldirimlarinin olmasi 847
Kaldirimlarda gélge yapan aga¢ dokusunun olmasi .845
Anitpark ve diger parklari, yesil dokusu, ¢im alanlarinin olmasi .843
Yapilarin estetik ve biitlinciil ve gorsel kalitesinin olmasi .845
Toplanma alanlarinin, meydanlarinin olmasi .869
Temiz ve bakimli olmasi .843
Kent mobilyalarinin  (aydinlatma-oturma yerleri) yeterli 048
tasarimlarinin kullanigli/estetik olmasi
Bisiklet yollarinin olmasi .850
Toplu tagim olanaklarinin ¢esitliligi ve yiiksek erisilebilirligi .851
Yeterli otopark alaninin olmasi .849
Trafiginin sorunsuz olmasi .848

Bahgelievler mahalle algis1 ve yasam cevresine aidiyet sorularinin alt bilesenleri i¢in analiz

sonucunda ¢ikan cronbach’s alpha degeri tanimlanan sorularin giivenirligini gostermektedir.
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Tiim degerlerin 0,800°den biiyiik degerler olmasi ile %80’in iistiinde giivenilirligin saglanmis

oldugu gorilmistiir.

(Cizelge 4.25) Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasima gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler alginizda aklimiza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en ¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.b. yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam cevresine aidiyet yargilar
(katilip katilmadigimizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularina katilimeilarin yas

grubuna gore sirastyla en yiiksek verilen degerlerini gostermektedir.
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Cizelge 4.25. Katilimcilarin yas gurubuna gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina verdikleri
yanitin dagilimini gostermektedir

Temel Ankara kent algis1 | Deger Bahgelievler Deger Ankara aidiyet Deger Bahgelievler mahalle aidiyet Deger
Faktor mahalle algist
(Yas
gurubu)
20 ve 24 Anitkabir ve 1lgili | 42.9 Yiiriinebilir, 36.4 Ankara yesil bir 290 Isverime yakin bir mahalledir 219
bilesenler genss, siirekli ve kenttir
diizgiin yapili
kaldirimlarinin
olmasi
25ve 30 Dereleri 238 Temz ve bakimli | 24.0 Ankara yasammmi 1y1 | 28.0 Kendine 6zgii bir Bahgelievler | 14.3
olmasi yonde kiiltiirii ve yasami var
degistirdi/gelistirdi
31ve34 Baskent olmasi ve | 42.9 Buz pateni, 308 Ankara’da yasarken | 37.9 Giivenlidir 182
TBMM sinema. vb. kendimi giivende
sosyo-kiilfiirel hissediyorum
tesis olanaklart
35vedl Diizenls 583 7.Caddesivebu | 32.0 Ankara’da yasamak 346 Aileme/akrabalarima yakindir | 254
mahalleler caddenin sundugu beklenti ve
eglence-alisveris hedeflerime
aktiviteleri ulasmama katks
sagladi
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Cizelge 4.25. (devam) Katilimeilarin yag gurubuna gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina
verdikleri yanitin dagilimini1 gostermektedir

41ve 45 Biiyik yeni 143 Amtkabir ve ilgili 333 Ankara’'nin kentsel 7.1 Kendine 6zgii bir Bahgelievler 429
parklar (Goksu. bilegenler tasarimini ekolojik. dogaya kiiltirii ve yaganu var
Ahlatlibel. vd.) saygili buluyorum
46 ve 50 AOC(Atatiirk 16.7 Yiriinebilir, genig, | 18.2 | Ankara’da toplu tagima 98 Kendine 6zgii bir Bahgelievler 214
Orman Ciftligi) stirekli ve diizgiin veterlidir kiiltiirii ve yaganu var
vapili
kaldinmlarinm
olmasi
51 ve 55 Anitkabir ve 1lgili 143 Sakinlerin 204 | Ankara'nin kentsel 122 Kendi okulum/¢cocuklanmin 7.0
bilegenler homojen tasarimini ekolojik. dogaya okullan yakindir
sosyoekonomik- saygilt buluyorum
Memir keats kiiltiirel yapis1
56 ve 60 | Kent ici parklar 231 Cok sayida okul ve | 40.0 | Ankara’da yasamak beklenti 115 Giivenlidir 341
hastanenin olmasi ve hedeflerime ulagmama
katki saglad
61ve70 Diizenli 16.7 Amtpark ve diger 318 | Ankara'nin kentsel 122 Isyerime yakimn bir mahalledir 344
mahalleler parklar, yesil tasarimini ekolojik. dogaya
dokusu, ¢im saygili buluyorum
alanlarmm olmasi
71 ve 80 Atakule 96 Biitiine vayilan 26.3 | Ankara'nin kentsel 5.2 Bahgelievler yagamimi iyi 86
geligkin aligveris. tasarinum ekolojik, dogaya vonde degistirdi/gelistirdi
veme-i¢me saygilt buluyorum
olanaklar
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Yukaridaki Tabloda Ankara kent algis1 sorularinda diizenli mahalleler bileseni en yliksek deger
35 ve 40 yas grubunda (% 58.3) alan alt alg1 bileseni olarak ¢ikmistir. Diger yas gruplarina
gore Ankara kent algisinda bu bilesenin diisiik deger verildigi algilanmaktadir. Ve bu konuda
kentsel tasarimcilarin kent planlama ve tasarim politikalarinda degisim yapmasi Bahgelievler
Mahallesi algis1 sorununda ¢ok sayida okul ve hastanenin olmasi en yiiksek degeri 56 ve 60
yas grubunda (% 40.0) alan alt alg1 bileseni olarak ¢ikmistir. Ankara yagam ¢evresine aidiyet
sorularinda ‘’Ankara’da yasarken kendimi giivende hissediyorum’’ en yiiksek degeri 31 ve 35
yas grubunda (% 39.7) alan alt alg1 bileseni olarak ¢ikmistir. Bahgelievler yagsam cevresine
aidiyet sorularinda <’Kendine 6zgii bir Bahgelievler kiiltiirii ve yasami var’’ en yiiksek degeri
41 ve 45 yas grubunda (% 42.9) alan alt alg1 bileseni olarak ¢ikmistir. Bu degerlendirme
sonucunda anketin sorularinda gelen diger bileseninin dnemli eksikliklere sahip oldugunu ve
bu yonde yeni kentsel politikalarin gelistirilmesi gerektigini gdstermektedir. Ornegin
Bahgelievler yasam ¢evresi aidiyet sorularinda 46 ve 50 yasi olan katilimcilar kendine 6zgii bir
Bahgelievler kiiltiirii ve yasami var bileseninin degeri, 71 ve 80 yas1 olan veya dogma biiylime
Bahgelievler’i olanlara gore yiiksek oldugu Bahgelievler mahallesinde sosyal kiiltiirel degisimi
gostermektedir. Ayrica kent ve mahalle algt sorularinda yesil alanlar, bisiklet alanlari, engelli

yollar1 ve kent mobilyalarin yetersiz oldugu gosterilmektedir.

(Cizelge 4.26) Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasina gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler alginizda akliniza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en c¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.B. yasam cevresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam ¢evresine aidiyet yargilari
(katihp katilmadigimizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularina katilimcilarin

cinsiyetine gore sirasiyla en yiiksek verilen degerlerini gostermektedir.
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Cizelge 4.26. Katilmcilarin cinsiyete gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina verdikleri

yanitin dagilimini gostermektedir.

Temel Faktor | Ankara | Deger Bahgelievler | Deger Ankara aidiyet Deger | Bahgelievler mahalle aidiyet | Deger
Bp: kent algist mahalle algisi
(Cinstyet)
Kadin AOC 458 | Amtpark ve diger | 72.7 | Ankara gelismugbir | 57.1 | Sakindir 54.9
parklari, yesil kenttir
(Atatiirk ;
dokusu, ¢im
Orman
alanlarinin
Ciftligr)
olmast
Erkek Universitel | 100.0 | Biitiine yayilan 100.0 | Ankara’da yagamak | 73.1 Kend: okulum/cocuklarimn 82.5
er geliskin aligvents, beklent ve okullart yakindir
yeme-igme hedeflerime
olanaklar ulasmama katk1
sagladi
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Cizelge 4.27. Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasia gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler algmizda akliniza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en ¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.b. yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam ¢evresine aidiyet yargilari
(katilip katilmadigimiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularina katilimeilarin egitim

seviyesine gore sirasiyla en yiiksek verilen degerlerini gdstermektedir.
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Cizelge 4.27. Katilimcilarin egitim seviyesine gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorlarina

verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir

Temel Faktér | Ankara kent algist Deger | Bahgelievler Deger | Ankara aidiyet Deger | Bahgelievler mahalle aidiyet Dege
mabhalle algis r
(Egitim
seviyesi)
Tlkokul Arkeolojik 158 Anstpark ve diger 250 Ankara nmin kentsel 11.2 Isyerime yakin bir mahalledir 46.9
degerleri (Roma parklar, yesil tasanmunt ekolojik.
Ortaokul
0 Hamani, dokusu. ¢im dogaya saygili
AugustusTapinags. alanlarimin olmas1 buluyorum
vd.)
Lise Diizenli mahalleler1 | 66.7 Mill 345 Ankara 6grenim gérmek | 73.7 Kendi okulumy/cocuklarimun 404
(Bahgelievler/Emek 1¢in 1deal bir kenttir okullart yakindir
Kiitiiphane
/Cayyolu vd)
Universiteli Dereleri (Bent 73.0 Anitkabir ve 1lgili 889 Ankara temiz ve bakimli | 62.1 Sakindir 529
deresi, Incesu, vd.) bilesenler bir kenttir
Yiiksek Lisans | Universiteleri 333 Sakinlerin homojen | 23.5 Ankara nin kentsel 18.0 Cocuklugumu Bahgelievler de 144
sosyoekonomik- tasarinun estetik vasadim. benim i¢in cok degerls
kiiltiirel yapisi buluyorum anilar barmdiriyor
Doktora Planli ve gelismis 13.6 Gegmisten 16.7 Ankara temiz ve bakimli | 20.7 Giivenlidir 9.1
bir sehir olmast giiniimiize gelen bir kenttir

kendine 6zgii bir
Bahgelievler
kiiltiiriiniin olmas1
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Cizelge 4.28. Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasia gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler algmizda akliniza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en ¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.b. yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam ¢evresine aidiyet yargilari
(katilip katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularina katilimeilarin gelir

durumuna gore sirasiyla en yiiksek verilen degerlerini gdstermektedir.



verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

Cizelge 4.28. Katilimcilarin gelir durumuna gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina

86

Temel Ankara kent | Dege Bahcelievler Ankara aidiyet Bahcelievler mahalle
Faktor algist 3 mabhalle algis1 aidiyet
(Gelir)
Ust Biiyiik yeni 14.3 | Gecmisten 2.5 | Ankara temiz ve Bahcelievler yasamimi
parklar(Goksu., giiniimiize gelen bakimli bir kenttir 1yi yonde
Ablatlibel. vd.) kendine 6zgii bir degistirdi/gelistirdi
Bahcelievler
kiiltiiriiniin olmas:
Orta Ust | Ankaray- 444 | Gecmisten Ankara temiz ve Giivenlidir
Metro giintimtiize gelen bakimli bir kenttir
kendine 6zgii bir
Bahcelievler
kiiltiirtintin olmasi
Orta Amtkabir ve 71.4 | Yapilarmn estetik ve | 76.5 | Ankara gelismis | 76.2 Isyerime yakin bir
ilgili bilesenler biitiinciil ve gdrsel bir kenttir mahalledir

kalitesinin olmasi
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Cizelge 4.28. (devam) Katilimcilarin gelir durumuna gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina

verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

Orta Alt | Kent ici 23.1 | Buz pateni. sinema. | 38.5 Ankara 0&renim 10.5 Aileme/akrabalarima 11.9
parklar vb. sosyal-kiiltiirel gdrmek icin ideal yakindir
tesis olanaklar: bir kenttir
(Genglik
Parki/Botanik
/Segmenler
/Altmpark vd.
)
Alt Agacli yollar1 | 21.4 | Sakinlerin homojen | 23.5 Ankara yasamumi | 20.0 Kendine 6zgii bir 21.4
sosyoekonomik- iyl yonde Bahcelievler kiiltiirii ve
kiiltiirel yapis1 degistirdi/gelistird yasami var
i
Yoksul Kizilay 2.9 Gecmisten 4.2 Ankara’da 34 Giivenlidir 2.3
Meydany/ glinlimiize gelen yasarken kendimi
Giivenpark kendine 6zgii bir giivende
Bahcelievler hissediyorum

kiiltiiriiniin olmas1
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Cizelge 4.29. Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasima gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler algimizda akliniza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en ¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.b. yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam ¢evresine aidiyet yargilari
(katilip katilmadiginizi  (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularma katilimcilarin

Ankara’da yasam siiresine gore sirastyla en yiiksek verilen degerlerini gostermektedir.
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Cizelge 4.29. Katilimcilarin Ankara yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B sorularina

verdikleri yanitin dagilimin1 géstermektedir

Temel Faktér | Ankara kentalgis:s | Deger | Bahgelievler Deger | Ankara aidiyet Deger | Bahgelievler mahalle aidiyet Deger
mahalle algist
(Ankara
Yagam
Stiresi)
lve s Diizenli 417 Yapilann estetik ve 324 Ankara sosyallesme 218 Bahgelievler hicbir kogulda 383
mahalleleri biitiinciil ve gorsel i¢in yeterli ve kalitels aynlamayacagim bir
(Bahgelievler/Eme kalitesinin olmas1 kanmsal mekanlara mahalledir. kendimi
k/Cayyolu vd) sahiptir Bahgelievier'e ait hissediyorum
6ve 10 Atakule 61.1 Temiz ve balaml 26.0 Ankara yagammu 1y 36.0 Kendine dzgii bir Bahgelievler | 35.7
olmasi yonde kailtiirii ve yaganu var
degistirdi/geligtirdi
11vels Atakule 714 Temiz ve bakumh 714 Ankara’da yagarken 103 Cocuklugumu Bahgelievler'de 100.0
olmast kendimi giivende yasadim benim igin ¢ok degerli
hissediyorum anlar barmdinyor
16 ve 20 Biyiik yent 78.6 Yeterli otopark 714 Ankara’da toplu 571 Isyenime yakin bir mahalledir 281
parklar (Goksu, alaninin olmasi tagmma yeterlidir
Abhlatlibel, vd.)
21ve25 Derelen (Bent 50.0 Kent mobilyalannin Ankara’mn kentsel 100.0 Bahgelievler yagaminm iy1 143
deresi, Incesu, (aydmlatma-oturma tasarimum ekolojik yonde degigtirdi
vd.) verleri) yeterli ve 148 dogaya saygilt
tasanmlarmn buluyorum fgeligtirdi
Bayok yeni kullamsly/estetik
parklar (Goksu. Sl Ankara yesil bir
Ahlatlibel, vd.) kenttir
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Cizelge 4.29. (devam) Katilimcilarin Ankara yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B
sorularma verdikleri yanitin dagilimini gdstermektedir.

26 ve 30 | Arkeolojik 53.8 | Yeterli otopark 994 | Ankara'nin 889 Cocuklu 70.0
degerler: alaninin olmasi kentsel tasarimim
5 Bahgelievler 'de
(Roma ekolojik. dogaya T b
yvasadim. benim i¢in cok
Hamanu. saygili buluyorum
degerli anilar
Agustus
barindiry
Tapmnag. vd.) T
31 ve35 | Baskent 50.0 | Biitiine yayilan 316 | Ankara'nin 100.0 Giivenlidir 136
olmasi ve geliskin kentsel tasarimin
TBMM alisveris, yeme- estetik buluyorum
1¢me olanaklari
36 ve 40 | Atakule 714 | Temiz ve 478 | Ankara'nin 61.5 Cocuklugumu 70.0
bakimli olmasi kentsel tasarmim Bahgelievler de yasadim.
Derelen s W, )
ekolojik. dogaya benim i¢in ¢ok degerls
(Bentderes1.
) saygili buluyorum amlar banindiniyor
Incesu. vd.)
41 ved5 | AOC(Atatirk 16.7 | Yeterl otopark 61.7 | Ankara'nin 100.0 Kendine 6zgii bir 214
OrmanCiftlig1) alaninin olmas1 kentsel tasarmini Bahgelievler kiiltiirii ve
ekolojik, dogaya yasanmu var

saygili buluyorum
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Cizelge 4.29. (devam) Katilimcilarin Ankara yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B
sorularma verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

46 ve 50 | Agach yollan 21.4 | Yeterh otopark 929 Ankara nin 100.0 Sakindir 314
alanimin olmasi kentsel tasarimini
estetik buluyorum
Ankara nin
kentsel tasarimim
ekolojik. dogaya
saygili buluyorum
51vess Agacli yollan 21.4 | Gegnusten 12.5 Ankara nin 100.0 Giivenlidir 23
giniimiize gelen kentsel tasarimim
kendine dzgii ekolojik. dogaya
bir Bahgelievler saygili buluyorum
kultiiriiniin
olmasi
61ve 70 | Biyiik yem 7.1 | Amtpark ve 159 Ankara nin 846 Giivenlidir 6.8
parklar(Goksu diger parklar. kentsel tasarimim
, Ahlatlibel, yesil dokusu. ekolojik. dogaya
vd.) ¢im alanlarimin saygili buluyorum
olmas1
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Cizelge 4.30. Ankara Bahgelievler mahallesinde yapilan anketin Ankara denilince akliniza
neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-
olmamasia gére (Onemsiz ve ¢ok arasi) derecelendiriniz ve Bahgelievler algmizda akliniza
ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve
en ¢ok arasinda) derecelendiriniz, 3.b. yasam ¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) ve 4.b. yasam ¢evresine aidiyet yargilari
(katilip katilmadiginizi  (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz) sorularma katilimcilarin

Bahgelievler yasam siiresine gore sirastyla en yiiksek verilen degerlerini gostermektedir.
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Cizelge 4.30. Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve 4.A,4B

sorularma verdikleri yanitin dagilimini géstermektedir.

Temel Faktor | Ankarakent | Deger | Bahgelievler mahalle | Deger Ankara aidiyet Deger Bahgelievler mahalle aidiyet Deger
algis1 algis1
(Bahgelievler
Yasam Siires1)
lve 5 Universiteler 889 7. Caddesi ve bu 72.0 | Ankara'da yasamak 654 Bahgelievler higbir kosulda 638
1 caddenin sundugu beklent: ve ayrilamayacagim bir
eglence-aligveris mahalledir, kendinu
aktiviteler: BedE o Bahgelievler'e ait hissediyorum
katks saglad:
6vell Derelent 345 Anitkabir ve 1lgili 55.6 | Ankara'mn kentsel 72.2 | Kendine 6zgii bir Bahgelievler 643
(Bent deresi. bilesenler tasarimim ekolojik, kaltiirii ve yasamu var
Incesu. vd.) dogaya saygily
buluyorum
Ankara yesil bir kenttir
11ve 15 Derelent 64.3 Gegmisten 83 Ankara nin kentsel 81.8 | Aileme/akrabalarima yakindir 75
(Bent derest. giiniimiize gelen tasarimim estetik
Incesu. vd.) kendine 6zgii bir buluyorum
Bahgelievler
kiiltiiriiniin olmast
16 ve 20 Derelent 66.7 Yeterli otopark 79.2 | Ankara'nin kentsel 875 Kendi okulum/cocuklarimin 538
(Bent deresi. alaninin olmas tasarimini estetik okullan yakindsr
Incesu. vd.) buluyorum
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Cizelge 4.30. (devam) Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve
4.A,4B sorularina verdikleri yanitin dagilimimi gostermektedir.

21ve25 | Atakule 66.7 | Kent 16.7 Ankara yesil bir kenttir 100.0 | Bahgelievler yasamimi 1y1 143
mobilyalarinin yonde degistirdy/gelistirds
(aydinlatma-
oturma yerler1)
yeterli ve
tasarimlarimn
kullamsly/estetik
olmas1
26 ve 30 | Arkeolojik 60.0 | Cok sayida okul 20 Ankara nin kentsel 100.0 | Kendi okulum/cocuklarimin 7.0
degerler1 (Roma ve hastanenin tasarimini ekolojik, dogaya okullars yakindir
Hamamu, olmasi saygili buluyorum
AugustusTapina
g1 vd.)
31ve35 | Dereleri (Bent 70.0 | Biitiine yayilan 26.3 Ankara nin kentsel 100.0 | Giivenlidir 341

deresi. Incesu,

vd.)

geliskin aligveris.

yeme-igme

olanaklar

tasarmumn estetik

buluyorum
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Cizelge 4.30. (devam) Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve
4.A,4B sorularma verdikleri yanitin dagilimini1 géstermektedir.

36ve 40 | Diizenli 100.0 | Amitpark ve 6.8 Ankara 'nin kentsel Bahgelievler yasamunu 1y1 86
mahalleleri diger parklari, tasarimuin estetik yonde degistirdy/gelistirdi
(Bahgelievler/E yesil dokusu, buluyorum
mek/Cayyolu ¢im alanlarinin
- — Ankara nin kentsel

tasarmmum ekolojik,
dogaya saygil
buluyorum
Ankara yesil bir kenttir
41ved45 | Atakule 66.7 Kaldirnmlarda 144 Ankara sosyallesme 100.0 Aileme/akrabalarima yakindir 6.0
gélge yapan agag 1¢in yeterli ve kaliteli
dokusunun kamusal mekanlara
olmasi sahiptir

Ankara min kentsel
tasarimim estetik

buluyorum

Ankara 'nin kentsel
tasarmmum ekolojik,
dogaya saygili

buluyorum
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Cizelge 4.30. (devam) Katilimcilarin Bahgelievler’de yasam siiresine gore ankette 3.A,3B ve
4.A,4B sorularma verdikleri yanitin dagilimini1 gostermektedir.

46 ve 50 | Atakule 100.0 | Anitpark ve 9.1 Ankara’nin kentsel 100.0 Isyerime yakin bir mahalledir 100.0
diger parklari, tasarimuini estetik
. Kendi okulum/cocuklarinmin
yesil dokusu, buluyorum
. okullart yakindir
¢im alanlarinin
Ankara’nin kentsel
olmas: Y Aileme/akrabalarima yakindir
tasartmunt ekolojik,
dogaya saygils Giivenlidir
buluyorum
51veds | Atakule 100.0 | Anstpark ve 59 Ankara mn kentsel 100.0 Giivenlidir 100.0
diger parklar, tasarimun estetik
yesil dokusu, buluyorum
¢im alanlarinin
T Ankara’nin kentsel
tasarimunt ekolojik,
dogaya saygili
buluyorum
Ankara yesil bir kenttir
6lve 70 | Atakule 100.0 | Bisiklet 53 Ankara’nin kentsel 100.0 Givenlidir 45
yollarmin olmasi tasarmim estetik

buluyorum
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4.2. Hipotezlerin Testi

4.2.1. Hipotezlerin degerlendirilmesi ( T-Test ).

Bu ¢aligmada aragtirmanin literator taramasina gore arastirma dort hipotezde olusturulmustur.
Hipotezlerin degerlendirmesi igin Spss programinda One-Sample T Test ydntemi

uygulanmustir.

Birinci hipotez Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1
Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina gore (hi¢ ve ¢ok arasi) derecelendiriniz.

Kullanicr algis1 sorularini degerlendirmektedir

Ho: Kentsel mekanda yapilarin estetik ve biitlinciil ve gorsel kalitesi,,erigebilirligi, okuna

bilirligi ve goriine bilirligi ve kullanicinin sosyo-ekonomik 6zellikleri mekanin algilamasinda

etkilidir.

Hi: Kentsel mekanda yapilarin estetik ve biitiinciil ve gorsel kalitesi, ,erisebilirligi, okuna

bilirligi ve goriine bilirligi ve kullanicinin sosyo-ekonomik 6zellikleri mekanin algilamasinda

etkilidir.

Hipotezi anketteki bulunan 3.A.(( Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki
bilegenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina gore (hig
ve ¢ok aras1) derecelendiriniz. Kullanici algist sorularint degerlendirmektedir))Kullanici algisi
sorularmi igermektedir. Asagidaki tabloda, tek Ornekli t testi (One-Sample T Test)

3.A.Kullanicr algist sonuglar: sunulmaktadir.

Cizelge 4.31. Birinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini gostermektedir.

One-Sample Statistics Test ( Ankette 3.A. sorular1)

N Mean Std. Deviation Std. Error Mean

Fiziksel ozellikler| 381 56.1234 8.78084 44986
Ankara — 1. Hipotez
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Cizelge 4.31. (devam)Birinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini
gostermektedir.

One-Sample Test ( Ankette 3.A. sorulari)

Test Value = 16 (Bilesen sayisi)

95% Confidence Interval
Mean .
. of the Difference
Differenc
t df Sig. (2-tailed) e Lower Upper
Fiziksel  Ozellikler| 89.192 380 .000 40.12336( 39.2388 41.0079
Ankara 1. Hipotez

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, 6rneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puant,
8,78’lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 56.1234 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gére Ankara
fiziksel 6zellikleri ve kullanici algist arasinda anlamli bir sekilde etkinin oldugu ve hipotezin

onaylanmas1 goriilmektedir.

Birinci hipotez degerlendirmesi 4.A.((Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir? Sizin i¢in
Bahgelievler’in olmazsa olmaz oOzelliklerini 6nemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda)

derecelendiriniz)) Kullanici algisi sorularini degerlendirmektedir.

Ho: Kentsel mekanda binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) kullanicilarin mekanin algilamasinda etkilidir.

H1: Kentsel mekanda binalarin formlari ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

kullanicilarin mekanin algilamasinda etkili degildir.

Aragtirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 4.A.(Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler
gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢ok az ve en ¢ok
arasinda) derecelendiriniz) Kullanici algis1 sorularini igermektedir. Asagidaki tabloda, tek

ornekli t testi (One-Sample T Test) 4.A.Kullanici algis1 sonuglart sunulmaktadir.
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Cizelge 4.32. Birinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini gostermektedir.

One-Sample Statistics ( Ankette 4.A.sorular1)

Std.
N Mean Deviation | Std. Error Mean
Fiziksel 6zellikler Bahgelievler 1. Hipotez 381 38.3412 8.31733 42611

One-Sample Test ( Ankette 4.A.sorular)

Test Value = 18 (Bilesen sayisi)

95% Confidence Interval
of the Difference

Bahgelievler —
1.Hipotez

Sig. (2- Mean
t df tailed) Difference | Lower Upper
Fiziksel 6zellikler 47.737 380 .000 20.34121| 19.5034 21.1790

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, 6rneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puant,

8,31’lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 38.3412tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)

goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gore

Bahgelievler Mahallesinin fiziksel 6zellikleri ve kullanici algis1 arasinda anlamli bir sekilde

etkinin oldugu ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

Ikinci hipotez degerlendirmesi 3.A.(( Ankara denilince aklmiza neler gelir? Asagidaki

bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina gore (hig

ve ¢ok arasi) derecelendiriniz. Kullanici algisi sorularini degerlendirmektedir ))Kullanici algisi

sorularini sorularini degerlendirmektedir.

Ho: Kentsel mekanda yapilarin estetik ve biitiinciil ve gorsel kalitesi, ,erisebilirligi, okuna

bilirligi ve goriine bilirligi ve kullanicinin sosyo-ekonomik 6zellikleri mekanin algilamasinda

etkilidir.
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Hi: Kentsel mekanda yapilarin estetik ve biitlinciil ve gorsel kalitesi, ,erisebilirligi, okuna

bilirligi ve goriine bilirligi ve kullanicinin sosyo-ekonomik 6zellikleri mekanin algilamasinda

etkilidir. degildir.

Arastirmanin ikinci hipotezi anketteki bulunan 3.A.Kullanic1 algis1 (Ankara kent algisi)ve
icermektedir. Asagidaki tabloda, tek Ornekli t testi (One-Sample T Test) sorularini
degerlendirmektedir.

Cizelge 4.33. ikinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarin1 gdstermektedir

One-Sample Statistics ( Ankette 3.A. sorulari)
Std.
Std. Error
N Mean | Deviation [ Mean
Fiziksel 6zellikler Ankara — 2.Hipotez 381 33.7034 | 7.75369 39723

Cizelge 4.33. (devam) ikinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarimni
gostermektedir

One-Sample Test ( Ankette 3.A. sorulari)

Test Value = 10 (Bilesen sayisi)

95% Confidence
Interval of the

Difference
Mean

t df [Sig. (2-tailed) | Difference | Lower Upper

Fiziksel ozellikler Ankara—2.| 59.671| 380 .000 23.70341( 22.9224 ( 24.4845
Hipotez

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, 6rneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puant,
7.75 'lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 33.7034 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kii¢lik olduguna gore Ankara
fiziksel 6zelliklerinin kullanicilarin zihinsel saglig1 ve tizerindeki stres ve heyecani anlamli bir

sekilde etkilemesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.
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Ikinci hipotez degerlendirmesi 4.B ( Yasam cevresine aidiyet yargilari((katilip katilmadiginiz1

(hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini degerlendirmektedir.

Ho: Kentsel mekanda yapilar, ¢evresel faktorler ve manzaralarin estetigi insanlarin zihinsel

sagligin ve lizerindeki stres ve heyecanin etkilemektedir.

Hi: Kentsel mekanda yapilar, ¢evresel faktorler ve manzaralarin estetigi insanlarin zihinsel

sagligini ve lizerindeki stres ve heyecanini etkilememektedir.

Aragtirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 4.B((Yasam ¢evresine aidiyet yargilari(katilip
katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini icermektedir. Asagidaki
tabloda, tek ornekli t testi (One-Sample T Test) 4.B sonuglar1 sunulmaktadir. Bu tabloda

orneklem grubunun fiziksel 6zellik puanlar1 380 standart puaniyla degerlendirilmistir.

Cizelge 4.34. Ikinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarmi gdstermektedir

One-Sample Statistics ( Ankette 4.B. sorulari)

Std.
N Mean Deviation | Std. Error Mean

Fiziksel 6zellikler Bahgelievler — 2. Hipotez 381 33.7034 7.75369 39723

Cizelge 4.34. (devam)ikinci hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini
gostermektedir

One-Sample Test ( Ankette 4.B. sorular1)

Test Value = 10 (Bilesen sayisi)
95% Confidence
Interval of the
Difference
Sig. (2- Mean
t df tailed) Difference | Lower | Upper
Fiziksel ozellikler| 59.671| 380 .000 23.70341| 22.9224 24.4845
Bahgelievler — 2.Hipotez
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Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, drneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puana,
7.75'lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 33.7034 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
gorinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gore
Bahgelievler Mahallesinin fiziksel 6zelliklerinin kullanicilarin zihinsel sagligi ve tizerindeki

stres ve heyecani anlamli bir sekilde etkilemesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

Uciincii hipotez degerlendirmesi 3.B (( yasam g¢evresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip

katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) Sorularin1 degerlendirmektedir.

Ho: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iliskilerini ve mekana

aidiyet hissi etkilemektedir.

Hz1: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iligkilerini ve mekana

aidiyet hissi etkilemekte degildir.

Arastirmanin  {iglincii  hipotezi anketteki bulunan 3.B (( yasam c¢evresine aidiyet
degerlendirmeleri (katilip katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini
icermektedir. Asagidaki tabloda, tek Ornekli t testi (One-Sample T Test) sonuglar
sunulmaktadir. Bu tabloda 6rneklem grubunun fiziksel 6zellik puanlar1 380 standart puaniyla

degerlendirilmistir.

Cizelge 4.35. ui¢lincu hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini géstermektedir

One-Sample Statistics ( Ankette 3.B. sorular1)

Std.
N Mean Deviation | Std. Error Mean

Fiziksel 6zellikler Ankara — 3. Hipotez 381 | 33.7034 7.75369 39723
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Cizelge 4.35. (devam) ti¢ilincii hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini
gostermektedir.

One-Sample Test ( Ankette 3.B. sorulari)

Test Value = 10 (Bilesen sayisi)

95% Confidence
Interval of the
. Difference
Sig. (2- Mean
t df tailed) Difference | Lower Upper
Fiziksel 6zellikler Ankara —| 59.671| 380 .000 23.70341| 22.9224 24.4845
3.Hipotez

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, drneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puana,
7.75 'lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 33.7034 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gére Ankara
fiziksel oOzellikleri kullanicilarin sosyal faaliyetlerini ve iliskilerini anlamli bir sekilde

etkilemesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

Uciincii  hipotez degerlendirmesi 4.B  ((Yasam ¢evresine aidiyet yargilari(katilip

katilmadiginiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)). Sorularin1 degerlendirmektedir.

Ho: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iliskilerini ve mekana

aidiyet hissi etkilemektedir.

Hz1: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iligkilerini ve mekana

aidiyet hissi etkilememektedir.

Arastirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 4.B ((Yasam cevresine aidiyet yargilari(katilip
katilmadigimiz1 (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini icermektedir. Asagidaki
tabloda, tek 6rnekli t testi (One-Sample T Test) sonuglart sunulmaktadir. Bu tabloda 6rneklem

grubunun fiziksel 6zellik puanlart 380 standart puaniyla degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.36. iiclincui hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini géstermektedir

One-Sample Statistics ( Ankette 4.B. sorulari)

Std. Std. Error
N Mean Deviation Mean
Fiziksel 6zellikler Bahgelievler — 3.Hipotez 381 | 33.7034 7.75369 39723

One-Sample Test ( Ankette 3.B. sorular1)

Test Value = 10 (Bilesen sayisi)

95% Confidence Interval
of the Difference

Sig. (2- Mean
t df tailed) | Difference | Lower Upper
Fiziksel ozellikler| 59.671| 380| .000 23.70341 22.9224 24.4845

Bahgelievler — 3.Hipotez

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, drneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puani,
7.75'lik (Std. Deviation)ve standart sapma puani 33.7034 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gore
Bahgelievler Mahallesi fiziksel 6zellikleri kullanicilarin sosyal faaliyetlerini ve iligkilerini

anlamli bir sekilde etkilemesi ve hipotezin onaylandigi goriilmektedir.

Ugiincii hipotez degerlendirmesi 5. sorular:

Ho: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iliskilerini ve mekana

aidiyet hissini etkilemektedir.

Hz1: Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetlerini, iliskilerini ve mekana

aidiyet hissini etkilemekte degildir.

Arastirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 5. Sorularini(Kendinizi Bahgelievler’e ait
hissetmemenize neden olan sorunlari 6nem sirasina gore ¢ok az ve en ¢ok arasinda
derecelendirir misiniz?) icermektedir. Asagidaki tabloda, tek 6rnekli t testi (One -Sample T
Test) sonuclar1 sunulmaktadir. Bu tabloda 6rneklem grubunun fiziksel 6zellik puanlari 380

standart puaniyla degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.37. iiclincii hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini gostermektedir

One-Sample Statistics (Ankette 5. Soru)

Mean

Std. Deviation

Std. Error Mean

Fiziksel 6zellikler Bahgelievler — 3.Hipotez

381 | 33.351

7

7.82857

40107

Cizelge.4.37. (devam) iigiincii hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini

gostermektedir

One-Sample Test (Ankette 5.soru)

Test Value = 5 (Bilesen sayisi)

3.hipotez

95% Confidence
Mean Interval of the
i . Difference
Sig. Differenc
t df | (2-tailed) e Lower Upper
Fiziksel oOzellikler Bahgelievler| 70.690| 380 .000( 28.35171 27.5631| 29.1403

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, 6rneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puant,

7.82 'lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 33.3517 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)

goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gore

Bahcelievler Mahallesi fiziksel ozellikleri kullanicilarin yasam cevresine aidiyet hissini

anlaml bir sekilde etkilemesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

Dordiincii hipotez degerlendirmesi 5. sorusu:

Ho: Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler, bireylerin yasam kalitesini ve yasadiklari

mekanda memnuniyet derecesini etkilemektedir.

H1: Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler, bireylerin yasam kalitesini ve yasadiklari

mekanda memnuniyet derecesini etkilemekte degildir.
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Arastirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 5. sorularini igermektedir. Asagidaki tabloda,
tek ornekli t testi (One -Sample T Test) B 35 sonuglar1 sunulmaktadir. Bu tabloda 6rneklem

grubunun fiziksel 6zellik puanlar1 380 standart puaniyla degerlendirilmistir.

Cizelge 4.38. dordiincii hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini gostermektedir

One-Sample Statistics (Ankette 6.sorusu)

Std.
N Mean Deviation |Std. Error Mean
Fiziksel 6zellikler Bahgelievler 381 20.485 3.90249 .19993
Aidiyet — 4. Hipotez .

Cizelge.4.38. (devam) dordiincii hipotezin One sample T test degerlendirme sonuglarini

gostermektedir
One-Sample Test
Test Value = 1
95% Confidence Interval
Sig. (2- Mean of the Difference

t df tailed) Difference | Lower Upper

Fiziksel 6zellikler 97.46 | 380 .000 19.48556 | 19.0925 19.8787
Bahgelievler 2

Aidiyet — .Hipotez

Yukaridaki tabloda gosterildigine gore, 6rneklem grubundaki fiziksel 6zelligin ortalama puant,
3.90 'lik (Std. Deviation) ve standart sapma puani 20.4856 tir. Anlamlilik seviyesi (sig <0.000)
goriinmektedir. Ayrica anlamlilik seviyesi (sig <0.000), 0.05 ten kiiciik olduguna gore
Bahgelievler Mahallesi fiziksel 6zellikleri kullanicilarin yagam cevresine aidiyet hissini ve

memnuniyet derecesini anlamli bir sekilde etkilemesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

4.2.2. Hipotezlerin degerlendirilmesi (Pearson Correlation).

Bu arastirmada hipotezlerin iligkisini test edebilmek i¢in Pearson korelasyon katsayisi

kullanilmaktadir.

Birinci hipotez degerlendirmesi 3.A. (( Ankara denilince akliniza neler gelir? Asagidaki

bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina gore (hig
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ve ¢ok arasi) derecelendiriniz. Kullanici algist sorularmi degerlendirmektedir)) ve
4.A.((Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir? sizin igin Bahgelievler’in olmazsa olmaz
Ozelliklerini 6nemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) algi sorularini

degerlendirmektedir.

Ho: Kentsel mekandaki binalarin formlari ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli bir iliski vardir.

Hi : Kentsel mekandaki binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Cizelge.4.39. birinci hipotezin Pearson Correlation degerlendirme sonuglarini géstermektedir

Genel korelasyon analizi

Korelasyon katsayisi 393
Ankara kullanicr algist Anlamlilik kat say1si .000
Say1 381
Korelasyon katsayisi 393
Bahgelievler kullanici algist | A piamhlik kat say1st 000
Say1 381

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Aragtirmanin birinci hipotezi anketteki bulunan 3.A. (( Ankara denilince akliniza neler gelir?
Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina
gore (hi¢ ve ¢ok arasi) derecelendiriniz. Kullanici algist sorularini degerlendirmektedir)) ve
4.A.((Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir? sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz
ozelliklerini 6nemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini
icermektedir. Yukaridaki tabloda, Pearson korelasyon katsayisi korelasyon katsayisi(Pearson
Correlation ) 3.A.kullanict algis1 — 4.A.alg1 sonuglari sunulmaktadir. Bu tabloda Anlamlilik
katsayist (sig <0.000) 0.05 olduguna gére Ankara ve Bahgelievler mahallesinde kullanici algisi
ve yasam cevresinin fiziksel 6zellikleri arasinda anlamli bir sekilde iliskinin oldugu ve

hipotezin onaylanmasi1 goriilmektedir.



108

Ikinci hipotezin degerlendirmesi 3.B (( yasam gevresine aidiyet degerlendirmeleri (katilip
katilmadiginizi (hig¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) ve 4.A ((Bahgelievler alginizda akliniza
ilk neler gelir? sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz 6zelliklerini 6nemine gore (¢cok az ve

en ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini degerlendirmektedir.

Ho : Kentsel mekanda yapilar, ¢cevresel faktorler ve manzaralar ve insanlarin zihinsel sagligini

ve lizerindeki stres ve heyecanini arasinda anlaml bir iligki vardir.

H1 : Kentsel mekanda yapilar, ¢evresel faktorler ve manzaralar ve insanlarin zihinsel sagligini

ve tizerindeki stres ve heyecanini arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Cizelge.4.40. ikinci hipotezin Pearson Correlation degerlendirme sonuglarini gostermektedir.

Genel korelasyon analizi

Korelasyon katsayist 393
Ankara yasam c¢evresine aidiyet Anlamhilik kat sayisi 000

Say1 381

Korelasyon katsayist 393
Bahgelievler yasam gevresine aidiyet | A n1amiilik kat say1st 000

Say1 381
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Arastrmanin  Ikinci hipotezi anketteki bulunan 3.B (( yasam ¢evresine aidiyet
degerlendirmeleri (katilip katilmadigimizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) 4.A
((Bahgelievler alginizda akliniza ilk neler gelir? sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz
ozelliklerini Onemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz)) sorularini
icermektedir. Yukaridaki tabloda, Pearson korelasyon katsayisi (Pearson Correlation) 3.B —
4.B.  sonuglar1 sunulmaktadir. Bu tabloda (sig <0.000) 0.05 olduguna gore Ankara ve
Bahgelievler mahallesi fiziksel 6zellikleri ve kullanicinin yasam c¢evresine aidiyet hissi

arasinda anlamli bir sekilde iliskinin oldugu ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.



109

Ucgiincii hipotez degerlendirmesi 5. Sorularmi (Kendinizi Bahgelievler’e ait hissetmemenize
neden olan sorunlar1 6nem sirasina gore ¢cok az ve en ¢ok arasinda derecelendirir misiniz?)

degerlenmektedir.

Ho : Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetleri, iliskileri ve mekana

aidiyet hissi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hi : Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetleri, iligkileri ve mekana

aidiyet hissi arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Cizelge 4.41. Gi¢tincu hipotezin Pearson Correlation degerlendirme sonuglarini gostermektedir

Genel korelasyon analizi

Korelasyon katsayist 393
Bahgelievler’de katilimeilarin aidiyet | o 11000111k kat sayisi 000
hissini engelleyen sorunlar

Say1 381

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Arastirmanin {Uigiincii hipotezi anketteki bulunan 5. Sorularii (Kendinizi Bahgelievler’e ait
hissetmemenize neden olan sorunlar1 6nem sirasina gore ¢ok az ve en c¢ok arasinda
derecelendirir misiniz?) icermektedir. Yukaridaki tabloda, Pearson korelasyon katsayisi
(Pearson Correlation) 5 sonuglart sunulmaktadir. Bu tabloda (sig <0.000) 0.05 olduguna gore
Ankara ve Bahgelievler mahallesi fiziksel 6zellikleri ve kullanicinin yasam cevresine aidiyet

hissi arasinda anlamli bir sekilde iliskinin oldugu ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

Dordiincti hipotez degerlendirmesi 6 Sorular1 (Bahgelievler’de yasamaktan toplam deger
olarak, artti ve eksileriyle memnuniyet ve mutlulugunuzu, derecelendiriniz.)

degerlendirmektedir.

Ho : Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler ile bireylerin yasam kalitesi ve yasadiklari

mekanda memnuniyet derecesi arasinda anlamli bir iligki vardir.

H1 : Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler ile bireylerin yasam kalitesi ve yasadiklar

mekanda memnuniyet derecesi arasinda anlamli bir iliski yoktur.
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Cizelge 4.42. Dordiincii hipotezin Pearson Correlation degerlendirme sonuglarini

gostermektedir
Genel korelasyon analizi
Korelasyon katsayist 359
Katilimcilarin Bahgelievler’de Anlamhilik kat sayisi 000
yasamaktan memnuniyet derecesi
Say1 381
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Arastirmanin dordiincii hipotezi anketteki bulunan 6 sorularini igermektedir. Yukaridaki
tabloda, Pearson korelasyon Kkatsayisi (Pearson Correlation) 6.sorunun sonuglari
sunulmaktadir. Bu tabloda (sig < 0.000) 0.05 olduguna gore Bahgelievler mahallesi fiziksel
degisimler ile bireylerin yasam kalitesi ve yasadiklar1 mekanda memnuniyet derecesi arasinda

anlamli bir iligki oldugunun gériinmesi ve hipotezin onaylanmasi goriilmektedir.

4.2.3. Hipotezlerin degerlendirmesi (Regression).

Bu arastirmada hipotezlerin etki ve iliski siddetlerini gostere bilmek icin basit dogrusal

regresyon yontemi kullanilmistir ve hipotezlerin sonuglar1 asagidaki tablolarda gostermektedir.

Birinci hipotezin etki ve iligki siddeti Ankara 3.A (( Ankara denilince akliniza neler gelir?
Asagidaki bilesenlerin hepsini Ankara’y1 Ankara yapan, ona 6zgii bir 6zellik olup-olmamasina
gore (hi¢ ve ¢ok arasi) derecelendiriniz. Kullanici algist sorularimi degerlendirmektedir))

kullanici algist sorularinda agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Ho : Kentsel mekandaki binalarin formlart ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlaml iligki vardir.

H: : Kentsel mekandaki binalarin formlari ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel ozellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iligki yoktur.
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Cizelge 4.43. Regresyon analizi agiklayicilik analizini gostermektedir.

Model 6zeti

) Std. Error of the
Model R R Kare Adjusted R Square Estimate
1 479 .229 204 7.83401

a. Predictors: (Constant), Ankara yasam siiresi, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim seviyesi,

Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyet, Cocuk sayis1, Bahgelievler yasam siiresi, Yas

R degeri Ankara yasam siiresi, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim seviyesi, Medeni
durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyet, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, Yas ile Ankara
algis1 degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare ise bu korelasyon degerinin karesini
gostermektedir. .229 degerindeki R-kare bize Ankara algis1 degiskeni i¢indeki varyasyonun
(cesitliligin) %22,9’inin Ankara yasam siiresi, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, EgZitim
seviyesi, Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyet, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam

stiresi, Yas degiskenlerine atif edilebilecegini sdylemektedir.

Cizelge 4.44. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVA
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 6714.408 12 559.534 9.117 .000b
Residual 22584.794 368 61.372
Total 29299.202 380

a. Dependent Variable: Ankara kullanici algisi

b. Predictors: (Constant), Ankara yasam siiresi, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim seviyesi,
Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyet, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, Yas

Basit regresyon ¢iktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlaml
olup olamdigin1 gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.001) bakarak regresyon
modelimizin anlamli bulundugunu sdyleyebiliriz. Yani Ankara yasam stiresi, hanehalksayisi,
adres, cinsiyet, egitim seviyesi, medeni durum, araba sahibi, gelir, miilkiyet, ¢ocuk sayisi,
Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenleri Ankara kullanici algis1 degiskeninin anlamli bir
tahmin edicisidir (predictor). ANOVA genel olarak modelin anlamliligindan bahsetse de her

bir degiskenin anlamliligindan bahsetmez. Burada tek bir degisken oldugu i¢in bunu
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sOyleyebilsek de birden fazla degiskenin oldugu durumlarda her bir degiskenin anlamli olup

olmadigini 6grenmek igin bir sonraki tabloya bakmamiz gerekmektedir.

Cizelge 4.45. Regresyon analizi katsayilar tablosunu gostermektedir.

Katsayilari

Standasrt olmayan Standasrt

katsayilar1 katsayilar1
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 |(Constant) 50.942 4.363 11.675 .000
Adres -.243 .086 -.132 -2.836 .005
Yas 220 .209 075 1.050 295
Cinsiyet -3.740 .833 -.213 -4.488 .000
Medeni durum .081 997 .005 .081 935
Cocuk sayisi .053 .836 .004 .064 .949
Hanehalksayisi 2.307 .565 .205 4.083 .000
Egitim seviyesi .838 528 .087 1.586 114
Gelir 1.988 .655 .166 3.037 .003
Bahgelievler yasam .793 171 295 4.631 .000

siiresi
Miilkiyet -1.666 1.034 -.095 -1.611 .108
Araba sahibi -.869 .998 -.049 -.870 .385
Ankarayagamsiiresi -.069 157 -.030 -.443 .658
a. Dependent Variable: Ankara algisi

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Ankara kullanict algist adres (- 0.243), cinsiyet (-
3.740), hane halk sayis1 (2.307) Bahgelievler yasam siiresi (0.793), ve gelir (1.988) ve standart
regresyon yiikii adres (-0.122), cinsiyet (-0.212), hanehalksayisi (0.205) Bahgelievler yasam
stiresi (0.295), ve gelir (0.166) rapor edilmektedir.

Modele girilen algis1 adres, cinsiyet, hane halk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi ve gelir
degiskeninin yani1 sira her modelde oldugu iizere sabit (constant) bir deger de rapor edilir. Bu
modelde sabit deger 50.942 olarak rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin arasinda en

siddetli degisken Bahgelievler’de yasam siiresi BETA = 0.295 degeri ile goriinmektedir.
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Bu tablodaki diger 6nemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢in hem
standartlastirilmamis (B) hem de standartlastirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
B degeri iizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, Adres, cinsiyet,
hanehalksayisi, Bahgelievler yasam siiresi ve gelir degiskenleri Ankara kullanici algisi
degiskenini anlamli bir sekilde yormamaktadir. Bu durum genel ANOVA sonucu ile
ortiismektedir. Anova sonuglarindaki degiskenlerin grafigi Sekil 4.4 de gostermektedir.
Anlamli ve dogrusal iliskili olan degiskenler siddetine gore egimin yukarisinda ve anlamli olup

ters iligkili olan degiskenler siddetine gore egimin alt tarafinda yer almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual

Dependent Variable: Ankara kullanici algisi
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Sekil 4.4. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafigini gostermektedir.

Asagidaki tablolarda birinci hipotezin etki ve iliski siddeti Bahgelievler 4.A.(Bahgelievler
algmizda aklimiza ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler’in olmazsa olmaz o6zelliklerini
Oonemine gore (¢cok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz) kullanici algisi sorularinda

asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Birinci hipotezin etki ve iligki siddeti asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Ho : Kentsel mekandaki binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iligki vardir.

Hi : Kentsel mekandaki binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iliski yoktur.

Cizelge 4.46. Regresyon analizi agiklayicilik analizini gostermektedir.

Model Summary

Std. Error of the
Model R R Kare Adjusted R Square Estimate
1 .320a 102 073 11.11143

a. Predictors: (Constant), Araba sahibi, Adres, Hanehalksayisi, Yas, Cinsiyet, Gelir, Medeni durum,
Bahgelievler yasam siiresi, Egitim seviyesi, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Ankara’da yasam siireniz

R degeri araba sahibi, adres, hanehalksayisi, yas, cinsiyet, gelir, medeni durum, Bahgelievler
yasam siiresi, egitim seviyesi, miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Ankara’da yasam siireniz ile
Bahgelievler kullanici algis1 degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare ise bu
korelasyon degerinin karesini gdstermektedir. 0.102 degerindeki R-kare bize Bahgelievler
kullanicr algis1 degiskeni igindeki varyasyonun (gesitliligin) %1.02’inin araba sahibi, adres,
hanehalksayisi, yas, cinsiyet, gelir, medeni durum, Bahgelievler yasam siiresi, egitim seviyesi,
milkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Ankara’da yasam silireniz degiskenlerine atfedilebilecegini

sOylemektedir.

Cizelge 4.47. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVAa
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 | Regression 5169.087 12 430.757 3.489 .000b
Residual 45434.682 368 123.464
Total 50603.769 380

a. Dependent Variable: Bahgelievler kullanici algist

b. Predictors: (Constant), Araba sahibi, Adres, Hanehalksayisi, Yas, Cinsiyet, Gelir, Medeni
durum, Bahgelievler yasam siiresi, Egitim eviyesi, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Ankarada yasam
siireniz

Basit regresyon ¢iktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlamli

bulunup bulunmadigini gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.001) bakarak regresyon
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modelimizin anlamli bulundugunu sdyleyebiliriz. Yani araba sahibi, adres, hanehalksayisi, yas,
cinsiyet, gelir, medeni durum, Bahgelievler yasam siiresi, egitim eviyesi, miilkiyetiniz, ¢ocuk
say1si, Ankara’da yasam siireniz, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenleri Bahgelievler
kullanicr algis1 degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir (predictor). ANOVA genel olarak
modelin anlamliligindan bahsetse de her bir degiskenin anlamliligindan bahsetmez. Burada tek
bir degisken oldugu i¢in bunu sdyleyebilsek de birden fazla degiskenin oldugu durumlarda her
bir degiskenin anlamli olup olmadigin1 6grenmek i¢in bir sonraki tabloya bakmamiz

gerekmektedir.

Cizelge 4.48. Regresyon analizi katsayilar tablosunu gostermektedir.

Katsayilari
Standart Standart
Olmayan katsayilari katsayilari
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 53.373 6.189 8.624 .000
Adres -.382 122 -.158 -3.144 .002
Yas .062 297 .016 210 .834
Cinsiyet -.726 1.182 -.031 -.614 .539
Medeni durum 2.005 1.414 .086 1.417 157
Cocuk sayisi -1.710 1.186 -.098 -1.442 .150
Hanehalksayisi 2.267 .801 153 2.829 .005
Gelir .857 .928 .055 923 357
Bahgelievler yasam siiresi 316 243 .089 1.302 194
Miilkiyetiniz .798 1.467 .034 544 .587
Ankara’da yasam siireniz -.344 223 -113 -1.544 124
Egitim eviyesi 1.606 .749 128 2.144 .033
Araba sahibi -2.039 1.416 -.088 -1.440 151
Dependent Variable: Bahgelievler kullanici algisi

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Bahgelievler kullanici algisi adres (- 0.382),
hanehalksayist (2.267) ve egitim seviyesi (1.606) standart regresyon yiikii adres (-0.158),
hanehalksayis1 (0.153) ve egitim seviyesi (0.128) rapor edilmektedir.

Modele girilen adres, hanehalksayis1 ve egitim seviyesi degiskeninin yani sira her modelde

oldugu lizere sabit (constant) bir deger de rapor edilir. Bu modelde sabit deger 53.373 olarak
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rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin arasinda en siddetli degisken hanehalksayisi

BETA =0.153 degeri ile goriinmektedir.

Bu tablodaki diger 6nemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢cin hem
standartlastirilmamis (b) hem de standartlastirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
b degeri iizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, adres, hanehalksayisi
ve egitim seviyesi Bahgelievler kullanici algis1 degiskenini anlamli bir sekilde yormamaktadir.
Bu durum genel ANOVA sonucu ile ortiismektedir. Anlamli ve dogrusal iligkili olan
degiskenler siddetine gotre egimin yukarisinda ve anlamli olup ters iliskili olan degiskenler

siddetine gére egimin alt tarafinda yer almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual
Dependent Variable: Bahgelievler kullanici algisi
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Sekil 4.5. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafin1 gostermektedir.

Asagidaki tablolarda ikinci hipotezin etki ve iliski siddeti Ankara 3.B (( yasam ¢evresine
aidiyet degerlendirmeleri (katilip katilmadigimizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) derecelendiriniz))

yasam ¢evresi aidiyet sorularinda agagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Ikinci hipotezin etki ve iliski siddeti asagidaki tabloda gosterilmektedir.

HO : Kentsel mekandaki binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlaml iligki vardir.

H1 : Kentsel mekandaki binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iliski yoktur.

Cizelge 4.49. Regresyon analizi aciklayicilik analizini gostermektedir.

Model 6zeti

Std. Error of the Estimate
7.41816

Model R
1 479

R Kare
.230

Adjusted R Square
.205

a. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim eviyesi, Medeni durum,
Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, Yas

b. Dependent Variable: Ankara yasam cevresi aidiyet

R degeri araba sahibi, Ankara’da yasam siireniz, hanehalksayisi, Adres, cinsiyet, egitim
seviyesi, medeni durum, araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Bahgelievler yagsam
sliresi, yas ile Ankara yasam gevresi aidiyet degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare
ise bu korelasyon degerinin karesini gostermektedir. 0.230 degerindeki R-kare bize
Bahgelievler kullanict algis1 degiskeni i¢indeki varyasyonun (gesitliligin) %2.30’inin araba
sahibi, adres, hanehalksayisi, yas, cinsiyet, gelir, medeni durum, Bahgelievler yasam siiresi,
egitim seviyesi, miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Ankara’da yasam siireniz degiskenlerine

atfedilebilecegini sdylemektedir.

Cizelge 4.50. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVAa
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 6036.943 12 503.079 9.142 .000b
Residual 20250.700 368 55.029
Total 26287.643 380

a. Dependent Variable: Ankara yagam cevresine aidiyet

Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yagam siiresi, Yas

b. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim eviyesi, Medeni durum,
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Basit regresyon ¢iktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlamli
bulunup bulunmadigini gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.000) bakarak regresyon
modelimizin anlamli bulundugunu sdyleyebiliriz. Yani araba sahibi, Ankara’da yasam siireniz,
hanehalksayisi, Adres, cinsiyet, egitim seviyesi, medeni durum, araba sahibi, Gelir,
Miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenleri Ankara yasam
cevresine aidiyet degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir (predictor). ANOVA genel olarak
modelin anlamlili§indan bahsetse de her bir degiskenin anlamliligindan bahsetmez. Burada tek
bir degisken oldugu i¢in bunu sdyleyebilsek de birden fazla degiskenin oldugu durumlarda her
bir degiskenin anlamli olup olmadigin1 6grenmek icin bir sonraki tabloya bakmamiz

gerekmektedir.

Cizelge 4.51. Regresyon analizi katsayilar tablosunu gostermektedir.

Katsayilar
Standart Standart
olmayan katsayilari katsayilar1
Model B Std. Error Beta t Sig.
1| (Constant) 34.058 4.132 8.243 .000
Adres -.390 .081 -.223 -4.801 .000
Yas 231 198 .083 1.165 .245
Cinsiyet -.895 .789 -.054 -1.134 257
Medeni durum -.669 944 -.040 -.709 479
Cocuk sayisi 2.401 792 190 3.034 .003
Hanehalksayisi 2.654 535 249 4.961 .000
Egitim eviyesi -.480 .500 -.053 -.960 .338
Gelir -.188 .620 -.017 -.304 762
Bahgelievler yasam siiresi 718 162 .282 4.429 .000
Miilkiyetiniz .928 979 .056 .948 344
Araba sahibi .805 945 .048 .852 .395
Ankara’da yasam siireniz -.640 149 -.293 -4.308 .000
a. Dependent Variable: Ankara yagsam cevresi aidiyet

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Ankara yasam cevresi aidiyet adres (- 0.390), cocuk
sayis1 (2.401), hanehalksayis1 (2.654) Bahgelievler yasam siiresi (0.718) Ankara yasam siiresi
(-0.640) standart regresyon yiikii adres (- 0.223), ¢ocuk sayisi (0.190), hanehalksayisi (0.249)
Bahgelievler yasam siiresi (0.282) Ankara yasam siiresi (-0.293) rapor edilmektedir.
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Modele girilen adres, hanehalksayist ve egitim seviyesi degiskeninin yani sira her modelde
oldugu tlizere sabit (constant) bir deger de rapor edilir. Bu modelde sabit deger 34.058 olarak
rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin arasinda en siddetli degisken hanehalksayisi

BETA = 0.249 degeri ile goriinmektedir.

Bu tablodaki diger 6nemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢in hem
standartlastirilmamis (b) hem de standartlastirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
b degeri lizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, Ankara yasam ¢evresi
aidiyet adres, ¢cocuk sayisi, hanehalksayisi, Bahgelievler yasam siiresi ve Ankara yasam siiresi
Ankara yasam g¢evresine aidiyet degiskenini anlamli bir sekilde yorumlamaktadir. Bu durum
genel ANOVA sonucu ile oOrtiismektedir. Anlamli ve dogrusal iliskili olan degiskenler
siddetine gore egimin yukarisinda ve anlamli olup ters iliskili olan degiskenler siddetine gore

egimin alt tarafinda yer almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual
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Sekil 4.5. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafin1 gostermektedir.

Asagidaki tablolarda ikinci hipotezin etki ve iliski siddeti Bahgelievler 4.B ( Yasam g¢evresine
aidiyet yargilari((katilip katilmadiginizi (hi¢ ve ¢ok arasinda) yasam cevresi aidiyet sorularinda

asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Ikinci hipotezin etki ve iliski siddeti asagidaki tabloda gosterilmektedir.
HO : Kentsel mekanda binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iligki vardir.

H1 : Kentsel mekanda binalarin formlar1 ve nesnelerin okuna bilirligi ve goriine bilirligi

(fiziksel 6zellikleri) ile kullanicilarin mekanin algilama arasinda anlamli iligki yoktur.

Cizelge 4.52. Regresyon analizi aciklayicilik analizini gostermektedir.

Model 6zeti

Std. Error of the
Model R R Kare Adjusted R Square Estimate
1 .580a .336 314 6.48231

a. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksay1si, Adres, Cinsiyet, Egitim seviyesi,
Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, Yas

b. Dependent Variable: Bahgelievler yasam cevresine aidiyet

R degeri Ankara’da yasam siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni
durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz, cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas ile
Bahgelievler yasam gevresi aidiyet degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare ise bu
korelasyon degerinin karesini gostermektedir. 0.336 degerindeki R-kare bize Bahgelievler
kullanict algist degiskeni i¢indeki varyasyonun (gesitliligin) %3.36’inin Ankara’da yasam
siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba sahibi, gelir,
milkiyetiniz, ¢cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenlerine atfedilebilecegini

sOylemektedir.

Cizelge 4.53. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVAa
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 7825.383 12 652.115 15.519 .000b
Residual 15463.488 368 42.020
Total 23288.871 380

a. Dependent Variable: Bahgelievler yasam siiresi aidiyet

b. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim
seviyesi, Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam

siiresi, Yas
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Basit regresyon ¢iktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlamli
bulunup bulunmadigini gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.000) bakarak regresyon
modelimizin anlamli bulundugunu sdyleyebiliriz. Yani Ankara’da yasam siireniz,
hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz,
cocuk sayisi, Bahgelievler yagsam stiresi, yas degiskenleri Bahgelievler yasam g¢evresine aidiyet
degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir (predictor). ANOVA genel olarak modelin
anlamliligindan bahsetse de her bir de§iskenin anlamliligindan bahsetmez. Burada tek bir
degisken oldugu i¢in bunu sdyleyebilsek de birden fazla degiskenin oldugu durumlarda her bir
degiskenin anlamli olup olmadigin1 o6grenmek icin bir sonraki tabloya bakmamiz

gerekmektedir.

Cizelge 4.54. Regresyon analizi katsayilar tablosunu gostermektedir.

Katsayilar
Standart Standart
olmayan katsayilari katsayilari

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 37.253 3.610 10.318 .000
Adres -.285 071 -174 -4.022 .000
Yas -.173 173 -.066 -1.002 317
Cinsiyet -1.096 .689 -.070 -1.589 113
Medeni durum -2.674 .825 -.170 -3.240 .001
Cocuk sayisi - 727 .692 -.061 -1.052 294
Hanehalksayist .865 467 .086 1.851 .065
Egitim seviyesi 1.525 437 179 3.490 .001
Gelir -.186 542 -.017 -.343 732
Bahgelievler yagam 1.409 142 .587 9.938 .000
stiresi
Miilkiyetiniz 487 .856 031 .569 570
Araba sahibi -2.233 .826 -.142 -2.703 .007
Ankara’da yasam -.441 130 -.214 -3.397 .001
slireniz

a. Dependent Variable: Bahgelievler yasam ¢evresine aidiyet

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Bahgelievler yasam cevresi aidiyet adres (- 0.285),
medeni durum (-2.674), egitim seviyesi (1.525) Bahgelievler yasam siiresi (1.409) araba sahibi
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(-2.233)Ankara yasam siiresi (-3.397) standart regresyon yiikii adres (- 4.022), medeni durum
(-3.240), egitim seviyesi (3.490) Bahgelievler yasam siiresi (9.338) araba sahibi (-2.703)
Ankara yasam siiresi (-3.397) rapor edilmektedir.

Modele girilen adres, medeni durum, egitim seviyesi, Bahgelievler yasam siiresi, araba sahibi
ve Ankara yagam siiresi yani sira her modelde oldugu lizere sabit (constant) bir deger de rapor
edilir. Bu modelde sabit deger 37.253 olarak rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin
arasinda en siddetli degisken hanehalksayist BETA = 0.587 degeri ile gériinmektedir.

Bu tablodaki diger 6nemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢in hem
standartlastirilmamis (b) hem de standartlagtirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
b degeri lizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, adres, medeni durum,
egitim seviyesi, Bahgelievler yasam siiresi, araba sahibi ve Ankara yasam siiresi Ankara yasam
cevresine aidiyet degiskenini anlamli bir sekilde yorumlamaktadir. Bu durum genel ANOVA
sonucu ile ortiismektedir. Anlamli ve dogrusal iliskili olan degiskenler siddetine gdre egimin
yukarisinda ve anlamli olup ters iligkili olan degiskenler siddetine gére egimin alt tarafinda yer

almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual
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Sekil 4.7. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafin1 gostermektedir.
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Asagidaki tablolarda iiclincii hipotezin etki ve iliski siddeti Bahgelievler 5. Soru (Kendinizi
Bahgelievler’e ait hissetmemenize neden olan sorunlari 6nem sirasina goére ¢ok az ve en ¢ok
arasinda derecelendirir misiniz?) boliimii kullanicilarin Bahgelievler aidiyet hissini engelleme
ve neden olan sorunlarina ait olan sorular1 agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Ucgiincii hipotezin etki ve iliski siddeti asagidaki tabloda gdsterilmektedir.

Ho : Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetleri, iliskileri ve mekana

aidiyet hissi arasinda anlaml bir iligki vardir.

Hi @ Cevre tasariminda fiziksel faktorler bireylerin sosyal faaliyetleri, iligkileri ve mekana

aidiyet hissi arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Cizelge 4.55. Regresyon analizi agiklayicilik analizini géstermektedir.

Model 6zeti

Model R R kare Adjusted R Square Std. Error of the Estimate
1 371a|.138 .109 3.72851

a. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim seviyesi, Medeni durum,
Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk say1si, Bahgelievler yagsam siiresi, Yas

b. Dependent Variable: Bahgelievler yasam ¢evresine aidiyet engelleme

R degeri Ankara’da yasam siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni
durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas ile
Bahgelievler yasam gevresi aidiyet degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare ise bu
korelasyon degerinin karesini gostermektedir. 0.138 degerindeki R-kare bize Bahgelievler
yasam cevresine aidiyet engelleme degiskeni igindeki varyasyonun (gesitliligin) %1.38’inin
Ankara’da yasam siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba
sahibi, gelir, miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenlerine

atfedilebilecegini sdylemektedir
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Cizelge 4.56. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVAa
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 816.360 12 68.030 4.894 .000b
Residual 5115.845 368 13.902
Total 5932.205 380

a. Dependent Variable: Bahgelievler yagam ¢evresine aidiyet engelleme
b. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanchalksayisi, Adres, Cinsiyet,
Egitim seviyesi, Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi,

Bahgelievler yagam siiresi, Yas

Basit regresyon ciktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlamli
bulunup bulunmadigini gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.000) bakarak regresyon
modelimizin anlamli  bulundugunu soyleyebiliriz. Yani Ankarada yasam siireniz,
hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz,
cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenleri Bahgelievler yasam ¢evresine aidiyeti
engelleme degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir (predictor). ANOVA genel olarak
modelin anlamliligindan bahsetse de her bir degiskenin anlamliligindan bahsetmez. Burada tek
bir degisken oldugu icin bunu sdyleyebilsek de birden fazla degiskenin oldugu durumlarda her
bir degiskenin anlamli olup olmadigim1 6grenmek i¢in bir sonraki tabloya bakmamiz

gerekmektedir.
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Cizelge 4.57. Regresyon analizi katsayilar tablosunu gostermektedir.

Katsayilari
Standart Standart
olmayan katsayilari katsayilar
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 17.834 2.077 8.588 .000
Adres .034 .041 041 834 405
Yas -.019 .100 -.014 -.190 .850
Cinsiyet 136 .397 017 .343 732
Medeni durum -1.557 AT5 -19| -3.280 .001
Cocuk sayisi -1.327 .398 -221| -3.336 .001
Hanehalksayisi 299 .269 .059 1.111 .267
Egitim eviyesi .647 251 150 2.572 .010
Gelir -.322 312 -.060| -1.033 .302
Bahgelievler yasam siiresi -.048 .082 -.040 -.589 .556
Miilkiyetiniz -1.218 492 -154| -2.475 014
Araba sahibi 1.268 AT5 .160 2.668 .008
Ankara’da yasam siireniz 246 .075 237 3.295 .001
a. Dependent Variable: Bahgelievler yasam cevresine aidiyeti engelleme

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Bahgelievler yasam gevresi aidiyeti engelleme medeni
durum (-1.557), ¢ocuk sayisi (-1.327) araba sahibi (1.268)Ankara yasam siiresi (0.246)
standart regresyon yiikii medeni durum (-0.196), ¢ocuk sayis1 (-0.221) araba sahibi (0.160)
Ankara yasam siiresi (0.237) rapor edilmektedir.

Modele girilen adres, medeni durum, egitim seviyesi, Bahgelievler yasam siiresi, araba sahibi
ve Ankara yasam siiresi yani1 sira her modelde oldugu iizere sabit (constant) bir deger de rapor
edilir. Bu modelde sabit deger 17.834 olarak rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin
arasinda en siddetli degisken Ankarada yasam siiresi BETA = 0.237 degeri ile goriinmektedir.

Bu tablodaki diger onemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢cin hem
standartlagtirilmamis (b) hem de standartlastirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
b degeri iizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, adres, medeni durum,
egitim seviyesi, Bahgelievler yasam siiresi, araba sahibi ve Ankara yasam siiresi Bahgelievler
yasam c¢evresine aidiyeti engelleme degiskenini anlamli bir sekilde yorumlamaktadir. Bu

durum genel ANOVA sonucu ile ortiismektedir. Anlamli ve dogrusal iligkili olan degiskenler
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siddetine gore egimin yukarisinda ve anlamli olup ters iligkili olan degiskenler siddetine gore

egimin alt tarafinda yer almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual

Dependent Variable: Bahgelievler yasam gevresine
aidiyeti engelleme
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Sekil 4.8. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafigini gostermektedir.

Asagidaki tablolarda dordiincli hipotezin etki ve iliski siddeti Bahgelievler 6. soru
(Bahgelievler’de yasamaktan toplam deger olarak, arti ve eksileriyle memnuniyet ve
mutlulugunuzu, derecelendiriniz )boliimii kullanicilarin  Bahgelievler Bahgelievler’de
yasamaktan memnuniyet Sorusuna ait olan sorulari asagidaki tabloda gosterilmektedir.
Dordiincii hipotezin etki ve iligki siddeti agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Ho : Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler ile bireylerin yasam kalitesi ve yasadiklar
mekanda memnuniyet derecesi arasinda anlamli bir iligki vardir.

Hi : Kentsel mekanlardaki fiziksel degisimler ile bireylerin yasam kalitesi ve yasadiklari

mekanda memnuniyet derecesi arasinda anlamli bir iligki yoktur.



Cizelge 4.58. Regresyon analizi agiklayicilik analizini gostermektedir.
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Model 6zeti

Model

R

R kare

Adjusted R Square

Std. Error of the
Estimate

1

497a

247

223

792

Yas

a. Predictors: (Constant), Ankara’da yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim
eviyesi, Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi,

b. Dependent Variable: Bahgelievler’de yasamaktan memnuniyet derecesi

R degeri Ankara’da yasam siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni

durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz, cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas ile

Bahgelievler yasam ¢evresi aidiyet degiskeni arasindaki korelasyon degerini, R-kare ise bu

korelasyon degerinin karesini gdstermektedir. 0.247 degerindeki R-kare bize Bahgelievler

yasam c¢evresine aidiyet engelleme degiskeni i¢indeki varyasyonun (¢esitliligin) %2.47’inin

Ankarada yasam siireniz, hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba

sahibi, gelir, miilkiyetiniz, ¢ocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenlerine

atfedilebilecegini sdylemektedir

Cizelge 4.59. Regresyon analizi anova tablosu

ANOVAa
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 75.900 12 6.325 10.079 .000b
Residual 230.940 368 628
Total 306.840 380

a. Dependent Variable: Bahgelievler’de yasamaktan memnuniyet derecesi

b. Predictors: (Constant), Ankarada yasam siireniz, Hanehalksayisi, Adres, Cinsiyet, Egitim
eviyesi, Medeni durum, Araba sahibi, Gelir, Miilkiyetiniz, Cocuk sayisi, Bahgelievler yasam
siiresi, Yas

Basit regresyon ¢iktisindaki ANOVA tablosu bize regresyon modelimizin genel olarak anlamli

bulunup bulunmadigini gosterir. Burada f-degerine ve p-degerine (p<0.000) bakarak regresyon

modelimizin anlaml

bulundugunu

sOyleyebiliriz.

Yani

Ankarada yasam

siireniz,

hanehalksayisi, adres, cinsiyet, egitim eviyesi, medeni durum, araba sahibi, gelir, miilkiyetiniz,
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cocuk sayisi, Bahgelievler yasam siiresi, yas degiskenleri Bahgelievler yasamaktan
memnuniyet derecesi ¢evresine degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir (predictor). ANOVA
genel olarak modelin anlamliligindan bahsetse de her bir degiskenin anlamliligindan
bahsetmez. Burada tek bir degisken oldugu icin bunu sdyleyebilsek de birden fazla degiskenin
oldugu durumlarda her bir degiskenin anlamli olup olmadigini 6grenmek i¢in bir sonraki

tabloya bakmamiz gerekmektedir.

Cizelge 4.60. Regresyon analizi aciklayicilik analizini gostermektedir.

Katsayilar
Standart Standart
olmayan katsayilari katsayilari
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 3.842 441 8.708 .000
Adres -.040 .009 -.212 -4.602 .000
Yas .039 021 131 1.859 .064
Cinsiyet -.201 .084 -112 -2.385 .018
Medeni durum -.035 101 -.020 -.350 126
Cocuk sayisi 149 .085 110 1.767 .078
Hanehalksayis1 .062 .057 .054 1.092 276
Egitim eviyesi 173 .053 A77 3.246 .001
Gelir -.080 .066 -.066 -1.215 225
Bahgelievler yasam siiresi | .109 .017 .396 6.299 .000
Miilkiyetiniz 170 .105 .094 1.623 .105
Araba sahibi -.264 101 -.146 -2.611 .009
Ankara’da yasam siireniz | -.078 .016 -.331 -4.924 .000
a. Dependent Variable: Bahgelievler’de yasamaktan memnuniyet derecesi

Yukaridaki tabloya gore (Coefficients) Bahgelievler yasamaktan memnuniyet derecesi adres
(-0.40), egitim seviyesi (0.173), Bahgelievler yasam siiresi (0.109) ve Ankara yasam siiresi (-
0.78) standart regresyon yiikii adres (-0.212), egitim seviyesi (0.177), Bahgelievler yasam
stiresi (0.396) ve Ankara yasam siiresi (-0.331) rapor edilmektedir.

Modele girilen adres, egitim seviyesi, Bahgelievler yasam siiresi ve Ankara yasam siiresi yani

sira her modelde oldugu {izere sabit (Constant) bir deger de rapor edilir. Bu modelde sabit deger
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3.842 olarak rapor edilmistir. Son olarak bu degiskenlerin arasinda en siddetli degisken

Bahgelievler’de yasam siiresi BETA = 0.396 degeri ile goriinmektedir.

Bu tablodaki diger 6nemli say1 da regresyon egimine ait olan sayidir. Bu egim degeri i¢in hem
standartlastirilmamis (b) hem de standartlastirilmis (BETA) degerler sunulmaktadir. Genelde
b degeri iizerinden yorum yapilabilir. Regresyon egrisi bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda
bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gosteren degerdir. Son olarak, adres, egitim seviyesi,
Bahgelievler yasam siiresi ve Ankara yasam siiresi Bahgelievler’de yasamaktan memnuniyet
derecesi degiskenini anlamli bir sekilde yormamaktadir. Bu durum genel ANOVA sonucu ile
ortismektedir. Anlamli ve dogrusal iligkili olan degiskenler siddetine gore egimin yukarisinda

ve anlamli olup ters iligkili olan degiskenler siddetine gore egimin alt tarafinda yer almaktadir.

Normal P-P Plot of Regression Standardized Residual

Dependent Variable: Bahcelievlerdeyasamaktan
memnuniyet derecesi
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Sekil 4.5. Regresyon analizi Anova sonuglarinin grafigini gostermektedir.

Regresyon analizi sonuclarina gore, (Ankara) kent algis1 i¢in (Bahgelievler’deki) yasam stiresi;
(Bahgelievler) mahalle algisi i¢in ise hane halk sayisi en gii¢lii alg1 bilesenleri olarak
bulunmustur. Hane halki sayisi, Ankara ve Bahgelievler Mahallesi yasam ¢evresine aidiyet
sorularinda en giiclii degisken olarak bulunmustur. Cizelge 4.61. Bahgelievler’deki yasam
stiresi alt bilesenin Ankara kent algisinda etki ve iligkisini gostermektedir. Katilimcilarin
degerlendirme sonuglar1 anketteki 5 dereceli likert tablosuna (1- Onemsiz 2 — Az Onemli 3-

Orta 4 — Onemli 5- En &nemli ) dayanilmaktadir. Akara kent kimligi olan 6zeliklerinin
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bazilarinin daha az yanit aldigina gore kentsel politikalarin bu konuda degisilmesinin 6nemli
oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.61. Bahgelievler’deki yasam siiresi alt bilesenin Ankara kent algisinda etki ve
iligkisini gostermektedir.
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Yukarida bahis edildigine gore hane halk sayisi (Bahgelievler) mahalle algisi, Ankara ve
Bahgelievler Mahallesi yasam c¢evresine aidiyet sorularinda en giiclii degisken olarak
bulunmustur. Arastirmanin litrator taramasinda gelen mekansal memnuniyet derecesine aiti
olan alt bilesenlerin alg1 ve aidiyet sorularinda verilen yanitlara bakildiginda bu bilesenin iliski
ve etkili oldugunun dogru oldugu tespit edilmektedir. Asagidaki tablolarda hane halksayisi alt
bilesenin Bahgelievler mahalle algisi, Ankara ve Bahgelievler Mahallesi yasam ¢evresine

aidiyet sorularinda etki ve iligkisini gostermektedir.
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Cizelge 4.62. Hane halk sayisinin Ankara kent algisinda etki ve iliskisini gdstermektedir.

Bahcelievler algimizda aklimza ilk neler gelir? Sizin i¢in Bahgelievler'in olmazsa olmaz ozelliklerini

1 ve 5 aras1

onemine gore (¢ok az ve en ¢ok arasinda) derecelendiriniz likert
Ortalama
Planli gelignug. diizenli bir mahalle olmas1 397
Gecmigten giintimiize gelen kendine 6zgi bir Bahgelievler kiiltiriiniin olmast 3.26
Sakinlerin homojen sosyo-ekonomik-kiltiirel yapisi 398
Anitkabir ve ilgili bilegenler 403
Milli Kitiiphane 431
Cok sayida okul ve hastanenin olmasi 397
Buz pateni, sinema. vb. sosyo-kiiltiirel tesis olanaklar 3.80
7. Caddesi ve bu caddenin sundugu eglence-aligveris aktiviteleri 334
Biitiine yayilan geliskin aligveriy. yeme-icme olanaklan 3.36
Yiriinebilir, genis. stirekli ve diizgiin yapili kaldirmmlarinin olmasi 223
Kaldirimlarda golge yapan aga¢ dokusunun olmasi 334
Amitpark ve diger parklan. yegil dokusu, ¢im alanlaninin olmasi 3.16
Yapilarm estetik ve biitiinciil ve gdrsel kalitesinin olmas: 3.01
Toplanma alanlannin, meydanlarimin olmast 3.02
Temiz ve bakimh olmasi 236
Kent mobilyalarmm (aydinlatma-oturma yerler) veterh ve tasanmlanmn kullamsh/estetik olmasi 241
Bisiklet yollarinin olmasi 1.86
Toplu tagum olanaklannin cegitliligs ve yiiksek erigilebilirligs 275
Yeterli otopark alaninin olmast 1.94
Trafiginin sorunsuz olmasi 1.82
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Cizelge 4.63. Hane halk sayisinin Ankara yasam ¢evresine aidiyet sorularinda etki ve iligkisini

gostermektedir.

Hane halksayisi degiskeni ve 4.B. Yasam Cevresine aidiyet
yargilari(Katilip Katilmadiginiz1 (Hi¢ Ve Cok Arasinda)

L Ortalama
Derecelendiriniz)
Ankara yagamimi iyi yonde degistirdi/gelistirdi 4.05
Ankara’da yasamak beklenti ve hedeflerime ulagsmama katki 3.7
sagladi
Ankara’da yasarken kendimi giivende hissediyorum 4.1
Ankara dgrenim gérmek i¢in ideal bir kenttir 4.2
Ankara gelismis bir kenttir 4.10
Ankara sosyallesme i¢in yeterli ve kaliteli kamusal mekanlara 3.5
sahiptir
Ankara yiiriinebilir bir kenttir 2.98
Ankara’nin kentsel tasarimini estetik buluyorum 2.8
Ankara’nin kentsel tasarimini ekolojik, dogaya saygili buluyorum 2.8
Ankara yesil bir kenttir 2.9
Ankara’da toplu tagima yeterlidir 35
Ankara temiz ve bakimli bir kenttir 3.4

Cizelge 4.64. Hane halk sayisinin Bahgelievler mahallesi yasam g¢evresine aidiyet sorularinda

etki ve iliskisini gdstermektedir.

mahalledir, kendimi Bahgelievler’e ait hissediyorum

1. Bahgelievler yasamimi iyi yonde degistirdi/gelistirdi 3.18
2. Kendine 6zgii bir Bahgelievler kiiltiirii ve yagami var 3.49
3. Gelirime uygun bir mahalledir 3.39
4. Isyerime yakin bir mahalledir 2.96
5. Kendi okulum/¢ocuklarimin okullar1 yakindir 3.24
6. Aileme/akrabalarima yakindir 3.17
7. Giivenlidir 3.56
8. Sakindir 3.36
9. Cocuklugumu Bahgelievler’de yasadim, benim igin g¢ok 2.90
degerli anilar barindirtyor
10. Bahgelievler  hicbir  kosulda ayrilamayacagim  bir 3.01
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5. SONUC VE ONERILER

Mevcut alanin hakkinda sakinlerle goriisme yapildiktan sonra gegmiste giiniimiize degisimlerin
kullanicilar iizerinde olan etkiler ve kendi cevre yasamlarina aidiyet durumu iizerinde

tartigilmigtir.

Arastirmanin ilk boliimlerdeki bulgularina gére Bahgelievler Mahallesi Ankara’da ilk yap1
kooperatif plani olarak H. Jansen tarafindan tasarlanmistir. Bahgelievler yap1 kooperatif plani
cumhuriyet doneminden sonra TBMM tarafindan Ankara’nin bagkent ilan edilmesiyle
Ankara’ya yerlesen memurlar ve gazeteciler tarafindan gelen yogun konut talebi ig¢in
kurulmustur. Jansen'in tasarladigi planda Avrupa orneklerindeki gibi bdyle bir talebin
olduguna ¢ok katli ve iist iiste tasarlanmis yapilardaki yasanan sorunlarla karsilagsmamak i¢in

ilk ve temel olan diisiincesi bahge sehir kavrami olmustur.

Gilinimiizdeki Bahgelievler de yasayan sakinlerle mahalle algisini ve yasam ¢evrelerine aidiyet
hissini degerlendirmek amaciyla uygulanan anket goriismelerinde katilimcilar yapilan fiziksel
degisimlerin sonucunda yasadiklar1 ¢evrede arka bahgeler ve yesil alanlarin giderek yok
olmasindan bahis etmektedirler. Katilimcilarin diger biiyiik sorunlari oto park alanlarinin

yetersiz olmasidir.

Yapilarin katsayis1 ve yogunluguna gore oto park alanlar1 yetersiz olmaktadir. Bahgelievler’de
yasanan otopark sorunu anket sonuglarina gére yasam gevresinde olan sosyal iletisimleri
negatif yonde etkilemektedir. Giiniimiizdeki Bahgelievler’de yapilan binalarda oto park sorunu
¢ozmek icin agik otopark alanlar1 birakilmistir. Ancak bu tasarim bahgeler ve yesil alanlarin
azalmasina sebep olmaktadir. Otopark sorunu mahalle sakinlerinden ve esnaf tarafindan gelen
cevaplara gore ticari isletmelerin ilerlemesine engel olma sonucunda gelir durumlarini negatif

yonde etkilemektedir.

Elde edilen sonuglara gore Bahcelievler’deki bulunan okullar ve saglik alanlar1 yeterli

.....

tercih edilen ve algilanan bir mahalledir.
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Bahgelievler Mahallesi iist ve orta geliri olan gruplarima goére uygun ve yasanabilir bir

mahalledir, ancak alt gelir gurubu i¢in pahali oldugu hissedilmektedir.

Genel olarak mahalle sakinleri kamuda ¢alisan memurlar, emekli, 6grenci ve az sayida bulunan
is¢i gruplarindan olusmaktadir. Sakinlerin bahgeli evlerde yasam siiresinin orani en ¢ok 5 ve
15 yil, orta 20 ve 45 yil arasin1 ve en az dogma biiylime olan bahgeli evler olan sakinleri
gostermektedir. Geg¢misten giinlimiize yapilan degisimler Bahgelievler’deki sakinlerin
gogmesine neden olmustur. Dogma biiyiime Bahgelievler’de yasayan sakinler bu
Bahgelievler’in gegmisten giiniimiize tagidigi kendine 6zgii olan kiiltiiriin azalmasini oldugunu

soylemislerdir.

Yapilar genel olarak is, ticaret, restoranlar ve kafelere ve eglence alanlarina cevrilmistir.
Kafelerin ve eglence alanlarin yogun oldugu caddelerde ¢alisma saatlerini riayet etmemeleri
ve giiriiltii yaptiklar1 sakinler tarafindan his edilmektedir. Ayrica cadde tizerinde ki restoranlar
miisterilerin otopark sikintis1 yasadiklarindan dolayr baska yerleri tercih etmelerini

sOylemektedirler.

Bahgelievler’e yapilan degisim planlarinda kullanicilarin toplanma alanlari, meydan, bisiklet
yollari, genis ve yliriinebilir kaldirimlarin yetersiz oldugu algilanmaktadir. Kaldirimlarin genis
olmayan sokaklarda belediye hizmetlerinin yetersiz olmadiklarindan dolayr mahalledeki
sakinleri rahatsiz eden koku ve gorsel kirligi his edilmektedir. Kullanicilar genis caddeler
iizerindeki kent mobilyalarinin yetersiz oldugunu sdylemislerdir. Ozellikle sokaklardaki
aydinlatma mobilyalariin yetersiz oldugundan dolay1 gece saadetlerinde kullanicilarin stres

ve heyecan yasadiklari his edilmektedir.

Sonuglara gore gegmisten gliniimiize ulasim olanaklarinin bahgeli evlerde degisim ve gelisimi
kullanicilarin algisii etkilemektedir. Ornegin anket uygulamasinda Ankaray metrosuna yakin
olan sokak ve caddelerdeki olan sakinler ulasimin kolay oldugunu ve ¢esitli olanaklara sahip

oldugunu Bahgelievler mahallesinin ilk ve ¢ok 6nemli olan 6zelliklerinden algilanmaktadir.

Katilimcilarin Bahgelievler’de bulundugu mekana gore kent ¢cevredeki ulasim ve diger fiziksel
olanaklar kent algismin etkilenmesi his edilmektedir. Ornegin katilimcilarin Ankara

ozelliklerinin 6nem sirasina gore cevapladiklart Ankara kent kimligini tasiyan tarihi alanlar,
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arkeolojik degerler, kent ici biiylik parklar, biiyiik yeni yapilan alanlar vb. farkli oldugu

goriinmektedir.

Bahgelievler’de kullanicilarin kent ve mahalle algisini etkileyen diger degisken yasam
siiresinin oldugu hissedilmektedir. Ornegin diger guruplara gére ( Diger sehirden gelenler,
Bahgelievler’den oOnce baska mahallede yasayanlar) dogma bogliime Ankarali veya
Bahgelievler olanlar i¢in kent ve mahalle algis1 ve aidiyet sorularinda gegmisten giliniimiize
gelen kent ve mahalledeki her hangi o6zelliklerin 6nemli oldugu goriinmektedir. Ayrica
katilimcilarin Bahgelievler’e yasamaktan memnuniyet derecesinde bu degiskenlerin etkili

oldugu hissedilmektedir.

Algt ve aidiyetin bilesenleri kullanicinin kisisel 6zellikleri, sosyo- ekonomik ve bulundugu
toplum veya sosyal bir gurup ve kiiltiir ile ilgilidir. Bireylerin mekan hakkinda farkli yorumlar,
cevresel deneyimlerindeki farkliliklar birbirleriyle karsilastirildiginda kisisel 6zelliklerinin ve
deneyimlerinin mekan algilama ve aidiyet hissini belirlemekte ne kadar 6nemli oldugunu

gostermektedir.

Dogal olarak insan yasam ¢evresindeki tiim olaylar1 duyulariyla algilamaktadir. Goérsel duyu,
mekandaki nesnelerin yerlesimini boyut ve diger fiziksel 6zelliklerini belirledigine gore

kullanicilarin mekan algilama siirecinde daha giiclii bir orana sahip oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alismada, kullanici algisini etkileyen ve iligkili olan bilesenlerin incelemesiyle insan ve
cevresi arasinda iligki kuran diger bir dnemli faktor olarak aidiyet kavraminin bilesenleri
incelenmektedir. Aidiyet kullanicinin yasam g¢evresiyle iligski kurabilmesinde ve memnuniyet
derecesini belirledigine gore insanin en biiylik gereksinimidir. Aidiyet kavrami es anlamda
kullanicinin fiziksel ve psikolojik ihtiyaclarini karsilayabilmesinden kaynaklanmaktadir.
Calismanin Regresyon analizi sonuglarina gore, Hane halki biiyiikliigii, Ankara ve Bahgelievler
Mabhallesi yasam cevresine aidiyet sorularinda en giiclii degisken olarak tespit edilmistir. Bu
degiskenin yasam c¢evresine aidiyet sorularinda en giiglii etki ve iliskiye sahip olmak nedeni
bireylerin mekansal beklentiler ve ihtiyaglarindaki alt bilesenleri ile yakin bir iligkiye sahip
olmasidir. Yani, insanlarin yasam ortami beklentilerinin biiyiik bir kismini1 karsiladik¢a hane

halk biiytikliiglinii etkilemektedir.



138

Gilintimiizdeki kiiresellesme gibi kavramlarinin ortaya ¢ikmasi neticesinde kentsel alanlarin
islev degisimine neden olmustur. Ancak bazi yerlerde islevin hizli, plansiz ve sagliksiz
degisimi, mekandaki kimligin kaybolmasi ve algilana bilirliginin azalmasina neden olmustur.
Ozellikle kentsel mekanlardaki yapilarin kullanim degisiklikleri kullanicilarin algi ve aidiyet
hissini etkilemektedir. Bu durum 6zellikle kiiltiirel ve tarihi kimlige sahip olan mekanlarin

sosyo kiltiirel iliskilerini etkilemektedir.

Mekan ve memnuniyet kavraminin iliski ve etkilerini inceledigimizde mekandaki fiziksel
ozelliklerin kullanicilarin gereksinimlerini ve beklentilerini karsilaya bilmesi sdz konusudur.
Bu arastirmada Ankara Bahgelievler Mahallesi 6rnek alan olarak incelenmektedir. Alanin
se¢ilmesinin nedeni ilk yapilan planlara gore gegmisten giliniimiize yapilan degisimleri
olmustur. Aragtirmanin temel amaci kentsel mekanda kullanici algisi ve yasam gevresine

aidiyet hissini belirleyen ve yiikselten bilesen ve degiskenlerin 6rnek alanda elde edinmesidir.

Aragtirmadaki veriler li¢ yontemle (Tek grup testi ve Pearson korelasyonu katsayilar1 ve
dogrusal regrasyon) elde edilmistir. Elde edilen sonuglar Ankara Bahgelievler mahallesindeki

yapilan arastirmanin degiskenleri ile hipotezlerin etki ve iliskisini gostermektedir.

Ankara ve Bahgelievler mahallesine kullanici algis1 ve yasam ¢evresine aidiyet hissine dayali

sorularin sonuglar1:

- Yasam siiresi ve kisisel Ozellikler degiskenleri kullanicilarin kent algis1 ve yasam
cevresi aidiyet hissinde iliski ve etkisi goriilmektedir.

- Etkili ve iligkili olan degiskenler (adres, cinsiyet, hanehalksayisi, Bahgelievler yasam
stiresi ve gelir degiskeninin ) kullanicinin mekan algisinda anlamli oldugu
goriilmektedir. Son olarak bu degiskenlerin arasinda en siddetli degisken yasam siiresi

goriinmektedir.

Elde edilen sonuglara gore Kentsel tasarimcilar, kullanicilarinin ihtiyaglarini1 ve beklentilerini
karsilamak i¢in, siirdiiriilebilir mekan tasarlamanin boyutlarini ve ilkelerini inceleyerek onlar
icin olumlu bir mekan yaratabilir. Ayrica yasam alanlaria yonelik memnuniyet derecelerini

yiikseltmekle birlikte kullanicilarin alg1 ve aidiyet hissini artirabilir.
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