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Arastirma Izmir ilinde lise dokuzuncu sinifta bulunan 6grencilerin tarihsel mekan ile tarih
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dogrultusunda olusturulan sonuglar ile birlikte tarih bilincinin orta diizeyde oldugu tespit
edilmistir.
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ABSTRACT

The study was conducted to measure the relationship between historical space and historical
consciousness among ninth-grade students in Izmir. Using the survey method with simple
random sampling, the research was applied in the Bergama district of lzmir. The
questionnaire, applied to a total of 305 students, consists of two main sections. The first
section includes questions to assess the student's gender, parents' education level, history
book reading habits, number of books owned, areas of interest in terms of time and space,
and knowledge about Bergama. The second section consists of 40 questions in a five-point
Likert scale. After the pilot study was conducted in central schools in 1zmir and reliability
and validity tests were carried out, the main application was carried out in the Bergama
district. In the study conducted in 10 schools, an effort was made to represent the population
as accurately as possible. Based on the feedback from the students, the research, which is
based on three factors, concluded that historical consciousness was at a moderate level.
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BOLUM I

GIRIS

Arastirmamizin girig boliimiinde problem durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin énemi,

aragtirmanin sayiltilart ve arastirmanin sinirliliklart aktarilmastir.

1.1. Arastirmanin Problem Durumu

Yirminci yiizy1l siiresince iilkemizin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk basta olmak iizere
Amerikan bagkanlarindan Theodere Roosvelt, SSCB liderlerinden Lenin, Hintli lider Gandi
gibi liderlerin ilham aldiklar1 faktor tarihtir. Tarihten beslenen bu liderler tilkelerini daha da
ileriye gotiirebilmek amaciyla tarih ¢aligmalarina ayrica 6nem gostermislerdir (Aslan, 2006).
Ister kurum ister bir birey ya da toplum olsun her biinye kendini taniyabilmek ve anlamini
bulabilmek amaciyla ge¢cmisini bilme gereksinimini duyar. Birlikte yasayan kisilerin
yasadiklar1 tarih ise topluluklari siki sikiya birbirine baglayan onemli etmenlerdendir.
Mazinin yarina aktarilmasinda ge¢misin bilincine sahip olan ve bu bilinci gelecek nesillere

verebilecek kurum, kurulus, devlet gibi yapilar 6nemlilik arz etmektedir (Aslan, 2007).

Gegmisten giinlimiize her toplumun olusturdugu kentsel mekanlar o toplumun kiiltiirel
yapisinin maddi kalintilarim1 temsil etmekte ve kentin nihai goriintlisii farkli donemlerin
izlerini tagimaktadir. Bu izler ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapinin simgeleridir ve bu
simgeler tarihi ¢evreyi olusturur. Tarihi ¢evre, hem yapay cevrenin bir parg¢asi hem de
kiiltiire] mirasin gelecek nesillere aktarilmasinda 6nemli bir unsurdur. Tarihi cevre,
gecmisten giiniimiize kadar maddi ve manevi tim degerlerin bir araya geldigi bir sistemdir.
Baska bir deyisle medeniyeti giiniimiize aktaran soyut ve somut belgeler sistemidir (Alkis ve
Oguzoglu, 2005). Tarihi ¢cevrenin gelecek nesillere aktarilmasinda ki en etkili yontemlerden

biri okul dis1 tarih 6gretimi ile miimkiin olmaktadir. Okul dis1 tarih 6gretimi okul disinda ki

1



tarihi mekanlar, miizeler gibi kaynaklarla birlikte kullanilan egitim faaliyetidir. Yasanilan
tarihi bolgenin ve ge¢miste dnemli olaylar yasamis kisilerin birinci elden kaynak olarak

kullanildig1 bu yontem okul dis1 tarih 6gretimi ile miimkiin olmaktadir (Safran ve Ata, 2006).

Tarihin insan hayati tizerindeki etkisi kavranildiginda, tarih bilincinin O6nemi de
anlasilacaktir. Insan, ait oldugu kiiltiirel yasamdan bagimsiz bir sekilde diisiiniilemez; birey,
ait oldugu gelenekler ile dogal bir iliski i¢indedir. Bu birlikteligi tam anlamiyla
algilayabilmek icin tarih kavraminin anlagilmasi gerekmektedir. Bir birey, kendi kiiltiirtinii
yenilemek ve gelistirmek amaciyla tarih bilincine sahip olmalidir. Tarih bilincinin etkisiyle,
kiiltlirinii ve toplumunu daha yakindan taniyan kisiler, kendi benligini kesfetmeye de daha
yakin olacaktir. Bu diisiince ile tarih, bireyin i¢inde yasadigi toplumun kimligini anlamasi ve
yeniden sekillendirmesi igin 6nemli bir gorev tistlenmektedir. Ayhan Bigak Tarih Bilinci adli
eserinde “Tarih bilincine varmak, insan olmanin ne demek oldugunu anlamak ile es

degerdir.” ifadesinde bulunmustur (Bigak, 1996).

Tarih bilinci kavraminda dikkat ¢ekilmesi gereken en 6nemli noktalardan biri, gecmisin
dogru bir sentezlenmesi ve bu boylelikle giiniimiiziin dogru bir sekilde idrak edilerek
gelecege yon verilebilmesidir. Yerel tarihin egitimdeki rolii bu nedenle biiyiikk bir 6neme
sahiptir (Gog, 2008). Insanlarin, éncelikle i¢inde bulunduklar1 g¢evrenin tarihini 6grenme
meraki dogal ve beklenen bir durumdur. Bu nedenden dolay1 6grencinin igerisinde yasadigi
tarthi mekanlart gezmesi, miizeleri ziyaret etmesi ve sozlii tarih ¢aligmlart kapsaminda
kigilerle diyaloga girmesi yerel tarih g¢aligmalarmna girmektedir (Yildiz, 2003). Tim
deneyimlerin gergeklestirdigi alan olan mekana insanoglu uyum saglamalidir. Sosyal bilgiler
dersinin amaclar1 arasinda ¢gocuklarin hem yakin ¢evrelerini hem de Diinya’y1 tanimalari istegi
gelmektedir. Bunun olabililirligi yasanilan mekanin farkina varmakla baslamaktadir (Ablak
ve Aksoy, 2018)

Tiirkiye cografyasi, tarihi ve kiiltiirel agidan biiyiik bir zenginlige sahip olup, bu 6zellikleriyle
onemli bir tarihe dayanmaktadir. Cografyamizda olan bu niteliklerin, tarih derslerinde etkili
bir sekilde kullanilabilmesi ile zenginligimiz daha manali hale gelecektir. Tarih derslerinde
bu zenginligin anlam kazanmasinda dnemli rol oynayacak ve aktif 6grenme konusunda en
dogru etkinliklerden biri de okul dis1 tarih 6gretimidir. Yaparak yasayarak Ogrenmeyi
merkeze alan okul dis1 tarih ogretiminde tarihi olgu ve olaylarim daha kolay
anlasilabilmesinin yaninda 6grencilerinin bilgilerinin kalicilig1 acisindan diger yontemlere

gore oldukea etkilidir.(Avcr & Oner, 2015, s. 111).



1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci izmir Bergama merkez ilgesinde egitimine devam eden 9. sinif
ogrencilerinin yakin ¢evrelerinde bulunan tarihsel mekan dgelerinin 6grencilerin tarih bilinci
ile iliskisinin diizeyini tespit ederek Ogrencilerde tarih bilincinin hangi faktorlere gore
degistigini saptayabilmektir.

Arastirmanin amacini tespit edebilmek icin Ogrencilerde tarih bilinglerinin ne diizeyde
oldugu ve bu bilincin nasil olustugunu tespit edecek sorular sorulacaktir. Tarih bilincinin
olusup gelismesinde cinsiyeti mi, ailesel faktorler mi yoksa genel kiiltiir diizeyi mi katki
yaptig1 ve bu katkinin ne diizeyde oldugu belirlenmelidir. Yasadiklar1 tarihsel alan ile ne
kadar tanigiklar ve yerel tarihleri 6grencilerin tarih bilincine nasil katkida bulunduguna
yonelik sorular yoneltilerek anket uygulanmaya calisilmistir. Calisma alanimiz olan izmir
kentinin 6zellikle Anadolu’nun Antik Cag’da tasidigi degeri ne diizeyde algilayabildikleri

tespit edilmeye yonelik uygulama yapilmustir.

Alt problem olarak agagida ki sorulara cevap aranmaya c¢alisilmigtir.

1. Ogrencilerin tarih ve tarih egitimine olan ilgi ve tutumlarinin diizeyi nedir?
2. Ogrencilerin yasadiklari tarihsel mekan ve alanlara ait

e llgisi ve bilgisi ne diizeydedir?

e llgi veya bilgi diizeyleri tarih bilinci diizeyini etkilemekte midir?
3. Ogrencilerin tarihsel zamanlara ait

e llgisinin diizeyi nedir?

e Illgi diizeyleri tarih bilinci diizeyini etkilemekte midir?
4. Ogrencilerin Tarih Bilinci ve Tarihe Ilgisinin Diizeyleri

e Anne-baba egitim diizeyine gore degismekte midir?

o Cinsiyetlerine gore degismekte midir?

e Tarih kitab1 okuma durumuna gore degismekte midir?

e Evlerinde bulunan kitap sayisina gore degismekte midir?

5. Ogrencilerin tarihsel mekana ve mekan bilincine yonelik tutumlarmin diizeyi nedir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Insanin ge¢misini inceleme isteginin en 6nemli nedenlerinden biri de insanin dogasinda var
olan meraktir. Merak diizeyi kisiden kisiye degisse bile genel insanlik gelisiminde gegmise
ait bilgi edinmek ya da en azindan bu amagla yapabilecegi en iist diizey faaliyetleri
gerceklestirebilmek gerekir. Merak insana 6zgii bir kavram olmakla birlikte bilingli olmanin

bir tiriiniidiir (Toynbee, 1978).

Genglerin yasadig1 bolgenin dnemini anlayabilmesi i¢in tarih bilimi gereklidir. Yasadigi
bolgenin ve i¢inde bulundugu kiiltiirel degerleri anlamayan bir genglik ve ya toplum giin
gectikce kendi i¢inde karmasalara siirliklenecektir. Tarih biliminin yalnizca ge¢misi anlatan
bir disiplin olarak goriilmesi, toplumu tarih biliminin sagladig1 derinlikten uzaklastiracaktir.
Bununla birlikte tarih bilincinden bi haber yetisen genclik milli degerlerinden de yabanci hale

getirecektir (Bozdemir, 2017).

Tarihi mekanlar1 insanlarin gegmiste olusturup iglerinde barindiklar1 sur, okul, hastane,
ibadethane olmakla birlikte arkeolojik kazilar sonucu ortaya c¢ikan yapilar olarak
adlandirabiliriz. (Sekerci ve Dogan, 2020). Mekanlarin olusumunda fiziki unsurlarin diginda
manevi unsurlart da (gelenek, gorenek, tarih, kiiltiir...) degerlendirmemiz gerekir. Mekan
kavrami insanin i¢inde bulundugu kiiltiir 6geleriyle yakindan ilgilidir (Yanik, 2020).
Gengligin tarih bilinci kazanmasinda yakindan uzaga 6gretim ilkesi ile hareket edildiginde
ilk once yasadifi cografyay1 kapsamaktadir. Iglerinde yasadiklar1 g¢evrede bulunan
mekanlarin ders igerikleriyle biitlinlestirilerek kullanilmasi 6grencilerin tarih bilincinin

giiclenmesine yarar saglayabilmektedir (Sekerci & Dogan, 2020).

Asli Aver Akeal ve Erdal Aslan Yerel Tarih ve Tarih Ogretiminde Rolii adli yaymlanan
caligmalarinda “Tarih bilinci kavraminin 6neminin genglerin tarih bilincine sahip olmasi
konusuna olumlu degerler yiiklemesine bagli” oldugunu ifade etmislerdir. Bu bilince sahip
bir genglik, giizel ahlaki degerlerle donanmis olacak ve bu sayede toplumuna ve kiiltiiriine
onemli katkilar sunacaktir. Kendi c¢evresini ve kiiltiirlinii merak ederek kesfetmeye calisan
bir birey, bu biling dogrultusunda arastirma yapma, sorgulama ve elestirel diisiinme gibi

birgok beceriyi gelistirme ve kullanma firsatina sahip olacaktir (Ak¢ali & Aslan, 2007).

Biitlin bunlarin sonucunda geng¢ toplumlarda tarih bilincinin olugsmasinin ne derece dnemli
oldugu goriilmektedir. Bu bilincin yakin ¢evrede bulunan mekanlar ile baglanti kurularak

ortaya ¢ikartilmas1 miimkiin goriilmekle birlikte tarihsel mekan ve tarih bilinci iliskisini Izmir



merkezli ele alan herhangi bir aragtirmaya rastlanilamamistir. Bu alanda ki boslugu

dolduracag diisiiniilmektedir.

1.4. Arastirmanin Sayiltilar:

Arastirmanin sayiltilar1 boliimiinde inceleme talebinde bulundugumuz ¢alisma 6ncesi kabul
etmis oldugum ve aslinda yapabilecegim fakat zaman, ekonomik durum, arastirmaya
katilanlarin  6zelikleri vb. kosullardan gergeklestiremedigim faktorleri  belirttim.

Arastirmamizin sayiltilarin siralarsak;

1. Anketi uygulayan 6grenci grubunun testleri objektif ve samimi bir sekilde cevapladigi

varsayilmaktadir.

2. Ogrencilerin diger faktorlerden esit derecede etkilendigi varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Aragtirmalarda sikga rastladigimiz sinirlilik ifadesinin Tiirk Dil Kurumu Sézligiinde bulunan
karsilig1 “sinirlart olma durumu” dur. Simirlilik ifadesini daha agik bir sekilde ifade etmek
gerekirse calismanin ilk olustugu anda net olmayip arastirma derinlestik¢e daha net hale
biiriinen netice de arastirmanin genel durumunu belirleyen yazarin istemi disinda ya dikkatini

veremedigi ya da az dikkat edebildigi faktdrlerdir (Ozkan & Kaya, 2015, s. 489). Arastirma

1. 2023-2024 Egitim ve Ogretim y1l1 ile
2. [zmir Bergama ilgesi ve bu ilgede 9. sinif diizeyinde 6gretimine devam eden

ogrenciler ile
3. Bergama Ilgesi sinirlari igerisinde bulunan Antik Cag Donemi eserleri ile

stirhdir.



BOLUM 11

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Tarih Kavrami

Genel bir tabir ile tarih kavrami insan ve insan toplumlarinin bagindan gecen olaylar1 ve
yasadiklar iligkileri yer ve zaman gostererek neden-sonug iliskisi igerisinde objektif bir

sekilde ele alan bilim dalinin adidir (MEB Tarih Ders Kitabi, 2023-2024)

Tarihgi kimligi ile de tamdigimiz akademisyen ve yazar olan ilber Ortayli Tarih Dersleri adl

eserinde tarih kavramini

“Tarih derken, kelimelerin iizerinde durmak lazim bir tanesi historia, ikincisi tevarih,
ticiincii tabir bilhassa tarih felsefesi agisindan gegecek olan res gestea’dir. Historia
kelimesi Latince de somut bir malzeme Arapca da ise ay ve veya takvim bilgisi
anlamina gelmektedir. Res gestae ise Latince de “res” seyler anlaminda “gestae”

hattihareket, tavir anlamina gelir.” seklinde agiklamaktadir (Ortayli, 1996, 5.152).

Antik Atina'nin dili olan Antik Yunan lehgesi tarih kavraminin sahit olarak bilme
anlamlarinin diginda daha genis baglamda fizik, cografya, gok bilim, bitki-hayvan-doga
bilgisini kapsayacak sekilde ifade ettigi goriiliir. Bununla birlikte Tarih s6zciigii ortak sami
v-r-h kokiinden gelmektedir. Bundan hareketle tarihin anlami, ger¢ekte “ay”in tarihini ifade
etmektedir. Bu bir taraftan tarihi olayin zamanini belirleyebilmeyi, diger taraftan da bir olayin
orataya ciktigi zamam ifade etmektedir. Istoria kelimesini salt doga bilimleri ile
sinirlandirmayarak giliniimiizde de tarih kavrami igerisinde kullandigimiz “insan ve insan
toplulugunun basindan gegenleri kaydetme yoluyla ortaya ¢ikan kavram” olarak ilk kez
Tarihin Babasi diye ifade ettigimiz Herodotos’un ifade ettigi bilinmektedir. Herodotos;
yazdig: kitaba “istorias apodesis” demistir. Yani az dnce belirtilen gibi bu kavram “tanik
olunan ve haber alinan seylerin anlatilmasi.” anlamina gelmektedir. Heredotos sonrasi
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Thukidides, istoria kavramindan alintilamak ve kayit isi olmadigini biitiin bunlar ile birlikte
daha onceden yasamis insan ve insan topluluklarinin basalarindan gecen olaylar1 Slgiip
tartarak lizerinde karara varabilme becerisini de ifade edecektir. Antik Yunan’da Herdotos
ile baslayan Thukidides ile devam edecek ve simdi kullandigimiz “Tarih” kavrami simdiki
anlamina yaklagsmaya baslayacaktir (Metin, 2023). Carr “Tarih Nedir?” adli kitabinda tarih
kavramini “tarihgi ile olgular arasinda kesintisiz bir karsilikli etkilesim siireci, bugiin ile
gecmis arasinda bitmez bir diyalog” olarak ifade etmektedir (Carr, 2002). Tarihin baskin
oznesi insandir. Onceki zaman bize insanin tarihsel bir nesne oldugunu gdstermektedir. Tarih
insan ile meydana gelirken insan da tarih ile olusmustur (Vurgun, 2016). Asil olarak kendini
tanimaya c¢alisan insanda ge¢mis organik bir sekilde olugmaktadir. Dolayisiyla insanda
mevcut olan merek duygusu tarih kavraminin ortaya ¢ikmasinda ki en énemli sebeplerden
bir tanesidir. Bu ciimlede anlatilmak istenen “merak” kelimesi alimce bir meraktir. Hareket
halinin kistli oldugu kisi ve kisi topluluklarinda alt seviyelerde bulunan “merak™ olaylarin
meydana gelmesi acisindan 6nemli bir belirleyicidir. Bunlarla baglantili olarak tarihini
tanimayan bir milleti bilincini kaybetmis bir insan ile eslestirebiliriz. Bir milletin bilingli bir
sekilde varligin1 devam ettirebilmesi igin 6nceki zamanini tanimasi ve bu zamandan ders
almasi gerekmektedir. Bu ifade dahi tarih sézciigiiniin 6nemini bariz olarak ifade etmektedir
(Uzun, 2006).

2.2. Tarih Ogretimi

Tarih, ge¢mise dair bildiklerimizi ortaya ¢ikaran zamansal bir disiplin olarak
tanimlanmaktadir (Seefeldt vd. 2015). Bir zaman disiplini olan tarih derslerinde en sik dile
getirilen ve dogru bakis agilarindan biri, basitten karmasiga, somuttan soyuta, yakindan
uzaga Ogretim ilkesinin takip edilmesidir. Klasik miifredatlarda beyliklerden
imparatorluklara, kralliklardan devletlere kadar uzanan tarih konulari1 biitiinsel olarak
sunulurken, 6grencinin bu biiyiik biitiinii yeterince anlamasi ve bir ¢esme veya tarihi eserin
anlamini1 kavramasi giigtiir. Okula giderken veya okula giderken iginden gegilen bir anit, bu
da “yakindaki” seyin tarihsel baglaminin zarar gordiigii anlamina geliyor. Bu baglamda okul
diizeyinde uygulanabilecek yerel tarih yaklagimi, 6grencinin yasadigi bolgede tarihsel bir
kavramin arastirilip ortaya konulmasi etkinliginin tamamidir (Kabapinar, 2015). Tarih
denilince aklimiza savaslar, antlagmalar, devletlerin yiikselis ve ¢okiis hikayeleri gelir. Ancak
giintimiizde tarih dersleri sadece askeri ve siyasi olaylarla ilgili degil, ayn1 zamanda siradan

insanlar ve onlarin yasadiklar1 ¢evreyle de ilgilidir (Danacioglu, 2009). Geleneksel tarih
7



anlayislarini temsil eden siyasi, askeri ve idari tarihlerden farkli olarak mekana vurgu yapan
tarih anlayisi, degerlere dayanan ve bir yerin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik ge¢cmisine dikkat

¢eken bir anlayistir (Tuncel ve Dolanbay, 2021).

Bir toplumun hayatta kalmasi, o toplum i¢inde gergeklesen egitim ve Ogretim siireglerine
baglhidir. Bu siirecte egitim, bireyi toplumda etkili bir vatandas olarak yasayabilmesi i¢in
ihtiya¢ duydugu bilgi, beceri, tutum ve degerlerle donatma sorumluluguna sahiptir. Yasam
bilimleri ve sosyal bilimler dersleri, ¢ocuklara etkili vatandaslar gelistirmek ve egitim
kurumlarinin temel misyonlariyla tamamen tutarli olan hedefleri takip etmek i¢in gereken
bilgi, beceri, tutum ve degerleri saglamak {izere tasarlanmistir. Cogu toplumda bu kurslar
aym1 zamanda vatandaslik egitimi programlar1 olarak da kabul edilir. Tlkokul 6grencileri fen
ve sosyal konularda orgilin yurttaglik egitimi alirken ayni1 zamanda yasadiklan iilke ve
bolgenin tarihinde ve toplumunda yaygin olarak kabul géren tutum ve degerleri 6grenir, aktif

vatandaglar olarak sorumluluklarinit gelistirirler (Tanriégen, 2006).

Cocuklarin erken 6grenme deneyimleri onlar1 toplumun vatandaslart olmaya hazirlamay1
amaglamaktadir. Bu bakis acisiyla sosyal bilimler ¢cocuklara birey olarak saygiy1 dgretir ve
onlara grubun 1yiligi i¢in bireyselliklerinin bir kismindan vazge¢meyi 6grenme firsatini verir.
Cocuklar1 vatandaglik sorumluluguna hazirlamay1 ve gerekli bilgi, beceri ve davraniglari
birlestirerek sosyal bilgileri diger konulardan ayirmay1 amaglamaktadir (Seefeldt, Castle ve

Falconer, 2015).

Sosyal bilimler iginde bulunan tarih ve beseri bilimlerin birbiri ile biitiilesmesi
gerekmektedir. Ciinkii sosyal bilimler, ailemiz gibi bize yakin olan, uzak iilkelerde yasayan,
bugiin de yasayan, gecmiste yasamis ve gelecekte yasayacak olan insanlari inceler. Bu
nedenle sosyal bilimlerin birlesik ve genel kabul gérmiis bir tanimini olusturmak miimkiin
olmayacaktir. Bazi egitimciler ekonomi gibi ¢esitli sosyal bilimleri sosyal bilim taniminin
merkezine yerlestirirken, diger egitimciler sosyal bilimin kiiltiirel ¢esitlilik ve cogulculuga

odaklanmasi gerektigine inanmaktadir (Zarrillo, 2016).

Tarih 6gretimi, egitim alaninda onemli bir konudur ve bir¢cok arastirmaci bu alanda
caligmalar yapmaktadir. Yaylact ve Biiyilikalan (2020) tarafindan yapilan bir arastirmada,
sosyal bilgiler alanlarina dayali 6gretiminde Ggretmenlerin en ¢ok Ogretim, Ogretimde
yasanan sorunlar, 6lgme degerlendirme ve kitaplar konularinda 6gretmen goriislerine

basvurduklari belirtilmektedir (Yaylac1 ve Biiyiikalan, 2020). Oztiirk ve Kafadar (2020) ise



dersi O0gretim programinin dersin kendisine ait ayr1 bir perspektif ve amaglara sahip

olmadigimni vurgulamaktadir (Oztiirk ve Kafadar, 2020).

Avci ve Ibret (2018) tarafindan yapilan bir calismada, Ogretim programlarimin amaglar
arasinda toplumsal kimlik olusumunun 6nemli bir kategori oldugu belirtilmektedir (Avct ve
Ibret, 2018). Benzer sekilde, Seyhan (2020) alan gretmenlerinin finansal okuryazarlik
becerisi hakkindaki farkindaliklarini ve bu becerinin kazandirilmasina yonelik goriislerini

inceledigi bir calisma yapmustir (Seyhan, 2020).

Bu calismalarin yan sira, dijital vatandaslik konusunun da énemli oldugu belirtilmektedir.
Sevigen ve Yilar (2022) dijital vatandaslik konulu tezlerin arttigin1 ve genellikle lisans
ogrencileriyle yapildigini belirtmektedir (Sevigen ve Yilar, 2022). Ayrica, Altun ve Alpan
(2021) fen, Tiirkce ve sosyal bilgiler 6gretim programlarinda dijital okuryazarlik becerilerine

yer verildigini belirtmektedir (Altun ve Alpan, 2021).

Tarih, insanoglunun var olmaya basladigi ilk andan baslayarak tiim faaliyetlerini
kapsamaktadir. Insanlar bu faaliyetleri kendilerinden sonraki nesillere aktarmak istemistir.
Aktarma istegi tarih Oncesi siirecte magara resimleri baslamis, yazinin icadi vasitasiyla
dontisiim gegirmistir. Tarih biliminin bu mirasin aktariminda bir yol olmast, bilingli vatandas
yetistirmedeki gorevi 6nemini artirmistir (Bulut, 2019). Tarih 6gretimi bu anlamda kimlik ve
aidiyet duygusunun olugsmasi konusunda Onem kazanmaktadir. Vatandaslara kimlik
kazandirmanin 6tesinde topluma saygili vatandaslik becerileri {ist diizey bir toplum ortaya

cikmasina yardimci olmaktadir (Hali, 2013).
Diinya’da tarih egitiminin amaglar1 arasinda;

1) Milliyetci anlayis yerini “Milli Tarih” anlayigina birakmistir.

2) Milli Tarih ile uluslararasi tarih arasinda denge kurmayi 6ngérmektedir.

3) Siyasi tarihten ziyade sosyo-kiiltiirel tarihe deger vermeyi hedefler.

4) Genglere ozellikle baska toplumlara karst olumlu bir bakis agisi gelistirmeleri
konusunda destek olarak farkli topluluklar arasinda olumlu baglarin artmasina
katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

5) Salt tarih bilgisinin beraberinde elestirel, analitik ve arastirma becerisi yetenegi
kazandirmay1 amaglamaktadir.

6) Tarih bilimi ile diin-bugiin-yarin arasinda koprii kurabilme becerisi kazandirmay1

istemektedir (Akgal1, 2007).



Tarih 6gretimi alaninda yapilan arastirmalarin 6gretim programlarindan tutun da 6gretmen
goriiglerine kadar genis bir yelpazede oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligmalar, tarih egitiminin
Oonemini vurgulamakta ve bu alanda daha fazla arastirma yapilmasinin gerekliligini ortaya

koymaktadir.

2.3. Mekan

Tarih, hem zaman hem de mekéan kavramlariyla baglantili bir kavramdir. Tarihi olaylar
ogretilirken zaman-mekan baglatis1 géz ardi edildiginde yasanan olaylar askida kalmakta, bir
hikayeden daha fazlasi olamamakta ve bu hal tarihin ezberlenmesi gereken bir bilim olarak
goriilmesine sebebiyet vermektedir. Zaman-mekan baglantis1 yapilamadigi takdirde, binlerce
yillik insanlik gegmisini veya bariz bir donemde meydana gelen olaylar algilayabilmek ve
hafizada tutmak zor hale gelmektedir. Tarihi olaylarin belirli bir mantik dahilinde zamanla
iliskilendirilmesi, oncelik-sonralik faktorii ile kronolojik olarak ifade edilmesi, 6grenme
stirecini kolaylastirabilir. Bununla birlikte tarihi olaylarin mekanla da iliskili hale getirilmesi
onemlidir (Akengin, 2015). Tarihi mekanlar, sehirlerin hayatta bulunan Kkesitleridir.
Bireylerin veya toplumlarin hayatinin bir parcasi olan mekanlarin kiiltiirel iliskileri de
bulunmaktadir. Ornegin, Kirkpinar Yagh Giiresleri Kirkpinar ile biitiinlesmistir ve farkli
bir mekanda hayal edilemez. Bu baglamda mekan, kiiltiirel faaliyetin ayrilmaz bir pargasi
olarak olmaktadir. Bu diisiincede, “mekan” ve “kiiltiirel davranig” tarihi ¢evreyi meydana

getirererek biitiinleyen etmenler olarak ortaya ¢ikmaktadir (Ugar, 2011).

Mekan, Arapcadan Tiirkgeye gecmis bir sozciik olmak ile birlikte kokeni "kevn" (olmak)
kelimesine dayanir. "Kevn", "olmak", "var olmak", "varlik" veya "viicut" anlamlarina gelir.
Genel olarak "oturulan yer" olarak ifade edilse de, mekan bu anlaminin yaninda "bulunulan

nn nn

cevre", "ortam", "yasanan diinya" ve "kainat" gibi anlamlar1 da igerir. Mekan felsefi agidan
bir varlik alani, cografi bakisla fiziksel alan, toplumsal manada ise bir iliskiler aginin ifadesi
olarak ele alinir. Cesitli alanlara gore farkli olan bu degerlendirmeler, mekanin ne kadar
zengin bir kavram oldugunun ispatidir. Felsefi olarak "varlik" veya "var olmak"; Cografi
bakisla ise mekan, "i¢inde yasayanlar tarafindan algilanan ve degerlendirilen diizlem" ya da
"ufuk"; Tarihsel ifadede ise mekan, "olaylarin gegtigi" ve "olgularin sekillendigi yer" olarak

belirtilmektedir (Sengiil, 2013).

Modernizmin evrenselcilik ve kesinlik¢i perspektifine karsi, farkliliklari, baglama dayali

bilgiyi ve g¢esitli bakis agilarini 6n plana ¢ikaran bir yaklagim ortaya ¢ikarmistir. Bu ifadeler,
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bilgiyi yerellik ve baglam temelli bir mana ile degerlendiren anlayis ile
temellendirilmektedir. Mekanin, bu bilgilerin baglamlarina dahil edilerek, giderek artan bir
degere sahip oldugu goriilmektedir. Bu anlayis, mekanin sosyal bilimlerdeki yerini ve islevini
yeniden olusturmustur. Mekanin cografi bir unsur olarak degerlendirilmesi, sosyal bilimlerler
ile olan iliskisini kuvvetlendirmis ve bdylelikle mekéan, sosyal siireglerin incelenmesi
baglaminda mithim bir ara¢ haline doniismiistiir. Uzun yillar boyunca sosyal bilimlerde salt
bir "geometrik uzam™ olarak goriilen mekan, yapisalci-Marksist anlayis ile birlikte artik

sosyal olgular1 sekillendiren bir "etken", "ajan" ve "yap1" olarak goriilmeye baslanmistir

(Kaygalak, 2011).

Mekan algisina iliskin yapilan ilk arastirmalar, 1685 ile 1753 arasinda yasayan filozoflardan
George Berkeley'e dayanir. Berkeley, "Varlik, algilanmaktir" meshur vurgusu ile taninir. Ag
tabakasindaki goriintiiniin iki boyutlu olmasindan ilerleyerek, nesneler arasindaki mekan
baglariin 6grenme yoluyla meydana geldigini ileri stirmiistiir. Tiirkiye'de egitim alaninda
mekan algisini {izerine arastirmalar 2000°1i yillarda baglamistir (Zuhal ve Akpinar, 2021).
"Cografya Egitiminde Gérsellestirmenin Onemi: Mekansal Algilamaya Pedagojik Bir Bakis"
adli calismasiyla Tas (2010) olmustur. Mekansal alginin ger¢eklesebilmesi amaciyla zihinsel
haritalar aktif olarak kullanilmistir. Zihinsel haritalar kisilerin mekansal olarak yasadigi
cografyayi izleyip kavrayabilme yeteneklerini gelistirme olanagi sunar (Tas, 2005).Mekanla
ilgili temel bilgiler kisilerin yasamlarini kolaylastirir. Ornegin, bir kisinin devamli kullandig1
yonleri tanimasi, bulundugu yerin konumunu algilamasi ve bu bilgileri belleginde dogru
sekilde yerlestirmesi, mekani algilama becerisinin énemli bir unsurudur. Kisiler belli bir
noktadan bagka yere giderken en mantikli yolu segebilmeyi, mekanlar arasinda baglanti
saglama ve yerlesimleri dogru sekilde kavrayabilme yetenekleri, yasadiklar1 ¢evreyle
uyumlarini artirir (Zuhal ve Akpinar, 2021). Mekan konusunda en detayli aragtirmalardan
birini ger¢eklestiren Lefebvre'in mekan algisi, “kendi bagina mekan” veya “mekanda yer alan
seyler” degil, mekanin toplumsal baglamda nasil oratya ciktigidir. Lefebvre, mekani
toplumsal bir istihsal olarak gériir ve bu durumu ti¢ kurucu boyutla tanimlar: yasanan mekan,
algilanan mekan ve tasarlanan mekan. Bilimsel pratikler bu ii¢ boyutu ¢ogunlukla ayri
incelerken Lefebvre ise bu ayrimlarin anlamsiz oldugunu, mekanin bir biitiin olarak
anlagilabilmesi i¢in bir “Uc¢lii diyalektik” ile incelenmesi gerektigini savunur. Mekéan
iiretimini bu {i¢ boyutla yeniden kavramlastiran Lefebvre, onlar1 “mekansal pratik™ ,“mekan
temsilleri” ve “temsil mekanlari” olarak adlandirir. Bu ti¢ kavram, diyalektik bir baglam ile

icinde birbirine ge¢mistir ve bir biitlin halinde mekanin toplumsal iiretimini olusturur.
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Lefebvre’in mekan teorisi, “Diinyayr degistirmek icin mekani degistirmek gerekir”
felsefesine dayanir (Avar, 2009). “Mekanin kokeni ya da kaynagi nedir?” diyerek
sorgulandiginda Lefebvre i¢in mekan, devamli olarak form degistirerek bagka mekanlara
tahavviil gosteriren olsumdur. Tarihi igierisinde barindiran zaman ve biitiini mekanin
yasantisalligt mevzusundaki bu derin problemin nedeni konunun “tarihsel, toplumsal ve
politik bir evirilme oldugunun” kavranilamamasindan ileri gitmektedir. Zaman ve mekan
kavramlar1 birbirinden ayr1 ifadeleri anlatmakla birlikte birbirine biitin bir sekilde
ilintilidirler. Her ikisinin de tam anlamiyla ortya ¢ikabilmesi i¢in digeri gereklidir. Bu diisiince
ile zaman1 ve mekan1 en genis perspektifli bakis ile tiim kosullar yeniden olusturulmalidir.
Lefebvre, zaman ve mekan arasindaki devamli baglantiy1 onaylamakla birlikte mekani 6ne
¢ikararak bu konuda kendine has yaklagimi olusturmaktadir. Lefebvre’ye gore bu ifade

aktarilan tarihsel sartlarin mekanin tiretim sekline ait olmasi ile baglantilidir (Kurtar, 2015)

Mekanin tarih boyunca insanlar tarafindan sekillendirilmesiyle, izleyebildigimiz her yerde
gecmisin izlerini gormek miimkiindiir. Bu izler sadece, tarihi eserler degildir. Eski
insanlardan simdiye aktarilan gelenek-gorenek ve masal gibi soyut kavramlari da kapsar. Bir
uygarligin diinya goriisii, o toplumun yasadigr mekan ile dogrudan iliskilidir. Mekanlar
bolgedeki insanlarin biyolojik ve psikolojik durumlar: iizerinde de etkili olur. Ornegin,
denizin sundugu yasam kosullar1 ile daglarin sundugu kosullar birbirinden farklidir. Bu
farkliliklar, o bolgede yasayan insanlarm diisiince ve faaliyetlerini de etkiler. Ornek olarak
Madame de Sta€l, "Edebiyat lizerine" adli eserinde, din, gelenek ve yasalarin edebiyat
tizerindeki etkileri konusunda, Kuzey ve Giiney Avrupa’daki edebiyatlarin ayrigma
noktasinda mekanin etkisini savunmustur (Giimiis¢ii, 2018). Mekan, insan ile olan iligkisi
sayesinde anlam kazanir. Bir tarihsel mekan, insan eliyle viicuda geldiginde ger¢ek anlamina
ulagmaktadir. Mekani1 anlamli kilan, mekana yiiklenen duygular ve deneyimlerdir. Biitiin
bunlar mekanin kisiden kisiye gore farkli manalar tasimasina yol agar. Ornegin, giizel anilarin
yasandig1 bir mekan ile kotii hatiralar ile dolu bir mekanin tasidigi anlamlar birbirinden
farklidir. Bu durum devlet ve milletler i¢in de gegerlidir. Ornegin, Mohag Ovasi'min Tiirk ile

Macar halki i¢in yiiklendigi anlam birbirinden farklidir (Aydogan, 2020).

Insanin biitiin yasaminin gergeklestirdigi alanlar olarak goriinen mekanlar giinliik
aktivitelerin biiytlik bir kismini1 da kapsamaktadir. Hayatin bu denli ¢ekirdeginde bulunmalari
insan hayatina uyumu da beraberinde getirir. Uyumun yakalanmas: i¢in 6zellikle yakin

cevremizde bulunan mekanlarin taninmasi gerekmektedir. Taninmanin ilk agamasi farkina
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varmaktir. Mekani algilama kisilerin ¢evrenin farkina vararak ve algilama asamalarini
icerisinde barindirir (Ablak ve Aksoy, 2018). Mekani1 algilama becerisi, kisinin iki boyutlu
bir ¢izimi zihninde {i¢ boyutlu olarak diisiinebilmesi ayrica basit harita veya kroki
cizebilmesi, harita kullanabilme yetenegini kapsar. Bu beceri, 6grencinin yasadigi ¢evreden
baslayarak, daha genis Ol¢eklerdeki mekanlar1 (mahalle, sehir, iilke, diinya) algilayabilme
yetenegini de gerektirir. Mekan algis1 ve mekani algilama becerisinin anlami, tarih boyunca
degisiklige ugramistir. Modernizim sonrasi cografyada mekan algisi, modern dénemden
farkli bir sekilde ele alinir. Modernist yaklagimlarda mekéan, fiziksel bir alan olarak
goriilmekle birlikte zihindeki yansimasiyla bi¢imlendirilir. Bu baglamda, mekani algilama
becerisi gelismis kisiler, yasadigi cografyanin yalnizca fiziksel boyutlarini degil, ayni
zamanda sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini de igsellestirerek anlamlandirabilir (Goniilagar &

Oztiirk, 2021).

2.3.1. Mekani Algilama Becerisi

Tarih egitimiyle ilgili olarak, yapilan programlar incelemeye alindiginda "beceri" kavraminin
2007 yilindan baslayarak inceleme altina alindigi ve oOne ¢ikarilmaya calisildigin
goriilmektedir. 2007 yili itibariye bilgi ve beceriyi kavramlari programa esit bir sekilder
yansitilmaya ¢alisitlmistir (MEB, 2007). 2011 yili itibariyle yapilan degisiklikle beraber,
tarihsel beceriler daha ayrintili bir sekilde tanimlanmistir (MEB, 2011).

Tiirk egitim sisteminde 2005 yilinda genis kapsamli bir diizenlenme gergeklesmis ve
yapilandirmact modele gegisle birlikte 6gretim programlari da degismistir.(Celikkaya, 2011).
Mekani algilama becerisi ise ilk kez bu programda “Ogrencinin diinyay1 ve yasadigi ¢evrenin
cografi Ozelliklerini bilmesi suretiyle dogal ¢evre ve insanlar arasindaki iliskiyi agiklar”
olarak agiklanmistir. Program 2017 yilinda revizyona ugramasiyla birlikte beceri
“Ogrencinin yasadig1 ¢evre ile diinyanin genel cografi 6zelliklerini tanimak suretiyle insanlar
ve ¢evre arasindaki etkilesimi agiklar ve mekani algilama becerilerini gelistirir” ifadeleriyle

programda agiklanmistir (MEB, 20011; MEB, 2017).

Tarihin taniminda bulunan yer ve zaman kavramlari bir olayn tarih olarak gegerli olabilmesi
icin gerekli olan iki temel ifadedir. Tarihi her olaym zamani ve mekani vardir. Tarihi
mekanlar, gegmisten simdiye kadar yasanan birgok bilgiyi iginde kapsayarak giiniimiize 1s1k
tutar. Olaylarin yasandigi mekanlarin bilinmesi, tarihi olaylarin daha iyi anlasilmasina

yardimci olabilir. Bir mekan1 bilmek demek sadece bahsi gecen mekani gezmekle sinirlt
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degildir; aslinda mekani algilama becerisi beraberinde mekanin cografya tizerinde ki yerini,
konumunu ve dogal yapsini fark etmeyi gerektirir. Tiim tarihi olaylar cografi bir mekan
icinde gergeklesir ve mekanin dogru bir sekilde anlasilabilmesi, olaylarin degerlendirilmesi

acisindan biiyiik bir neme sahiptir (Safran ve Bircan, 2013).

Birey mekanla etkilesim sonucunda mekana iligkin bilgileri zihninde depolamakta ve ihtiyag
duydugunda bu bilgileri kullanmaktadir. Bireyin mekanla etkilesime girmesi ile birlikte
baslayan mekani algilama siireci mekansal biligin ilk basamagini olusturmaktadir. Mekansal
bilis bireyin mekanla birlikte etkilesime girdiginde ortaya ¢ikan tecriibe, bilgi ve becerileri
zihnine alarak anlamlandirmasi manasma gelmektedir. Mekansal bilis, ¢ekirdek anlamda
mekan ve yer algisi anlaminda “insan-cevre” veya “insan-diinya” baglantisinin bir
yansimasidir. Bu zihinsel siireg, kisinin kadin ver erkek olamsi, edindigi tecriibeler ve ait
oldugu cografi alanlar vb siireclerden etkilenebilir. Arastirmalar cinsiyete gore mekansal
yeteneklerin degismesi ile ilgili olarak c¢alismalar gergeklestirmiler ve erkek- kadin
ayiriminda farkiliklara rastlamiglardir. Golledge (2004), erkeklerin kadinlara kiyasla
mekansal bilis becerilerinde genellikle daha yiiksek yeteneklere sahip oldugunu ortaya
koymustur (Ocal, 2007). Golledge disinda mekansal becerilerin kisilerin sosyo-kiiltiirel,
egitim yasantilari ile birlikte cinsiyet farkliligina gore degistigini vurgulayan caligmalara
1900°1i yilllarin baglarinda rastlanmaktadir. Baenninger ve Newcombe, 1989 yilinda; Gittler
ve Vitouch, 1994 tarihinde; Hamilton, 1995 ¢alismasiyla; Lawton, 1994; Sharps, Price ve
Williams, 1994; Sjolinder, 1998 yillarinda yaptiklart calismalar ile konuya vurgu
yapmuslardir. Silverman ve Eals (1992) ise bu cinsiyet farkliliklarini, tarih 6ncesi donemde
erkeklerin avci, kadinlarin ise toplayict olmalartyla iliskilendirerek aciklamaktadir (Akt:
Silverman, Choi ve Peters, 2007). Ancak giinlimiizde kadinin toplumsal yasamdaki daha aktif
rolii ve mekansal faaliyetlere katilimi, bu farkliligin zamanla azalmasina neden olmaktadir

(Kosker, 2012).

Mekansal diistinmenin ti¢ alt olusumu su sekilde ifade edilebilir:

1. Mekéansal kavramlar: Yer, yon, konum, mesafe, kosullar, ortam ve dagilim gibi
mekansal kavramlarla olusan cografi problemlere cevap aramak i¢in bir temel
olusturur.

2. Temsil araglari: Harita, grafik, CBS ve uzaktan algilama gibi araglar nesneler

arasindaki mekansal iligkilerin gorsellestirilmesine yardimci olur.
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3. Muhakeme siiregleri: Bireylerin mekansal bir hikaye ile ilgili diistinmesinin farkli
alternatiflerini  veya gelecekteki mekansal iligkileri projelendirme becerisini
icerirmektedir. (Géniilagar & Oztiirk, 2020)

Mekan algilama becerisini gelistirmek icin en etkili yontemlerden biri, 6grencilerin ¢esitli
mekan deneyimleri yasayarak Ogrenmeleridir. Bu deneyim ancak mekanin veya alanin
gezilip goriilmesiyle miimkiindiir. Ayrica, mekan algisini giiclendirmek i¢in dijital araclar,
haritalar ve diger materyallerin etkin kullanimi da biiyiik dnem tasimaktadir (Erol & Akpinar,
2021). “Mekan algilama becerisi gelismis bir 6grenci, mekanla ilgili ¢izimleri iyi okuyabilir
ve mekana ait bilgileri kullanarak kagit tizerinde ¢esitli ¢izimler yapabilir. Bir yeri, kagit

tizerine ¢izilmis hali ile karsilastirabilir” (S6nmez, 2010).

2.3.2. Mekan Cesitleri

Simdiki yaklagimlarda mekan kavrami mekansal ve sosyal iligkilerin birlesmesi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda salt mekan kavraminin yerine ayri ayri mekan kavramlarini
incelemek gerekmektedir. Cografi perspektifte 4 ayr1 mekan bulunabilir ancak Gnemi

nedeniyle “tarihi mekanlar” ayrica incelenmelidir (Oztiirk,2010).

Mutlak (Fiziki) Mekan: Henri Lefebvre’ye gore mutlak mekan, gegmisten giliniimiize
mekanin en eski bicimlerinden biridir ve ilk ortaya ¢ikan mekan tiiriinii icinde
barindirmaktadir. Bu tiir mekanlar, genellikle fiziksel ¢erceve ile ¢izilmis olup iktidar ve st
kontrolle baglantili olan mekan tiiriidiir. Lefebvre, mutlak mekani belirgin, net igerikleri
barindiran devlet mekanizmasi gibi {ist kontrellerin islev goren alanlar1 olarak tanimlar.
Lefebvre, gegmiste irtaya ¢ikan mutlak mekanin zaman iginde kendisini daha giriftli ve
toplumsal roller ile degisebilen kisiye gore degisebilen ve net olmyan mekanlara biraktigini
belirtir. Bu degisim elbette sosyal iligkilerin degismesi ve mekanin toplumsal olaylar ile daha
fazla biitiinlesmesi ile gergeklesir. Lefebvre'nin yorumu mekani salt bir sekilde disaridan
goriinen yapisi olarak ele almasi fiziksel yapisinin disinda sosyal, toplumsal deneyimlerin

yansimasi ile birlikte degerlendirmesiyle ilgilidir (Lefebre, 2014).

Gorece Mekan: D. W. Kent'in 2003'te yayimlanan Space in Physical Geography baslikli
eserinde yer alan "Holloway" bdliimiinde gorece mekan (relative space) kavrami, mekanin
mutlak ve sabit bir olusum olmanin &tesinde, iliskisel ve baglamsal olarak ifade buldugu bir

yaklagim lizerinden agiklanir. Bu goriise gore gorece mekan, mekanin diger nesneler, insanlar
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veya olaylarla olan iliskilerine goére farklilasabilen yapisini ifade eder. Bu bakis agisi,
mekanin belirli bir nesneye veya kisiye gore yeniden tanimlandig1 ve dolayisiyla mekanin
gorece bir kavram olarak ifade edilecegi anlamina gelmektedir. Bu anlayis, mekanin
esnekligine ve degisen kosullara gore yeniden yorumlanabilecegine isaret eder ve ozellikle
cografi analizlerde mekanin toplumsal, politik ve ekonomik siireglerle iligkili olarak nasil

degisebilecegini anlamada 6nemli bir yaklagimdir (Kent, 2003).

Yer Olarak Mekan: Oztiirk yer olarak mekani “tekil olan (onu diger yerlerden ayiran
ozelliklere sahip olan) ve 6zel bir kimlige sahip diizenlenmis mekan parcalar1 “seklinde ifade
etmistir. Bu tanimdan yola ¢ikarsak yer taniminin mekan kavramina gére daha somuttur. Yer
kavrami ilk olarak olaymm meydana geldigi konumu ifade ederken ikinci olarak kisilerin
kimliklerinin dayandig1 smirlar1 belirtirken kullanilmaktadir (Izmir-Izmirli gibi). Son olarak

il birimleri gibi bélgesel veya mekansal birim olarak gegmektedir (Oztiirk, 2010).

Imge Mekan: Imge mekan, bireylerin zihninde olusturdugu 6znel alan olarak tanimlanir.
Mekanin, insanlar tizerindeki etkisi ve tecriibeleri ile olusmaktadir. Soja’nin ii¢lincii mekan
anlayis1 bu mekandan olusur. Kendi ifadesiyle, “... birinci ve ikinci mekanci bakis agisini
icine alan, ... ligiincii bakis agisinda sehrin mekansal ayrintilari, “yasanan mekan” olarak bir
yandan yapilasmis bireyin, diger yandan kolektif deneyimin ve eylemin yeri olarak
arastirilir.” Bu mekan, tarihsel ve sosyal olarak yasadigimiz mekénlarin algilanabilmesi i¢in
bir basamaktir. Soja’ya goére bu mekan “tiim geleneksel mekansal diisiinme tarzlarina
dogrudan meydan okurcasina... mekansalligin alternatif bir tasariminin iddiasidir.” Lefebvre

ve Soja bu mekan anlayisinda birbirlerine uyumlu olmayan diisiinceleri barindirirlar (Yigit,
2023).

2.3.2.1. Tarihsel Mekdin

Tarihi mekan, “Tarihi dokusu bozulmamus, giinlilk hayat mekanlariyla olusan bir ¢evredir.
Bunun yani sira bir milletin kaderine yon vermis bir olayin gectigi yer ya da tarihi sahsiyetin
omriinii gegirdigi yerdir.” (Ata, 2002). Ulkemiz ge¢mis medeniyetlere ait cok fazla sayida
tarihi eseri i¢erisinde barindirmaktadir. Kale, mezar, ev, tiirbe, cami v.b. yapilar tarihi mekan
olarak degerlendirilmektedir (llgaz& Orten, 2015). Tarihsel mekanlar, insanlik tarihinde
onemli bir yere sahiptir. Tarihsel siirecler, goz-merkezci edimlerin mekan-beden etkilesimini

azaltarak mekanin metalasmasina yol acabilecegini gostermektedir (Can, 2022). Tarihsel
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mekanlar insanlik tarihinin ge¢misten giliniimiize kadar olan siirecinin ve deneyiminin en
onemli aynas1 gorevindedir.

Boland’in ifadesine gore tarihsel mekanlar “gegmisimizin gergekligini beynimize ve
kalbimize kazimak ve daha ¢ok bilmek i¢in, engin yerlere ¢ekme giicii” bulunmaktadir.
Tarihsel mekanlar 6grencilerin ders kitaplarinda gordiikleri olgu ve olaylar1 yansitmaktadir.
Sahit olduklar1 mekanlar 6grencilerin 6nceki yagntilar ve zamanlar ile giiclii bir birlesim
olusturmalarin1  saglamaktadir. En Onemlisi tarihe dikkatlerini c¢ekebilmek sempati
olusturabilmek adina basamak gorevi gérmektedir. Bu basamak tarih, tarihsel mekan ve

kiiltiirler hakkinda bilgi edinmeleri i¢in yardimci olmaktadir (Yesilbursa, 2008)

Yapilan aragtirmalar tarihi mekan ve yerel tarih ¢aligmalarinin 6grenci basarisini arttirdigi
yoniindedir. Akcali ve Arslan, (2013) yaptigigi calismada yerel tarih etkinlikleriyle bilgilerin
kalic1 ve kolay anlagilir kildigin1 belirtmistir. Isik (2008) yaptig1 arastirmada yerel tarih ile
yapilan tarih 6gretiminin ezberciligi ortadan kaldirdigint ve 6grencilerde arastirma becerisini
gelistirdigini saptamistir. Yilmaz (2010) ise tarisel mekanlarda drama ve at6lye gibi calismalar
yapilmasin1 ve miizelere gidilmesini belirtirken Aksakal, (2015) tarihi mekan ziyaretlerinin
tarih dersine yonelik ilgiyi arttirarak konuyu somut hale getirdigini belirtirken tarih bilincini
gelistirdigini savunmustur. Tarihsel mekan ve tarih bilinci konusunda iliski kurarak pozitif
yonde sagladig1 faydalara Nisanci (2010) ve Yumak (2014)’ ta dikkat ¢ekmistir (Tagkin ve
Ayaydin, 2016)

Tarihin modern toplumlara 6nemli bir katkis1 da i¢inde yasadigimiz dogal ortamlari ve tarihi
kalintilar1 gozlemlememize olanak saglamasidir. Yakin mekan tarihi okuyan insanlar,
kendilerinden Oncekilerden miras aldiklar1 miras1 ne kadar siirdiirdiiklerini ve ona ne gibi
katkilar sagladiklarini pratikte deneyimleme firsatina sahip oluyorlar. Bu durum bireylerin
yasadiklar1 dogal ve tarihi cevreye karsi duyarliliklarinin daha fazla farkina varmalarina
yardimct olur (Aslan, 2000). Tarihi mekanlarda gergeklestirilen tiim faaliyetler tarih
bilincinin olusmasini, diisiinmeyi ve dgrenmeyi beraberinde getirmektedir (llgaz ve Orten,
2015).

Gegmisten giiniimiize her toplumun olusturdugu kentsel mekanlar o toplumun Kkiiltiirel
yapisinin maddi kalintilarimi temsil etmekte ve kentin nihai goriintiisii farkli donemlerin
izlerini tasimaktadir. Bu izler ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapimin simgeleridir ve bu
simgeler tarihi ¢evreyi olusturur. Tarihi ¢evre, hem yapay g¢evrenin bir parcast hem de
kiiltlirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasinda 6nemli bir unsurdur. Tarihi ¢evre,

gecmisten giiniimiize kadar maddi ve manevi tim degerlerin bir araya geldigi bir sistemdir.
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Baska bir deyisle medeniyeti giiniimiize aktaran soyut ve somut belgeler sistemidir (Alkis ve

Oguzoglu, 2005).

Tarihi mekanlar, tarih derslerinin ders kitab1 g¢ercevesinden ¢ikarip somutlastirilmasina,
ogrencilerin gegmisle empati kurabilmelerine olanak saglayabilirler. Klasik tarih konularinin
Ogretimi Ogrenci i¢in soyut kalmaktadir. Tarihi mekanlarda ise 6grenciler bir tarih¢i gibi
biitin duyu organlarini ise katarak aktif olmaktadir. Ogrenciler tarihi canlandirmalara
katilarak aciga ¢ikmayan yeteneklerini ortaya koyarlar. Sinifta ger¢eklesemeyen heyecan ve
giidiilenmeyi tarihi mekanlar saglamaktadir. Ogrenci tarih kitabindaki soyut olgulardan
fazlasini tarihi mekanlar ile goriir. Ciinkii siniftakinin aksine tarihi mekandaki 6grenme daha
gorseldir. Tarihsel alana giren 6grenci ilk olarak mekan-insan iliskisini ¢6zmeye baslamakta
sonraki asamada tarihsel mekan ve insan arasindaki iliskide daha 6nce o bolgede yasayan
insanlarla empati kurabilmekte, boylelikle yasadigi toplumu daha yakindan inceleme imkant1

bularak kendini ait oldugu ¢evrenin icinde bulabilmektedir (Ding ve Uztemiir, 2017).
Tarihi mekanlarin tarih 6gretimi i¢in yararliliklarini su sekilde siralanabilir: (Kale, 2010)

1. Ogrencilerde bulunan tarihsel siireklilik ve degisim anlayismin gelismesine katki
saglar

2. Ogrencilerde bulunan analiz, degerlendirme, iletisim gibi becerileri gelistirir.

3. Ogrencilerin yazili belgeler disinda gorsel kaynaklar ile calismasina olanak tanir

4. Empati duygusu ve cevre bilinci ile birlikte tarthi mekéanlari koruyabilme davranisi
kazandirabilir.

5. Ogrencilerin zihninde canlandirma giiciinii arttir (Topkap1 Sarayr’mi ziyaret eden
ogrencinin Osmanli tarihini daha 1yi 6grenmesi).

6. Tarih ile ilgili ana kavramlarin daha kolay kavrayabilmeyi saglamaktadir.

Yukarida bahsi gegen yararliliklarinin yaninda tarihi mekanlarda egitimin simirliliklarr da
bulunmaktadir. Zaman alict bir etkinlik olmasinin yaninda sinif mevcudunun ¢ok olmast
uygulnmasini zorlagtirabilir. Hava durumu gibi dis unsurlarin durumuna bagli olarak

degiskenlik gostermektedir (Safran ve Ata, 2006).

2.4. Tarih Bilinci

Biling kavrami psikoloji bilimi agisindan énemli bir kavramdir. Genel anlayisa gore biling

kavramini1 1600’li yillarda Descartes ve Lock ortaya ¢ikarmistir. Descartes biling kavramini
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kendi tizerine dilisinme olarak agiklarken Lock ise kisinin kendisi olmak olarak
degerlendirmistir.  Bu iki tanimdan yola ¢ikarsak bilincin en temel 6zelliginin kisinin
kendisinin {izerine diisiinmesi gerektigini gorebiliriz. Kendisinin farkina vararak ge¢cmisini
degerlendirip gelecegine yon verebilmektedir. Biling kavraminda goriildiigii iizere en 6nemli
vazifede bulunan hafiza ge¢misi ifade ederek tarihe vurgu yapmaktadir. Bu sekilde tarih ve

biling ifadeleri dogustan birlikte diisiiniilebilir (Toynbee, 1978)

Tarih bilinci kavramindan oncelikle bireyin, tarihin farkinda olmasi anlasilmalidir. Tekeli’ye
gore ‘‘Bu ele alisa gore bilincin farkinda olacagi tarih, gegmisin yorumlarinin, giincele iliskin
algilamalarin ve gelecege ait beklentilerin karmagik bir ilintilendirilmesidir.”” Bu ifadeden
yola ¢ikilmasiyla gegmise ait bilgilerin simdinin anlasilmas: ve gelecegi belirleyebilmesi
amaciyla kullanimi tarih bilincinin temelini atar. Bu durumun olusumu tarih bilgisiyle
gerceklesir (Akdemir, 2014). Tarih bilinci ise insanlarin i¢erisinde bulunduklar1 toplumlarin
yasadiklarimi ve bilgi birikimlerini 6grenmesi ve bununla birlikte bu birikimlerden gerektigi
kadar yararlanabilmesi ve uygun oldugu bi¢imde yeri geldik¢e 6ztimseyerek dogru ve etkili
bir bicimde kullanmasidir. Evrensel bir sekilde bu yorumu degistirecek olursak eger
insanoglunun sadece kendi milletinin basindan gegenleri degil genel insanligin basindan
gegenleri 6grenip Oziimseyerek kullanmasidir. Bu ifadeleri beraber degerlendirdigimizde
tarihimizi anlayabilirsek tarih bilinci olugur ve evrensel diizeyde insanlik arasinda sorunlar
minimum diizeye inmis olacaktir. Tarih bilincine sahip olan milletler tarih boyunca kesintiye
ugrasalar da devlet kurmus ve varliklarin1 devam ettirebilmislerdir. Bu biling dogrultusunda
hareket ve devamlilik arz eden ii¢ millet vardir. Bunlar; Tiirkler, Cinliler ve Acemlerdir
(Ozdemir, 2017). Devlet, milli devlet kavramlar1 olusturulurken insanlar tarih kavramindan
faydalanmiglardir. Kavramlarin ge¢cmis ile iligkilendirilmesi ve anlam kazanmasi
gerekmektedir. Kavramlarin ortaya ¢ikisi tarih bilinci ve tarih 6gretimi arasinda olagan bir
bagin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Hayta & Yakar, 2021). Bir millet, gegmiste meydana
getirdiklerinin gelecekte insa edebileceklerinin belirtisi olmasi ile durumlar1 degerlendirir.
Tarihi bilmiyorsa, diger milletlerin ellerine kalir; sonugta millet kendi benliginden uzaklasir
ve bagka milletlerin etkilerine sebebiyet verir (Bulut, 2011). Milletlerin varligin1 olusturan
faktor salt tarih bilgisi degildir. Tarihteki olaylarin yorumlarla olusmus; hayat ile
biitiinleserek dogan tarih bilincidir. Tarih bilinci ge¢gmisten dogsa bile gelecege dogru

ilerleyen diislinceye dayanir ve ileriki zamani insa eder (Yumak, 2014)

Jorn Riisen, tarih bilincini Almanya'da tarih egitiminde 1970’lerde tanitarak gilinlimiiz

acisindan ilk calismay1 gergeklestirmistir. J. Riisen’e gore tarih bilinci, mevcut gercekligi
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algilayabilmek amaciyla gegmis gergekligi anlamada 6nemli gorev listlenmektedir. Tarihsel
biling, eylem gerektiren olagan bir durum bir durumda var olan duruma biitiinlesmesi i¢in
var olmas1 gereken 6n kosuldur ¢iinkii biling kavraminin dogas1 geregi ge¢cmiste yasanan
durumlart kapsamaktadir. Tarih, ileriki zamanlar ile ilgili olarak simdiki zaman
hakikatlerinin i¢inde mevcut olan ge¢mis gercekliginin aynasidir. Tarihsel biling, gelecek
bakis a¢isni olustururken, simdiki hakikati anlamli kilan insan zekasiin bir iiriinii olarak

yansimaktadir (Orten, 2019)

Tarih egitimi, Ogrencilere tarih bilinci kazandirmak ve tarihsel diisiinme becerilerini
gelistirmek i¢in 6nemli bir arac¢ olarak kabul edilmektedir (Goksu, 2020). Ozellikle tarih
derslerinde tarihi sahsiyetlerin ve olaylarin 6n plana ¢ikarilmasi, milli benlik duygusunun
gelisimine ve tarih bilincinin olusturulmasina katki saglayabilir (Batmaz, 2022). Tarih
derslerinde elestirel diistinme, karar verme ve problem ¢dzme becerilerinin vurgulanmasi,
ogrencilerin tarih bilincini artirabilir ve demokratik tutum, vatandaglik bilinci gibi degerleri

kazanmalarina yardimci olabilir (Dénmez ve Yesilbursa, 2015).

Tarih bilinci, bireylerin gegmisi anlamlandirabilme ve degerlendirme becerilerini iist diizeye
cikartarak sosyo-kiiltiirel kimlik insa etmede 6nemli gorev istlenmektedir. Tarih 6gretimi
acisindan tarihi kisiliklerin ortya g¢ikarilmasi, tarih bilincinin aktiflestirlmesinde faydali
yontemler olarak degerlendirilmektedir. Bu diisiince ile tarih bilincinin toplumun hafizasini
aktif hale getiriken gegmisle gelecek arasinda koprii kbaglanti sagladigi goriilmektedir. Tarih
bilinci ortaya ¢ikartilirken, kislerin tarihsel siireglere duyarli olmalar1 ve tarihsel siirecte
yasananlar1 kendi yasamlariyla baglantilarin1  kurabilme yeteneklerini = gelistirmeleri

onemlidir (Kreuzer, 2010).

Tarih bilincinin olusturulmasinda egitim 6nemli bir rol oynamaktadir. Tarih bilincinin
ogrencilerde olusumu ve gelisimi tarth egitiminin belirledigi hedeflerden biri olmalidir.
Tarih bilinci ifadesi kullanildiginda kisinin tarihten, aldig1 egitimden ve giinliikk sosyal
faaliyetlerinden ortaya ¢ikan tarihsel uyaranlarin bilincinde oldugu ifade edilir. Tarih bilinci,
tarihsel bilginin deneyimi sonucu oratya ¢iktigi i¢in tarihsel olaylarn bilingli anlamini
kapsamaktadir. Ge¢gmisini bilen insan, ileriki zamanlarina yonelik hedeflerinin bilincinde de
olmalidir. Bu hedefler kisisel hedefleriyle pararlel gitmelidir (Cigek, 2024) Giiniimiizde
bireylerin bir¢ok grup ve topluluga iiye olduklarinin bilincinde olmalar1 gerekmektedir.
Ogrenci, ailesinin, i¢inde yasadig1 topluluk veya kurumun, ait oldugu gruplarim, iilkesinin,
icinde yer alacagi bolgesel igbirliklerinin ve kiiresel toplulugun iiyesi ve vatandasidir.

Ogrencinin ailesinin tarihini, cevresini ve i¢inde yasadig1 toplumu dgrenme firsatina sahip

20



olmas1 gerekir. Bu cesitli bilgileri biiyiik Ol¢lide 6grencilerin kendileri belirlemelidir.
Ogrenciler gevreleriyle iliski kurduklarinda kendilerini yasadiklar1 ¢evrenin, iilkenin ve
diinyanin i¢inde konumlandirirlar. Bu onlarin ¢evreden baslayarak iilkelerinin ve diinyanin

farkli kiiltiirlerindeki degisimleri bilmelerine baghdir (Tekeli, 2000).

Cocuklar ve gengler i¢in icinde yasadiklari ¢evre ve toplum anlamli ve doyum verici
olmalidir. Bu da temel zihinsel ve duygusal ihtiyaclarini yasadiklar1 yakin ¢evreden ve
toplumdan karsilayabilmeleri ile miimkiindiir (Safran, 2006). Tarih bilinci, ge¢misin
yorumlanmasi, bugiiniin anlasilmasi ve gelecekten beklentiler arasinda baglanti kurmak
anlamina geliyorsa, yakin tarihi mekanlarin arastirmasi, egitimi ve yayini bu biitlinliikte ¢ok
onemli bir rol oynamaktadir (Silier, 2002). Gegmisin somut mirasi olan tarihi mekanlar

ogrencilerde tarih bilincinin olusmasinda ¢ok 6nemlidir (Gokkaya ve Yesilbursa, 2009).

Mekan kavramin biinyesinde barindirdig: i¢in “Yerel Tarih” ve “So6zlii Tarih” bagliklarinin

da agiklanmas1 gereginde goriilmiistiir.

2.5. Yerel Tarih

Yerel tarih en basit tanimi ile bir ya da daha fazla koy, kasaba, vilayetten biiyiik olmayan
cografi alan {izerinde inceleme yapilmasini ifade eder. (Akcali & Aslan, 2007) Yerel tarih
kavramini iki agidan ele alabiliriz. Ik olarak incelememiz gereken alan yasadigimiz fiziki
cevredir”. Iginde bulunup yasadigimiz bu alan bizim hayatimizin en énemli dinamiklerini
meydana getirmektedir. Yereli iyi tanityabilmek i¢in i¢inde bulundugu nesneleri
taniyabilmek, kisilerini 6ziimseyebilmek ve yasadiklari biitiin baglantilar ¢6ziimleyebilirsek

yerel tarih kavramini da ifade edebiliriz. (Celebi, 2001)

Danacioglu'na (2001) gore yerel tarih, oncelikle siirlar1 belirlenmis ve mekansal istikrari
olan bir cografi alandir. Yerel tarih, tarihin fiziksellestigi bir alandir. Ancak bu, yerel
taniminin yalnizca bir kismidir. Cilinkii mekanin kendisi pasif bir parcadir; Dolayisiyla yerel
tarih, iki temel unsurun, kisi ve mekanin bulustugu bir biitiinliigii temsil eder (Danacioglu,
2001). Toplumsal tarthe mikro ve makro a¢idan bakan Erpulat (2003), evrensel insanlik
tarihine makro tarih, insanin ve bireyin tarihine ise mikro tarih adin1 vermektedir. Makro tarih
yazimi hayatimiza dogrudan etkisi olmayan olaylar1 anlatirken, mikro tarih yazimi evimizde,
cevremizde, mahallemizde yasanan olaylari anlatir. Mikro hikayeleri deneyimleyebilir,
hissedebilir veya dokunabiliriz. Dogup biiylidiiglimiiz aile, yasadigimiz sokak, mahalle/koy,

mahalle/kasaba/sehir kisisel tarihimizin ve kimligimizin ¢ok Onemli bir pargasidir. Bu
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nedenle ¢ocuk icin bir dedenin veya komsu bir tiiccarin hayati, bir kahramanin hayatindan

daha ilgingtir (Erpulat, 2003; Silier, 2002).

Yerel tarihi 6gretmek "sadece dgrencilerin izledigi bir film degil, ayn1 zamanda onlarin aktor
oldugu stirekli bir oyundur." Bazilarina gore yerel tarih, 6gretimi karanliktan ve sikiciliktan
koruyan, gecmisle gercek iletisimi saglayan ve ders kitabinin Gtesine gegen bir nitelige

sahiptir (Steele, akt. Ozbaran, 1997).

Yerel tarihin en belirgin ve dikkat ¢ekici 6zelliklerinden biri de manevi ¢ekiciligidir. Gegmis
zamani 6grenmenin kisinin ve tolumun hayati tizerinde agik ve dogrudan goriilme imkanina
sahip olan duygusal etkisini baska higbir tarihsel arastirma bigimi aktaramaz (Kyvig ve
Myron, 2000; akt. Tugay, 2004). Zamanda hem ileri hem de geri uzanan, simdiki andan daha
biiylik ve kalic1 olan bir seyin pargasit oldugunu hissetmek insan icin elbette tatmin edici
olacaktir (Black, 2002; Kyvig ve Myron, 2000, akt. Tugay) Portekiz'de yerel tarih 6gretimini
soyle anlatilmaktadir, “Portekiz'deki tiim okullarda yerel tarih Ogretilse de; Bazen kent
meydaninda oluyor, bazen destekleyici bulunarak sergi yapiliyor, bazen de “Annelerimiz,
anneannelerimiz nasil yemek yapardi, hangi yemekleri kullanird1” gibi projeler {iretiliyor.
Yerel tarih etkinlikleri, 6grencilerin kiiltiirel miras1 6grenmelerine ve toplumsal kimliklerini
giiclendirmelerine yardimei olmaktadir (Hood ve Reid, 2018). Ayrica, yerel tarih etkinlikleri,
Ogrencilerin tarihi olaylar1 daha somut bir sekilde deneyimlemelerine ve Ogrenmelerine

olanak saglamaktadir (Lemos, 2022).

Yerel tarih 6gretimi, 6grencilere tarihi olaylari daha kisisel bir baglamda anlamalarina ve
toplumsal bellegi canlandirmalarina yardimer olmaktadir (Ferry ve Ahrens, 2021). Bu
yontem, 6grencilerin iletisim becerilerini gelistirmenin yani sira 6grencilerin tarihi olaylara
duygusal olarak baglanmalarin1 saglayarak derinlemesine Ogrenmelerine olanak
tanimaktadir. Yerel tarih etkinlikleri, 6grencilerin tarihi konulari daha etkili bir sekilde
ogrenmelerine ve tarihsel siiregleri daha yakindan incelemelerine yardimer olan 6nemli bir

aractir (Friess, 2016).

Yerel tarih Ogretimi, 6grencilere tarihi konular1 daha derinlemesine incelemelerine ve
toplumsal bellegi canlandirmalarina yardimecr olan 6nemli bir aragtir. Bu yontemler,
ogrencilerin tarihi olaylar1 daha etkili bir sekilde anlamalarina ve tarihsel siirecleri daha
yakindan incelemelerine olanak tanimaktadir (Laestadius ve Faulstich, 2019). Yerel tarih
etkinlikleri, Ogrencilerin kiiltiirel miras1 Ogrenmelerine ve toplumsal kimliklerini

giiclendirmelerine yardimci olmaktadir (Fabiszak vd., 2021). Sonug¢ olarak, yerel tarih
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Ogretimi, sosyal bilgiler egitiminde ogrencilerin tarihi konulari daha derinlemesine
anlamalarina ve toplumsal bellegi canlandirmalarina yardimci olan 6nemli bir aragtir

(Pamplin vd., 2021).

2.6. Sozlii Tarih

Sozli tarih, tarihsel konuyu yasayanlarin dile getirdigi verilerin kullanilmasi sonucu ortaya
¢ikan bir iirlindiir. S6zIii tarihte tarihgi, sozlii olarak elde ettigi birinci elden verileri kitap,
tez, makale gibi yazili verilerle ve fotograf gibi ikinci el gorsel verilerle birlestirerek yeni bir
anlat1 olusturur (Kabapinar, 2015). Insanlarin ge¢mis enkarnasyonlarinin anilarini1 konu alan
sOzlii tarihte, herhangi bir toplumsal yapidaki insanin gegmisisozlii gelenegin konusu olabilir.
Bu baglamda ciftcilerin ve kentlilerin, kadinlarin ve erkeklerin, balik¢ilarin, iscilerin ve
askerlerin ve gesitli etnik gruplarin ge¢misi, bu gruplara mensup olanlarin anilari iizerinden
incelenebilir (Demircioglu, 2015). Sozli tarih konusunda dikkat edilmesi gereken
noktalardan biri, sozlii tarih konularinin tarihsel siire¢ icerisinde giindelik hayatla ilgili
olmasidir. Yasam tarzi, aile hayati, cocuk hayati, kadin hayati, egitim, yeme-igme, orf ve
adetler, eglence ve kutlama bigimleri, hastaliklar, dogal afetler gibi konular sozlii olarak
aktarilmaktadir. Bu konular zaman i¢inde degisim ve stireklilik becerilerinin kazanilmasina
katki saglar ve ge¢mis ile bugiinii karsilastirmaniza olanak tanir. Ayni1 zamanda 6grencilerin
yasam alanlarinda yakin-uzak prensibine goreadet sozlii tarih objesi yer almaktadir
(Kabapinar, 2021). Sozli tarih derslerinde sorun yasanmamasi i¢in planlama yapilmasi
gerekmektedir. Bu planlama kapsaminda dersin basindan sonuna kadar dersin amag¢ ve
davraniglarina gére adimlar olusturulmalidir (Tuncel ve Dolanbay, 2021).
Dogan (2015) sozlii tarih etkinliklerinin asamalarini su sekilde siralamastir:

1. Konunun Belirlenmesi: Sozlii tarih ¢alismasi i¢in konunun se¢ilmesini igerir.

2. Kaynak Kisilerin Se¢imi: Goriisme yapilacak kisilerin belirlendigi agsamadir.

3. Goriisme Sorularinin Hazirlanmasi: Rehber sorularin olugturulmasidir.

4. Gorlisme Yeri ve Zamaninin Ayarlanmasi: Uygun bir ortam ve zamanin

planlanmasin1 kapsar.

o

Gorlismenin Yapilmasi: Sorularla ilgili kisilerle miilakat gerceklestirilmesidir.
6. Toplanan Verilerin Analizi: Goriismelerdeki bilgilerin degerlendirilmesidir.
7. Sonuglarin Paylagilmasi: Caligmanin raporlastirilarak veya sunumlarla

paylasilmasidir.
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Gorligsmelerin etkili bir sekilde ger¢eklesmesi igin oncelikle konunun belirlenmesi gerekir.
Ardindan, goriismenin yapilacagi kisi secilir ve gorlisme ic¢in uygun sorular hazirlanir.
Goriismenin gercgeklestirilecegi mekanin belirlenmesi ve uygun bir ortamin saglanmasi
onemlidir. Gorlisme 6ncesinde gerekli diizenlemeler yapilir ve son olarak, gériigme sirasinda
elde edilen veriler diizenlenerek kaydedilir. Bu siireg, etkili iletisim ve veri toplama siirecini

saglamak i¢in 6nemlidir (Dogan, 2015).

Sozlu tarih kavrami ilk olarak dordiincii sinif sosyal bilgiler 6gretim programinda edinilen
bilgilerin agiklanmasi seklinde ortaya ¢ikarken (Incegiil, 2021), ilk kez fen bilimleri 6gretim
programinda “Coziim Sorular1” bagligi altinda yer almistir. Programin uygulanmasinda
dikkate alinmasi gerekmektedir (MEB, 2018b). Derslerde sozlii tarihin kullanilmasinin
birgok faydasi vardir. Ogrencilerin tiim siirece bizzat dahil olmalar1 ve arastirmaci olarak
caligmalar1 onemli goriilmektedir. Ayrica tiim etkinlikler 6grencilerin tarihe olan ilgi ve
merakini artiracak ve sozli tarih siirecinin uygulama adimlar1 yapilandirmaci yaklasimin
ilkeleriyle tutarli olacaktir (Acikalin, 2018). Bu baglamda sozlii tarihe dayali egitim
etkinlikleri gerceklestirilebilir. Ogrenciler, derslerin gergeklestigi tarihi ¢evrede yasayan
insanlarla birlikte tarithi mekanlar odakli sozlii tarih caligmalarin1 tamamlayabilirler
(Demircioglu & Demircioglu, 2015). Egitim kurumlarinda s6zlii tarih etkinliklerinin yararlari
su sekilde siralanabilir: (Brooks, Aris & Perry, 1993; McCulloch ve Richardson, 2000’den
aktaran Demircioglu, 2015)

Tarih egitimi, 6grencilerin bir dizi dnemli beceriyi gelistirmesine olanak tanir. Oncelikle,
arastirma yapma, elestirel diislinme ve soru sorma gibi yeteneklerin giiclenmesine katki
saglar. Kronoloji bilgisinin yan1 sira, 6grencilere yaparak ve yasayarak Ogrenme firsati
sunarak etkili bir 6grenme deneyimi saglar. Ayni zamanda, sosyal etkilesimleri artirarak
ogrencilerin sosyal becerilerini gelistirir. Siireklilik ve degisim becerilerini 6grenmelerini
tesvik ederken, okuma hizin1 ve konsantrasyonu disiik olan ogrencilerin daha rahat
ogrenmelerine olanak tanir. Karsilastirma yapma yeteneklerini giiclendirirken, goriisme
sorular1 hazirlama ve elde edilen verileri analiz etme gibi becerilerin de gelisimine katki
saglar. Tarih egitimi ayrica, yaslari kiigiik olan 6grencilere tarih bilinci kazandirmakta etkili
olabilir ve okul ile hayat arasinda bir koprii gorevi gorebilir. Ayrica, bilinen olaylara yeni
yorumlar getirme ve eksik bilgilerin tamamlanmasina yardimci olma potansiyeline sahiptir.
Toplumun alt kesimlerine ait seslerin duyulmasini saglayarak toplumsal farkindaligi
artirabilir. Gozlem ve organizasyon becerilerini gelistirirken, 6grencilere yeni bakis agilar

kazandirabilir.
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Sozli tarih, gegmiste yasanan olaylari, deneyimleri ve anilar1 bireyler araciligiyla aktaran ve
kayit altina alan bir arastirma yontemidir. S6z1ii tarih yontemi, dzellikle iletisim becerilerini
gelistirmek, tarihi olaylar1 daha kisisel ve duygusal bir baglamda anlamak, toplumsal bellegi

canlandirmak ve farkli bakis agilar1 sunmak gibi amaglarla kullanilmaktadir (Dere, 2018).

Yerel tarih ve sozlii tarih 6gretimi, egitim alaninda 6nemli bir yere sahiptir. Ancak, bu
yontemlerin etkin bir sekilde kullanilabilmesi i¢in nitelikli 6rneklerin artmasi gerekmektedir
(Kabapinar, 2018). Ozellikle, sozlii tarih yonteminin dgrencilerin etkili bir sekilde tarihi
olaylar1 anlamalarina ve kisisel baglamlarini genisletmelerine yardimci oldugu

belirtilmektedir (Yazict & Mert, 2017).

Sozlii tarih ¢alismalari, genellikle toplumsal ve kiiltiirel bellegi canlandirmak, ge¢misteki
deneyimleri ve yaganmisliklar1 gliniimiize tasimak amaciyla yapilmaktadir (Ersal, 2022). Bu
caligmalar, genellikle goriisme kayitlart ve tarihi materyallerin  kullanilmasiyla
gerceklestirilmektedir (Dere, 2016).Sozli tarih yonteminin uygulamalarina yonelik daha
fazla caligmaya ihtiya¢ duyuldugu ve bu yontemin tarihi olaylari daha derinlemesine anlamak
icin 6nemli bir ara¢ oldugu vurgulanmaktadir (Gedikler, 2020). Ayrica, yerel tarih ve sozlii
tarih yontemlerinin, tarih egitiminde daha fazla kullanilmas1 gerektigi ve yeni programlarla

birlikte onem kazandig1 belirtilmektedir (Dere ve Uysal, 2019).

Sosyal bilgilerde sozlii tarith 6gretimi, tarih ve sosyal bilgiler derslerinde basarili olmanin
onemli bir unsuru olarak degerlendirilmektedir (Yazici & Mert, 2017). Sozli tarih yontemi,
ogrencilere tarihi olaylar1 daha kisisel ve duygusal bir baglamda anlamalarina yardimci
olmaktadir. S6zlii tarih ¢alismalar1 genellikle toplumsal ve kiiltiirel bellegi canlandirmak,
gecmis deneyimleri giinlimiize tasimak ve farkli bakis acilar1 sunmak amaciyla
gergeklestirilmektedir. Bu caligmalar genellikle goriisme kayitlar1 ve tarihi materyallerin
kullanimiyla gergeklestirilmektedir. Ozellikle, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sozlii
tarih ¢aligmalarindan edindikleri kazanimlarin incelenmesi, bu yontemin egitimdeki dnemini

vurgulamaktadir (Gedikler, 2020).

Sosyal bilgilerde yerel tarih ve sozlii tarih ¢alismalarinin 6nemi giderek artmaktadir. Yerel
tarih, 6grencilerin ge¢misle glinlimiiz arasinda baglant1 kurmalarin1 saglayarak degisim ve
stireklilik kavramlarin1 anlamalarina yardimci olmaktadir. Bu yontemler, 68rencilerin tarihi
olaylar1 daha derinlemesine anlamalarina ve tarihsel siiregleri daha yakindan incelemelerine

olanak tanimaktadir (Kizil ve Dénmez, 2020; Oztas¢i vd., 2020).
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2.7. Bergama ve Tarihi

Bergama, giiniimiizde Tiirkiye'nin Izmir iline bagl bir ilge olan zengin ve antik kent
statiisiinde olan Pergamon'un bulundugu yerde yer almaktadir. Bergama, tarihi ve kiiltiirel
zenginlikleriyle dikkat ¢eken bir sehir olup, bir¢ok farkli alanda arastirmacilarin ilgisini
¢cekmektedir. Bergama'nin tarihi ve kiiltiirel dokusunun korunmasi ve bu dokunun gelecek
nesillere aktarilmasi, bolgenin geleneksel uygulamalarin siirdiiriilmesi ile miimkiin olabilir.
Ozellikle, Bergama'da yer alan tarihi eserlerin korunmasi, sehrin tarih bilincinin
giiclenmesine ve toplumun kimliginin korunmasina katki saglayabilir. Artan tarih bilinci ile
Bergama'nin kiiltiirel zenginlikleri gelecek kusaklara aktarilabilir ve sehir, tarihi ve kiiltiirel

anlamda daha giiclii bir kimlige sahip olabilir.

Bergama, izmir’in kuzeydogusunda, Candarli Kérfezi’ne yaklasik 30 kilometre mesafede,
Bakircay’in kuzeyinde bulunmaktadir. ilcenin Manisa iline, Dikili ve Menemen ilgesine ve
Balikesir iline smirlart vardir. Bergama’nin kuzeyi Madra Dagi’nin Maya Tepesi'ne,
kuzeybatis1 Geyikli Dagi’nin Kuzuluk Tepesi’ne kadar uzanmaktadir (Karcili, 2009) Antik
Doénem siiresince muhtesem eserleriyle biiyiik bir kent ve Bergama kralligin merkezi
olmasinin akabinde Ortacag’in Onemli stratejik noktalarindan birini olusturmasi,
Karesiogullari’'nin baskentligini yapmasi ve yogun niifusuyla dikkat ¢eken Osmanli sehri

olmasiyla da 6n plana ¢ikmaktadir (Emecen, 1992).

Batida Bakirgay Ovasi, doguda Soma’ya kadar uzayan genis vadisiyle Bat1 Anadolu da
bulunan mikro cografyadir. Bu cografyada da yer alan Pergamon kenti, Antik¢ag sonrasi
stirekli yerlesim goriildiigii i¢in tarihin tozlu sayfalarinda bogulmadan giiniimiizdeki yerini
almistir. Tarih Ooncesi kaz1 ¢alismalar1 2007 yil1 itibariyle siirece dahil edilmistir. En erken
yerlesimlere Geg Kalkolitik/Erken Tung Cagi’ndan (M.O. 4-3 binyil) itibariyle yerlesimler
goriilmiistiir. Alanda yapilan ¢alismalarda en fazla verilere Orta ve Geng Tung Cagi’nda (2

binyil) rastlanmigtir. (Pirson &Scholl, 2015).

Biiyiikk Iskender oOncesi Frig bolgesinde bulunan cografya Lidya hakimiyetinde
bulunmaktaydi. Pers Hiikiimdari 11. Kiros Lidya topraklarini ele gegirerek Bati Anadolu’ya
girdi ve Iyonya sehirlerini birer birer ele gegirerek Pergamon'u topraklaria katt1. 1.0.334'teki
Granikos Savasinda, I1l. Dara Iskender'e yenilince Anadolu’nun bat1 bélgelerinde bulunan

limanlar ve i¢ sehirler Iskender’in eline gecti. (Mansel, 1999)

Bolge Iskender’in eline gecince Athena Polias Tapmagi’nin insasina baslanildi. Pergamon

krallarinin Herkales’in soyundan geldigine inanmalar1 ve Pergamon’u Atina gibi inga etme
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stiregleri kimlik ve siyasetlerinin zeminini olusturdu. Philetairos doneminde Seleukoslar
Kralligi’na dahil olundu (Gehrke, 2015). MO 280 yilinda Seleukos’un Sliimiiyle Philetairos
Pergamon’u bagimsizhigin1 saglayarak tarihe Pergamon’un kurulus yili olarak kabul
edilmesini yazdirmistir (Y1lmaz&Giilerdogan 460). Pergomon 1. Eumenes (M.O. 263-241)
donemi boyunca orta biiyiikliikte bir devlet konumuna gelmistir (Kaya, 2008). 1. Eumenes
(M.0.197-160/159) déneminde Roma ile iyi iliskileri igerisinde miittefiklik olusturdular.
Attoloslar Kral II. Eumenes ile giiclerinin zirvesine ulastilar. Biiyiik bir kentsel doniistim
yasanarak genis capli mimari faaliytler basladi. Yukar1 Kale, Hera Tapinagi, Tanr1 Zeus ve
Tanrica Athena’ya sunak insa ettirdi. Doneminde en genis sinirlara ulasan krallik Seleukos
bolgesinden Bitinya Kralligi'a degin genisledi (Gehrke, 2015). iskenderiye Kiitiiphanesi’nin
M. O.3. yiizyilda olusturulmusken Bergama Kiitiiphanesi ise M.O. 2. yiizyilda kurulmustu.
Bergamalilar yiiz yillik zaman dilimini hige sayan ilerlemeler gosterince Misir Anadolu'ya
papiriisiin ihracin1 yasakladi. Bergama Krallig1, bu duruma acil bir ¢6ziim aradi. 1. Eumenes
bir duyuruyla papiriis yerine kullanilabilecek bir maddeyi getirene 6diil verilecegini belirtti.
Krates kegi derisinden hazirlanan ilk 6rnekleri sundu. Bu drnege "Pergamon derisinden”
anlamma gelen Yunanca "pergamene", Latince "pergamena" sodzciiklerinden tiiretilen

"parsomen" ad1 verildi. Tarihe de Bergama kagidi olarak gecti (Ozmakas, 1994).

Bahsi gegen Attaloslar, Pergamon'a hiikmettikleri 150 yi1l zarfinda hem Anadolu’nun en
gliclii Hellenistik kralliklardan biri olmasini saglamis hem de mimari faaliyetleri ile degisim
yasamiglardir. Antik kentin simgesi sayilan Pergamon -Kraliyet- Kiitiiphanesi bu aile
donemde inga edilmistir. Romalilar Pergamon'un son krali I11. Attalos'un vefat: sonrast M.O.
133 tarihinde kenti vasiyet yoluyla devralacaktir (Ureten, 2008). IIl. Attalos, Pergamon
Kralligi’'nt Roma Cumbhuriyeti’ne miras olarak birakmasi sonucu bu mirasa karst ¢ikan
ayaklanmalar ile bolge karsi karsiya kalmistir. Roma ayaklanmay1 bastirarak kanunlari
geregi bolgeye bir vali atamis ve M.O 129 yilinda Roma’nin Anadolu’daki ilk eyaleti olan
Asya Eyaleti kurulmustur (Yilmaz &Giilerdogan, 2021).

Bergama Roma hakimiyeti altina girmesi ile birlikte Roma merkezindeki hakimiyet
catismalarindan  etkilenmistir. M.O. 42 sonras1 bdlgeye gelen Antonius Kleopatra
denetiminde bulunan Iskenderiye Kiitiiphanesine Bergama Kiitiiphanesi’nden ikiyiiz bin cilt
kitap hediye etmistir. Roma’ da Cumhuiyet devrinin kapanip yeni bir doneme gegilmesiyle
birlikte Pergomon tarihinde dortyliz yillik bir barigs donemi baglamistir. Roma
Imparatorlarmin dikkatini ¢eken Bergama Kenti himaye edilerek genislemeye baslamistir.

Hadrianus (117-138) doneminde 6nemli kentler arasinda sayilarak ziyaretler gerceklesmistir.
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I. Valerianus (253-260) doneminde bolgede biiylik bir deprem oldugu ve sehrin zarar
gordiigii kaynaklarda yer almaktadir. Olumsuzluklara karsin 4. yy sonlarinda Roma
Imparatorlugu’nun Kiiciik Asya eyaletinde bulunan 4 kentten birisi haline doniismiistiir
(Giinay,1999). Roma Imparatorlugu zamaninda Traianus (98-117) doneminde Hadrianus
Tapmagi ve Serapis Tapinagi tamamlanarak Serapis Tapinagi icersine Bazilika inga
edilmistir. Konstantin’in Hiristiyan dinini tanimisiyla Bergama Hristiyanlik i¢in dinsel bir
merkez haline gelmistir. Bizans doneminde kent daraltilmis ve kiigiiltiilmiistir. (Karabulut,

2017)

Roma imparatorlugunun Dogu ve Bati olarak ikiye ayrilma siireci Bergama icin gerileme
doneminin ilk kismi oldu. Hristiyanligin Roma igerisinde yayildig1r yillarda Bati
Anadolu'daki 7 kiliseden biri olarak kabul gordii. Kent,716 tarihinde Maslama’nin bolgeyi
ele gecirmesi ile doniisiim yasadi. Araplarin kenti ele gecirmesi bolge tarihgesi igin geriye
dogru bir kirilma gergeklestirmistir. Kazi ¢aligmlari kentin bu tarihlerde mimari agidan geri
kaldigini gostermektedir. 1109-13 arasi1 Tiirk hakimiyetine gegse dahi 12. yy son ¢eyreginde
I. Manuel hiikiimdarlig: siiresince ile tekrar Bizans kontroliine girdi (Pirson & Zimmerman

2023).

Bergama Karesi Beyligi'nin ikiye ayrilmasi sonrasi ikinci kismina merkezlik yapacak
duruma gelmistir. Bolge Arap kaynaklarinda “Marmara Memleketi”’olarak ge¢cmektedir.
Karesi Bey’in 6liimii sonrasi ogullarindan Demir Han Balikesir Emiri olurken Yahsi Han
Bergama Beyligi baginda bulunmus ve Dursun Bey’de Osmanli Devleti’ne gitmistir. Dursun
Bey memleketin bir kismimi Osmanli Devleti'ne vererek Karesi Hiikiimdar1 olmak

istemesiyle birlikte 1345 senesinde Bergama Osmanli idaresine girmistir (Yavuz, 2003).

Tiirk Donemi'yle birlikte Bergama Kalesi yerlesim merkezi olmaktan ¢ikmis, sehir kalenin
eteklerine ve diizlik alanlara dogru gelismeye baslamistir. Bolgede yasayan gruplarin
konumlanmasini1 Selinos Deresi belirlemistir. Kale Tepesi altlarinda Hristiyan Rumlar ve
Ermeniler, geri kalan kisimlarinda ise Yahudiler ve Miislimanlar yasamistir. Osmanli
Hakimiyeti ile Bergama’da imar faaliyetleri degisime ugrayarak Ulu Cami, Tabaklar
Hamami, Sel¢uklu Minaresi, Kursunlu Cami ve Emir Sultan Cami gibi dini ve sosyal yapilar
insa edilmistir. Osmanli doneminde bir¢ok han, hamam, mescit, medrese, ¢cesme ve imaret
yapilmig; Ahi teskilatina bagl loncalarin iiretim yaptig1 Arasta gibi ticaret merkezleri ile
Bergama ekonomik refahini stirdiirmiistiir. 1841°de miidiirliik, 1867°de kaymakamlik statiisti

kazanan Bergama, 1873 te Balikesir’e, ardindan Manisa ve Izmir’e baglanmistir. Osmanl
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egemenligi altinda yiizyillar boyu huzur i¢inde yasayan Bergama, 12 Haziran 1919’da Yunan

isgaline ugramis, ancak 14 Eyliil 1922°de kurtarilmistir (https://www.bergama.bel.tr/tarihce).

Bergama'da ilk kazilara 1877'de Carl. Humann tarafindan baglanmistir. Alman miihendisin
hiikiimetten aldig1 izinle birlikte yaptigi ¢alismalar 7 sene siirmiistiir. Humann resmi izni
almadan once 1873 yilinda Berlin miizesine kabartmali birkag mermer gondermisti. A.
Konze bu yillarda Prusya Kraliyet Miizesi heykel galerisinin basinda ki kisiydi. Bergama
caligmalar1 Kraliyet Miizesinin fahri bakani olan Veliaht Prens Frederik'e aksetmisti,
Frederik ise her tiirlii yardimi1 yapacagii vadetmisti. Zeus Sunagi Almanya'ya gitmesinden
sonra Humann kazilara devam etti. Bu arada da Osman Hamdi Bey Miizei Hiimayun
Midiirligiine getirilmesi ile birlikte yeni bir donem basladi. Osman Hamdi Bey'in bizzat
Bergama'ya gittigi kayitlarda goriilmektedir. Nisan 1884 yilinda Bergama kazisindan Tiirk
miizesi hissesi olarak aldigi hisseler bir milyon Frank degerindeydi (Korpe, 1992).

Bugiin Bergama, antik donemden kalan bircok tarihi esere ev sahipligi yapmaktadir.
Bergama'da bulunan Pergamon Akropolii, antik tiyatro, kiitiiphane ve tapinaklar, sehrin

zengin tarihini ve kiiltlirel mirasini glinlimiize tagimaktadir.
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BOLUM III

ILGILi ARASTIRMALAR

Calismamiz konusu ile ilgili yapilan literatiir arastirmasinda tarih bilinci ve igerisinde
yasanilan yerel tarihin ve ¢evrenin iliskisini sorgulayan bir arastirmaya rastlanilamamis bu
nedenle de ozellikle tarih bilinci, yerel tarih kavramlar iizerinde durulmustur. YOK Tez,

Google Akademik, TUBESS iizerinden arastirmalar gerceklestirilmistir.

Tarih bilinci seklinde yaptigimiz ilk aramada karsimiza ¢ikan ilk eser “Tarih Bilinci ve
Genglik Karsilastirmali Avrupa ve Tiirkiye arastirmasi”dir. Ulkemizde Tarih Vakfi yayinlar:
araciligi ile Ilhan Tekeli tarafindan hazirlanan bu eser Israil, Filistin ile birlikte Avrupa’nin
26/27 iilkesini kapsayan 32 bin dgrencinin katildig1 genis kapsamli bir ¢aligmadir. Toplam
10 boliimden olusan eserin 1. Kisminda projenin genel 6ykii, amag, yontemi belirtilmistir. 2.
kisminda tarih bilinci kavrami {lizerinde durulmus. 3. kisminda Avrupa gengligi ve tarih
bilinci konular1 islenmistir. 4. kisim sosyallesme araci olarak tarih 6gretimini 5. kisim
bireysel ve giidiisel farkliliklar: 6. kisim tarih bilincinin girdisi olarak genglerin tarih bilgisi
ve tarith kavramlarini 7. kisim tarih bilincinin girdisi olarak gencligin degerleri ve ideolojik
yontemleri 8. kisitm Avrupa gengliginde tarih bilincinin vaziyet alis ve sorumluluk
boyutlarini 9. kistm Avrupa gengliginin tarih bilinci konusunda genel degerlendirmesini ve
son olarak 10. kisim da Tiirkiye ayagi lizerine gerceklestirilen arastirma ve ¢alismalara yer
verilmistir. Projenin amaglar1 kisminda da agikca belirtildigi gibi asil hedef 6grencilerin tarih
bilgilerinin ne diizeyde oldugunun ortaya ¢ikartilmasidir. Projenin amaglar1 siralanirken
birinci amacin kuramsal oldugu ve bu kuramsalligin da tarih bilinci etrafinda sekillendigi
ifade edilmistir. Projenin 2. amacinda Avrupa gencliginin ne diizeyde kendi cografyasi ile
btiinlestigini sorgulayan politik bir amactir. Ugiincii amacinda égrencilerin tarih egitimine
bakis agilar1 olurken bu amagla tarih egitimi gelistirilmeye calisilmis son olarak dordiincii

amaclarinda tarih egitimi ile ilgilenenlere farkli bir bakis agis1 olusturmak {izerine
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olusturulmustur. Tarih bilinci ilizerine gercgeklestirilen bu kapsamli ¢aligma arastirmmiza

biiyiik katki saglayacaktir.

Tarih bilincini konu alan ikinci kitabimiz Arnold Toynbee tarafindan yazilip Bates Yayinlari
araciligi ile okuyucu ile bulusan “Tarih Bilinci” adl1 eserdir. 11 boéiiliimden olusan eserin ilk
boliimiinde tarihin bi¢imi konu alinmis tarihin inceleme alani, bazi terimlerin tanimlari,
insanlarin bagindan gegen olaylari genislemesine inceleme geregi gibi konulara yer
verilmistir. 2., 3., 4., 5. kisimlarda uygarliklar aktarilip uygarliklarin dogusu, biiyiimesi,
cokiisii ve ¢oziilmeleri islenmistir. Altinc1 boliim evrensel devletleri yedinci boliim evrensel
dinleri konu edinirken sekizinci boliim kahramanlik ¢aglari adli bir kisimdan olugmaktadir.
9. Ve 10. boliimiin baglig1 ise uygarlilar arasinda mekan ve zaman arasinda i¢inde temaslar
olusturmaktadir. Son boliimde tarih ni¢in incelenmeli seklinde bir baslik ile kitabin boliimleri

tamamlanir. Kitabin son sayfalarinda haritalar, kronoloji kisimlarina yer verilmistir.

Halit Cil tarafindan kaleme alinan “Tarih Bilinci: Bilim, Felsefe, Yontem” adli ¢aligma tarih
biliminin dnemine vurgu yaparak caligmasina baslamistir. Kaynagin agiklama kisminda

kitabin genel 6zeti ile ilgili ise su bilgiler yer almaktadir:

Dogan Ozlem’in 1997 ile 1999 arasinda farkli dergilerde ¢ikmis makale, bildiri gibi yazilarmi
iceren kitaptir. Yazar, bu derleme calismasinda 6zellikle felsefe, tarih ve siyaset bilimi
alanlarinda temel kavramlar ve bu kavramlarin temel siireclerinin nasil tanimlandigini ele
almistir. Yazar, siyaset bilimi ile tarih bilinci arasindaki iligkileri bir bakis agisiyla
inceleyerek okuyuculara bu alanlarda genisleme bir bakis agis1 sunuyor. Siyaset Biliminin
Temel Kavramlarmi inceleyerek kitabmna baglayan Dogan Ozlem, bu kavramlarin tarih

boyunca nasil bilgilerini, farkl siyasal diisiince akimlarinda nasil alindigini anlatiyor.

Tarihsiz insani, hayati ve zamam irfani boyutta okumak ve anlamak miimkiin degildir.
Bilincine varilmis tarih; kronolojik bilginin 6tesine gegip tarihten gii¢ alarak simdiyi ihya ve
gelecegi insa giiciinii verir. Insan hafizasi olan bir canlidir ve onsuz higlige mahkumdur.
Insana ilk ilahi dokunusun kendi yaratilisina, ikram edilenlere, ilim ve kaleme vurguyla
baslamasi, yaratilmislik ve yasanmiglik farkindaligiyla zamani anlamlandirma ve zamaneligi
asma hedefidir. Tarih bilincini olusturan ti¢lii sacayagini bilgi, yorum ve yontem olarak ele
alma c¢abasindaki bu c¢alisma bir usul denemesidir. Tarih bilimi, tarih felsefesi ve tarih
arastirma yontemi olarak {ic ana temaya odaklanmaktadir. Genel tarih agisim1 vermekle
beraber, agirlik merkezini Islam Tarihi ve ornekleri olusturmaktadir. Tarihe merakim

metodolojik ve bilingli hale getirmeye ¢alisan her okur istifade edecektir.
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Tarih bilinci ile alakali olarak 2019 yilinda yayimlanan ¢aligma ise Hakan Orten’in “Tarihi
Mekan Kullanimmin Ogretmen Adaylarmin Tarih Bilnci ve Eski Tiirk Eserlerine Iliskin
Tutumlarmina Etkisi” adli doktora tezidir. Tarih, tarihin konusu, tarih 6gretiminin amaglari,
tarihi mekan, biling, tarih bilinci kavramlari tizerinde durulmustur. Arastirma da yontem
olarak nitel ve nicel yontemler birlikte kullanilmis ve calisma grubunu da Atatiirk
Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Lisans programi 3. siifinda dgrenim gdrmekte olan dgretmen
adaylar1 olugturmustur. Arastirma sonucunda tarihi mekanlara yapilan gezilerinin, ¢alisma
grubunda tarih bilinci ve tarihi eserlere yonelik olumlu katkilar1 oldugu belirlenmistir.
Bununla birlikte yapilan gezilerinin 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik yeteneklerini
gelistirdigi ve derslerde 6nemli bir materyal olarak degerlendirilmesi gerektigi yoniinde

bulgulara ulagilmistir.

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii XII. Egitim Bilimleri Kongresi Bildirilerinin 4.
cildinde Kezban Kicir ve Mustafa Aksoy “Kiiltiirel Kimligin Olusmasinda Tarih Bilinci ve
Tarih Ogretimi” adli ¢alismaya yer vermislerdir. Calismada 4., 5., 6., 7., simf tarih konulart
baz alinmistir. Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi Ana Bilim
Dali’nda yiiksek lisans yapan dgrencilere sorular sorularak tarih 6gretimi ve tarih bilinci ile
ilgili bilgilere ulasilmaya c¢alisitlmistir. Ogrencilere tarih bilincinin kazandirilmasi igin
ogretime biiylik bir 1 diistiiglinii ve neler yapilmasi gerektigi vurgulanirken okul disinda da

ki ortamlarinda da bilgilerinin 6rtiismesinin zorunluluguna deginilmistir.

Hakan Bozdemir Mugla Sitki Kocaman Universitesi’nin diizenledigi I1. Uluslararasi1 Genglik
Arastima Kongresi’'nde sundugu “Gengligin Tarih Algis1 ve Tarih Bilinci Kazanmanin
Onemi” adli calismada genglerin tarih algilarmni inceleyerek ilkdgretim 4. siniftan baslayip
iiniversiteyi bitirinceye denk gegen siirede tarih 6gretimine bakis atmistir. Calismada 100
ogrenciye “Tarih Bilmek Sizce Onemli midir?” sorusu ydneltilerek ¢aligma tamamlanmustir.
Gengligin tarih bilincinin ¢ok sinirli oldugu ve bu bilincin nasil arttirilabilecegi konusunda

tespitler yapilmistir.

Ayhan Bigak’mn 1996 yili igerisinde Felsefe Diinyas1 adli derginin 20. sayisinda “Tarih
Bilinci” adli yaymmladig:1 arastirmasinda ise biling, tarih bilinci, tarith kavrami gibi

kavramlarin tizerinde durulmustur.

Calismamizin igerisine dahil olan tarihi mekan kavramini inceledigimizde ise karsimiza

genel olarak lisaniistii caligmalar ve makaleler ¢ikmaktadir. Mekan kavramini inceleyen ve
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toplu bir kaynak haline getiren en 6nemli ¢alisma Servet Karabag tarafindan yayinlanan
“Mekanmn Siyasallasmas1” adli eserdir. Insanlik var olusundan beri genel ihtiyaglarina
yonelik olarak dogal ortaminmi en iyi sekilde diizenleyerek bu alandan en iyi sekilde
faydalanabilecegi siyasi olusumlar gelistirmistir. Icerisinde yasadig1 ortamda zamanla devlet
teskilatlanmasini olusturan insanlik bu yapilanma tarafindan kontrol edilir hale gelmistir.
Gelisen diinya diizeni ile birlikte siyasi kavramlarinda cesitlenmesi kaynagin ortaya

¢ikmasini saglamistir.

Henri Lefebvre'in "Mekanmn Uretimi" adli kitabi, mekanin yalmzca fiziksel bir alan degil,
ayni zamanda toplumsal, kiiltiirel ve politik bir yapinin iiriinii oldugunu savunur. Lefebvre,
mekanin liretiminin toplumsal iligkiler, giic dinamikleri ve ideolojik yapilarla siki bir sekilde
baglantili oldugunu éne siirer. Kitap Mekanimn Sosyal Uretimi, Mekanin Temsili ve Mekanin
Politikas1 ve Denetimi boliimlerinden olugmaktadir. Lefebvre, mekanin toplumsal
iliskilerdeki roliinii politik bir perspektiften ele alir. Kapitalist toplumlarin mekani nasil
kontrol ettigi, doniistiirdiigii ve bu siireglerin toplumsal esitsizlikleri nasil yeniden iirettigi
iizerinde durulur. Kitap, mekanin toplumsal {iretimi ve yeniden iiretilmesi {izerine
derinlemesine bir inceleme sunar ve mekanin sadece fiziksel bir varlik degil, ayn1 zamanda

toplumsal iligkilerin bir yansimasi olarak nasil sekillendigini vurgular.

2015 yilinda Ramazan Sever ve Erol Kocoglu editorliigiinde cikan “Sosyal Bilgiler
Egitiminde Mekansal Ogrenme Ortamlar1” adli 13 bdliimden olusan ¢alisma “Egitim ve
Mekan” kavramlari i¢in genis bir aragtirma olmustur. Egitim siiresince mekansal 6grenme
ortamlarinin 6grenci lizerinde bulunan etkilerini agiklamay1 amag¢ edinmistir. Mekan ile ilgili
temel kavramlar, mekansal 6grenmenin tarihgesine, ¢esitli mekan tiirlerine gore 6grenme
ortamlarina yer verilmistir. Mekan kavraminin egitimsel yonii detayl bir sekilde ele alindigi

icin ¢alismamiza yon gostermistir.

Mustafa Safran’in editdrliigiinde Yeni Insan Yayinevi'nden ¢ikan “Tarih Nasil Ogretilir?
Tarih Ogretmenleri i¢in Ozel Ogretim Yontemleri” adli ¢alisma 7 boliimden olusmaktadir.
“Tarih Neden Ogretiliyor?” adli {igiincii boliimde “Tarih Bilinci Agisindan Tarih Ogretiminin
Amaglar” bashgmda arastirmaya yon gostermistir. Yeliz Kale'nin “Tarih Ogretiminde

Miizeler ve Tarihi Mekanlar” basliginda ise mekan kismi irdelenerek agiklanmistir.

Lisansiistii ¢alismalar1 inceledigimizde Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde

Sema Nur Yanik’1n “Egitim ve Mekan Iliskisi Uzerine Bir Inceleme” adl1 yiiksek lisans tezini
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gormekteyiz. Arastirma da mekanlarin nasil olmasi gerektigi incelenip mekan kavrami esya,

kiiltiir, kimlik, zaman, motivasyon, iletisim ve algilama ile iligkilendirilmistir.

Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Ilkogretim Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Ogretimi programindan ¢ikan yiiksek lisans tezinde Banu Culha “Tarihi Mekanlarda
Kesfederek Ogrenme Yoluyla Sosyal Bilgiler Ogretimine Yonelik Ogrenci Goriisleri”
basligini ele almistir. Sosyal bilgiler 6gretimi, yapilandirmact egitim, kesfederek 6grenme
basliklar1 ele alindiktan sonra sosyal bilgiler 6gretiminde mekanin G6nemi {izerine
odaklanilmistir. Deneysel yontem ile calisilan tez i¢in bir ilkégretim okulunda ki 7. simif

ogrencileri ile aragtirma gerceklestirilmistir.

2021 yilinda Mugla’da diizenlenen 5. Uluslararast Avrasya Sosyal Bilimler Kongresinde
sozli bildiri olarak sunulan “Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Miizeler ve Tarihi Mekanlar:
Bir Dokiiman Analizi” adli ¢alisma Servet Uztemur, Seda Akin, Fatih Kaplantas’in ortak
eseridir. Okul dig1 6gretimin 6grencilerin merak ve becerilerini gelistirdigi ifade edilerek
tarihi mekan ve miizelere dikkat ¢ekilmistir. Dokiiman inceleme yontemi ile ders kitaplari

incelenmistir.

Okul dis1 tarth 6gretimi konusunda Mustafa Safran ve Bahri Ata’nin yaymlamis oldugu
calisma dikkate degerdir. Tarihsel ¢evre ve sozlii tarih lizerinde durularak okul disi tarih

Ogretiminin nasil planlanacagina yer verilmistir.

Yerel Tarih kavraminda karsimiza genellikle lisansiistli arastrmalar ¢iksada sinirli olarak
kitap caligmalarina rastlamaktayiz. Stephen Caunce “Sozlii tarih ve yerel tarih¢i” adl
kaynagi Tarih Vakfi Yurt Yayinlari tarafindan basilmistir. Caunce bu eserinde aslinda sozli
tarih lizerinde durmus olsa da yerel tarih kavramina baglayanlara da bir rehberlik yapmay1

hedeflemistir.

Tarih Vakfi Yurt Yayinlar tarafindan basima girilen bir bagka yerel tarih konulu eserimiz
Myron A. Marty ve David E Kyvig’in yazdig1 “Yanibasimizdaki tarih” isimli ¢aligmadir.
Yanibasimizdaki tarih, yanibasimizdaki tarih ile ilgili neler yapilabilir? Izler, dykii ve
anlatma, yaymlanmis ve yayinlanmamis belgeler, sozlii ve gorsel belgeler, insan yapisi
nesneler, cevre ve binalar, maddi izlerin korunmasi, arastirma-yazma-kayit birakma, tekilden

evrensele boliimleriyle yerel tarih kavramina 1s1k tutmaya caligmistir.

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Programinda doktora
tezi olarak hazirlanan “Annales Tarih Ekolii ve Tiirkiye’de Yerel Tarih Yazimi” ¢alismasi

Annales Ekolii’niin yerel tarih yazimina olan etkisi aragtirilmstir. Tiirkiye’deki 1939-2000
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yillar1 arast 103 yerel tarih calismast Annales Ekoli’niin yontemleri dogrultsunda
incelenmistir. Yerel tarihin kavrami evrensel ve ulusal olarak incelemeye tabi tutulurken

iilkemizde neden gec¢ anlasildig1 sorgulanmaya caligilmistir.

Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ana Bilim Dali Tiirk¢e ve
Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali’nda Biisra Mert tarafindan hazirlanan “Sosyal
Bilgiler Ogretiminde Sozlii ve Yerel Tarih Uygulamalarmin Ogrencilerin Kavramsal
Basarilarina ve Farkindalik Olusturmalarina Etkisini” adli yiiksek lisans tezinde Rize Cayeli’
de 4. smif 6grencileri ile calisilmistir. Karma yontem yaklagimi ile hazirlanan tezde veriler
“Kavramsal Basar1 Testi” (KBT) testi ile toplanmistir. Aragtirmanin nitel verileri ise
“Etkinlik Stireci Goriisme Formu” ve “Yart Yapilandirilmis Gorlisme Formu™ ile
toplanmistir. .Calisma sonucunda etkinliklerin 6grencilerin kavramsal basarilar1 {izerinde
etkili oldugu sonucuna varilmistir. Biisra Mert arastirmalarinin sonucunda 6neri olarak ders

ici etkinliklerde sozli ve yerel tarih uygulamalarina yer verilmesini belirtmistir.

Melike Nur Ozbek Giil tarafindan yazilan “Yerel Tarih ve Kiiltiir Unsurlarmnin Sosyal Bilgiler
Dersi Egitimi A¢isindan incelenmesi” adl yiiksek lisans tezinde ortaokul 6grencilerinin yerel
tarih konularin1 nasil algiladiklar arastirmaya calisilmistir. Anket teknigi kullanilarak
Kastamonu da bulunan 130 tane ortaokul 6grencisi ile tez hazirlanmistir. Benzer bir
calismay1 Biisra Mert hazirlamustir. “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Sézlii ve Yerel Tarih
Uygulamalarinin Ogrencilerin Kavramsal Basarilarina ve Farkindalik Olusturmasina Etkisi”

adli aragtirma da karma yontem uygulanilarak 4. sinif 6grencileri ile tez hazirlanmistir.

Cemile Ayca Oztasg1 “Yerel Tarih Ogretim Yontemi Sosyal Bilgiler Dersinde Uygulamaya
Koymak” isimli ¢aligmasinda yerel tarth uygulamalarini miize/mekan gezilerinden Gteye

gidememesini arastirarak bu durumu olumlu genisletemeye yonelik tez gelistirmistir.

Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii’'nde Asli Avci Akgali yerel tarih
kavramini tanimlayarak tarih egitimine ne gibi katkilar sagladigini agiklayabilmek amaciyla

“Yerel Tarih ve Tarih Egitimine Katkis1” adl1 yiiksek lisans ¢alismasini gerceklestirmistir.

YOK Tez Merkezi iizerinden “yerel tarih” seklinde arama gergeklestirildiginde toplamda 32
caligmaya ulagilmistir. 30 u yiiksek lisans 2 si doktora ¢alismasidir. Bu ¢alismalarin 9 u tarih
alaninda yapilirken 23 i egitim ve Ogretim alaninda yapilmistir. Usak, Azizler Kdyii,
Zonguldak, Tokat, Pamukéren Bolgesi, Trabzon, Erzurum, Bolu, Sivas, Mudurnu,
Safranbolu, Fethiye ve bazi Osmanli karyeleri yerel tarih kapsaminda incelenmistir. Annales

tarih ekolii ve Tiirkiye'de yerel tarih yazimi (1939-2000), Sosyal bilgiler 6gretiminde sozlii
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ve yerel tarih uygulamalarmin Ggrencilerin kavramsal basarilarina ve farkindalik
olusturmalarina etkisi, Hayat bilgisi dersi, 'diin, bugiin, yarin' temasinda sozlii ve yerel tarih
etkinliklerinin degerlendirilmesi, Simif 6gretmenlerinin yerel tarih 6gretimi ile ilgili
gorlslerinin degerlendirilmesi (4. smif ornegi), Sosyal bilgiler 6gretiminde bagimsiz
degisken olarak yerel tarih teknigi, Yerel tarih 6gretim yontemini sosyal bilgiler dersinde
uygulamaya koymak: Bir eylem arastirmasi, yerel tarih ve tarih egitimine katkisi gibi

basliklara rastlanilmistir.

Bergama tarihi konusunda detayli ¢alismasi yon gosteren kaynagimiz Yapi Kredi Yayinlar
ve Tiipras ortakliginda 2014 yilinda Tiirkce-Ingilice yaymlanan Pergamon: Anadolu’da
Hellenistik Bir Bagkent, Pergamon Krallig1 i¢in detayli bir ¢alisma olarak ortaya ¢ikmugtir.
Felix Pirson ve Andreas Scholl tarafindan hazirlanarak Giiler Ates tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir. Pergamon arastirmalarinin tarihi, koruma ¢alismlari, kent tarihi, mimarsi kazi

caligmalar1 gibi bir¢ok alanda yazilan 30 akademik makaleden olusmaktadir.

Bergama ile ilgili detayli bir diger ¢alisma Bergama Belediyesi sayfasinda yayinlanan E-
Yayinlar boliimiinde bulunan Bergama Kiiltiir Sanat Vakfi araciligi ile okuyucusu ile bulusan
Bergama Belleten Dergisidir. 1992 tarihinde yayinlanmaya baslayan calisma 18 sayiya
ulagmistir. Bergama ile ilgili tarihi, sosyal, kiiltiirel v.b. alanlarda ¢alismalar1 yayimnlayan
dergi Bergama ile ilgili ¢alimalar1 bilim diinyasina kazandirmak amaciyla ortaya ¢ikmustir.

Ug aylik araliklarla yaym hayatina devam ederek okuyucusu ile bulusmaktadir.

YOK Tez Merkezi iizerinden “izmir Ili Ornegi” adli yapilan taramada tarihsel mekan

kapsaminda herhangi bir ¢aligmaya rastlanilamamagtir.

Google Akademik iizerinden yapilan arastirmada ilk olarak “Tarihsel Mekéan » kavrami
taratilmustir. {1k 25 sayfa taratildiginda “Tarihsel Mekan” kavraminin tarih egitimi iizerine
katkilarina genis ¢apta deginilmisken “Tarihsel Mekan ve Izmir” calismalarina

birlikte rastlanilamamuistir.

Google Akademik tiizerinden “tarihsel mekan” arastirmasi gerceklestirildiginde ise g¢ok
sayida tarihsel mekan kavrami iizerinde makale ve tez ¢aligmalarina rastlanilmistir. {lk 40
sayfa da Tire, Kula, Safranbolu, Catalhdyiik, Ayvalik, Beyoglu, Gobeklitepe, Diyarbakar,

Trabzon, Gaziantep ¢aligmalarina rastlanilmistir.

Google Akademik iizerinden “Izmir Ili Ornegi” seklinde yapilan arastirmada ilk 25 sayfada

tarih egitimi alaninda bir ¢alismaya rastlanilamamustir.
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TUBESS Toplu Katalog ile gergeklestirdigimiz arastirma da diger sitelerdile oldugu gibi
“tarihsel mekan”, “yerel tarih”, “Izmir ili 6rnegi” seklinde 3 arastirma yapilmis. Ug
arastirmada da bagka alanlarda ¢alismalar goriilmesine karsin ti¢ilinii kapsam i¢ine alan tarih

egitimi ile alakal1 bir ¢alismaya rastlanilamamustir.
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BOLUM IV

YONTEM

Arastirmanin  dordiincii boliimiinde arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, verilerin

toplanmasi ile verilerin analiz bilgilerine yer verilmistir.

4.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak yiiriitiilmistiir.
Ttarama yoOntemleri toplumlarin var olan durumunu tespit edebilmek amaciyla
kullanilmaktadir. Tarama yoOntemlerinde toplumlara dair ¢ok miktarda veriye
ulagabilmekteyiz. Genelleme 6zelligi ile de 6rneklemden elde edilen veriler biitiin evrene

yayilabilir. (Ozdemir, 2014, s.79-80).

4.2. Evren ve Orneklem

Basit tesadiifi ornekleme yontemi kullanilmigtir. Basit tesadiifi drnekleme yonteminde
evrenin benzesik yapida olmasi gerekmektedir. Basit rastgele 6rneklemi denilen yontemde
evrenin 6rneklemin i¢inde esit olma ihtimali oldukg¢a yiiksektir (Baltaci, 2018, s. 240). Bu
kapsamda Bergama llgesi il Milli Egitim Miidiirliigiine bagh devlet okullarinda &grenim
goren 9. sinif 1146 6grencisi arastirmanin evrenini olugturmaktadir. %95 giiven aralig1 ve
0.05 hata miktarina gore Esitlik 3.1°de yer alan formiil kullanilarak 1146 evren sayisini temsil
edebilecek Orneklem biiytlikligli 288 olarak hesaplanmis ve bu Orneklem ulasilmaya

caligilmistir.
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Calisma Ornekleminin olusturulmasinda ulagilmasi1 gereken Orneklem biyiikligii

Biiyiikoztiirk ve ark. (2012) tarafindan onerilen esitlik ile hesaplanmaistir.

Esitlik 3.1. Siirekli degiskenlerde 6rneklem biiytikliigii tahmini

Esitlik 3.1°de yer alan n, = (*'PQ)/d’ esitligi ile hesaplanmakta ve p anlamlilik degeri 0,05
alindiginda, pq=0,25 olacagindan ve tabloda karsilik gelen t degeri 1,96 oldugundan 0,05

anlamlilik diizeyinde "0=384.16 olarak hesaplanmaktadir (Biiytiikoztiirk ve ark.2012, ss. 93).
Formiilde yer alan d?’ki d degeri arastirma evreninin 6zelligine iliskin yapilacak tahminle
ilgili goz ard1 edilmek istenen aralik genigligini tanimlar ve en fazla +5,0 puan1 goz ardi
edecekse d miktar1 0,05 olarak hesaplanir. Evreni temsil edebilecek 6rneklemi hesaplarken

formiilde n, yerine konuldugunda;

_ 410 48 287,72 = 288
= W 4 o
1146

olarak hesaplanmustir.

Arastirma kapsaminda okullardaki 353 6grenciye anket dagitilmistir. 308 6grenciden dontit
alinmistir. 45 ankette bulunan eksiklikler (sorularin tamamiyla bos birakilmasi, eksik
isaretlenmesi, 6grencinin devamli olarak ya da anketin uygulanacagi giin gelmemesi gibi
nedenler) dolayisiyla anket kapsamina alinmamistir. Bergama ilgesinde uygulama yapilan
okullar ve uygulanan anket verileri Tablo-1’de gosterilmekte olup evren temsil edilmeye

caligilmistir.
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Tablo 1

Uygulama Yapilan Okullar

IPTAL

- . UYGULAN- UYGULANAN
S.NO. OKUL ADI DAGITILAN _— EDILEN MAYAN ANKET ANKET
ANKET SAYISI ANKET SAYISI SAYISI
SAYISI
1 Yus.uf Kemglett_ln 30 0 3 97
Perin Fen Lisesi
2 14_1 E}{liil Anadolu 70 1 3 66
Lisesi
Bergama Yusuf
3 Kemalettin 30 3 0 27
Perin MTAL
Bergamali Kadri
4 Anadolu imam 18 0 2 16
Hatip Lisesi
Sehit Omer Yigit
Ulus Mesleki ve
5 Teknik Anadolu > 3 g 32
Lisesi
Bergama 13 Nisan
6 Anadolu Lisesi E 1 0 R
Bergama Kiz
7 Anadolu Imam 30 3 2 25
Hatip Lisesi
Cumhuriyet
8 Anadolu Lisesi 20 0 6 14
Akif Ersezgin
9 Anadolu Lisesi 60 3 6 51
Bergama
10 Bakirgay Mesleki ve 20 0 4 16

Teknik Anadolu
Lisesi
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4.2.1. Ogrencilerin Anne Egitim Diizeylerinin Dagilim1

Tablo 2

Ogrencilerin Anne Egitim Diizeylerinin Dagilimina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar

Egitim Durumu Frekans Yiizde
Okula gitmedi 4 1,29
flkokul 93 30,19
Ortaokul 72 23,37
Lise 91 29,54
Universite/Y. Lisans 48 15,58
Toplam 308 100
350
300
250
200
150
100
S
— | | | l -
Okula gitmedi  ilkokul Ortaokul Lise Universite/Y.  Toplam
Lisans

W Frekans  m Yiizde

Sekil 1. Ogrencilerin anne egitim diizeylerinin dagilimma iliskin betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren 6grencilerin annelerinin egitim diizeylerinin dagilimina iligkin betimsel
istatistik sonuglar1 Tablo-2 ve Sekil-1'de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin
annelerinin % 1,29 u okula gitmemis olup %30,19°u ilkokul mezunu, %23,37’si

ortaokul, %29,54°1 lise ve %15,58'i liniversite/yiiksek lisans mezunudur.
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4.2.2. Ogrencilerin Baba Egitim Diizeylerinin Dagilimi

Tablo 3

Ogrencilerin Baba Egitim Diizeylerinin Dagilimina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar:

Egitim Durumu Frekans Yiizde
Okula gitmedi 2 0,64
flkokul 83 26,94
Ortaokul 61 19,80
Lise 102 33,11
Universite/Y. Lisans 60 19,48
Toplam 308 100
350
300
250
200
150
100

I | I m | I m

Okula gitmedi ~ flkokul Ortackul Lise Universite/Y.  Toplam
Lisans

W Frekans mYiizde

Sekil 2. Ogrencilerin baba egitim diizeylerinin dagilima iliskin betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren 6grencilerin babalarin egitim diizeylerinin dagilimna iliskin betimsel
istatistik sonuglar1 Tablo-3 ve Sekil-2'de yer almakta olup babalar1 okula hi¢ gitmeyenler
260,641, ilkokul mezunlar %26,94, ortaokul mezunlar1t %19,80’1, lise mezunlar %33,11°1,

iiniversite/yiiksek lisans mezunlari ise %19,48°1 olusturmaktadir.
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4.2.3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Tablo 4

Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Dagilimina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglari

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kiz 169 54,87
Erkek 139 45,12
Toplam 308 100
350
300
250
200
150
100

50

O N I
Kiz Erkek Toplam

W Frekans mYlzde

Sekil 3. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimma iliskin betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimina iliskin betimsel
istatistiksonuglart Tablo-4 ve Sekil-3'te yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin %

54,87’si kiz, % 45,12’si erkeklerden olusmaktadir.
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4.2.4. Ogrencilerin Tarih Kitab1 Okuma Durumuna Gére Dagilimi

Tablo 5
Ogrencilerin Tarih Kitabt Okuma Durumuna Gore Dagihmina Iliskin Betimsel Istatistik
Sonuclari

g\l’ﬁ‘gﬁﬁylr Frekans Yiizde
Evet 143 46,42
Hayir 165 53,57
Toplam 308 100
350

300

250

200

150

100

50

o = Il
evet hayir Toplam

o Frekans W Yiizde

Sekil 4. Ogrencilerin tarih kitab1 okuma durumuna gére dagilimina iliskin betimsel istatistik
sonuglari

Ankete cevap veren 6grencilerin tarih kitabr okuma durumlarina iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-5 ve Sekil-4’de yer almakta olup, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 46,2's1

tarih kitaplarini okumakta, % 53,7’si ise tarih kitaplarii okumamaktadir.
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4.2.5. Ogrencilerin Evlerinde Bulunan Kitap Sayilarina Gore Dagilimi

Tablo 6
Ogrencilerin Evlerinde Bulunan Kitap Sayilarina Gére Dagilimina Iliskin Betimsellstatistik

Sonuclari

Kitap Sayisina

Gore Dagilimi Frekans Yiizde
0-10 36 11,66
11-50 131 42,53
51-200 93 30,19
200-500 31 10,06
500’den ¢ok 17 551
Toplam 308 100

350
300
250
200
150
100

50

. llll-._

0-10 11.-50 51-200 200-500 500'den ¢ok Toplam

m Frekans  mYizde

Sekil 5. Ogrencilerin evlerinde bulunan kitap sayilarma gore dagilimmna iliskin betimsel
istatistik sonuglar

Ankete cevap veren 6grencilerin tarih kitab1 okuma durumlarina iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-6 ve Sekil-5’te yer almakta olup %11, 66 nin evinde 0-10 Kitap, %42,53’{in
evinde 11-50 kitap, &30,19’un evinde 51-200 kitap, %10, 06’nin evinde 200-500 kitap ve
%5,51’1n evinde 500’den ¢ok kitap bulunmaktadir.
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4.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci gelistirilirken hem tarih bilinci konu basliginda bulunan kaynaklar
incelenmis hem de daha 6nceden yazilmis yiiksek lisans tezleri incelenmis ve ilgili tez

yazarindan izin alinmistir.

Ifade edilen seklinde arastirmaci tarafindan olusturulan ve uzman gériislerinin alinmasi ile
gelistirilen veri toplama araci 2 béliimden olusmaktadir. i1k boliimde, 6grencilerin anne- baba
egitim durumlari, cinsiyet, tarih kitabi okuma hali, evlerinde kag kitap oldugu, yasadiklari
cografi alan ve tarihlerin 6grencileri ne kadar ilgilendirdigi, Bergama’nin kiiltiirel mirasi ile
ilgili yeterli bilgiye sahip olup olmadiklari, Bergama Antik Kentini gezme imkanlari olup
olmadig1 sorular1 ile birlikte Ogrencilerin kent bilgisini O0lgmeye ydnelik bir soru

yoneltilmistir.

Ikinci boliimde ise arastirmaci tarafindan hazirlanan ve uzman goriislerinin alinmasin
miiteakip gelistirilen besli likert tipi "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" 6lgekleri

bulunmaktadir.

Veri toplama aracinda bulunan sorularin olusturulmasinda yon gdsteren ve temelini atan
calisma iilkemizde ilhan Tekeli dnciiliigiinde ortaya ¢ikan Koérber Vakfi’nca Youth and
History (Genglik ve Tarih), "Genglerin Tarih Bilinci Uzerine Karsilastirmali1 Avrupa Projesi”
adiyla yayimlanan ve Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu 29 iilkeyi kapsayan 32.000

ogrenciye uygulanan projedir.

Kisisel bilgi anketinde yer alan sorulardan iki sorunun arasinda ki iliskiye ulagabilmek icin
(cinsiyet-tarih  kitab1) Independent Samples T-Test (iliskisiz Orneklemler ttesti)
kullanmilmigtir. Bu iligkinin kuvvet ve yonii i¢inde sperman korelasyon katsayisi

kullanilmustir.

Uclii iliskilerin 6liimii icinse One-Way ANOVA (iliskisiz 6rneklemler icin tek faktorlii
varyans analizi) kullanilmistir. Yasadigi ilgenin tarihsel degerlerini bilip bilmeme durumu ile
ilgili olarak Pergamon Akropoliinde bulunan eserler sorulmustur. Sadece Amfi Tiyatro
secenegini isaretleyen ya da Amfi Tiyatro ile birlikte Zeus Sunag1 secenegini isaretleyen

ogrencilerin cevaplart dogru kabul edilmistir.

"Tarih bilinci ve 'tarihsel mekan " ile ilgili olan sorular besli likert tipinde yoneltilmistir.
Ogrencilere "Hi¢ katilmiyorum", "Katilmiyorum" "Kararsizim" "Katiliyorum" "Tamamen

katiliyorum" secenekleri sunulmustur.
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4.3.1. Acimlayic1 Faktor Analizi

Olgegin gelistirilme siirecinde 40 madde olarak 5°li Likert seklide derecelendirilerek
hazirlanmis 6lgek 269 tane 9. smmif 6grencisine uygulanarak pilot uygulama kapsaminda
yapilan agimlayici faktér analizi sonucu 3 faktorlii yapida oldugu goriilmektedir. KMO

degeri incelendiginde 0,89 degeri ile segilen 6rneklemin yeterli oldugunu gostermektedir.

Birinci tarihsel biling ve deger2 maddeden olusmaktadir ve varyansin %30,75%ini
aciklamaktadir. Ikinci faktér 5 madden olusmaktadir ve varyansin %7,54’iinii
aciklamaktadir. Ugiincii faktor 5 madden olusmaktadir ve varyansin %5,73 iinii
aciklamaktadir. Genel itibari ile ti¢ faktorlii yapr dl¢lilmek istenen 6zelligin %44,02’sini
aciklamaktadir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar incelendiginde 12 maddelik
birinci faktor 0,88; 5 maddelik ikinci faktor 0,87; 5 maddelik Ugiincii faktor 0,74 ve 22
maddelik dlgegin geneli i¢in hesaplanan Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0,82 olarak
hesaplanmistir. Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar1 dikkate alindiinda alt faktorler ve
Olgegin geneline iliskin giivenirlik katsayisinin  kabul edilebilir diizeyde oldugu
goriilmektedir. Olgege ait i¢ gecerlik i¢cin hesaplanan madde-toplam korelasyon analizine
iligkin degerler incelendiginde 22 maddeye ait korelasyon degerleri incelendiginde 6lgegin
geneli ile 6l¢iilmek istenen 6zelligin her bir madde ile 6l¢iilebilecegini yani i¢ gecerliginin

saglandigin1 gostermektedir.

Tablo 7
Veri Toplama Aracina Ait KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi Bulgulart

KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

KMO (Orneklem Uygunlugu Olgiisii) .888
% 2 2430.418

Bartlett’in Kiiresellik Testi Serbestlik Derecesi 231

P .00

Tablo 7°de yer alan bulgular incelendiginde; Bartlett’in Kiiresellik testinden (bartlett's test of
sphericity) ulasilan p degerinin .05’ten kiiciik olmasi, korelasyon matrisinin faktor analizi
icin uygun oldugunu ortaya koymaktadir. Tabloda yer alan bulgular kapsaminda p degeri .00
olup, .05’ten diistiktiir.
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Tablo 8

Veri Toplama Aracinin A¢iklanan Toplam Varyansi Bulgulart

FAKTORLER Oz-Deger Acgiklanan Varyans Agiklanan Toplam Varyans
1 6.764 30.747 30,747
2 1.658 7.536 38,283
3 1.261 5.732 44,015

Tek faktorlii yapilara sahip 6lgme araclarinda toplam varyansin %20-30 arasinda olmasi
yeterli goriilmekle birlikte, cok faktorlii yapiya sahip Ol¢eklerde agiklanan varyansin daha
fazla olmasi beklenmektedir. 2 ve istli yapiya sahip 6lgme araglarinda agiklanan toplam

varyansin %30 iistii olmas1 uygun goriilmektedir. Olgegin agiklanan toplam varyans1 %44,02

olup, bu durum 6l¢iilmek istenen yapinin iyi 6l¢iildiiglinii ortaya koymaktadir.

Tablo 9
Veri Toplama Aracina Ait Faktor Analizi Bulgulart
FAKTORLER
. Kiiltiirel .
Tarihsel - Kisisel
Madde No Biling ve Miraoge Hgisiszlik ve Cronbach Alfa Diizeyi Toplam Madde
Deger Ko_r_um_a Aidiyetsizlik Korelasyonu
Bilinci
1 ,748 ,673
2 ,676 ,668
3 ,662 ,600
4 ,647 ,642
5 ,636 ,659
6 ,624 ,556
7 ,604 881 ,570
8 ,598 ,587
9 ,568 ,504
10 544 ,555
11 ,530 ,370
12 ,509 ,536
13 ,896 JA74
14 ,799 ,708
15 ,7136 874 ,688
16 731 , 104
17 ,555 ,637
18 711 ,554
19 ,652 ,557
20 ,645 744 491
21 ,592 ,498
22 ,500 443

Olgegin tamamina iliskin Cronbach Alfa katsay1s1 .824 olarak hesaplanmustir.

Promax dondiirme teknigi kullanilarak gergeklestirilen temel bilesenler analizi bulgularina
gore; puanlardaki degisimin %44.02’sini aciklayan ve 6z degeri 1 iistii olan 3 faktorlii bir

yapt belirlenmistir. 22 madde ve 3 faktdrden olusan veri toplama aracinin madde yiik
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degerleri 0.370 ile 0.774 arasinda degismektedir. Veri toplama araglarina iligkin cronbach
alpha degeri Tarihsel biling ve deger i¢in. 881; Kiiltlirel miras ve koruma bilinci i¢in. 874,
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik i¢in. 774 ve 6l¢egin geneli i¢in. 824 olarak hesaplanmistir.
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik i¢in kabul edilebilir bir giivenirlik degeri saglanirken,
Tarihsel biling ve deger, Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik ve 6lgegin geneli i¢in iyi diizeyde
bir giivenirlik saglandig: ifade edilebilir. Glivenirlik kat sayisina iliskin genel olarak kabul
edilen smiflandirma su sekildedir: <0.90: Miikemmel; 0.90<0<0.70: Iyi; 0.70<0<0.60: Kabul
Edilebilir; 0.60<0<0.50: Zayif; 04<0.50: Kabul Edilemez (George ve Mallery, 2003). Bu

kapsamda arastirmada kullanilan veri toplama aracinin giivenilir oldugu sdylenebilir.

4.4. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda veri toplama aracinin gegerlik ve gilivenirlik degerlerinin
saglanmasimin ardindan hazirlanan nihai form ile verilerin toplanmasi saglanmistir.
Katilicilardan toplanan veriler SPSS paket programina aktarilmistir. Aragtirma kapsaminda
kullanilacak analizlerin parametrik veya nonparametrik olma durumunun saptanmasi i¢in
verilerin normallik dagilimi incelenmistir. Verilerin normallik dagilimlarinin incelenmesinde
Skewness (Carpiklik) ve Kurtosis (Basiklik) degerleri incelenmistir. Ug deger gosteren 3 veri
silinerek verilerin normallik analizi tekrar gergeklestirilmistir. U¢ degerlerin veri toplama
aracindan c¢ikarilmasiyla elde edilen verilerin normal dagilima uygun oldugu gorilmiistiir.

Verilerin normallik dagilimina iliskin bulgular Tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 10
Veri Toplama Aracimin Dagilim Normalligine Iliskin Bulgular

Normallik Testleri

Veri Toplama Araci

Carpiklik Basiklik
Tarihsel biling ve deger -.659 335
Kiiltiirel miras ve koruma bilinci -.664 321
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik 1.078 155
Olgek Toplami -.562 406

Tablo 10’da yer alan veriler incelendiginde, veri toplama aracinda yer alan verilerin

normalden asir1 sapma gostermedigi ve normal dagilima uygun bir sekilde dagilim gosterdigi

sOylenebilir. Carpiklik degerinin <2 veya basiklik degerinin <4 oldugu veya basiklik ve
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carpiklik degerlerinin -3 ve +3 arasinda olmast durumunda noramlik testlerinin
kullanilabilecegi ifade edilmektedir (Kim, 2013; Mayers, 2013; Mishra, Pandey, Singh,
Gupta, Sahu ve Keshri, 2019). Katilimcilarin “Cinsiyet”, “Tarih Kitaplarini Okuma”,
“Bergama Antik Kentini Gezme Durumu” ve “““Bergama Antik Kentini Kimlerle Gezdigi”
degiskenlerinin analizinde bagimsiz 6rneklemler igin t-Testi; “Anne-Baba Egitim Diizeyi”,
“Sahip Oldugu Kitap Sayis1”, “Yasadig1 Ilgenin, Ilin, Bélgenin, Tiirkiye’nin Tarihi ile
llgilenme Durumu”, “Antik Cag, Orta Cag, 1500-1900 Aras1 Dénem, 1900°den Giiniimiize
Olan Siireglere Ilgi Duyma” ve “Bergama’nin Kiiltiirel Miras Degerleriyle Ilgili Yeterli
Bilgiye Sahip Olma” degiskenlerinin analizinde ise tek yonlii varyans analizi kullanilmistir.
Tek yonlii varyans analizinde gruplar arasinda olusan farkin belirlenmesinde ¢oklu

karsilagtirma testlerinden “Scheffe” testi kullanilmistir.
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BOLUM YV

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin besinci béliimiinde Izmir ili Bergama ilgesi merkezinde bulunan resmi
okullarin lise dokuzuncu sinifta egitim goren Ogrencilere uygulanan anket dogrultusunda

olusturulan degerlere deginilmistir.

5.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgu ve Yorumlar

Tablo 11

Osrencilerin Tarihe Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclari

=
5 £
= g = g
£ S : = S £
o) = N o o
S g Z = E2
= s = =

& g 5 G £ §
asi M M N = M

Tarihe Yonelik Tutumlar n % n % n % n % n %

1) Tarih, benim i¢in

bagkalarinin

basarilarindan ve 14 45 309,7 67 21,7 146 47,4 5116,5

basarisizliklarindan

ders ¢ikarma sansidir.

2)Tarih, yasamima

tarihsel degisimlerin =7 5 5 1858 95308 153496 35113

bir parcasi olarak
egemen olma aracidir.

3) Tarih, bugiinkii

yasamin gegmisini

aydinlatan ve bugiiniin 825 134,2 42 13,6 132 42,8 113 36,6
sorularini agiklayan

bilgiler biitiintidiir
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4) Tarih, ge¢misi
ogrenmekten bagka bir
ise yaramayan bir
bilimdir.

145 47,7 94 30,5 38 123 1961 12 3,8

Ankete katilan 6grencilerin tarihe yonelik tutumlari incelendigi zaman %63’liik biiyiik kisim
tarihi bagkalarinin basar1 ve basarisizliklarindan ders ¢ikarma sansi olarak gérmektedir. Yine
%60’l1k kesim tarihin yasaminda ki degisimlerde etkin oldugunu isaretlemistir. %78’lik
kesim tarihin tanimina uygun olarak hem bugiinii hem ge¢misi hem gelecegini ifade ettigini
belirtmislerdir. 3. Madde ile uyumlu olan 4. maddede %77’lik oran tarihi sadece ge¢mis
olarak gormediklerini belirtmislerdir. Yiizdeliklerin birbirine olduk¢a yakin ¢ikmasi
ogrencilerin tarih kavramini anlayabildigini gostermektedir. Bu oranlar 6grencilerde tarih

bilincinin varligin1 gostermektedir.

Tablo 12

Osrencilerin Tarih Egitimine Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar:

=
g £
>
: s ¢ B g
= > N [<5)
G = = =3 £ 5
M = s = g =
e g 5 g g5
T N N N M
Tarihe Egitimine Yonelik % N % N % N % N %
Tutumlar
5)Tarih, okulda bir
dersten bagka bir sey 17456,4 88 28,5 2994 12 3,8 516

degildir.

6)Tarih, beni etkileyen ve
harekete gegiren bir macera ve 1548 258,1 86 27,9 112 36,3 7022,7
heyecan kaynagidir.

7) Tarih, simdiki

yasamimla hig ilgisi

olmayan 6lmiis ve 145 47,0 10132,7 31100 20 6,4 1135
geemiste kalmig bir

seydir.

8) Tarih, neyin iyi yada koti,
neyin dogru yada yanlis
oldugunu gosteren dgretici bir
seydir.

722 27 8,7 76 24,6 126409 72 23,3

9)Tarihi ¢evre egitimi, {zmir’in
tarihi ve kiiltiirel degerlerine
bilingli bir sekilde bakmamizi
saglar.

825 16 5,1 47 15,2 159516 78 253
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10)Tarihi gevre egitimi, tarihsel
mekanlarin nasil korunmasi 51,6 1445 67 21,7 14848,0 75243
gerektigini 6gretir.

32) Bergama, sinavlarda soru
olarak ¢ikt181 i¢in, tarihini 27 8,7 6521,1 64 20,7 93 30,1 59 19,1
bilmem gereken bir bolgedir.

Ankete katilan 6grencilerin verdikleri cevaplara gore %84 liik biiyiik bir kesim tarihi sadece
bir ders olarak gormediklerini okul disinda da tarih kavraminin dikkatlerini ¢ektigini
gostermektedir. Ogrencilerin %58’lik cogunlukta kalan kistm “Tarih, beni etkileyen ve
harekete geciren bir macera ve heyecan kaynagidir.” diyerek yukarida bulunan madde ile
uyumlu bir sekilde maddeye yanit vermistir. %80 ‘e yakin kisim ise tarihin sadece gecmiste
yasanmis olmus bitmis olaylar olmadigi ifade etmislerdir. Tarihe yonelik tutumlarin 3. Ve 4.
maddelerinde %80°e yakin kisim tarihin ge¢miste kalmadigmi bugiinii ve gelecegi de
ilgilendirdigini belirten isaretlemeler yapmislardir. %63 oraninda tarih egitiminin iyi, dogru
ve giizeli ogrettigini belirtmistir. Ogrencilerin %76’lik kismu tarih egitiminin biling
kazandirdigini isaretlemislerdir. Ankete katilan 6grencilerin %72’lik boliimii tarih egitiminin
biling kazandirarak tarihsel mekanlarin korunmasini sagladigini ifade etmislerdir. %70 - %80
oraninda yiiksek bir katilimla tarih egitiminin tarih bilinci kazanimini gergeklestirdigini

belirterek isaretlemede bulunmuslardir.

Tablo 13

Osrencilerin Tarihsel Empati ile Ilgili Goriislerine Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar

=

g =

o

> S

E S g 5 c 5
2= 2 S S @ 3
o G 5 G 55
T N N M M

Tarihsel Empati n % n % n % n % n %

40) Bergama’da kagidi
icad eden Krates gibi 2477 38 12,3 12440,2 62 20,1 60 19,4
olmak isterdim.
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Sekil 6. Ogrencilerin tarihsel empati ile ilgili goriislerine iliskin betimsel istatistik sonuglar

Ankete katilan 6grencilerin kendilerini Bergama tarihine iz birakmis yerel bir karakter olan
“Krates’in” yerine koyarak tarihsel empati yapmalarini istenilmistir. Tarihsel empati
ogrencilerin kendilerini giiniimiiziin bakis acisindan uzakta tarihi karakterin oldugu dénemi
hayal ederek kisilerin hayatlarin1 ve yasadiklarini anlama becerisi anlamina gelir. Amag
tarthsel karakterin davraniglarinin ve eylemlerinin anlasilmaya calisilmasidir. Tarihsel
empati tarihin anlagilabilmesinin yaninda tarihe olan ilgiyi de arttirmaktadir (Y1lmaz-Koca,
2012, s. 858-859). Tarih dersinin dikkat ¢eken konularindan oldugu igin 6grencilerle bu
konuya iligkin bol etkinlik yapilmasi tarihe olan ilgi ve bilincin artmasina da yardime1

olacaktir.

Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 (%40,2) kendilerini tarihi karakterin yerine koymakta tereddiit
etmiglerdir. %39,5’lik kisim ise kendilerini tarihsel empatiye uygun bir sekilde Krates’in
yerine koyarak isaretleme yapmuslardir. Ogrencilerin kendilerini tarihi karakter yerine
koyarak tarihte iz birakmak istemesi ayni zamanda tarih bilincinin de varligim

gostermektedir.
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5.2. ikinci Alt Probleme Ait Bulgu ve Yorumlar

Tablo 14

Tarihsel Mekdna Ilgi Olgegi Diizeyine Iligkin Betimsel Istatistik Sonuclar

Hi¢ Katimiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Tarihsel Mekana lgi

. 0,
Oleesi n %

n %

n %

n %

n %

24) Bergama’da tarihsel
degeri olan mekan ve
yapilarin korunmasina
yonelik cabalar yetersizdir

722

2271

74 24

132 42,8

73 23,7

25)Bergama’nin tarihine
iliskin anit, heykel, miize
vb. yerlerin az oldugunu
diistiniyorum.

196,1

48 15,5

94 30,5

98 31,8

49159

27)Bergama’da sokak
isimleri degistirilerek,
Antik Déneme uygun
olarak isim verilmelidir.

3712

56 18,1

11537,3

64 20,7

36 11,6

30) Bergama, benim i¢in
anlam ifade etmeyen tarihi
mekanlarin ve eserlerin
bulundugu bir bolgedir.

13543,8

85275

3712

258,1

26 8,4

Ankete katilan 6grencilerin %65°lik kismi tarihi eserlerimizi koruyamadigimizi belirtmis.

%46°s1 1se olan tarihi eserlerin yeterince sergilenemedigini ifade etmistir. Sadece %31’°lik

boliimii Bergama’da bulunan sokak isimlerinin tarihi ddneme uygun olarak degistirilmesini

ifade ederken %71°lik kisim Bergama’nin kendileri i¢in anlamli oldugunu belirtmislerdir.
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Tablo 15
Osrencilerin Yasadiklar: Ilcenin Tarihine Gére Ilgi Dagilima Iliskin Betimsel Istatistik

Sonuglari
Frekans Yiizde
Az 66 21,42
Biraz 93 30,19
Cok 105 34,09
Pek Cok 45 14,61
Toplam 308 100

350
300
250
200
150

100

50
Az

Biraz Cok Pek Cok Toplam

m Frekans W Yiizde

Sekil 7. Ogrencilerin yasadiklar1 yasadiklar1 ilgenin tarihine gore ilgi dagilima iliskin
betimsel istatistik sonuglar1

Ankete cevap veren Ogrencilerin yasadiklari ilgenin tarihine iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-15 ve Sekil-7°de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 21'1
yasadig1 ilgenin tarihi ile az, % 30’u biraz, % 34’0 cok, %41’1 pekgok seklinde
ilgilendirmistir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeyleri yasadig1 ilgenin tarihi
ile ilgilenme durumu degiskenlerine gore farklilagsma durumuna iliskin bulgular Tablo 16°da

yer almaktadir.
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Tablo 16

Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekédna Ilgi Diizeylerinin Yasadig
Ilcenin Tarihi Ile Iigilenme Durumu Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii
Varyans Analizi Bulgular

Veri flge
Toplama  Tarihiile N x Ss KT sd KO F P
Araci ilgilenme
Az 63 46.40 7.48 Gruplar 1166.472 3 388.824
Arasi
hsel Biraz 92 46.10 6.57 Gruplarici 14177.967 301 47.103
Tarihse
biling ve Cok 105 48.48 7.31 Toplam 15344.439 304 826 .00*
deger Pek Cok 45 51.82 5.30 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok>Biraz
Pek Cok > Az; Biraz; Cok
A 63 16.98 5.48 Gruplar 365.321 3 121774
zZ
Arasi
Kiltirel — g; 07 92 1818 3.85 Gruplarici  5746.233 301 19.090
miras ve 638  00*
koruma Cok 105 19.48 4.32 Toplam 6111.554 304 ' '
bilinci
inct Pek Cok 45 20.13 3.67 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok; Pek Cok>Az; Biraz
63 9.00 3.73 Gruplar 183.451 3 61.150
Az
Arasi
| Biraz 92 862 312 Gruplarici 3158.320 301 10.493
Kisise
ilgisizlik ve Cok 105 8.66 3.43 Toplam 3341.770 304 583 .00*
aidiyetsizlik  pey cok 45 658 2.07 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Az; Biraz; Cok>Pek Cok
63 72.38 9.59 Gruplar 1667.882 3  555.961
Az
Arasi
Olgek Biraz 92 7290 8.86 Gruplarici 22951.167 301 76.250
*
Tgﬁ;?]m Cok 105 7661 890  Toplam  24619.049 304 7.29 .00
Pek Cok 45 78.53 6.53 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok; Pek Cok>Az; Biraz
*p<.05

Tablo 16°’da yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile

tarihsel mekana ilgi diizeylerinin yasadigi ilgenin tarihi ile ilgilenme durumu degiskenine

gore Tarihsel biling ve deger (F(3-301)=8.26;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (Fs-

301)=6.38;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-301)=5.83;p=.00<.05) boyutlarinda

ve Ol¢egin genelinde (F(3-301)=7.29;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana
57



getirdigi goriilmektedir. Kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutunda ve 6lgegin genelinde
ilgenin tarihi ile ¢gok ve pek ¢ok diizeyde ilgili olan 6grencilerin diizeylerinin, az ve biraz
diizeyde ilgilenen 6grencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Tarihsel biling ve
deger boyutunda yasadigi ilgenin tarihini ¢ok diizeyde bilenlerin biraz bilenlere kiyasla
yliksek oldugu, buna ek olarak pek ¢ok diizeyde bilenlerin az, biraz ve ¢ok diizeyde bilenlere
kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise
yasadigi ilgenin tarihi ile az, biraz ve ¢ok diizeyde ilgilenen 6grencilerin diizeylerin pek ¢ok

diizeyde ilgilenen 6grencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 17
Osrencilerin Yasadiklart Ilin Tarihine Gore Ilgi Dagilima Iliskin Betimsel Istatistik

Sonuclari
Frekans Yiizde
Az 61 19,80
Biraz 115 37,33
Cok 100 32,46
Pek Cok 32 10,38
Toplam 308 100

350
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100
. I I
Az

Biraz Cok Pek Cok Toplam

mFrekans mYizde

Sekil 8. Ogrencilerin yasadiklar ilin tarihine gore ilgi dagilima iliskin betimsel istatistik
sonuglari
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Ankete cevap veren ogrencilerin yasadiklari ilin tarihine iliskin betimsel istatistik sonuglart
Tablo-17 ve Sekil-8’de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 19°u yasadigi
ilgenin tarihi ile az, % 37’u biraz, % 32’si ¢cok, %10’u pekcok seklinde ilgilendirmistir.

Tablo 18

Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Yasadigi
Ilin Tarihi Ile Iigilenme Durumu Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii
Varyans Analizi Bulgular

Veri il Tarihi
Toplama ile N x Ss KT sd KO F p
Araci flgilenme
A 59 4420 7.88 Gruplar 1315.535 3 438.512
zZ
Arasi
Tarinsel Biraz 113 4740 6.50 Gruplarigi 14028.904 301 46.608
arinse
biling ve Cok 100 49.65 6.36 Toplam 15344.439 304 941 .00*
deger Pek Cok 33 5021 7.27 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Biraz >Az
Cok; Pek Cok > Az; Biraz
59 16.17 4.38 Gruplar 539.663 3 179.888
Az
Arasi
Kiiltiirel Biraz 113 18.68 4.32 Gruplari¢i 5571.892 301 18511
T("fasve Cok 100 19.93 4.10  Toplam 6111.554 304 9.72 00*
oruma
bilinci Pek Cok 33 19.27 4.67 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Biraz; Pek Cok >Az
Cok> Az; Biraz
59 959 3.65 Gruplar 132.759 3 44.253
Az
Arasli
Kisisel Biraz 113 836 290 Gruplari¢i 3209.012 301 10.661
ilgisizlik ve 415 .01*
aidiyetsizlik Cok 100 7.71 3.13 Toplam 3341.770 304
Pek Cok 33 858 4.05 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Az > Biraz; Cok
59 69.97 9.15 Gruplar 2360.772 3 786.924
Az
Arasi
. Biraz 113 7444 8.83 Gruplari¢i 22258277 301 73.948
Olgek
Toplam Cok 100 77.29 7.89 Toplam 24619.049 304 10.64 .00*
Puan Pek Cok 33 78.06 8.85 Farkin Kaynag: (Scheffe)
Biraz >Az
Cok; Pek Cok > Az; Biraz
*p=<.05
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Tablo 18’de yer alan veriler incelendiginde, dgrencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin yasadig ilin tarihi ile ilgilenme durumu degiskenine gore
Tarihsel biling ve deger (F@3-301=9.41;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (F-
301)=9.72;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-30=4.15;p=.01<.05) boyutlarinda
ve Olgegin genelinde (F(3-301)=10.64;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana
getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda ve dlgegin genelinde yasadigi
ilin tarihi ile biraz ilgilenen 6grencilerin diizeylerinin az ilgilenenlere kiyasla; ¢ok, pek ¢ok
diizeyde ilgilenenlerin ise az ve biraz ilgilenenlere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit
edilmigtir. Kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutunda yasadig ilin tarihi ile biraz ve pek
cok diizeyde ilgilenenlerin diizeylerinin az ilgilenenlere kiyasla yiiksek oldugu, buna ek
olarak cok diizeyde ilgilenenlerin az ve biraz diizeyde ilgilenenlere kiyasla daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise yasadigi ilin tarihi ile
az ilgilenen 6grencilerin diizeylerinin biraz ve ¢ok ilgilenenlere kiyasla daha yiiksek oldugu

tespit edilmistir.

Tablo 19

Ogrencilerin Yasadiklart Bolgenin Tarihine Gore Ilgi Dagilima Iliskin Betimsel Istatistik
Sonuglart

Frekans Yiizde

Az 53 17,20

Biraz 112 36,36

Cok 105 34,09

Pek Cok 39 12,66

Toplam 308 100
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Sekil 9. Ogrencilerin yasadiklar1 bdlgenin tarihine gore ilgi dagilima iliskin betimsel
istatistik sonuglari

Ankete cevap veren Ogrencilerin yasadiklar1 bolgenin tarihine iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-19 ve Sekil-9’da yer almakta olup, aragtirmaya katilan 6grencilerin % 17’si
yasadig1 ilgenin tarihi ile az, % 36’st biraz, % 34’0 ¢ok, %12’si pekcok seklinde
ilgilendirmistir.

Tablo 20

Ogrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekéna Ilgi Diizeylerinin Yasadig
Boélgenin Tarihi lle Iigilenme Durumu Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek
Yonlii Varyans Analizi Bulgular

Veri Bolgenin
Toplama Tarihiile N X Ss KT sd KO F p
Araci Ilgilenme
51 4533 7.90 Gruplar 796.956 3  265.652
Az
Arasli
hsel Biraz 111 47.28 6.79 Gruplarici 14547.483 301 48.331
Tarihse
biling ve Cok 104 4840 6.67 Toplam 15344.439 304 550 .00*
deger Pek Cok 39 51.08 6.80 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok > Az
Pek Cok > Az; Biraz, Cok
Az 51 16.67 4.82 Gruplar 264.167 3 88.056

Kiiltiirel Arast

T(‘irasve Biraz 111 1877 4.09 Gruplarigi  5847.387 301 19.427 453 (o=
oruma
bilinci Cok 104 19.28 4.16 Toplam 6111.554 304

Pek Cok 39 19.38 5.28 Farkin Kaynagi (Scheffe)
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Biraz; Cok, Pek Cok> Az
51 951 3.66 Gruplar 126.410 3 42.137

Az Arasi
o Biraz 111 870 3.18 Gruplarici 3215361 301 10.682
i|gli§il|siilve Cok 104 7.82 3.01 Toplam 3341770 304 395 .01*
aidiyetsizlik  poy cok 39 772 363 Farkin Kaynag (Scheffe)
Az > Cok; Pek Cok
Biraz > Cok
Az 51 7151 9.25 Gruplar 1045.624 3  348.541
Arasi
. Biraz 111 7475 8.89 Gruplarici 23573.426 301 78.317
T?)Lﬁzlr(n Cok 104 75.50 8.37 Toplam 24619.049 304 4.45 00*
Puan Pek Cok 39 78.18 9.46 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Biraz; Cok > Az
Pek Cok > Az; Biraz
*p<.05

Tablo 20’de yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin yasadigi bolgenin tarihi ile ilgilenme durumu degiskenine
gore Tarihsel biling ve deger (F(3-301)=5.50;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (F-
301)=4.53;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-30=3.95;p=.01<.05) boyutlarinda
ve Olcegin genelinde (F(3-301=4.45;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana
getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda yasadigi bdlgenin tarihi ile ¢ok
ilgilenenlerin az ilgilenenlere kiyasla, buna ek olarak pek cok diizeyde ilgilenenlerin az, biraz
ve ¢ok diizeyde ilgilenenlere kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu, kiiltiirel miras ve
koruma bilinci boyutunda biraz, ok ve pek ¢ok ilgilenenlerin az ilgilenenlere kiyasla, dlgegin
genelinde biraz ve cok ilgilenenlerin az ilgilenenlere kiyasla ve yine pek ¢ok ilgilenenlerin
az ve biraz ilgilenenlere kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel
ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise az ilgilenenlerin ¢ok ve pek ¢ok ilgilenenlere kiyasla
diizeylerinin daha yiiksek oldugu, buna ek olarak biraz ilgilenenlerin ¢ok ilgilenenlere kiyasla

daha yiiksek bir diizeye sahip oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 21
Osrencilerin Yasadiklart Ulkenin Tarihine Gére Ilgi Dagilima Iliskin Betimsel Istatistik

Sonuglari
Frekans Yiizde

Az 33 10,71
Biraz 64 20,77
Cok 97 31,49
Pek Cok 115 37,33
Toplam 308 100
350

300

250

200

150

100

.
, H 0 ] []

Az k

Biraz Co Pek Cok Toplam
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Sekil 10. Ogrencilerin yasadiklar1 iilkenin tarihine gore ilgi dagilima iliskin betimsel
istatistik sonuglari

Ankete cevap veren Ogrencilerin yasadiklari iilkenin tarihine iligkin betimsel istatistik
sonuclar1 Tablo-21 ve Sekil-10’da yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 10’u
yasadig1 tlilkenin tarihi ile az, % 20’si biraz, % 31°, ¢ok, %37’si pekcok seklinde

ilgilendirmistir.
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Tablo 22
Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin
Tiirkiye nin Tarihi Ile Iigilenme Durumu Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek

Yonlii Varyans Analizi Bulgular

Veri Tirkiye’nin
Toplama Tarihi ile n x Ss KT sd KO F p
Araci flgilenme
A 31 45.06 7.31  Gruplar 1291.573 3 430.524
z
Arasi
. . 63 4554 7.16 Gruplar 14052.866 301 46.687
Tarihsel Biraz ici
biling ve ¢ 9.22 .00*
deger Cok 97 4728 6.97 Toplam  15344.439 304
Pek Cok 114 50.30 6.38 Farkin Kaynag (Scheffe)
Pek Cok > Az; Biraz. Cok
31 18.03 5.03 Gruplar 93.935 3 31312
Az
Arasi
Kiiltiirel
miras ve By 03 1857 404 Gruplar 6017619 301 19.992
ici 157 20
koruma ¢
bilinci Cok 97 1813 453 Toplam  6111.554 304
Pek Cok 114 19.35 4.49
31 10.23 4.01  Gruplar 349.659 3 116.553
Az
Arasi
. 63 949 349  Gruplar 2992.111 301 9.941
Biraz S
Kisisel lei
ilgisizlik ve Cok 97 857 3.28 Toplam  3341.770 304 11.73 .00*
aidiyetsizlik
Pek Cok 114 7.18 2.52 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Az > Cok; Pek Cok
Biraz; Cok > Pek Cok
31 7332 955  Gruplar 691.404 3 230.468
Az
Arasi
Olcek Biraz 63 73.60 8.79 Gr;inIar 23927.646 301 79.494
Toplam ¢ 290 .04*
Puan Cok 97 7398 9.22 Toplam  24619.049 304
Pek Cok 114 76.83 8.55 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Pek Cok > Biraz. Cok
*p<.05

Tablo 22°de yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin Tiirkiye’nin tarihi ile ilgilenme durumu degiskenine gore

Tarihsel biling ve deger (F(s-301=4.53;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F-
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301)=4.53;p=.00<.05) boyutlarinda ve 6l¢egin genelinde (F(3-301=4.53;p=.00<.05) istatistiksel
acidan anlamli farklililk meydana getirdigi, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (Fga-
300)=.87;p=.48>.05) boyutunda ise anlamli farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir.
Tarihsel biling ve deger boyutunda Tiirkiye’nin tarihi ile pek ¢ok diizeyde ilgilenenlerin
diizeylerinin az, biraz ve ¢ok diizeyde ilgilenenlere kiyasla yiiksek oldugu, benzer bir sekilde
Olgegin genelinde pek cok diizeyde ilgilenenlerin diizeylerinin biraz ve ¢ok diizeyde
ilgilenenlere kiyasla daha yiiksek bir diizeye sahip olduklari tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik
ve aidiyetsizlik boyutunda ise az diizeyde ilgilenenlerin ¢ok ve pek ¢ok diizeyde ilgilenenlere
kiyasla, biraz ve ¢ok diizeyde ilgilenenlerin de pek cok diizeyde ilgilenenlere kiyasla

diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 23
Ogrencilerin Bergama’'min Kiiltiirel Miras Degerleri ile Ilgili Bilgive Sahip Olma

Durumunun Dagilimina Gére Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar:

Frekans Yiizde

Evet 69 22,40
Hayir 55 17,85
Kismen 184 59,74
Toplam 308 100
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m Frekans m Yiizde

Sekil 11. Ogrencilerin bergama’nin kiiltiirel miras degerleri ile ilgili bilgiye sahip olma
durumunun dagilimina gore iliskin betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren dgrencilerin Bergama’nin Kiiltlirel Miras Degerleri ile ilgili Bilgiye

Sahip Olma Durumu le Tlgili Bilgiye iliskin betimsel istatistik sonuglar1 Tablo-23 ve Sekil-
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11’de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 22’si Bergama’nin kiiltiirel
miraslar ile ilgili yeterli bilgiye sahip oldugunu isaretlerken %17’si bilgisinin olmadigini

%359’luk gibi yiiksek bir kisim ise kismen bilgisinin oldugunu isaretlemistir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekéna ilgi" diizeyleri Bergama’nin kiiltiirel
miras degerleriyle ilgili yeterli bilgiye sahip olma degiskenlerine gore farklilagsma durumuna

iligkin bulgular Tablo 24’de yer almaktadir.

Tablo 24

Ogrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin
Bergama’min Kiiltiirel Miras Degerleriyle Ilgili Yeterli Bilgiye Sahip Olma Degiskenine
Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Bulgulari

Veri Bergama
Toplama Kiiltirel N x Ss KT sd KO F p
Araci Miras
Evet 69 50.38 6.13 Gruplar 810.753 2 405.376
Arasi
Tarihsel Hay1r 53 4525 7.81 Gruplarici 14533.686 302 48.125
biling ve Kismen 183 47.61 6.95 Toplam 15344.439 304 8.42 .00*
deger Farkin Kaynagi (Scheffe)
Evet>Hay1r; Kismen
Kismen>Hayir
Evet 69 2054 433 Gruplar 587.008 2 293.504
L Arasi
i?rl;;lr\: Hay1r 53 16.11 4.24 Gruplarici 5524546 302  18.293
Koruma Kismen 183 18.70 4.27 Toplam 6111.554 304 16.04 .00*
bilinci Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Evet>Hayir; Kismen
Kismen>Hayir
.. 69 845 353 Gruplar 374 2 .187
. I.{{sls.el Evet Arasi
;'I%'I?'zt';:(z:’lek Hayr 53 834 310 Gruplarici 3341396 302 11084 02 %
Kismen 183 842 331 Toplam 3341.770 304
69 79.36 8.39 Gruplar 2813.599 2 1406.799
Evet
Arasi
Olgek Hay1r 53 69.70 9.22 Gruplarici 21805.451 302 72.203
Toplam Kismen 183 74.73 8.32 Toplam 24619.049 304 19.48 .00*
Puan Farkin Kaynagi (Scheffe)
Evet>Hayir; Kismen
Kismen>Hayir
*p=<.05

Tablo 24’de yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile

tarthsel mekana ilgi diizeylerinin Bergama’nin kiiltiirel miras degerleriyle ilgili yeterli bilgiye
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sahip olma degiskenine gore Tarihsel biling ve deger (F-302=8.42;p=.00<.05), Kiiltiirel
miras ve koruma bilinci (F-302=16.04;p=.00<.05) boyutlarinda ve 6lgegin genelinde (F-
302)=19.48;p=.00<.05) istatistiksel acidan anlaml farklilik meydana getirdigi, buna karsin
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F-302=.02;p=.98>.05) ise anlamli farklililk meydana
getirmedigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci
boyutlarinda ve Olgegin genelinde Bergama’nin kiiltiirel miras degerleriyle ilgili yeterli
bilgiye sahip olan 6grencilerin kismen ve bilgi sahibi olmayan 6grencilere kiyasla daha
yiiksek diizeye sahip olduklari, ayrica kismen bilgi sahibi olan 6grencilerin de bilgi sahibi

olmayan 6grencilere kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 25
Ogrencilerin Bergama Antik Kentini Gezme Durumlar Ile Ilgili Bilgi Dagilimina Gére

[liskin Betimsel Istatistik Sonu¢lar:

Frekans Yiizde
Evet 218 70,77
Hayir 90 29,22
Toplam 308 100
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B Frekans M Yiizde
Sekil 12. Ogrencilerin bergama antik kentini gezme durumlart ile ilgili bilgi dagilimina gére

iliskin betimsel istatistik sonuglari

Bergama Antik Kentini gezme imkanina sahip oldunuz mu sorusuna 6grenciler yiiksek bir
oranla %70 civarinda evet cevabmi vermislerdir. %29’luk kesim ise antik kenti

gormediklerini belirtmistir. Anketin uygulanmasi sirasinda 6grencilerin bir kismi lise egitimi
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icin ilge disindan geldiklerini (Dikili vb. ilgeler) ve antik kenti gorebilmek i¢in imkanlart

olmadigin1 belirtmisleridir.

Bergama tarihinin kiiltiirel miras degerlerini olusturan temel yapilardan olan Bergama Antik
Kenti 6grencilerin biiyiik bir kismi tarafindan gidilse dahi ilgenin tarihi degerlerinin bilinmesi
icin yeterli gelmedigi anlagilmaktadir. % 70 oraninda ziyaret edilen antik kent bilgisi ile

yeterli bilgiye sahip olunmasi1 durumu %22 civarinda kalmistir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekéna ilgi" diizeyleri Bergama Antik Kentini
gezme durumu degiskenine gore farklilasma durumuna iliskin bulgular Tablo 26’da yer

almaktadir.

Tablo 26
Ogrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekéna Ilgi Diizeylerinin Bergama
Antik Kentini Gezme Durumu Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Bagimsiz

Orneklemler Icin T-Testi Bulgular

Bergama Antik
Veri Toplama Aract n X Ss Sd t P
Kenti
Evet 216 48.19 6.95
Tarihsel biling ve deger 303 1.41 .16
Hayir 89 46.93 7.43
Kiiltirel miras ve koruma EVet 216 19.25 4.29
o 303 3.63  .00%*
bilinci Hayir 89 1725 4.64
Kisisel ilgisizlik ve Evet 216 8.48 343
S 303 .59 .56
aidiyetsizlik Hayir 89 8.24 3.02
Evet 216 75.93 8.58
Olgek Toplam Puan 303 3.14  .00%*
Hay1r 89 72.42 9.55
*p<.05

Tablo 26 incelendiginde 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile tarihsel mekana ilgi
diizeylerinin Bergama Antik Kentini gezme durumu degiskenine gore Kiiltiirel miras ve
koruma  bilinci  (t@03=3.63;p=.00<.05)  boyutunda  ve  Olgegin  genelinde
(t303)=3.14;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana getirdigi, Tarihsel biling
ve deger (t303=1.41;p=.16>.05) ve Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (f303)=.59;p=.56>.05)

boyutunda ise anlamli farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir. Kisisel ilgisizlik ve

68



aidiyetsizlik boyutunda ve 6lgegin genelinde Bergama Antik Kentini gezen 6grencilerin

diizeylerinin gezmeyen 6grencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 27
Ogrencilerin Pergamon Akropoliinde bulunan tarihi eserler ile ilgili Bilgi Dagilimina Gore

Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar:

Frekans Yiizde
Dogru 177 57,46
Yanlis 131 42,53
Toplam 308 100
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50

DOGRU YANLIS Toplam

H Frekans mYuzde

Sekil 13. Ogrencilerin pergamon akropoliinde bulunan tarihi eserler ile ilgili bilgi dagilimina
gore iliskin betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren Ogrencilerin Pergamon Akropoliinde bulunan tarihi eserler ile ilgili
Bilgi Dagilimina Gére Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar1 Tablo-27 ve Sekil-13’de yer
almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 57’s1 soruya dogru cevap vermistir. Sadece
Amfi Tiyatro secenegini isaretleyen ya da Amfi Tiyatro segenegi ile birlikte Zeus Sunagi
secenegini isaretleyen cevaplar dogru kabul edilmistir. Zeus Sunagi Almanya’ya tasindigi
icin 6grencilerin bazilar tereddiitte kalip sadece Amfi Tiyatro se¢enegini isaretlemeyi tercih
etmislerdir. %42’si ise soruya yanlis cevap vermistir. Antik Kenti gezenlerin oran1 %70

olmasina ragmen soruya dogru cevap verenlerin orani %57 civarinda kalmistir.
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Tablo 28
Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin
Ogrencilerin Pergamon Akropoliinde bulunan tarihi eserler ile ilgili verdikleri Cevap
Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Bagimsiz Orneklemler Icin T-Testi
Bulgular

Kimlerle
Veri Toplama Aract n X Ss Sd T P
Gezdigi

Antik Tiyatro 177 48,05 7,10

Tarihsel biling ve deger 303 .64 .52
Zeus Sunagi 128 47,52 7,12

Antik Ti 1
Kiiltiirel miras ve koruma ntik Ttyatro 77 19,12 4,15

303 2.09  .04*

bilinci Zeus Sunagi 128 18,04 4,85

Antik Ti 1
Kisisel igisizlik e Antik Tiyatro 77 8,07 3,34 - Ji0 o
aidiyetsizlik Zeus Sunagi 128 8,88 3,24

Antik Tiyatro 177 7524 8,92
Olgek Toplam Puan 303 78 44
Zeus Sunagt 128 74,43 9,12

*p<.05

Tablo 28’de yer alan veriler incelendiginde, dgrencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarthsel mekana ilgi diizeylerinin 6grencilerin Pergamon Akropoliinde bulunan tarihi eserler
ile ilgili verdikleri cevap degiskenine gore Tarihsel biling ve deger (t(303=.64;p=.52>.05) ve
Olcegin genelinde (tzo3)=.78;p=.44>.05) istatistiksel agidan anlamli farkliligin olmadigi;
Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (tz03)=2.09;p=.04<.05) ve Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik
(t303=2.10;p=.04<.05) boyutlarinda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Kiiltiirel
miras ve koruma bilinci boyutunda meydana gelen anlamliligin soruya dogru cevap veren
ogrenciler lehine oldugu, dogru cevap veren dgrencilerin diizeylerinin yanlis cevap veren
ogrencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik
boyutunda ise bu durumun tam tersi bir bulguya ulasilmis olup, yanlis cevap veren

ogrencilerin diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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5.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Bulgu ve Yorumlar

Tablo 29
Ogrencilerin Antik Cag Dénemi Ilgisi Dagilimina Gore Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar:

Frekans Yiizde

Az 89 28,89
Biraz 105 34,09
Cok 78 25,32
Pek Cok 36 11,68
Toplam 308 100
350
300
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150
100
kL.l
0 . . .-

Az Biraz Cok Pek Cok Toplam

mFrekans mYiizde

Sekil 14. Ogrencilerin antik ¢ag donemi ilgisi dagilimmna gore iliskin betimsel istatistik
sonuglari

Ankete cevap veren dgrencilerin Antik Cag Donemine llgisine iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-29 ve Sekil-14’de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 28’1

Antik Cag Donemi ile az, % 34’1 biraz, % 25’1, ¢ok, %11°1 pekgok seklinde ilgilendirmistir.

Bergama Ilgesinde bulunan tarihi eserlerin biiyiik kism1 Antik Cag déneminden kalmistir. Bu
duruma ragmen 6grencilerin Antik Cag donemine ilgisi beklenen diizeyde degildir. %62°lik
kisim i¢inde yasadiklari il¢enin tarihi eserlerinin insa edildigi Antik Cag donemi ile diistik
seviyelerde ilgilendiklerini isaretlenmislerdir. Sadece %38’lik kistm bu donemin ilgisini

cektigini ifade etmistir.
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Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeyleri antik caga ilgi duyma
durumu degiskenlerine gore farklilasma durumuna iliskin bulgular Tablo 30°da yer

almaktadir.

Tablo 30
Osrencilerin Tarih Bilinci ve llgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Antik
Caga Ilgi Duyma Durumu Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Varyans

Analizi Bulgular
Veri .
Toplama A(‘;n;[k n x Ss KT sd KO F p
Araci &
Ay 88 45.03 7.63 Gruplar 1167.998 3  389.333
Arasi
hsel Biraz 103 48.11 6.51 Gruplari¢i 14176.441 301 47.098
Tarihse
biling ve Cok 78 49.21 6.62 Toplam 15344.439 304 827 .00*
deger Pek 36 50.83 6.34 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok Biraz; Cok>Az
Pek Cok > Az; Biraz
88 16.63 5.01 Gruplar 1167.998 3  389.333
Az
Arasi
Kiltiirel Biraz 103 19.19 3.92 Gruplarici 14176.441 301 47.098
miras ve 1013 00
koruma Cok 78 1945 4.02 Toplam 15344.439 304 ' '
bilinci
tinct Pek 36 2047 4.00 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Cok Biraz; Cok, Pek Cok >Az
88 9.17 324 Gruplar 98.403 3 32.801
Az
Arasi
Kisisel Biraz 103 842 330 Gruplarici 3243.368 301 10.775
ilgisizlik ve 3.04 .03*
aidiyetsizlik Cok 78 7.99 343 Toplam 3341.770 304
Pek 36 744 3.00 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Cok Az > Cok, Pek Cok
Az 88 70.83 9.47 Gruplar 2297.072 3  765.691
Arasi
Olgek Biraz 103 7572 8.08 Gruplarigi 22321.977 301 74.159
Toplam 10.33 .00*
Puan Cok 78 76.64 8.10 Toplam 24619.049 304
Pek 36 78.75 8.96 Farkin Kaynagi (Scheffe)
ok Biraz; Cok, Pek Cok >Az
*p=<.05

72



Tablo 30’da yer alan veriler incelendiginde, dgrencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin antik ¢aga ilgi duyma durumu degiskenine gore Tarihsel
biling ve deger (F@3301=8.27;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (Fg-
300=10.13;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (Fg-301=3.04;p=.03<.05)
boyutlarinda ve 6l¢egin genelinde (F(3-301)=10.33;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli
farklilik meydana getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda antik caga
biraz ve ¢ok ilgi duyanlarin az duyanlara; pek ¢ok ilgi duyanlarin ise az ve biraz ilgi duyanlara
kiyasla diizeylerinin yliksek oldugu, kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutunda ve 6lgegin
genelinde biraz; ¢ok ve pek ¢ok diizeyde ilgi duyanlarin az ilgi duyanlara kiyasla diizeylerinin
yliksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise antik ¢aga az
diizeyde ilgi duyanlarin, ¢ok ve pek cok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla daha yiiksek bir
diizeye sahip olduklar1 tespit edilen bir diger bulgudur.

Tablo 31

Osrencilerin Orta Cag Dénemi Ilgisi Dagilimina Géore Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar

Frekans Yiizde
Az 62 20,12
Biraz 121 39,28
Cok 93 30,19
Pek Cok 32 10,38
Toplam 308 100
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Biraz Cok Pek Cok Toplam

mFrekans  mYiizde

Sekil 15. Ogrencilerin orta ¢cag donemi ilgisi dagilimma gore iliskin betimsel istatistik
sonuglari
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Ankete cevap veren dgrencilerin Orta Cag Donemine Ilgisine iliskin betimsel istatistik
sonuglart Tablo-31 ve Sekil-15’de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 20’si

Orta Cag Donemi ile az, % 39’u biraz, % 30’u ¢ok, %10°u pekgok seklinde ilgilendirmistir.

Tablo 32
Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekana Ilgi Diizeylerinin Orta Caga
Ilgi Duyma Durumu Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonli Varyans

Analizi Bulgular
Veri Orta
Toplama Cag n X Ss KT sd KO F p
Araci &
Az 60 4523 7,84 Gruplar 602,900 3 200,967

Arasi

Tarihsel Biraz 120 47,80 6,78  Gruplarigi 14741540 301 48,975

8 N
bl(lilenge:e Cok 93 4905 651  Toplam 15344439 304 410 .01
Pek 32 49,19 7,49 Farkin Kaynag (Scheffe)
ok Biraz; Cok; Pek Cok >Az
60 16,85 5,01 Gruplar 309,706 3 103,235
Az
Arasi
Kiltiirel Biraz 120 18,86 4,21 Gruplarici 5801,848 301 19,275
miras ve 536  00*
koruma Cok 93 1972 3,97 Toplam 6111,554 304 =
bilinci
tinct Pek 32 1831 4,97 Farkin Kaynag: (Scheffe)
Gok Biraz; Cok>Az
60 9,60 375 Gruplar 148323 3 49,441
Az
Arasi
Kisisel Biraz 120 853 3,24 Gruplarici 3193447 301 10,609
1 11 1 *
;'I?j'lil'gt'ét‘z:’li Cok 93 7,83 318  Toplam  3341,770 304 4.66 .00
Pek 32 7,44 2,45 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Gok Az > Biraz; Cok; Pek Cok
60 71,68 9,41 Gruplar 899,945 3 299,982
Az
Arasi
Olgek Biraz 120 75,18 847  Gruplari¢i 23719,105 301 78,801
*
Tgﬂ;anm Cok 93 7660 846  Toplam  24619,049 304 381 01
Pek 32 7494 10,44 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Cok Biraz; Cok>Az
*p<.05

Tablo 32’de yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile

tarihsel mekana ilgi diizeylerinin orta ¢aga ilgi duyma durumu degiskenine goére Tarihsel
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biling ve deger (F@3301=4.10;p=.01<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (Fg-
301)=5.36;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-301=4.66;p=.00<.05) boyutlarinda
ve Olgegin genelinde (F(3-301)=3.81;p=.01<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana
getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda orta ¢ag donemine biraz, ¢ok,
pek ¢ok diizeyde ilgi duyan 6grencilerin diizeylerinin az ilgi duyanlara kiyasla daha yiiksek
oldugu; kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutunda ve Olgegin genelinde biraz ve ¢ok
diizeyde orta ¢aga ilgi duyan 6grencilerin diizeylerinin az ilgi duyanlara kiyasla daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise orta ¢aga az diizeyde
ilgi duyan 6grencilerin diizeylerinin biraz, ¢ok ve pek cok diizeyde ilgi duyan 6grencilere

kiyasla daha yiiksek oldugu ulasilan bir diger bulgudur.

Tablo 33
Ogrencilerin 1500-1900 Donemine Ilgisi Dagilimina Gére Iliskin Betimsel Istatistik
Sonuglart
Frekans Yiizde
Az 49 15,90
Biraz 132 42,85
Cok 87 28,24
Pek Cok 40 12,98
Toplam 308 100
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Biraz Cok Pek Cok Toplam

mFrekans mYilzde

Sekil 16. Ogrencilerin 1500-1900 dénemine ilgisi dagilimima gore iliskin betimsel istatistik
sonuglari
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Ankete cevap veren &grencilerin 1500-1900 Donemine ilgisine iliskin betimsel istatistik
sonuglar1 Tablo-33 ve Sekil-16’da yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 15’1
1500-1900 Donemi ile az, % 42’si biraz, % 28’1 cok, %]12’si pekcok seklinde
ilgilendirmistir.

Tablo 34

Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin 1500-1900
Aras1 Déneme Ilgi Duyma Durumu Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii

Varyans Analizi Bulgular

Veri 1500-
T‘;prf:a Iljgfl Ss KT sd KO F p
Donem
47 4398 8.11 Gruplar 1294.380 3 431.460
Az
Arasi
Tarihsel Biraz 131 47.77 6.98 Gruplarici  14050.059 301 46.678
biling ve Cok 87 4822 6.45 Toplam 15344.439 304 9.24 .00*
deger Pek Cok 40 51.65 5.34 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Biraz; Cok>Az
Pek Cok>Az; Biraz; Cok
A 47 1715 545 Gruplar 165.156 3 55.052
Kiiltiirel Arasi
miras ve Biraz 131 18.81 4.09 Gruplarici  5946.398 301 19.755 279 0a*
koruma Cok 87 1875 4.36 Toplam 6111.554 304
bilinci Pek Cok 40 19.83 4.44 Farkin Kaynag1 (Scheffe)
Biraz; Cok; Pek Cok >Az
47  10.34 3.97 Gruplar 279.103 3 93.034
Az
Arasi
Kisisel Biraz 131 848 3.25  Gruplarici 3062.667 301 10.175
ilgisizlik ve Cok 87 7.92 290 Toplam 3341.770 304 9.14 .00*
aidiyetsizlik Pek Cok 40 6.98 2.48 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Az > Biraz; Cok; Pek Cok
Biraz > Pek Cok
47 7147 9.97 Gruplar 1061.085 3  353.695
Az
Arasi
Olgek Biraz 131 75.06 8.86 Gruplarici 23557.964 301 78.266
Toplam Cok 87 7489 8.36 Toplam 24619.049 304 452 .00*
Puan Pek Cok 40 78.45 8.44 Farkin Kaynagi (Scheffe)
Biraz; Cok>Az
Pek Cok>Az; Biraz; Cok
*p=<.05

Tablo 34’de yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile

tarihsel mekana ilgi diizeylerinin 1500-1900 aras1 doneme ilgi duyma durumu degiskenine
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gore Tarihsel biling ve deger (F(3-301)=9.24;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (Fs-
301)=2.79;p=.04<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-301)=9.14;p=.01<.05) boyutlarinda
ve Olgegin genelinde (F(3-301)=4.52;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana
getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda ve 6lgegin genelinde 1500-1900
aras1 doneme biraz ilgi duyanlarin az ilgi duyanlara kiyasla daha yiiksek diizeye sahip
olduklari, pek c¢ok diizeyde ilgi duyanlarin az, biraz ve ¢ok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla
diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kiiltiirel miras ve koruma bilinci
boyutunda biraz, ¢ok ve pek cok diizeyde ilgi duyan 6grencilerinin diizeylerinin az diizeyde
ilgi duyan 6grencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve
aidiyetsizlik boyutunda ise az diizeyde ilgi duyan 6grencilerin biraz, ¢ok ve pek ¢ok diizeyde
ilgi duyanlara kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu, biraz diizeyde ilgi duyanlarin ise pek

cok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilen bir diger

bulgudur.
Tablo 35
Ogrencilerin 1900 den Giiniimiize Kadar Doéneme Ilgisi Dagilimina Gére Iliskin Betimsel
Istatistik Sonuclart
Frekans Yiizde

Az 49 15,90

Biraz 88 28,57

Cok 96 31,16

Pek Cok 75 24,35

Toplam 308 100
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Sekil 17. Ogrencilerin 1900°den giiniimiize kadar déneme ilgisi dagilimina gore iliskin
betimsel istatistik sonuglari

Ankete cevap veren 6grencilerin 1900°den giiniimiize kadar Ilgisine iliskin betimsel istatistik
sonuglart Tablo-35 ve Sekil-17°de yer almakta olup, arastirmaya katilan 6grencilerin % 15’1

1900 sonras1 ile az, % 28’1 biraz, % 31’1 ¢ok, %241 pekc¢ok seklinde ilgilendirmistir.

Ankete katilan 6grencilerin en ¢ok ilgisini ¢eken donem yakin donem tarihi olmustur.

%355’lik kisim bu doneme ilgisinin oldugunu isaretlemistir.

Tablo 36
Ogrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin 1900 den
Giintimiize Kadar Olan Stire¢lere Duyma Durumu Degiskenine Gore Farklilagsma Durumuna

Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Bulgular

Veri ,
Toplama 1?0.(.) d? n X Ss KT sd KO F p
Giliniimiize
Araci
47 46.60 7.71 Gruplar 655.662 3 218.554
Az
Arasi
hsel Biraz 87 4599 7.12 Gruplarici 14688.777 301 48.800
Tarihse
biling ve Cok 96 48.82 6.96 Toplam 15344.439 304 4.48 00%
deger Pek Cok 75 49.44 6.36 Farkin Kaynag (Scheffe)
Cok>Biraz
Pek Cok>Az; Biraz
Az 47 1734 6.00 Gruplar 160.644 3 53.548
Kiiltiirel Arasl
rlr(nras ve Biraz 87 1825 4.24 Gruplarici 5950.910 301 19.770 271 .05*
oruma
bilinci Cok 96 19.08 4.13 Toplam 6111.554 304
Pek Cok 75 1945 391 Farkin Kaynagi (Scheffe)
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Cok; Pek Cok>Az
47 9.28 3.88 Gruplar 100.310 3 33.437

Az Arasi
o Biraz 87 887 334 Gruplarici 3241460 301 10.769
i|gli§il|?ilve Cok 9% 813 3.10 Toplam 3341.770 304 311 .03*
aidiyetsizlik — po cok 75 769 3.02 Farkin Kaynag: (Scheffe)
Az > Cok; Pek Cok
Biraz>Pek Cok
Az 47 73.21 10.24  Gruplar 747.233 3 249.078
Arast
. Biraz 87 7311 911 Gruplarici 23871.816 301 79.308
T?)Lﬁ:lr(n Cok 96 76.03 8.64 Toplam 24619.049 304 314 .03*
Puan Pek Cok 75 76.59 8.07 Farkin Kaynag (Scheffe)
Cok>Biraz
Pek Cok>Az; Biraz
*p<.05

Tablo 36°da yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin 1900°den giiniimiize kadar olan siire¢lere duyma durumu
degiskenine gore Tarihsel biling ve deger (Fg-301=4.48;p=.00<.05), Kiiltiirel miras ve
koruma bilinci  (F@-301=2.71;p=.05<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (Fea-
301)=3.11;p=.03<.05) boyutlarinda ve 6lgegin genelinde (F3-301y=3.14;p=.03<.05) istatistiksel
acidan anlamli farklilik meydana getirdigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda
ve Olgegin genelinde 1900°den giiniimiize kadar olan siireglere ¢ok ilgi duyan dgrencilerin
biraz ilgi duyanlara kiyasla, yine pek ¢ok diizeyde ilgi duyanlarin az ve biraz diizeyde ilgi
duyan 6grencilere kiyasla diizeylerinin yiiksek oldugu, kiiltiirel miras ve koruma bilinci
boyutunda ¢ok ve pek ¢ok diizeyde ilgi duyanlarin az ilgi duyanlara kiyasla diizeylerinin daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise az diizeyde
ilgi duyanlarin ¢ok ve pek ¢ok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla, biraz ilgi duyanlarin da pek
cok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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5.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgu ve Yorumlar

Tablo 37
Tarih Bilinci ve ilgi Olcegi Diizeyine Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar:

Hi¢ Katimiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Tamamen
Katiliyorum

Tarih Bilincine yonelik

n % n % n % n % n %
tutumlar

21) Bergama Antik
Kentinin bulundugu
yerde bir AVM
kurulacaksa tarihi alanin
yikilmasinda sakinca
yoktur.

223 7124 45146 14 45 15438 11 35

22)Zeus Sunagi’nin

Bergama’dan alinarak

Almanya’ya 228 74 28 9 24 1,7 12 3,8 15 4,8
taginmasinda bir sakinca

gOormiiyorum.

23) Zeus Sunagi’nin

Bergama Antik Kenti

icerisinde yer

almasindansa Berlin 49159 1755 51 16,5 60 194 130 42,2
Miizesi’nde

sergilenmesini uygun

gOormiiyorum.

Ankete katilan 6grencilerin %86°lik kismi Antik Kent’in varliginin 6neminin farkina vararak
isaretlemede bulunmuslardir. %83’liik kisim Zeus Sunagi’nin Almanya’ya taginmasindan
rahatsizlik duyduklarmi %61°lik boliimii ise yine aymi eserin Berlin Miizesi’nde
sergilenmesinin rahatsizligini dile getirmislerdir. Topraklarimiza ait tarihi eserlerin ortaya

ciktig1 topraklarda kalmasini istemek 6grencilerde goriilen tarihi bilincin isaretidir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeylerine iligkin aritmetik

ortalama puanlari iligkin bulgular Tablo 38’te yer almaktadir.
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Tablo 38

Osrencilerin "tarih Bilinci ve flgi" ve "Tarihsel Mekédna Ilgi" Diizeylerine Iliskin Aritmetik

Ortalama Puanlart

Veri Toplama Araci N X Ss Diizey
Tarihsel biling ve deger 305 3.99 7.10 Yiiksek

Kiiltiirel miras ve koruma 305
L 3.73 4.48 Yiiksek

bilinci
Kisisel ilgisizlik ve 305
S 1.68 3.32 Cok Diisiik
aidiyetsizlik
Olgek Toplam Puan 305 3.40 9.00 Orta

Tablo 38 incelendiginde Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekéana ilgi"

diizeylerinin Tarihsel biling ve deger (¥=3.99) ve Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (¥=3.73)

diizeylerinin yiiksek oldugu, Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (¥=1.68) diizeylerinin ¢ok

diistik, olgegin genelinde (¥=3.40) ise orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Ulasilan bulgu

kapsaminda 6grencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeylerinin orta

diizeyde oldugu sdylenebilir. Aritmetik ortalama puanin hesaplanmasinda (nT_l) formiili

temel alinarak, araliklar (0.80) olarak olusturulmustur (Koriikcii, Uslu & Cetin, 2020;
Tavsancil, 2006; Tezbasaran, 1997, Wu & Leung, 2017). Olusturulan temel araliklar

sunlardir:

1.00 x 1.80= Cok Diisiik
1.81 x 2.60= Diisiik
2.61 x 3.40= Orta

3.41 x 4.20= Yiiksek

4.21 i 5.00= Cok Yiiksek
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Tablo 39
Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Anne
Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonli Varyans Analizi

Bulgular
Veri Anne
Toplama Egitim N x Ss KT sd KO F p
Araci Diizeyi
Ilkokulve 95 4745 7.98 Gruplar 47.648 3 15.883
Alt1 Arasi
Tarihsel . .
bilingve  Ik/Ortkl. 72 4749 654 Gruplarici 15206.791 301 50820 31 gy
deger Lise 90 4831 7.02  Toplam  15344.439 304
Univ./Y.L. 48 4815 6.32
Ilkokulve 95 18.74 4.50 Gruplar 23.272 3 7.757
Kiiltiirel Alt1 Arast

rEirasve flk/Ortkl. 72 1847 4.28 Gruplarici  6088.282 301 20.227 35 77
oruma

bilinci Lise 90 19.00 4.41 Toplam 6111.554 304
Univ/Y.L. 48 1821 4.95
Ilkokulve 95 881 3.66 Gruplar 42.227 3 14.076
Alt1 Arasi
Kisisel

ilgisizlik ve  1k/Ortkl. 72 860 312 Gruplarigi 3299544 301 10962 155 g
aidiyetsizlik | jse 90 818 3.02  Toplam 3341770 304
Univ/Y.L. 48 777 3.37

flkokulve 95 75.00 9.82  Gruplar 69.533 3  23.178
. Alt1 Arasi
Olgek . .
Toplam  1Ik/Orkl. 72 7456 812 Gruplari¢i 24549517 301 81560 55 g4
Puan Lise 90 7549 9.28  Toplam  24619.049 304

Univ./Y.L. 48 7413 8.16

Tablo 39°da yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin anne egitim diizeyi degiskenine gore Tarihsel biling ve
deger (Fz-301)=.31;p=.82>.05), Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (F3-301)=.38;p=.77>.05),
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F3-301=1.28;p=.28>.05) boyutlarinda ve 6l¢egin genelinde
(F-301)=.28;p=.84>.05) istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana getirmedigi tespit

edilmistir.
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Tablo 40
Osrencilerin Tarih Bilinci ve llgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Baba
Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonli Varyans Analizi

Bulgular
Veri Baba
Toplama Egitim n x Ss KT sd KO F p
Araci Diizeyi
Ilkokulve 95 4745 7.98 Gruplar 47.648 3 15.883
Alt1 Arasi
Tarihsel . .
bilingve  1k/Ortkl. 72 47.49 654 Gruplarigi 15296791 301 50.820 31 g
deger Lise 90 4831 7.02  Toplam  15344.439 304
Univ./Y.L. 48 4815 6.32
Ilkokulve 95 18.74 4.50 Gruplar 23.272 3 7.757
Kiiltiirel Alt1 Arast

rEirasve flk/Ortkl. 72 1847 4.28 Gruplarici  6088.282 301 20.227 35 77
oruma

bilinci Lise 90 19.00 4.41 Toplam 6111.554 304
Univ/Y.L. 48 1821 4.95
Ilkokulve 95 881 3.66 Gruplar 42.227 3 14.076
Alt1 Arasi
Kisisel

ilgisizlik ve  1k/Ortkl. 72 860 312 Gruplarigi 3299544 301 10962 155 g
aidiyetsizlik | jse 90 818 3.02  Toplam 3341770 304
Univ/Y.L. 48 777 3.37

flkokulve 95 75.00 9.82  Gruplar 69.533 3  23.178
. Alt1 Arasi
Olgek . .
Toplam  1Ik/Orkl. 72 7456 812 Gruplari¢i 24549517 301 81560 55 g4
Puan Lise 90 7549 9.28  Toplam  24619.049 304
Univ/Y.L. 48 7413 8.16
*p<.05

Tablo 40°’da yer alan veriler incelendiginde, 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile
tarihsel mekana ilgi diizeylerinin baba egitim diizeyi degiskenine gore Tarihsel biling ve
deger (F3-301)=.31;p=.82>.05), Kiiltiirel] miras ve koruma bilinci (F(-301)=.38;p=.77>.05);
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F-301=1.28;p=.28<.05) boyutlarinda ve 6lgegin genelinde
(F(z-30=.28;p=.84>.05) istatistiksel acgidan anlamli farklilk meydana getirmedigi

gorilmektedir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekéna ilgi" diizeyleri cinsiyet degiskenine

gore farklilasma durumuna iligkin bulgular Tablo 41°de yer almaktadir.
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Tablo 41
Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekana Ilgi Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Bagimsiz Orneklemler Icin T-Testi

Bulgular
Veri Toplama Aract Cinsiyet n x Ss Sd t P
Kiz 168 49.12 6.30
Tarihsel biling ve deger 303 3.60 .00%*
Erkek 137 46.23 7.71
Kiiltirel miras ve koruma Kiz 168 1943 4.03 303 3.36 00%*
bilinci Erkek 137 17.73 4.83
Kigisel  ilgisizlik  ve 2 18 834 338 L
aidiyetsizlik Erkek 137 8.50 3.25 . .
) Kiz 168 76.89 7.61
Olgek Toplam Puan 303 441  .00*
Erkek 137 72.46 9.95
*p<.05

Tablo 41 incelendiginde 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile tarihsel mekana ilgi
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore Tarihsel biling ve deger (t303)=3.60;p=.00<.05),
Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (t303=3.60;p=.00<.05) boyutlarinda ve 6l¢egin genelinde
(tE03)=3.60;p=.00<.05) istatistiksel agidan anlamli farklililk meydana getirdigi, Kisisel
ilgisizlik ve aidiyetsizlik (tzo3=3.60;p=.00>.05) boyutunda ise anlamli farklilik meydana
getirmedigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci
boyutlarinda ve 6lgegin genelinde erkek 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile tarihsel

mekana ilgi diizeylerinin kadin 6grencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeyleri kitap okuma diizeyine

gore farklilasma durumuna iligkin bulgular Tablo 42°de yer almaktadir.
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Tablo 42

Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Tarih
Kitabi Okuma Degiskenine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Bagimsiz Orneklemler Icin
T-Testi Bulgular

Tarih  Kitabi1

Veri Toplama Aract Okuma x Ss Sd t p
Evet 143 49.11 7.03

Tarihsel biling ve deger 303 3.19  .00%*
Hayir 156 46.54 6.91

Kiiltiirel miras ve koruma Evet 143 19.10 4.53 303 1.63 30

bilinci Hayir 156  18.26 441 . .

Kisisel  ilgisizlik ~ ve =2V 787 306 L oo

aidiyetsizlik Hayir 156 9.02 3.46 . .
Evet 143 76.08 9.24

Olgek Toplam Puan 303 221 .03*
Hayir 156 73.81 8.49

*p<.05

Tablo 42 incelendiginde 6grencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile tarihsel mekana ilgi
diizeylerinin tarih kitabi okuma degiskenine gore Tarihsel biling ve deger
(tEo3)=3.19;p=.00<.05), Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (t303=3.04;p=.00<.05) boyutlarinda
ve Olgegin genelinde (tz03)=2.21;p=.03<.05) istatistiksel acidan anlamli farklilik meydana
getirdigi, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (t03=3.60;p=.00>.05) boyutunda ise anlamli
farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda ve 6lgegin
genelinde meydana gelen farkliligin tarih kitab1 okuyanlarin lehine anlamli farkliligin
oldugu, tarih kitabi okuyanlarin diizeylerinin daha yiiksek oldugu, buna karsin Kisisel
ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda bu farkliligin tarih kitab1 okumayanlarin lehine oldugu

ve tarih kitab1 okumayanlarin diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel mekana ilgi" diizeyleri ortalama sahip olunan
kitap sayist degiskenine gore farklilasma durumuna iliskin bulgular Tablo 40°da yer

almaktadir.
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Tablo 43

Osrencilerin Tarih Bilinci ve Ilgi Diizeyleri ile Tarihsel Mekdna Ilgi Diizeylerinin Ortalama

Sahip Olunan Kitap Sayisi Diizeyi Degiskenine Gére Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii

Varyans Analizi Bulgular

Veri Ortalama
Toplama Kitap N x Ss KT sd KO F p
Araci Sayisi
35 4457 831  Gruplar 487,856 3 162,619
0-10
Arasi
Tarihsel 11-50 129 47,71 7,09 Gruplarici 14856583 301 49,357
bilingve  51-200 93 48,75 643  Toplam 15344439 304 330 .02*
deger 201ve 48 48,69 6,94 Farkin Kaynagi (Scheffe)
" 51-20050-10
129 18,71 4,70 Gruplar 30,069 3 10,023
0-10
Arasi
Kiiltiirel 11-50 93 1898 3,82 Gruplarici 6081485 301 20,204
T(‘"as"e 51-200 48 1852 529  Toplam  6111,554 304 50 .69
oruma
bilinci 201ve 35 1020 4,05
usti
93 7,71 291 Gruplar 169,614 3 56,538
0-10
Arasi
- 11-50 48 800 294 Gruplarici 3172157 301 10,539
Kisisel
ilgisizlik ve  51-200 35 72,69 10,09  Toplam 3341770 304 537 .00*
aidiyetsizlik 501 ve 129 7500 9,38 Farkin Kaynag: (Scheffe)
ustu 0-10 > 51-200: 201 ve iistii
48 7521 9,09  Gruplar 204665 3 68,222
0-10
Arasi
Olock 11-50 35 4457 831 Gruplarici 24414384 301 81,111
Toplam  51-200 129 47,71 7,09  Toplam  24619,049 304 84 .47
Puan 201ve 93 4875 643
ustu
*p<.05

Tablo 43’de yer alan veriler incelendiginde, dgrencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile

tarihsel mekana ilgi diizeylerinin sahip olunan ortalama kitap sayisi degiskenine gore

Tarihsel biling ve deger (F@3-301)=3.30;p=.02<.05) ve Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik (F-
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301)=5.37;p=.00<.05) boyutlarinda istatistiksel acidan anlamli farklilik meydana getirdigi,
Kiiltiirel miras ve koruma bilinci (F3-301)=.50;p=.69>.05) boyutunda ve &lgegin genelinde
(F-301=.84;p=.47>.05) ise anlaml farklilik meydana getirmedigi goriilmektedir. Tarihsel
biling ve deger boyutunda 51-200 araliginda kitap sayisina sahip 6grencilerin diizeylerinin
0-10 araliginda kitap sayisina sahip 6grencilere kiyasla yiiksek oldugu, kisisel ilgisizlik ve
aidiyetsizlik boyutunda ise 0-10 araliginda kitap sayisina sahip 6grencilerin diizeylerinin 51-

200 ile 201 ve iistii kitap sayisina sahip 6grencilere kiyasla yiiksek oldugu tespit edilmistir.

5.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgu ve Yorumlar
Tablo 44

Osrencilerin Tarihsel Mekdna Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclari

=
nr
g § g 2 S 5
i 2 N S o
S E 2 £
= s = =
N 5 g EE
T M N2 ~Z = M
Tarihe Egitimine Yonelik Tutumlar n% n% n% n% n%
e q 11 22 121
11) Izmir'in tarihine ilgi duyuyorum. 35 71 7123 392 82 26,6
12) Ege Bolgesi tarihine ilgi d 722516 8 123 70 22,7
ge Bolgesi tarihine ilgi duyuyorum. , 6 2953 390 ,
s g 4 46 106 138
13) Tiirkiye tarihine ilgi duyuyorum. 12 1548 149 344 448
. o . 14 121 84
14)Asklepion Tapinagi ilgimi ¢cekmektedir. 45 216,8 68 22 392 27.2
o . 16 65 107 93
15)Zeus Sunagi ilgimi ¢ekmektedir. 5.1 289 211 347 30.1

13 27 57 120 91

16) Bergama Antik Tiyatro ilgimi ¢ekmektedir. 42 87 185 389 20,5

17) Kizil Avlu (Serapis Tapinagi) ilgimi 16 24

¢ekmektedir. 51 7,7 7725 10534 86279
. . 17 93 104 70

18) Athena Tapinag: ilgimi ¢ekmektedir. 5.5 247,7 301 337 227

19) Bergama Arkeoloji Miizesi, Bergama’nin 6n 11 18 71 23 125 82

plana ¢ikan (semboliklesen) unsurudur. 35 58 40,5 26,6

20) Bergama Antik kenti Bergama’nin 6n plana 14 929 49 130 106

¢ikan (semboliklesen) unsurudur. 4.5 ™ 15,9 42,2 34,4
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Ankete katilan Ogrenciler arasinda tarihsel mekana yonelik tutumlara bakildiginda
ogrencilerin izmir, Ege Bolgesi ve Tiirkiye tarihine ilgi duydugu net bir sekilde
goriilmektedir. Bulundugu ilgede var olan tarihi eserlerde ankete katilan 6grencilerin %65-
70 oraninda dikkatini gekmektedir. Bergama il¢esinde semboliklesen unsurlarda 6grencilerin

tarihi mekanlar1 gostermesi tarih bilincinin varligini1 géstermektedir.

Tablo 45

Yerel Tarih Bilincine Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclart

Hi¢ Katimiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Tamamen
Katiliyorum

Yerel Tarih Bilincine

0 0 0 0 0
Yonelik Tutumlar G n % n % ok n %

26)Bergama'nin zengin
tarihsel gegmise sahip
olmasindan gurur
duyuyorum.

14 45 10 3,2 30 9,7 99 32,14 155 50,3

31)Bergama, gegmisten
glinimiize gesitli
uygarliklarm besigi
durumunda bir gehirdir

123,8 12 3,8 70 22,7 130 42,2 85 27,5

36) Bergama’nin tarihi
kimligini bizden sonraki
nesillere de aktarmak
gereklidir.

825 134,22 27 8,7 108 35 152 49,3

37)Bergama’da tarihsel

degeri olan mekanlar,

gegmisimizin izlerini 51,6 8 25 289 108 35 159 51,6
tasidig1 icin korunmast

gerekir.

38)Bergama’da tarihsel
degeri olan mekanlar,
gelecek nesillere kiiltiir
mirasi olarak birakilmasi
gerekir.

412 825 26 84 119 386 15149

39)Bergama, tarihi
ozelliklerinden dolay1
sahip ¢ikilmasi gereken
bir bolgedir.

72,2 1135 20 6,4 115 37,3 155 50,3
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Ankete katilan 6grencilerin %80’inden fazlas1 Bergama’nin zengin bir tarihi oldugunu birgok
uygarliga ev sahibi yaptigint ve bu tarihin bir sonraki nesle aktarilmasi gerektigini
vurgulayarak tarihi dzelliklerine sahip ¢ikilmasini gerektigini isaretlemislerdir. Ogrencilerin
yasadig1 kente olan tarihi ilgisi ve koruma faktorii tarih bilincinin varhigimi da bize

gostermektedir.

Tablo 46

Tarihsel Mekdn Bilincine Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclar

£
5 £
>
- 5 = : c £
b= 2 N 5] @ 3
v g z z g2
s E 5 5 £ =
T M M M — N
Tarihe Mekan Bilincine h . . . 0
Yonelik Tutumlar et L L n-% n %
28) Yasadigim toplumu
ve yeri anlamak igin 1342 2787 40 12,9 137444 91295

Bergama tarihini
6grenmem gerekir.

29) Diinii ve bugiinii

anlayip, yarina bilingli

olarak yonelebilmek i¢in 13 4,2 2168 63 20,4 129418 82 26,6
Bergama tarihini

6grenmem gerekir.

33) Bergama’nin tarihsel
ozellikleri bilmek,
giinliik yasantima ve
yasadigim yere anlam
yiklememi
saglamaktadir

134,22 25 8,1 79 25,6 115 37,3 75 24,3

34) Yasadigim bolgenin
tarihini bilmek, ona kars1 7 2,2 22 7,1 61 19,8 138 44,8 80 25,9
aidiyet hissimi gelistirir.

35) Gegmiste

Bergama’da meydana

gelmis olaylar1 (yasam

kosullar1, savaslar, 10 3,2 289 66 21,4 117 37,9 87 28,2
olaylar vb.) 6grendigim

taktirde, Bergama’ya

olan bagliligim artar.

Ankete katilan 6grenciler biiyiik ¢cogunluk ile yasanilan bolgenin yerel tarihlerini bilmenin

onemini kavrayabilmislerdir. Ogrencilerde bulunan tarih bilincinin 6rnegini olusturmaktadir.
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%60 oranlarinda 6grenciler giinliilk yasam ile tarih kavrami arasinda baglanti kurmus ve
hayatinda anlam ifade ettigini vurgulamistir. Yukarida bulunan 5 maddeye de 6grenciler

yakin oranlarda yerel tarihin 6nemine vurgu yaparak isaretleme gergeklestirmislerdir.
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BOLUM VI

SONUC VE TARTISMA

Izmir ili Bergama il¢esinde lise dokuzuncu sinif 6grencilerine uygulanan anket sonucunda
ogrencilerde mevcut olan tarih bilincinin diizeyi saptanmaya calisilmigtir. Ankette
ogrencilerin anne-baba egitim diizeyi, cinsiyet, tarih kitab1 okuma, evlerinde bulunan kitap
say1s1, cografi alanlara olan ilgisi, tarthi doneme ait ilgisi, Bergama kiiltiiriine sahip ¢ikma
durumu, Bergama kentini gezip ve kenti taniyanlarin durumlarina bakilarak tarih bilinci
diizeyi Olciilmek istenmistir. Ankete katilan 6grenci annelerinde egitim mezuniyet durumu
en yiiksek oranda ilkogretim olustururken babalarinda lise kademesi olusturmaktadir. Ankete
katilan dokuzuncu sinif 6grencilerinin %54°lik kismini kizlar olusturmaktadir. %53’liik
oranla 0grenciler tarih kitab1 okumadiklarini ifade etmislerdir. Tarih kitab1 okuyan geriye
kalan ogrencilerin tarth bilincinin yiiksek olmasit da beklenilmistir. Ankete katilan
ogrencilerimizin biiyiik kismu tarihi kitap okumadigini belirtmistir. Tarih kitaplar
okuyabilmek kisilere olgunluk katabilmenin yaninda genel kiiltiir seviyelerini de
ylikseltmektedir. Ge¢miste ki olaylardan ders alabilmenin yaninda vatan, millet sevgisini
kazandirmaktadir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun evinde bulunan kitap sayist oldukga
azdir. %42°1ik oranin evinde bulunan kitap sayist 11-50 arasindadir. Ailelerinin genel egitim
durumu goz oniine alindiginda beklenen bir durum olmakla birlikte kitap okuyabilmek egitim
durumundan bagimsiz olmalidir. Ankete katilan 6grencilerin %751 yasadiklari ilge ile ¢cok
ve pek cok ilgilenirken yasadiklari il ile %33, yasadiklar1 bolge ile %46, Tirkiye ile %68
oranlarinda ilgilendiklerini belirtmislerdir. Tarih ilgisi ve tarih bilinci arasinda ki baglanti
diistintildiiglinde 6grencilerin tarih bilincinin beklenen diizeye yakin oldugu goriilmektedir.
Bergama’da tarihsel mekanlarin olustugu ve yerel tarihinin olugsmasina zemin hazirlayan
Antik Cag siirecine 6grencilerin ilgisi ¢cok ve pek cok secenekleri diisiiniildiiglinde %75°e
cikmaktadir. Yasadiklari il¢enin tarihi 6zellikleri g6z Oniine alindiginda bu oranin artmasi
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gerektigini gérmekteyiz. 9. simif 6gretim programinda Anadolu tarihine gereken Onem
verilerek ya da 6gretim programinda esneklik taninirak okulun bulundugu ¢evrede yerel tarih
ozelliklerine gore ders aktarimi saglanabilmelidir. Yerel tarih kavramindan bagimsiz olarak
dahi Bergama Antik Donemi tarihi kitaplarinda yer almalidir. Kagidin icadi siirecinde
Bergama tarihine yer verilirken baska noktalarda Antik donem i¢in bu denli 6nemli bir nokta
maalesef 6gretim programinda ve MEB tarafindan yayinlanan g¢erceve yillik planda yer
bulamamaktadir. Bu eksikligi giderebilmek i¢in 6gretmenlere biiylik bir gérev diismektedir.
Ankete katilan 6grencilerin Antik Caga olan ilgisi %38 ile sinirli kalirken orta ¢ag ilgisi %40,
1500-1900 arasi ilgi %40 1900 den gilintimiize olan ilgileri %55 oranlarinda kalmistir. Ankete
katilan 6grencilerin sadece %30’u antik kenti gezme imkanina sahip olamamistir. Anketin
uygulanmasi sirasinda genel olarak Ogrencilerden antik kenti arkadaslar1 ve aileleri ile
gezdikleri yorumu alinmistir. Okullarda gezi programlarina oncelik verilerek ve dogru bir
sekilde gerceklestirilen gezi programi ile 6grencilerin dikkati ¢ekilebilirse bu doneme olan
ilgileri de artacaktir. Biliyoruz ki artan tarih ilgisi 68rencilerin tarih bilincinin de artmasina
neden olmaktadir. Ogrencilerin %42’si Antik Kentte bulunan tarihi mekan sorusuna yanls
cevap vermistir. Antik Kenti gezenlerin oran1 %70 olmasina ragmen soruya dogru cevap
verenlerin oran1 sadece %57 civarinda kalmistir. Aynmi sekilde kentle alakali bilgiye sahip
olma durumunda %22 evet, %17 hayir,%59 kismen seklinde yanit vermistir. %70 oraninda
kent gezilse bile kentin taninmasi %22 oaraninda kalmistir. Siirlilik kisminda belirttigimiz
gibi ankete katilan 6grenciler gezmedigi halde gezdigini belirterek yaniltici cevap vermis
olmakla birlikte planli gezi faaliyetlerinde bulunmadig i¢in gezi amacina ulagmamuis olabilir.
Bilingli bir sekilde gerceklestirilen gezi programinin 6nemini bir kez daha bu oranlari

karsilagtirarak gormekteyiz.

Ankete katilan 6grencilerin tarihe yonelik tutumlaria baktigimizda biiyiik kisim (%60-70
oranlarinda) tutum olumlu yonde gerceklesmistir. Ankete katilan 6grencilerin verdikleri
cevaplara gore %84 liik biiyilik bir kesim tarihi sadece bir ders olarak gérmediklerini okul
disinda da tarih kavraminin dikkatlerini ¢ektigini gdstermektedir. Ogrencilerin %58’lik
cogunlukta kalan kisim “Tarih, beni etkileyen ve harekete geciren bir macera ve heyecan
kaynagidir.” diyerek yukarida bulunan madde ile uyumlu bir sekilde maddeye yanit
vermistir. %80 ‘e yakin kisim ise tarihin sadece ge¢miste yasanmis olmus bitmis olaylar
olmadigr ifade etmislerdir. Tarihe yonelik tutumlar ile birlikte degerlendirildiginde tarih
egitiminin Onemine dikkat ceken isaretlemeler Ogrenciler gergeklestirmiglerdir. Tarih

egitiminin kazandirdig: tarih bilinci disiindiirdiigiinde 6grencilerin verdigi cevaplar gayet
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tatmin edicidir. 4. maddelerinde %80’e yakin kisim tarihin ge¢miste kalmadigini bugiinii ve
gelecegi de ilgilendirdigini belirten isaretlemeler yapmislardir. %63 oraninda tarih egitiminin
iyi, dogru ve giizeli 6grettigini belirtmistir. Ogrencilerin %76’ lik kismu tarih egitiminin biling
kazandirdigini isaretlemislerdir. Ankete katilan 6grencilerin %72’lik boliimii tarih egitiminin
biling kazandirarak tarihsel mekanlarin korunmasini sagladigini ifade etmislerdir. %70 - %80
oraninda yiiksek bir katilimla tarih egitiminin tarih bilinci kazanimini gergeklestirdigini
belirterek isaretlemede bulunmuslardir. Ogrencilerin yerel tarihin Snemini kavrayan
isaretlemeler gerceklestirmeleri tarih bilincinin varligina isarettir. %60 oranlarinda 6grenciler
giinliik yasamu ile tarih kavrami arasinda baglanti kurmus ve hayatinda anlam ifade ettigini
vurgulamistir. Tarihi mekani koruma tutumlari ise 6grencilerde oldukga yliksek bir sekilde
gerceklesmistir. Hem yerel tarihlerine hem tarihsel mekanlar1t koruma tutumlar1 tarih
bilincinin diizeyinin olumlu yansimasidir. %70’leri asan yiiksek oranlar ile Antik Kentin
Onemine vurgu yapan isaretlemeler ve Zeus Sunaginin Almanya - Berlin Miizesinde
sergilenme durumu 6grenciler tarafindan olumsuz bir sekilde karsilanmistir. Kendi tarihsel
mekanlarina 6nem vererek yerel tarihini korumaya calisan 6grencilerin tarihsel bilinci de
ortalama diizeyin yiiksegindedir. Bergama’nin gerektigi gibi korunmadigini ve daha ¢ok
Antik donemi belirten ¢alismalarin gergeklesmesini beklemislerdir. Tarihsel empati

konusunda kararsiz kalan 6grencilerimizin nedenini sorgulamamiz gerekmektedir.

Yapilan ¢alismalar sonucunda 6grencilerde bulunan tarih bilinci diizeyinin Tarihsel biling ve
deger ve Kiiltiirel miras ve koruma bilinci maddelerinde yiiksek oldugu, Kisisel ilgisizlik ve
aidiyetsizlik maddesinde ¢ok diisiik oldugu olgegin genelinde ise orta diizeyde oldugu
goriilmektedir. Ulagilan bulgu kapsaminda 6grencilerin "tarih bilinci ve ilgi" ve "tarihsel

mekana ilg1" diizeylerinin orta diizeyde oldugu sdylenebilir.
Tarih bilincinin neye gore degistigini inceledegimizde

1. Anne- baba egitim diizeyine gore degismedigi tespit edilmistir.

2. Kiz ve erkek 6grenci kapsaminda inceledigimizde Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik
boyutunda anlaml: farkliliklar igermesede Tarihsel biling ve deger ve Kiiltiirel miras
ve koruma bilinci boyutlarinda erkek 6grencilerin tarih biling ve ilgisinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bu ¢ikarim Golledge tarafindan 2004 yilinda gergeklesen
caligma ile ortigsmektedir. Golledge erkeklerin kadinlara kiyasla mekansal
becerilerinde genellikle daha yiiksek performanslar sergilediklerini belirtmistir.

3. Tarih kitab1 okuma degiskenine gore Tarihsel biling ve deger, Kisisel ilgisizlik ve
aidiyetsizlik boyutlarinda ve dlgegin genelinde istatistiksel agidan anlamli farklilik
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meydana getirdigi, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutunda ise anlamli farklilik
meydana getirmedigi goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger boyutunda ve dlgegin
genelinde meydana gelen farkliligin tarih kitab1 okuyanlarin lehine anlamli farkliligin
oldugu, tarih kitab1 okuyanlarin diizeylerinin daha yiiksek oldugu, buna karsin Kisisel
ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda bu farkliligin tarih kitab1 okumayanlarin lehine
oldugu ve tarih kitabi okumayanlarin diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Arastirma igerisnde tarih kitab1 okuma oraninda tespit edildigi gibi sahip
olunan kitap sayisindada benzer bir sonuca ulasilmistir. Daha ¢ok kitaba sahip olan
ogrencilerin tarihsel biling ve deger oranlar yiiksek ¢ikmistir. Tarih okuryazarlig
arttikga tarih bilincinin artmasi Kege tarafindan 2015 yilinda yayimlanan “Tarihsel
Diisiinme Becerileri ile Tarih Okuryazarh@ Becerilerinin Karsilastirilmasi” adli
calismasinda da onay bulmustur.

Yasadigi il¢enin, ilin, bolgenin tarihi ile ilgilenme durumu degiskenine gore tarihsel
biling ve deger ve kiiltiirel miras ve koruma bilinci de ilgi diizeyi arttikga tarih
bilincinde artis gozlenmistir. Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik’te az, biraz ve ¢ok
diizeyde ilgilenen 6grencilerin diizeylerin pek ¢ok diizeyde ilgilenen 6grencilere
kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Tirkiye ile ilgilenme diizeylerinde
kiiltiirel miras ve koruma bilinci de anlamli farklilik meydana gelmemek ile birlikte
tarihsel biling ve deger pozitif korelasyon kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik negatif
korelasyon olarak bir ¢izgi gostermistir.

. Antik cag, orta ¢ag, 1500-1900 aras1 donem ve 1900°den giiniimiize kadar olan
doneme ilgi duyma durumu degiskenine gore Tarihsel biling ve deger, Kiiltlirel miras
ve koruma bilinci de ilginin artmasi ile tarih bilinci de artis saglamistir. Kisisel
ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise tersi bir durum goriilerek antik caga az
diizeyde ilgi duyanlarin, ¢cok ve pek ¢ok diizeyde ilgi duyanlara kiyasla daha yiiksek
bir diizeye sahip olduklar1 tespit edilen bir diger bulgudur. Tarihsel donemler ile tarih
bilinci arasinda bulunan iliski Ozlem Dogan’1n “Siyaset, bilim ve tarih bilinci” adl
eserinde de yer almaktadir. Ozlem Dogan’a gére tarihsel zamanlara ilgi arttikga tarih
bilinci de artar. Dogan, tarihsel olaylara ve donemlere yonelik artan ilginin, insanlarin
tarih bilincini derinlestirdigini savunur. Ona gore, tarthsel zamanlara olan ilgi arttik¢a
bireyler ve toplumlar geg¢misle daha giiclii bir bag kurar, bdylece gegmisin
giintimiizdeki etkilerini daha iyi kavrayabilirler. Bu ilgi, tarihe dair daha fazla bilgi

edinme istegini dogurur ve bdylece kisiler gegmisi yalnizca bir bilgi yigini olarak
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degil, anlam katmanlariyla birlikte degerlendirmeye baglar. Bu baglamda Dogan,
tarihsel donemlere ilginin artmasinin, tarihin giinliik yasantida daha biiyiik bir yer
kaplamasina ve geg¢misin bugiinkii kimlik olusumlarina olan etkisinin daha iyi
kavranmasina katkida bulundugunu belirtir.

Ogrencilerin tarih bilinci ve ilgi diizeyleri ile tarihsel mekana ilgi diizeylerinin
Bergama’nin kiiltlirel miras degerleriyle ilgili yeterli bilgiye sahip olma degiskenine
gore Tarihsel biling ve deger, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutlarinda ve
Olcegin genelinde istatistiksel agidan anlamli farklilik meydana getirdigi, buna karsin
Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ise anlamli farklilik meydana getirmedigi
goriilmektedir. Tarihsel biling ve deger, Kiiltiirel miras ve koruma bilinci
boyutlarinda ve 6lgegin genelinde Bergama’nin kiiltiirel miras degerleriyle ilgili
yeterli bilgiye sahip olan 6grencilerin kismen ve bilgi sahibi olmayan 6grencilere
kiyasla daha yiiksek diizeye sahip olduklari, ayrica kismen bilgi sahibi olan
ogrencilerin de bilgi sahibi olmayan &grencilere kiyasla diizeylerinin daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Bergama Antik Kentini gezme durumu degiskenine gore ise
tarihsel biling ve deger ve kiiltiirel miras ve koruma bilinci boyutlarinda farklilik
meydana getirmedigi, Kisisel ilgisizlik ve aidiyetsizlik boyutunda ve Olgegin
genelinde Bergama Antik Kentini gezen &grencilerin diizeylerinin gezmeyen
ogrencilere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Arastirma da “Tarih, Tarih
Ogretimi, Tarih Bilinci” bagliklarinda agiklandig iizere dgretimin niteligi, yerel tarih
bilgisi arttik¢a tarih bilincinin de arttigi yoniindeydi. Selim Yumak * Tarihsel
Mekanin Ogrencilerin Tarih Bilinci ile Iliskisi (Gaziantep Ili Ornegi)” adli
caligmasinda benzer bulgulara ulasarak tarihsel mekanin, tarih bilincinin olusumunda
etkisini agiklamistir. Yumak calismasinda bu dogrultuda yerel tarih egitimlerine ve
tarihi mekanlar1 ziyaretlere dikkat c¢ekerek Ogrencilerin tarih bilinglerinin

gelistirilmesi gerektigini savunmustur.

Ankete katilan 6grencilerin verdigi bilgiler dogrultusunda verilebilecek oneriler su sekilde

sOylenebilir:

1) Ogrencilerin iginde yer aldig1 yerel tarihleri daha iyi taniyabilmesi igin sik sik planl

etkinlik iceren gezi diizenlenmesi gerekmektedir.

2) 9. Simif 6gretim programinin yogun olmasi maalesef 6gretmenlerde okul disi etkinlik

yapabilmek igin zaman firsat1 vermemektedir. Ogretim programinin yogunugunun

azaltilmasi ile birlikte ders sayisinin artmasi1 gerekmektedir.
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3)

4)

Kitap okuyan genclerin tarih bilinci diizeyinin belli bir miktarda da artti§in1 géz dniinde
bulundurursak tarih bilincinin gelistirilebilmesi i¢in 6grenciler tarihi kitap okumaya sevk
edilebilir. 11 ziimrelerinde alinabilecek kararlar ile her il ve ilgenin kendi yerel tarihleri
dogrultusunda kitap onerisi yapilabilir.

Konunun o6nemine dikkat ¢ekebilmek amaciyla konunun genisletilerek daha genis
kapsamli incelenmesi amaciyla  “Yerel Tarih ve Tarih Bilinci “ basliklarinin da

ineceleme konusu olmasi Onerilmektedir.
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EK-1. Yerel Tarih Kavraminin Ogrencilerin Tarih Bilinci ile iliskisi (Izmir/Bergama

Ornegi) Anket Sorulan

Merve Cakmak

TURKCE VE SOSYAL BiLiMLER EGIiTiMi ANABILiM DALI

TARIH EGIiTiMi BiLiM DALI

GAZIi UNIiVERSITESI

EGITIM BIiLIMLERI ENSTITUSU

ASIL UYGULAMA ESNASINDA YAPILAN ANKET
Sevgili Ogrenciler,

Bu anket Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tarih Ogretmenligi Yiiksek Lisans

Programinda hazirlanacak yiiksek lisans tezi i¢in kullanilacaktir.

Anket sonuglarinin saglikli olabilmesi ve amacina ulasmas1 maksadiyla, ankete vereceginiz

dogru ve samimi cevaplariniz i¢in simdiden tesekkiir eder, derslerinizde basarilar dilerim.
ANKETIN UZERINE ISMINiZI VE NUMARANIZI YAZMAYINIZ.

Elinizdeki anket, 49 sorudan olugsmakta ve 30 dakikada cevaplayabileceginiz

diistiniilmektedir.

Biitiin siklarin karsisindaki kutulara, katilim derecenize gore isaretleyiniz.

[Liitfen cevapsiz (bos) sik birakmayimz.]
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3
v’
- )
Siklarin karsisindaki kutulara X, v, vb. isaretleyiniz. 3 £ ~ 4
IS < £ g
Anne ve babanizin egitim diizeyi nedir? = — £ S
- S
o= DT
S & & & =g
Anne
Baba
Kiz
Cinsiyetiniz Erkek
Evet
Tarih kitaplar1 okur musunuz? Hayir
0-10
Yuvarlak bir tahminle evinizde kag kitap 11-50
vardir? 51-200
200-500

(Yalmizca pir tanesini isaretleyiniz.)  500’den ¢ok

Yan siitunda bulunan cografi alanlarin ~ Yasadigim il¢enin tarihi

tarihi sizi ne kadar ilgilendirmektedir. ~ Yasadigim ilin tarihi

(Her satwr i¢in az, biraz, ¢ok, pek ok Yasadigim bolgenin tarihi

seceneklerinden birini tercih ederek yanina

tercihinizi yaziniz) fpkive tagll

Yan siitunda bulunan tarihi donemler sizi Antik Cag

ne kadar ilgilendirmektedir. Orta Cag

Yaklagik 1500-1900 arast déonem

(Her satwr igin az, biraz, ¢ok, pek ¢ok
seceneklerinden birini tercih ederek yanina1900’den giiniimiize kadar gelen siire¢
tercihinizi yaziniz)

Bergama'nin kiiltiirel miras degerleri ile _Evet

ilgili yeterli bilgiye sahip oldugunuzu ~ Hayir

diisiiniiyor musunuz? Kismen

Bergama Antik Kentini gezme imkanmiz _Evet

oldu mu? Hayir
Amfi Tiyatro
Yan siitiinda bulunan tarihi mekanlardan Y -
oo . Zeus Sunagi
hangileri Pergamon Akropoliinde
Kizil Avlu
bulunmaktadir?

Bergama Miizesi
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KATILIM DUZEYI

Asagidaki 6nermelerin her birine ne kadar katildigimizi yandaki kutulara & ¢
isaretleyiniz. oz g £ E c £
£S5 5 § 5 ES
(Biitiin siklarin karsisindaki kutulara, katilim derecenize gore isaretleyiniz.) £ £ g 2 =
§E 8§ § £ £§
M M N N e

Tarih, benimiginbagkalarininbasarilarindanve
basarisizliklarindan ders ¢ikarma gansidir.

Tarih, yasamima tarihsel degisimlerin bir pargasi olarak egemen
olma aracidir.

Tarih, bugiinkii yasamim ge¢cmisini aydinlatan ve bugiiniin
sorularini agiklayan bilgiler biitiintidiir.

Tarih, okulda bir dersten bagka bir sey degildir.

3
4 Tarih, ge¢misi 6grenmekten bagka bir igse yaramayan bir bilimdir.
5
6

Tarih, beni etkileyen ve hayal giliclimii harekete geciren bir
macera ve heyecan kaynagidir.

Tarih, simdiki yasamimla hig ilgisi olmayan 6lmiis ve gegmiste
kalmig bir seydir.

Tarih, neyin iyi ya da kétii, neyin dogru yada yanlis oldugunu
gOsteren, dgretici bir seydir.

Tarihi cevre egitimi, Izmir’in tarihi ve kiiltiirel degerlerine bilingli bir
sekilde bakmamizi saglar.

Tarihi gevre egitimi, tarihsel mekanlarin nasil korunmasi gerektigini

10 .. .
ogretir.

11 Izmir'in tarihine ilgi duyuyorum.

12 Ege Bolgesi tarihine ilgi duyuyorum.

13 Tiirkiye tarihine ilgi duyuyorum.

14 Asklepion Tapinagi ilgimi ¢cekmektedir.

15 Zeus Sunagi ilgimi cekmektedir.

16 Bergama Antik Tiyatro ilgimi cekmektedir.

17 Kizil Avlu (Serapis Tapimagy) ilgimi ¢ekmektedir.

18  Athena Tapinagi ilgimi cekmektedir.

Bergama Arkeoloji Miizesi, Bergama’nin ©n plana ¢ikan
19 .
(semboliklesen) unsurudur.

Bergama Antikkenti,Bergama’nin 6n planagikan

20 (semboliklesen) unsurudur.

Bergama Antik Kentinin bulundugu yerde bir AVM kurulacaksa tarihi

21 alanin yikilmasinda sakinca yoktur.

Zeus Sunagi’nin Bergama’dan alinarak Almanya’ya tagimmasinda bir

22 o
sakinca goérmilyorum.
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Asagidaki onermelerin her birine ne kadar katildiginizi yandaki kutulara
igaretleyiniz.

(Biitiinsiklarmkarsisindakikutulara, katilim derecenize gore isaretleyiniz.)

KATILIM DUZEYI

Hig

Katilmiyorum
Katilmiyorum

IKararsizim

Katiliyorum

Tamamen
Katiltyorum

23

Zeus Sunagi’nin Bergama Antik Kenti igerisinde yer almasindansa
Berlin Miizesi’nde sergilenmesini uygun gérmiiyorum.

24

Bergama’da tarihsel degeri olan mekan ve yapilarin korunmasina
yonelik cabalar yetersizdir.

25

Bergama’nin tarihine iligkin anit, heykel, miize vb. yerlerin az
oldugunu diisiiniiyorum.

26

Bergama'nin zengin tarihsel ge¢mise sahip olmasindan gurur
duyuyorum.

27

Bergama’da sokak isimleri degistirilerek, Antik Ddneme uygun
olarak isim verilmelidir.

28

Yasadigim toplumu ve yeri anlamak i¢in Bergama tarihini 6grenmem
gerekir.

29

Diinti ve bugiinii anlayip, yarina bilingli olarak yonelebilmek i¢in
Bergama tarihini 6grenmem gerekir.

30

Bergama, benim i¢in anlam ifade etmeyen tarihi mekanlarin ve
eserlerin bulundugu bir bolgedir.

31

Bergama, ge¢misten giinlimiize c¢esitli uygarliklarin  besigi
durumunda bir sehirdir.

32

Bergama, sinavlarda soru olarak ¢iktig1 igin, tarihini bilmem gereken
bir bolgedir.

33

Bergama’nin tarihsel o&zellikleri bilmek, giinlik yasantima ve
yasadigim yere anlam yiiklememi saglamaktadir.

34

Yasadigim bolgenin tarihini bilmek, ona kars1 aidiyet hissimi gelistirir.

35

Gegmiste Bergama’da meydana gelmis olaylari (yasam kosullari,
savaglar, olaylar vb.) 6grendigim taktirde, Bergama’ya olan
baghiligim artar.

36

Bergama’nin tarihi kimligini bizden sonraki nesillere de aktarmak
gereklidir.

37

Bergama’da tarihsel degeri olan mekanlar, ge¢misimizin izlerini
tasidigi icin korunmasi gerekir.

38

Bergama’da tarihsel degeri olan mekanlar, gelecek nesillere kiiltiir
mirasi olarak birakilmasi gerekir.

39

Bergama, tarihi 6zelliklerinden dolayr sahip ¢ikilmasi gereken bir
bolgedir.

40

Bergama’da kagidi icad eden Krates gibi olmak isterdim.
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EK-2. Arastirma Izni

ALE;
IZMIR VALILIGI
. . TURKIVE -
11 Milli Egitim Mudurliigia ( o ‘.q
Sayr1 :E-12018877-604.01.02-89516719 13/11/2023
Konu : Arastirma izni
VALILIK MAKAMINA

flgi :a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 21.01.2020 tarihli ve
81576613-10.06.02-E.1563890 sayil1 yazisi (Genelge 2020/2).
b) Gazi Universitesi Rektorliigiiniin 30.10.2023 tarihli ve 788101 sayil1 yazisi.

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali,
Tarih Egitimi Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Merve CAKMAK, Prof. Dr. Necdet
HAYTA damsmanhgmda yiiriittiigii "Yerel Tarih Kavrammin Ogrencilerin Tarih Bilinci ile iliskisi
(Izmir Ornegi)" konulu tez ¢alismasim Miidiirliigiimiiz ilgelerine bagl liselerde uygulama istegi ilgi (b)
yazida belirtilmektedir.

S6z konusu 6lgeklerin uygulanmasinin Midiirliigiimiiz ilgelerine bagl liselerde 2023-2024 egitim
ogretim yilinda egitim 6gretimi aksatmayacak ve egitim kurumu yoneticilerinin uygun gordiigii sekilde
yapilmas1 Miidiirliigimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarimizca da uygun goriildiigii takdirde Olur'lariniza arz ederim.

Dr. Omer YAHSI
Milli Egitim Midiirii

OLUR
Dr. Fatih KIZILTOPRAK
Vali a.
Vali Yardimcist

Ek:
1-Arastirma Degerlendirme Formu (1 Sayfa)
2-Anket Formlari (5 Sayfa)

Bu belce ciivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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