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Igerik itibariyle hayatimizda énemli bir yeri olan cografya bilimi hem dogal hem de beseri
olaylar1 anlamamiza ve anlamlandirmamiza yardimeci olmaktadir. Planlamalarda, karar
vermede ve karsilastigimiz birgok sorunun ¢oziimiinde cografya bilgilerinin yeri dnemlidir.
Boylece cografya sadece cografyacilar i¢in degil; ayn1 zamanda diger bir¢ok disiplin ve
meslek icin de onem ve anlam tasir. Belirtilenlerden hareketle, bu arastirma farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarina karsi tutumlarmi ortaya koymak ve
cografyanin énemini vurgulamak amaciyla planlanmis ve yliriitiilmiistiir. Arastirma farklh
meslek mensubu 150 kisi ile nicel aragtirma yontemlerinden biri olan Betimsel Tarama
Modeli ile gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan 150 kisi tesadiifi random yontemiyle
secilmistir. Katilimcilara cografya bilgilerini kullanimlarma karsi tutumlarini 6lgmek
amaciyla 25 maddeden olusan bir tutum &lgegi uygulanmustir. Olgekte meslek tiirleri,
cinsiyet, egitim durumu, yas diizeyi, ¢alisma siiresi temel degiskenlerdir. Ortaya ¢ikan
verilerin istatiksel analizleri SPSS 21.0 (Statistical Package for Social Science) yazilimi
kullanilarak yapilmistir. Alt problem durumlarinin analizinde ise; Tek Yonli Anova
(Varyans Analizi) testi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore; farkli
meslek mensuplarinin cografya bilgilerinin kullanimlarina kars1 tutumlarinda anlamli bir
fark cikmustir fakat, diger degiskenler katilimcilarin cografya bilgilerinin kullanimlarina
karst tutumlarinda anlamli bir fark olusturmamistir. Ayrica kisilerin egitim seviyesi
arttikga cografyaya karsi olan ilgi ve cografi bilgi kullanim diizeylerinin diistigi
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belirlenmis, cografyanin ve cografya egitiminin giinlimiizde daha fazla 6zen gosterilmesi
gereken bir bilim oldugu kanisina varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, Cografya Bilgisi, Cografya Algisi, Farkli Mesleklerde
Cografya

Sayfa Adedi . 76

Danigman : Dog. Dr. Salih SAHIN
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ABSTRACT

Playing an important part in our lives thanks to its content, geography enables us to
understand and interpret both natural events and human activities. Geographical
knowledge is utilized in planning, decision making and solving most of the problems we
encounter. Therefore, geography is significant not only to geographers but also those
working in various professions and disciplines. Considering the aforementioned facts, this
research paper aims to reveal the attitudes of those working in different professions
towards using their geographical knowledge and to emphasize the importance of
geography. The research employed descriptive survey model, a quantitative research
method, with the participation of 150 people from various professions. The people who
participated in the research were selected using random sampling. The participants were
given a 25-item attitude scale in order to find out their attitudes towards using geographical
knowledge. Profession, sex, education, age and service life were the basic variables in the
scale. The statistical analysis of the data acquired was carried out using SPSS 21.0
(Statistical Package for Social Science) software. One-way Anova (Variant Analysis) was
utilized in the analysis of the sub-problems. The research findings showed a meaningful
difference in the attitudes of those from different professions towards using geographical
knowledge; however, other variables did not make a significant difference in the attitudes
of the participants. Moreover, it was found out that people with higher level of education
showed less interest in geography, using less geographical knowledge and it was
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concluded that geography and geography education is a science that must be attached more
importance.

Key Words . Geography, Geographical Knowledge, Perception Of Geography,
Geography In Different Professions
Page Number  : 76
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BOLUM I

GIRIS

Cografya; ozellikle yakin gegmisten itibaren ivmeyle degiserek ve degisimle birlikte
geliserek gilinlimiize ulasmis bir bilim dalidir. Bu gelisimle birlikte Cografya, yakin
gecmiste problem ¢ézmeye dayanan, giinliik hayati pratiklestiren ve yasanilan diinyay1
tanimaya, diinyada olup bitenleri farkli agilardan algilamaya imkan veren bir bilim haline

gelmis ve popiilerligi giderek artmistir (Karabag & Sahin, 2007, 5.289).

Insanin dogal gevre ile etkilesimi, varolusu ile birlikte baslamis ve bu etkilesim insanlarin
sosyal ve ekonomik yasantilarni her yonden etkisi altina almistir. insanoglu sosyal ve
ekonomik yasantisina en yliksek seviyeye cikarabilmek i¢in dogal kaynaklardan sinirsizca
yararlanmaya baglamis ve teknolojik agidan 6nemli gelismeler saglamistir. Bu gelismelere
istinaden de giinlimiizde insanin dogal c¢evreden yararlanirken kaynaklarin sinirsiz
olmadig1 ve i¢inde yasanilan ortamin fiziki ve beseri tiim yonleriyle taninmas1 gerektigi
diigiincesi onem kazanmistir. Bu baglamda cografya, dogal ortam ve insan etkilesimini
agiklama ve bu etkilesimden yararlanma esnasinda gerekli bilgiyi verme noktasinda 6nemli
bir bilim olmustur (Sunal, 2003). Insan ile dogal ortam arasindaki bu etkilesim ayni
zamanda farkli alanlarda benzer yasamlari, benzer alanlarda da farkli yasam kosullarini

ortaya ¢ikararak cografyanin yapi taglarini meydana getirmistir.

Cografya bilimi sahip oldugu ¢agdas metot ve arag-gereglerle 21. yiizyilda insanogluna ¢ok
biiyilk hizmet ve kolayliklar sunmaktadir. Gerek karsilagilan problemlerin ¢6ziimiinde
gerekse yeryiiziiniin tiim sistemlerinden siirdiiriilebilir bir sekilde istifade edilmesinde
gerekli olan bilgi, cografya bilimi sayesinde gelistirilmektedir. Fairqrieve’den aktaran
Tiimertekin, 1998, cografya bilimindeki islevin biiyiik diinya sahnesinin kosullarin1 dogru
hayal edebilecekleri bir sekilde gelecek nesilleri egitmek ve etraflarindaki diinyada var

olan toplumsal ve siyasal sorunlar iizerinde diistinmeleri i¢in bu nesillere yardimer olmak
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tizerinde oldugunu belirtmistir. Cografya, ezber ve kuru bilgilerden ibaret bir bilgi y1gini
degildir. Onemli olan bu bilgilerin kisiler tarafindan yorumlanip sentez yapilabilmesidir.
Cografyanin bu sekilde farkli algilanmasi ve cografi bilgilerin yeterince kullanilip

yorumlanamamasi bilimin imajin1 zedelemekte ve ¢alisma alanini daraltmaktir (Sunal,

2003).

Karabag’dan aktaran Sunal, 2003, cografyanin esas amacinin yeryiiziiniin dogru taninmast,
kaynaklarin en iyi sekilde kullanilmasi ve insanin yasadigi ortami tanimasini saglamak
oldugunu belirtmistir. Cografya, cevre ve oOzelliklerine, insan ve faaliyetlerine ayni
zamanda bunlarin karsilikli etkilesimine dayali olarak zamanla meydana gelen degismeleri
konu alan ve 6grencilere bu konular hakkinda bir bakis agist kazandirmayi hedefleyen

derslerden biridir.

Glinlimiizde basta Tiirkiye olmak {izere pek ¢ok iilkenin gelisimi ve var olan gelisme
diizeyinin ileri safhaya g¢ikarilmasi i¢in; cografya bilgilerinden yararlanmak onemli bir
gerekliliktir. Genel anlamda Cografya; iilkelerin kalkinmalarinda saglam adimlar atmasina
vesile olmaktadir. Napolyon’un ifadesinde de belirttigi gibi; Cografya milletlerin kaderini
belirlemektedir. Cografya bir toplum bilimidir. Toplumda yasayan bireylerin yasadigi
ortami bilmesi gerekmektedir. Yasadigi cografyayr bilmeyen bir birey bazi degerlerin
farkinda degil demektir. Sosyologlar ve psikologlar insanin tagidigi 6zellikleri, iginde
bulundugu ortamdan disariya yorumlayamazlar. Yani toplum ve insan yasadigi gevreye
gore sekillenir. Cografya disiplini insanlarda birtakim kimlikler olusturur. Kimliklerin
olusturulmasi i¢in oncelikle bireyin kiiltiiriinii, yasadig1 toplumu, iilkeyi, bunlar1 olusturan
nedenleri fiziki beseri unsurlariyla tanimasina cografya egitimi katki saglar. Cografyasim
ogrenen insanda bir vatandaslik bilinci olur. Insan yasadigi topluma ve gevreye karst
kendini sorumlu hisseder (Akinoglu, 2006). Buradan hareketle; cografyanin sorunlara
¢cozim Onerisi getiren, hayati kolaylastiran ve bilimsel verilerle yasanilan diinya ile
insanoglunu ortak noktada birlestirerek mevcut durumu hep daha ileriye gotiirmeyi
hedefleyen bir bilim oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir (Giimiisci & Balciogullari,
2006, s.28). Fakat konu bu sekilde degerlendirildiginde gliniimiizdeki sorunlarin
giderilebilmesi i¢in ilk olarak cografya biliminin dogru algilanmasi gerekmektedir. Bu
sekilde cografyanin kendisi, tam olarak anlagilmadigi veya bilim diinyasina cografyacilar
tarafindan tam olarak anlatilamadigi i¢in konuyla ilgili hususlarda hep bir karmasa boy

gostermistir (Giimiisgii, 2015, $.82). Bu baglamda; cografya egitimcileri ya da cografya ile



ilgilenen bilim insanlar1 ile birlikte diger insanlarin da cografya bilgilerinden giintimiizde
ne kadar yararlandigi, cografi bilginin ne oranda kullanildigi ve farkli mesleklerde

cografyanin ne anlam ifade ettigi; bu ¢alismanin ¢ikis noktasi olmustur.

1.1. Problem Durumu

Cografya okuryazari bireyler, diinyanin dogal ve beseri Ozelliklerini farkli bakis
acilarindan ve farkl diizeylerde sorgulayan sorular gelistirirler ve bunlara anlamli cevaplar
uretirler. Bu bireyler, gezegenimizin her yeri ile ilgili yer ve g¢evre bilgilerini
gelistirmiglerdir. Arastirma, problem ¢ozme ve harita kullanma becerileri ile
donanmuglardir. lyi bir cografya bilgisine sahip bireyler, Tiirkiye’nin ve Diinya’nin kars1
karsiya oldugu temel sorunlar1 (iklim degisimi, enerji bagimliligi, savaslar ve bolgesel
karigikliklar, kiiresellesme, ulusal ve uluslararasi terdr vb.) dogru bir sekilde algilama
potansiyeline sahip olacaklardir. Hem Tiirkiye hem de Diinya dlgeginde farkli kiiltiirleri
tanimak, onlarin Ozelliklerinden haberdar olabilmek ve onlarla ortak bir yasam kiiltiirti
olusturabilmek i¢in bireyin temel cografi bilgilere sahip olmast Onemli bir rol
oynayacaktir. Lise 6grenimi sirasinda cografi bilgi sistemleri, kiiresel yer belirleme sistemi
ve diger harita teknolojileri ile ilgili bilgi ve becerilerin 6grencilere kazandirilabilecegi
yegane ders cografya dersidir. Dogal afetlerin etkisini azaltmak, dogal afetlerle yasama ve
korunma kiiltiirii temelde cografya bilgileri sayesinde kazanilabilmektedir. Cografya dersi,
dogal ve beseri bilimler arasinda birlestirici bir koprii rolii oynadigi igin dgrencilerin diger
dersleri yapilandirmaci yaklasim c¢ergevesinde zihinlerine daha anlamli bir sekilde
yerlestirebilmelerinde cografi bakis acisinin 6nemli bir rol oynayacagi soOylenebilir
(Kocalar & Demirkaya, 2014). Fakat okullarda cografya derslerinde edinilen bilgilerin ne
olgtide ogrenildiklerinin ve cografi bakis agis1 kazanip kazanmadiklarinin gostergesi, bu
bilgilerin giinliikk hayatta kullanilma sikliklaridir. Giinliik hayatta kullanilabilecek temel
cografi bilgiler konusunda 6grencilerin daha ¢ok yeterli olmasi igin derslerde yakin c¢evre
konularina daha fazla yer verilmesi ve derslerde islenen konularla ilgili arastirma

gezilerinin diizenlenmesi 6nemli bir yere sahiptir (Tomal, 2009).

Tiirkiye, modern cografya bilimi ve c¢aligmalarinin sundugu avantajlardan, toplumun
gergekten ihtiya¢ duydugu cografi bilginin tespiti, iiretilmesi ve 6gretilmesinde karsilasilan
bir takim problemlerden dolay: yeterince istifade edememektedir. Cografya bilgilerinden

toplumun tiim kademelerinde istifade edebilmek i¢in cografya konularinda uzmanlik



egitimi almis insanlarin gerekli yerlerde istihdamini saglayacak diizenlemelerin bir an dnce
yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle dncelikle Cografya Ogretmenligi disinda, Cografyaci
mesleginin bir tanimlamasiin yapilmast ve bu meslegin resmi olarak taninmasi
gerekmektedir. Bu tanimlama gergevesinde yapilacak diizenlemeler ile cografyacilar, ilgili
alanlarda istihdam edilecek ve bu sayede cografi bilginin karar mekanizmalarina kadar
ulasmasi saglanmis olacaktir (Incekara, 2007). Fakat cografya, genis bir arastirma alaniyla
karakterize olmakta ve cografyacilarin ¢ok farkli becerilere sahip olmalarini ve bu bilgileri
kullanmalarin1 gerektirmektedir. Yani cografyacilarin ayrica matematik, istatistik, biyoloji,
jeoloji, tarih, sosyoloji ve ekonomi alanlarinda da bir bilgi birikimine sahip olmalari
gerekmektedir. Bir insanin bu alanlarin tiimiinde derinlesmesi miimkiin olmayacagindan
cografya ancak her bir cografya bransinda uzmanlagsmis bir grubun bir araya gelmesiyle
ogrencilere aktarilmaktadir. Bu ylizden cografyacilarin degeri olan bir sey ortaya
koymalar1 ve cografi bilginin dneminin anlasilmasi i¢in uzmanlagmalar1 toplumda 6nemli
bir yer tutmaktadir (Jensen, 2014, s.102). Cografya iilke ve baskent ezberlemekten daha
fazlasim1 igeren bir bilim dalidir ve ozellikle iilkelerin kriz yonetiminde onemli bir
problem ¢ézme yoludur. Insanlar cografyayr sadece harita yapimi ile ilgili algilasa da
aslinda cografya pek c¢ok is tiiri ile baglantihdir. Bazi {lilkelerde (ABD), cografyacilar
olmasa bile ¢ogu sosyal bilimciler cografyayir ¢alismalarinda kullanarak aslinda cografi
bilgiye ihtiyaci olan tek meslek alaninin cografya o6gretmenligi olmadigi konusuna farkli

bir boyut getirmislerdir (Crosby, 2005).

Bu arastirmada oncelikle; cografyanin toplum agisindan neden 6nemli oldugu ve neden
ogrenilmesi gerektigi iizerinde durulmus, ilkemizde cografya bilgilerinden ne olgiide
yararlanildigi  konusunda, farkli meslek mensuplarinin  goriisleri  alinarak  bir

degerlendirmede bulunulmustur. Bu kapsamda arastirmanin problem durumunu;

a. Farkli meslek mensubu kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina kargi tutumlarinda

anlamli bir fark var midir?

a.1. Kisilerin cinsiyete gore cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi tutumlarinda

anlamli bir fark var midir?

a.2. Kisilerin yas diizeylerine gore cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi

tutumlarinda anlamli bir fark var midir?

a.3. Kisilerin egitim durumlarina gére cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi

tutumlarinda anlamli bir fark var midir?



a. 4. Kisilerin meslekteki hizmet siirelerine gore cografya bilgilerinin

kullanimlarina kars1 tutumlarinda anlamli bir fark var midir?

b. Kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi goriisleri nelerdir? Sorular

olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma cografya bilgilerinin gerek giinlilk yasantida gerekse mesleki yasantidaki
onemine iligkin farkindaliklarini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Bu temel amag
dogrultusunda oncelikle cografya bilgilerinin gerekliligine farkli meslekler agisindan bir
kez daha vurgu yapilmasi da amaclarimiz arasindadir. Elbette cografya herkes i¢in ayni
onem sahip degildir. Ancak hemen her meslek mensubu i¢in cografya bilgileri anlam
tasimaktadir. Iste bu noktadan hareketle arastirmada cografyanin sozii edilen bu éneminin
farkli meslek gruplarina gore ne gibi bir anlam tasidig1 ortaya konulmaya calisilmistir.
Boylece farkli meslek mensuplarinin cografya bilgilerini kullanmaya yonelik bakis agilar
iizerinden; cografya bilgilerine sahip olma, onlara ihtiya¢c duyma ve genelde cografyaya
iliskin diisiincelerinin belirlenmesi amaglanmistir. Belirtilenlerden hareketle cografyanin
hayatimizdaki yerine iliskin olarak vurgu yapilmasi c¢alismanin nihai amaci olarak

belirtilebilir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bir akademik disiplinin kendisine yon verdigi daimi amaci bilgiyi ileri bir seviyeye
tasimaktir. Her bilim dali hangi ¢alisma alaniyla ilgileniyorsa bu amacina ulasmaya calisir.
Bilim dalimin mensuplar1 gerek arastirmalariyla gerek bu arastirmalarin sonuclariyla
kullandiklar1 malzemeleri de biitlinlestirerek bilgilendirme yapar. Bilgilendirme
asamasinda da bilgilendirme yapabilecekleri pedagojik faaliyetlerde bulunarak, bilim
dalinda iiretim yaparak ve onu gelistirmeye calisarak topluma tek tek katkida bulunurlar
(Ozgii¢ & Tiimertekin, 2000, s.63). Buradan hareketle bilim, toplumlarin birgok 6zelligine
bagli olarak ortaya ¢ikan 6zgiin bir bilgi iiretim seklidir. Bilimsel bilginin iiretim isi ise
insanlik tarihi kadar eski oldugundan degiserek, doniiserek ve gesitlenerek giinlimiize
kadar gelmistir ve her bilim dali ugrasmis oldugu alanda yapmis oldugu calismalarla
hayata dair baz1 konularda insanlara biiyiik kolayliklar saglamaktadir ( Giimiiscii & Oziir,

2016).



Insanoglu var oldugu giinden beri dogayla bir miicadele i¢indedir. Bu miicadelede galip
¢ikan bir taraf hep vardir ama bu sartlara, zamana, giice gore degismistir. Ozellikle ilkel
zamanda doganin insan iizerinde kurdugu hakimiyet daha fazlayken, giinlimiiziin gelisen
imkanlartyla insanoglu doga iizerinde daha fazla gii¢ gostermeye baslamistir. Bu hakimiyet
miicadelesi sonucunda anlagilmistir ki; doga ve insan daima karsilikli etkilesim i¢indedir
ve bu etkilesimin sonuglari bazen bir insan toplulugunu, bazen sinirlart belli kiigiik bir
mekani, bazen de tiim diinyay1 ilgilendirmistir (Ozgaglar, 2014, s. 236). Iste bu nokta da

Cografya devreye girmis ve farkinda olunmasa da hayatin i¢ine yerlesmistir.

Cografya yeryliziindeki tiim canli ve cansiz nesne ve olaylari, mekana ve aralarindaki
iliskilere bagl olarak incelemektedir. Bu incelemede insanoglunun yasamis oldugu fiziki
ve beseri ¢evreden herhangi bir zarara sebep olmadan, azami 6l¢iide istifade edebilmesi ve
karsilasmis oldugu cesitli problemlere ¢éziim onerileri gelistirebilmesi cografyanin esas
amacini olusturmaktadir (Ozgen ve Bindak, 2009). Bu amag iizerinden yola cikildiginda
cografya; doga ve insan miicadelesinde genis bir pencereden baktirarak biling kazandirir,
onlem aldirir ve en 6nemlisi vatan bagin1 kuvvetlendirir, vatan savunmasinda yon verir.
Kiiresel sorunlara karsi duyarlilik ve ¢6ziim oOnerileri gelistiriimesinde ufuk agar. Ev
kiralarken giiney cephe istenmesi, namaz kilarken Kabe’nin bilinmesi, tatile giderken
ulagima ve hava kosullarina gére mekéan secilmesi, yagmurlu giinde semsiye ile sokaga

cikilmasi cografi bilgiyle hayata gecer.

Bir bilim olarak cografyanin 6nemi; hem toplumsal hem de mekansal analiz ve
uygulamalar1 bakimindan her gegen giin gelisim gostererek devam etmektedir. Cografya
gizli bir bilgi koleksiyonu degildir. Aksine, insan ve mekan iligkilerinin boyutlar izerinde
caligmalar yapan bir bilimdir. insanlar, nerede olursa olsun, yasadiklari yerin tabiat1 ve
oradaki mekan hakkinda bilgiye ihtiyaglart vardir ve cografya insanlara bu ilgileri sunar,
izole edilmis gergeklerin ezberlenmesinden yola ¢ikan bir bilgi birikimi degildir. Glinlimiiz
diinyasin1 anlamak ve ortaya ¢ikan sorunlara ¢oziim tliretmek ya da alternatif bir bakis agis1
getirmek ancak yiiksek seviyede yeterlilik isteyen cografya bilgisiyle miimkiin olur. Farkli
yerlerin isimlerini ve onlarin harita tizerindeki konumlarini tespit edebilmek onemli, fakat
cografi kavrama icin yeterli degildir. Onemli olan farkli yerlerin hem nerede olduklart
(konumu) hem de bunlarin c¢evresel problemleri ve maliyetleri ile ayni yerin ekonomik
faydalarin1 karsilastirip analiz ederek, bunlardan giinliik hayatta kullanabilecek bilgiler

elde edebilmektir. Bu kazanim ise yine cografya sayesinde edinilir. Cografyanin giicli ve



giizelligi; insanin, farkli mekan ve dogal yasam ortamlar1 arasindaki iliskiler agimni goriip
anlamlagtirmast ve bundan yararlanmasina izin vermesidir. Yani mekansal bir bakis
acisiyla bilgiyi toplayip analiz edebilmek ve o bilgiden farkli alanlarda yararlanmak sadece
cografya Ogretmenlerine ait bir Ozellik degil, tiim toplumun sahip olmasi gereken bir
beceridir (Tas, 2006). Bu noktadan hareketle; bu caligmada farkli meslek mensuplarinin
cografya bilgilerini kullanmaya yonelik bakis acilarindan yola ¢ikilarak, cografi bilgi

kullaniminin ve cografya biliminin 6nemi vurgulanacaktir.

1.4. Arastirmanmin Varsayimlari
Bu aragtirmada asagidaki varsayimlar kabul edilmistir:

a. Veri toplamada kullanilan yontemlerin; arastirmanin kapsamina ve amacina uygun
oldugu varsayilmstir.

b. Arastirmanin 6rnekleminin yeterli sayida oldugu ve istenilen amaglara hizmet ettigi
varsayilmistir.

c. Arastirmada veri toplama igin ayrilan zamanin (dort ay) yeterli oldugu kabul edilmistir.

1.5. Arastirmanin Simirhiliklar:
Bu arastirma:

a. Farkli meslek mensuplarina ulasirken kisi sayisinin 150 olmasi ile,

b. Farkli meslek mensubuna ait olan 150 kisiden 100 kisinin ayni dgretim kurumuna veli
olmasit ile,

c. Farkli meslek mensuplarinin cografyaya ait goriisleri alinirken kisilerin 0 andaki

diistinceleri ulasirken ile sinirhdir.

1.6. Tanimlar

Cografya: Insanla dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri ve bu etkilesimler
sonucunda gelisen faaliyetlerle durumlar dagilis, iliski kurma, karsilastirma, nedensellik
ilkelerine bagl olarak ve c¢esitli arastirma yontemlerini uygulayarak arastirip, inceleyen
elde ettigi sonuglar1 bir sentez halinde ortaya koyan, kendi igerisinde ¢ok sayida bilimden

olusan bir bilimler toplulugudur (Ozcaglar, 2014).

Bilim: Dogru diistinme, sistemli bilgi edinme siirecidir. Bilimin amaci dogada var olan

sebep-sonug iliskisini ortaya ¢ikararak kanunlara ulagmaktir. Kanun fen bilimleri i¢in s6z
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konusudur. Sosyal bilimlerde kanun degil daha ¢ok sosyal teoriden s6z edilir (Arslanoglu,
2016).

Cografi Bilgi Sistemi (CBS): Diinyaya bagli mekansal verileri elde etmek, depolamak,
kontrol etmek, islemek, analiz etmek ve goriintilemek icin bir sistemdir seklinde

tanimlanmistir (Kapluhan, 2014).

Cografya Bilgisi: Cografya konularina ait bilimin kendine has oOzellikleri, cografyanin
tanimi, icerigi, metodu, dogal ve beseri olaylar, kuramlar, kavramlar, teknik ve arazi
uygulama bilgileri vs. cografya bilgisinin igerigini olusturur (Karabag & Sahin, 2007, s.
276).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde bilim olarak cografya, cografyanin tarihsel gelisimi, cografyanin &nemi,
cografya egitimi ve Ogretimi ile farkli alanlarda cografyanin 6nemi ile ilgili konulara

deginilmistir.

2.1. Bir Bilim Olarak Cografya

Cografya ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren farkli zamanlarda farkli kisilerce degisik algilar
olusturmustur. Gegmisten gilinlimiize modern bir bilim halini almas1 uzun yillar siirse de
giiniimiizde ¢agin gereksinimlerine uygun, insan hayatina farkli sekillerde yon veren,

giindelik hayat1 kolaylastiran bir yap1 tasi olmustur.

Cografya teriminin kokenine bakildiginda; iki kavramin birlestirilmesiyle olustugu
goriilmistir. Bu iki kavram Eski Yunanca kokenli gé ve graphé kavramlart olup; gé
yeryiiziinii, graphé kavrami ise tasvir anlamini ifade etmektedir. Bu iki kavram
birlestirildiginde gégraphé terimi ortaya ¢ikmustir. Diinyada da pek ¢ok dilde bu bilimin adi

birbirine benzer sekilde yazilmis ve okunmustur (Doganay & Sever, 2011, s. 8).

MO 3. yy baslarinda iskenderiye Cografya Ekolii ’niin kurucusu olan Eratosthenes’in
cografya terimini ilk defa kullandig1 kabul edilir. Bununla birlikte de Cografyayr bilim
diinyasina tanitan ilk kisi Aristo olmustur (Yazic1 & Koca, 2008, s. 10).

Cografyanin tanimu ile ilgili farkli goriisler mevcuttur. TDK © ya (2019) gore cografya;
yeryliziinli fiziksel, ekonomik, beseri ve Siyasal yonlerden inceleyen bilim dali olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

“Determinist” paradigmasiyla, cografyayr aciklayan Ering’e (1977) gore, cografya;
“yeryiiziindeki mekanlarin 6zelliklerini ortaya koyan ve gerek bu 6zelliklerin, gerek muhtelif
mekanlar arasindaki benzerlik ve ayriliklarin sebeplerini ve bunlara hitkkmeden kanunlari
aragtiran ve aciklayan bir ilimdir”. Tiimertekin (1994) ise cografyay1; “bir beseri bilim olan
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cografya, insanin yasadigi, c¢alistigi, bir araya geldigi ve basta kendi yasama ortami olmak
tizere degistirmekte oldugu yeryiiziinii inceler” seklinde tanimlamaktadir.

De Martonne’a gore “cografya; fiziki, hayati ve beseri olaylarin yeryiiziinde
dagilis durumlartyla bu dagilisin nedenlerini ve bu olaylarin yerel iliskilerini
inceleyen bilim” olarak tanimlarken, Sorre ise “cografyayi, yerle birlikte, yerden
ayrilmayan, onun istliinde yasayan, onu renklendiren tim varliklar1 ve yeri
degisiklige ugratan, yeni sekillerle zenginlestiren insanligin tasviri seklinde
aciklamaktadir (Ozgen, 2010, s. 5).

Biitiin bunlardan hareketle; cografya toplumlarin yeryliziinde meydana gelen fiziki ve
beseri olaylar1 anlamalarina ydnelik bir bakis agisidir. Insanin iginde yasadigi ortamin
dogal 6zelliklerini, insanin dogayla etkilesimini ve bu etkilesim sonucunda ortaya koyulan
beseri ve ekonomik etkinlikleri kendi ilkeleri (dagilis, karsilikli ilgi ve nedensellik)
dogrultusunda inceleyen bir bilimdir. Diger birimlerde oldugu gibi cografyanin odak
noktasinda da insan vardir ve insanlarin dogay1 anlama algilama ihtiyaci cografyay1 ortaya

¢ikarmistir (Can Yasar, Inal, Uyanik ve Yazici, 2012).

2.2. Cografyamin Tarihsel Gelisimi

Cografya ge¢misten giliniimiize islevselligini artirarak gelmis, cografi bilgi kullanimi
sayesinde de giinliik hayati kolaylagtiran bir bilim olarak insanligin karsisina ¢ikmustir.
Geldigi noktada bu bilimin islevini ve Onemini ortaya koymaktan Once ge¢misten

giiniimiize gegirdigi evreleri bilmek yerinde olacaktir.

[lk¢ag *da giiniimiiz cografya bilimine benzerlikler gsteren arastirmalari Strabo (MO 64-
MS 21) yapmustir. Strabon’un on yedi ciltlik “Geographika” adli eseri, diinyanin tasviri ve
tarihsel Ozelliklerini tasimakla birlikte, insanlarin fiziki diinya ile olan iligkilerini de
belirtmesi bakimindan, giinlimiiz cografya bilimine 6nemli katkilar saglamistir. Aslinda
“Cografya” terimi ilk kez Eratosthenes tarafindan kullanilmistir. Ancak ondan o6nceki
yillarda da cografya ile ilgili gesitli calismalar bulunmaktadir. Ornegin, MO V. yy’a ait Su
Cing (Tarihi Klasik) i¢inde bir boliim halindeki Y1 Kung, Cin imparatorlugunun ¢esitli
kesimlerinin fiziki cografyasi ile dogal kaynaklarina iligkin bilgilerin yer aldig1 ¢aligmalara
rastlanmaktadir. Ilk¢agda cografya ile ilgili olarak, Tales (MO 636-546), Herodotos (MO
484-426), Avristoteles (MO 384-322), Hipparchus (MO 180-127) ve Batlamyus (MO 90-
168) gibi diigiiniirlerin ¢alismalarmin da etkileri olmustur. Fakat 0 donemlerde,
caligmalarin 6nemli bir kism1 yerel ve az da olsa diinya 6l¢ekli ¢alismalar seklindedir. Bu

caligmalar genellikle, astronomi, tarih ve bilimlerin kaynagi olan felsefe ile ilgili olmustur.
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Cografya alanindaki arastirmalar ise genellikle yakin gevrelerin tasvir edilmesinden ibaret

olmustur (Ozgen, 2010).

Orta Cagda da cografya biliminin gelisimi agisindan 6nemli ¢alismalar yapilmistir. Ancak
bu c¢alismalar kilisenin tutuculugu ve baskisi yliziinden tam olarak ilerleyememistir. Bu
donemin iinlii cografyacilar1 Mesudi (?-956), Biruni (978-1048), Idrisi (1099- 1154), Ibn
Batuta (1303-1384) ve Ibn Haldun (1332-1406)’dur (Ozcaglar, 2014).

Cografi diistincenin gelismesi, ozellikle cografi kesiflerle birlikte Yeni Cagda da devam
etmistir. Ozellikle XV. yy sonlar1 ile XVI. yy baslar1 arasinda yapmis olduklar
seyahatlerle; Portekizli denizcilerden Bartelmi Diaz, Vasco da Gama, Kristof Kolomb ve
Americo Vespucci gibi gezginler yeni kita ve medeniyetlerin taninmasinda onemli rol
oynamislardir. Bu donemde Osmanlidan da ©6nemli denizci ve gezginler ¢ikmuistir.
Bunlardan "Kitab-1 Bahriye" isimli kitabiyla Piri Reis, "Cihanniima" adli eseri ile Katip
Celebi ve "Evliya Celebi Seyahatnamesi" adli kitabi ile Evliya Celebi o donemin
cografyasia biiyiik katki saglamislardir (Unlii, 2014, s.4).

Cografyanin gelismesi yoniinden Yakin Cag, giiniimiize damga vuran donem olmustur. Bu
dénemin en onemli ozelligi yapilan gezilerin bilimsel amaghi olmasidir. Bu nedenle
cografyanin bilimsel nitelik kazanmasinda Yakin Cagmn &nemi biiyiiktiir. Oz¢aglar’ dan
aktaran Yazict ve Koca, 2008; yakin ¢agi cografyanin bilimsel alanda gercek kimligine
kavusma devresi olarak ifade etmektedir. Bu donemde iki Alman doga bilimci Aleksander
von Humboldt ve Karl Ritter, akademik cografyacilar olarak modern cografyanin
temellerini atmiglardir. XVIIL. yy’in ortalarindan sonra yapilan bilimsel amacgh gezilerde;
James Cook, James Ross, A. Mackenzie ve Edmund Hillary Everest gibi gezginler, sadece
yeni kita ve adalarin degil, kara i¢lerinde daha 6nce gidilmemis yerlerin kesfinde de 6nemli
rol oynamislardir. Arastirmalar XX. yy’da da hiz kazanarak devam etmistir, ozellikle

ucagin kullanim1 uzak bolgeler igin gezilerin daha kolay olmasini saglamistir.

2.3. Cografyanin Onemi

Insanoglu var oldugu giinden beri dogayla bir miicadele i¢indedir. Bu miicadelede galip
¢ikan bir taraf hep vardir ama bu; sartlara, zamana, giice gore degismistir. Ozellikle ilkel
zamanda doganin insan iizerinde kurdugu hékimiyet daha fazlayken, giiniimiiziin gelisen
imkanlartyla insanoglu doga iizerinde daha fazla gii¢ gostermeye baslamistir. Bu hakimiyet
miicadelesi sonucunda anlagilmistir ki; doga ve insan daima karsilikli etkilesim i¢indedir
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ve bu etkilesimin sonuglari bazen bir insan toplulugunu, bazen sinirlart belli kiiciik bir
mekan1, bazen de tiim diinyay: ilgilendirmistir. iste bu nokta da cografya devreye girmis ve

hayatin i¢indeki yerini almistir (Blij, 2005, s.6).

Cografya diinyay1r anlamamizi ve algilamamizi saglar. Bu yoOniiyle hem dogal hem de
beseri olay ve olgularin olusum ve gelisim siireclerini cografya bilgileri sayesinde
Ogreniriz. Cografya ayni zamanda bir yandan dogal siireglerin isleyisini ve kendi
arasindaki etkilesimlerini arastirirken, bir yandan da beseri siireglerin olusumunu bunlar
iizerinde etkili olan dogal faktorleri anlamamiza yardimci olur. Belirtilenlerden hareketle
ister giinliik yasamda isterse mesleki yasantida olsun cografya bilgilerine sahip olmak bizi
farkli ve sira dig1 kilar. Bir zamanlar cografya daha basit olarak arzin tasviri olarak
belirtilmekteydi. Hatta iilke, dag, akarsu isimlerini ezberlemeden ibaret sayilirdi. Ancak
ozellikle giiniimiizde cografyanin bilimsel kimligi yapilan uygulamaya ve sorun ¢ézmeye
doniik caligmalarin da etkisiyle hayatimizin hemen her alaninda kullanilan ve ihtiyag
duyulan bir bilim olarak algilanmasina neden oldu. Ancak bu algi elbette herkes tarafindan
aym diizeyde degildir. Ancak oOzellikle belirtmek gerekir ki, cografya aslinda hayatin
kendisidir. Bu baglamda cografya bize doga ve insan etkilesimine genis bir pencereden
baktirarak, biling kazandirir, onlem almamiza yardimci olur. Belki de her seyden 6nemlisi
vatan bilinci gelistirmemize yardimci olur. Vatan savunmasinda alinacak kararlarda bize
onemli avantajlar sunar. Yapilacak planlarin isabetli olmasinda bize yardimci olur. Kiiresel
sorunlara kars1 duyarlilik ve ¢oziim Onerileri gelistirilmesinde ufuk agar. Hatta giindelik
yasantida cografya bilgileri yasantimiz1 kolaylastiran basit bilgiler saglar. Ornegin; ev satin
alirken veya kiralarken giiney cephe istenmesi, namaz kilarken Kible’nin bilinmesi, tatile
giderken ulagima ve hava kosullarina gore giizergah secilmesi, yagmurlu giinde semsiye ile
sokaga ¢ikilmasi cografi bilgiyle anlamli olur. Cografi bilgi diinyadaki pek ¢ok gelismeyi
daha iyi kavramayi saglayarak, yerel ve kiiresel Olgekte dogal ve beseri sorunlarla

miicadeleyi gii¢lendirir.

Bir bilim olarak cografyanin 6nemi; hem toplumsal hem de mekansal analiz ve
uygulamalar1 bakimindan her gecen giin gelisim gostererek devam etmektedir. Bu degisim,
cografyanm bilimsel kimligine de yansimaktadir. ilk caglarda, insan yasami iizerinde
baskin bir etki olusturan ve yagsamin tiim kurallarini insana adeta dikte eden dogal ortamin,
bircok toplumda cesitli mitlerin olusmasina da zemin olusturdugu (Firat nehri, Agr1 dagi

veya Bolu dag1 efsaneleri gibi) bilinmektedir. Buna karsin bilim ve teknolojinin gelistigi
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giinlimiizde, insanin da dogal ortama hiikmettigi, yaptig1 faaliyetlerle onu degistirmeye
calistigi ve bu miidahaleler sonucunda kiiresel boyutta bir¢ok degisime neden oldugu
goriilmektedir. Tim bu durum ve eylemler, toplumlarin gelismis cografya algisi ile

dogrudan ilgilidir (Ozgen, 2010).

Cografya temelde bir yer bilimidir ve bu bilimin agirlik merkezini toplum olusturur.
Dolayisiyla cografya bilgisine sahip olan insan, topluma doniik biitiin konularda s6z
sahibidir. Cevresini tanima meraki ancak cografi goriisle tatmin edilir. Aydin insan,
diinyay1 algilama gayreti i¢indedir. Bu da ancak, bireyin egitim yoluyla kazanacagi genel
cografya kiiltiirii ile miimkiindiir. Zaten cografyanin popiiler, kitlelere hitap eden bir bilim

olmasi da bu 6nemli fonksiyonlarindan ileri gelir (Doganay, 1989).

Cografya insanlarin yasadigi mekani, diinyay1 anlama ve anlamlandirmalarini saglayan bir
bilimdir. 21. yiizy1l insaninin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel sistem ile ekolojik gelismeleri
anlamasi, bunlarla etkilesiminde uyumlu ve bilingli adimlar atabilmesi i¢in 1yi bir cografya
egitimine ihtiyag vardir. Hizla artan teknolojik gelismeler, Ozellikle bilgi iletisim
alanlarinda yasanan hizli degisim yerel, bolgesel, ulusal ve kiiresel 6lgekteki etkilesimleri
de artirmistir. Bu etkilesimler ise sadece beseri siiregler i¢in degil, dogal siirecler agisindan
da onemlidir. Diinyanin herhangi bir yerinde olusan g¢evresel bozulma farkli olgeklerde
olmakla birlikte, diinyanin bir¢ok yerinde etkisi hissettirmektedir. Bu bozulmalar ¢evresel
sorunlara yol agmakta ve tiim diinyay1 etkilemektedir. Bir bilim olarak cografya da, tiim bu
ozelliklerinden dolay: giinliik hayatla iliskilendirilebilir niteliktedir (Unlii, 2014, s.47).

Napolyon’un ifadesiyle aktaran Tanrikulu, 2018, bir ulusun cografyasini bilmenin onun dis
politikasini da bilmek oldugunu ifade etmistir. Bir {ilkenin cografi durumunun ve ona bagh
gelisen tarihi geleneklerinin, o iilkenin sonsuza kadar uygulamak zorunda oldugu dogal bir
program gibi oldugunu ve o iilkeyi yonetenlerin bu siyaseti izlemeye adeta mecbur
oldugunu belirtmistir. Ayn1 eserinde yine Tanrikulu, 2018, Ortayli’dan aktarirken ise;
cografya bilmeden ne siyaset ne diplomasi ne de tarih ilminin yapilabilecegini ifade
etmistir. Buradan da anlasilacag iizere; cografya yasamin her alaninda ihtiya¢ duyulan
bilgilerle donanmis bir bilimdir. Gerek giinliik hayatta, gerek farkli meslek alanlarinda

ihtiyaca gore de devlet planlamalarinda biiyiik 6neme sahiptir.

Cografyanin 6nemini kavrayan bireyler, yasanilan diinyanin dogal ve beseri 6zelliklerini
farkli bakis acilarindan ve farkli diizeylerde sorgulayan sorular iiretir ve bunlara anlaml
cevaplar iretirler. Bu bireyler, gezegenimizin her yeri ile ilgili bilgilerini gelistirirler.
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Arastirma, problem ¢dzme ve harita kullanma becerileri ile donanmuslardir. lyi bir
cografya bilgisine sahip bireyler, Tiirkiye’nin ve Diinya’nin karsi karsiya oldugu temel
sorunlar1 (iklim degisimi, enerji bagimlihig, savaglar ve bolgesel karisikliklar,
kiiresellesme, ulusal ve uluslararasi terér vb.) dogru bir sekilde algilama potansiyeline
sahip olur ve hem Tiirkiye hem de Diinya 6lgeginde farkl kiiltiirleri taniyarak bakis agisini
genisletir (Kocalar & Demirkaya, 2014).

Cografyanin 6nemini kavrayabilen bireylerin yetismesi ise; iyi bir cografya egitiminden
gecer. Bu egitimden gecen bireyler ileride karar veren, mekana ve mevcut cografi sartlara
uygun kararlar alan bireyler olarak kendilerini gelistirirler. Cilinkii cografya olup biteni
anlamakta esaslt bir anahtardir. Bu anahtara sahip kisilerde cografyanin kazandirdiklariyla

yasamaktadir (Sunal, 2003).

2.4. Cografya Egitimi ve Ogretimi

Cografya; yeryliziindeki dogal, beseri ve ekonomik olaylar1 tanimlayan, bu olaylarin insan,
cevre ile iliskisini kuran ve bu olaylarin diinya iizerindeki dagilisini sebep sonug iliskisi
icerinde inceleyen bilim dalidir. insansiz bir Cografya ilminden bahsetmek miimkiin
degildir. Cografya insan ile cografi cevre arasindaki karsilikli iligkileri inceler. Cografi

cevre ise insanin ilgi alanina giren dogal cevredir (Unlii, 2001).

[k insanin ortaya ¢ikisiyla baslayan, hayatta kalma miicadelesinde insana en biiyiik destek
Cografya biliminden gelmistir. Yasamak icin gerekli olan bilgileri cografya saglamigtir.
Diinyanin yuvarlak oldugunun ispati ve cografi kesiflerle yeni kitalarin, yollarin ve
uygarliklarin kesfi cografya bilimi sayesinde olmustur. Diinya siyasetinde tarih boyunca
stiregelen tilkeler arasindaki ekonomik, askeri, siyasi ve sosyal rekabette cografya ilminin
iilkelere kazandirdigr istiinliikk, her gegen giin kendini daha da hissettirmektedir.
Cografyanin egitim sistemindeki yerini vurgulamak isteyen pek cok bilim adami da
gorlislerini uygun firsatlarda dile getirmislerdir. Diizeni, kararsizliklari, kriz ve kargasay1
onceden gorebilmek cografi verilerle miimkiindiir. Diinyaya ait bilgileri organize etmek ve
yaymak icin cografya gereklidir (Boztepe, 2010). insan-dogal ortam arasindaki karsilikli
etkilesimleri ¢esitli yontem ve teknikler kullanarak arastirip inceleyen Cografya, ayrica
planlama c¢alismalarina temel bilgiler saglayan ve bu yonde yeni yontem ve teknikler

gelistiren bir bilimdir (Ozgaglar, 2014, 5.236).
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Kiiresellesmeye bagli olarak, diinya giderek birbirine daha siki baglandikca, insanlar
arasinda cografi bilgi, beceri ve bakis agilarina olan ihtiya¢ da artmaktadir. Cografya; birey
ve toplumlarin yeryliziinde meydana gelen ya da gelecek olan fiziki ve beseri olaylarin
sebepleri, anlamlar1 ve etkileri konusunda kuvvetli bir anlama gelistirebilmeleri i¢in bir
anahtardir. Iyi bir cografi anlama ile insanlar daha dogru kararlar alabilirler. Birbirleriyle
baglantili, saglam bir temel ilizerindeki cografi bilgi, beceri ve bakis acilariyla, bireyler
farkli konular hakkinda degerli fikirlere ulasarak, konular1 daha iyi analiz edebilirler. Insan
yasadigi ortami bildigi Olgiide ondan faydalanabilir. Yeryiiziinii daha iyi tanimamiza
yardimci olan Cografya, glinlimiizde yasadigimiz ortamla ilgili meselelerin ¢dziimiinde
etkili olarak kullanilmaya baslanmistir. insan ile yeryiizii arasindaki iliskileri en giizel
sekilde diizenleyen bu bilim dalinin pratikte kullanilmasi toplumda iyi cografya egitimi

almig insanlarin artmasina baglidir (Kizilgaoglu & Tas, 2007).

Genel olarak degerlendirildiginde, Cografya bilim olarak sahnelere ¢ikmadigr zamandan
giiniimiize kadar gelinen siirede toplumlarin 6nemli bir ihtiyact olarak kendini gostermistir.
Gerek bilim olarak, gerek bilgi olarak her alanda Onemli ve islevsel bir yere sahip
olmustur. Hayat1 anlama ve anlamlandirma ¢abasinda olan insan i¢in yol gdsterici bir arag
olarak kullanilmis, yeri geldiginde de bu bilimi 6grenme ihtiyaci bir ama¢ olmustur. Her
alanda degeri olan bu bilimin daha da gelismesi ve ilerlemesi ise kalici, kaliteli bir

cografya egitiminden ge¢mektedir (Butt, 2011, 5.23).

Cografya ogrenmek, gerek kisiler, gerekse milletler i¢in ¢ok Onemlidir. Bunun igin
cografyanin kiiglik yaslardan itibaren iyi bir sekilde verilmesi gerekir. Cografyay1
ogrenmek, iilke yonetiminde gorev alacak kisilerin bu konuda suurlu ve dogru karar
verebilmelerini saglar. Siiphesiz bu da, akilc1 ve ¢agdas bir cografya egitiminden gecer.
Cografya egitiminin temel amact 6grencilere diinyay1 ve yurdumuzu tanitmak, tilkemizin
kalkinmasinda severek sorumluluk alma duygusunu gelistirmektir. Insanlarin cografya
ogrenme ihtiyac1 diinyaya geldigi andan itibaren baslamaktadir. Insan dogar dogmaz
cevresindeki olaylar1 incelemeye ve anlamaya baglar. Boylece Cografya egitiminin ilk
basamagina adim atmis olur. ileriki yillarda ise iilkesine faydali bir vatandas olma istegiyle
bu devam eder. Bu da kii¢lik yaslardan itibaren cografya egitiminin 6nemini agikca ortaya

koymaktadir (Unlii, 2001).

Cografya egitiminin 0zii diinyadaki fiziki olaylar ve bunlarin insan yasamina etkisi

konusunda cografi biling olusturmaktir. Cografi biling kazanan ve cografi diisiinebilen
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bireyler, cografyanin 6zellikle son yillarda gelisen genis yelpazesiyle hem eglenir hem de
yeni fikir manzaralarina sahip olurlar (Hubbard, Kitchin, Bartley & Fuller, 2002). Cografya
egitimi insanlara yasadigi ¢cevreyi, i¢inde bulundugu yerin 6zelliklerini, daha sonra diinyay1
ogretmelidir. Bunun i¢in Cografyay1 hayatin igerisinden orneklemek gerekir. Ya da zaten
hayatin igerisinde olan unsurlar1 6n plana ¢ikarmak gerekir. Cografya egitiminin verimli
olmasi icin cografyanin hayatimizdaki karsiliginin, cografyanin hayatimiza olan etkisinin
de verilmesi gerekir. Yani sadece cografi bilgi degil, o bilginin bize ne kattig1 nerede
isimize yarayacagidir. Verilen bilgi egitim kurumlar disinda kullanilmiyorsa o bilginin
gegerliligi yoktur. Bunun iginde verilen her bilginin diinya iizerindeki g¢evremizdeki,
hayatimizdaki karsiiginin dgrenilmesi gerekir. Ogrencinin cografya dersinde gordiikleri
ona bir sey kazandirtyorsa, o bilgileri kullaniyorsa mutlu olur, o bilimi sever (Akinoglu,
2005).

Ulkemizde 6zellikle lise 6grenimi sirasinda cografi bilgi sistemleri, kiiresel yer belirleme
sistemi ve diger harita teknolojileri ile ilgili bilgi ve becerilerin Ogrencilere
kazandirilabilecegi tek ders cografya dersidir. Dogal afetlerin etkisini azaltmak, dogal
afetlerle yasam ve korunma kiiltiiri temelde cografya bilgileri sayesinde
kazanilabilmektedir. Cografya dersi, dogal ve beseri bilimler arasinda birlestirici bir kopri
rolii oynadigi icin, Ogrencilerin diger dersleri yapilandirmaci yaklasim ¢ercevesinde
zihinlerine daha anlamli bir sekilde yerlestirebilmelerinde cografi bakis acisinin rolii
biyiktiir (Kocalar & Demirkaya, 2014). Giniimiizde liselerdeki cografya dersi 6gretim

programi ile 6grenci;

1. Cografya biliminin temel kavram, kuram ve metodolojisini kullanarak arastirmalar yapar
Ve sonucunu raporlastirir.

2. Insan — doga iliskisi gergevesinde cografi sorgulama becerileri kazanir.

3. Evrene ait temel unsurlar1 yagsamla iligkilendirir.

4. Dogal ve beseri sistemlerin isleyis ve degisimini kavrar.

5. Yakin ¢evresinden baslayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal degerlere sahip ¢ikma
bilinci gelistirir.

6. Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci gelistirir.

7. Doga ve insanin uyumlu birlikteligi ve siirekliligi i¢in mekansal planlamanin 6nemini
kavrar.

8. Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirir.
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9. Mekansal siireglerin yerel ve kiiresel etkilesim iginde olabilirligini irdeler.

10. Kalkinma siire¢lerinin dogayla uyumlu kilimasinin énemini kavrar.

11. Dogal afetler ve ¢evre sorunlarinit degerlendirerek korunma ve 6nlem alma yollarina
yonelik uygulamalar gelistirir.

12. Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan cevresel, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
orgiitlerin uluslararasi iliskilerdeki roliinii kavrar.

13. Cografi birikim ve sentez iilkesi olan Tiirkiye nin bolgesel ve kiiresel iliskiler agisindan
konum 6zelliklerini kavrayarak sahip oldugu potansiyelin bilincine varir.

14. Cografi degerlerin “vatan bilincinin” kazanilmasindaki onemini 6ziimser (Komisyon,
2006).

2.5. Farkh Alanlarda Cografyanin Onemi

Giliniimiizde bilim alanlar1 arasindaki sinirlarin ¢ok kesin olmadigi, Tiirkiye’de de yaygin
olarak anlasilmaya baslanmistir. Eski meslek taassubunun yerini isbirligi yaklagimlari
almaktadir. Bu ortamda bir yandan cografya boliimlerinin programlar1 modernize edilirken
bir yandan da iyi yetismis cografyacilar kendilerine bilgilerini kullanabilecekleri,
degerlendirebilecekleri yeni is imkanlari yaratabilmektedirler. Cografya gercekten cok
zengin konu ¢esitliligi i¢inde bir¢ok alanda yararli ¢alismalar yapma imkanina sahiptir.

(Kayan, 2000).

Cografya devletlerin adlarini, baskentlerini veya yerlerini ezberlemekten fazlasini igerir.
Diinyaya bakmanin ve dogada c¢esitli problemleri ¢6zmenin essiz bir yoludur.
Cografyacilar diinyay1, dogal veya insan yapimi tiim kaynaklarin dagilimini, cografi agidan
farkl1 6zelliklerini inceler ve bu baglamda cografya hem fiziki hem de beseri incelemelerde
farkli kariyer alanlarina olanak sunar. Cografya “Fiziksel ve Cevresel Cografya”, “Beseri
ve Ekonomik Cografya”, “Bolgesel Cografya ve Bolge Planlama”, “Haritacilik, GPS ve
GIS Teknolojisi” ve “Ogretmenlik meslegi olarak™ farkl1 kariyer alanlarina ayrilmistir. Bu
kariyer alanlarindan yola ¢ikilarak Cografyacilar ayn1 zamanda Doga Bilimci ve Rehber,
Kiy1 Bolge Miidiirii, Toprak Korumaci, Su Bilimcisi, Cevre Miidiirii, Ormancilik
Teknikeri, Tehlikeli Atik Planlayicisi, Harita Kiitiiphanecisi, Yer Uzmani, Pazar
Arastirmacisi, Trafik Yoneticisi, Emlak¢r / Komisyoncu, Sehir ve Toplum Planlayicist,
Ulasim Planlayicisi, Saglik Hizmetleri Planlayicisi, Alan Uzmani, Uluslararas1 Is

Temsilcisi, Seyahat Acentesi, Cografi Bilgi Bilimcisi, Uzaktan Algilama Analisti ve
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Universite Profesorii olabilirler (Balasubramanian, 2017). Ciinkii cografya yerel, bolgesel
ve kiiresel planlama ile dogrudan baglantili; tip, ulasim, tarimsal gelisim ve se¢im reformu
gibi alanlarda 6nemli etkiye sahip bir bilimdir. Dolayisiyla farkli meslek gruplarinda
cografyanin baglayici rolii biiytiktiir (Peter, 2016).

Knowles ve Wareing (1990) tarafindan diinya tizerindeki biitiin yerlerin benzersiz oldugu
diistintildiiglinde, cografyacinin gérevinin yeryiiziiniin yiizeyindeki farkliliklar1 tanimlamak
ve aciklamak olduguna vurgu yapilirken; Ozgaglar (2014) cografyaci tanimmni; gergek
anlamda insan ile dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri ve bu etkilesimler sonucu
meydana gelen faaliyetleri cografyanin arastirma ilkelerine bagl kalarak inceleyen ve
inceleme sonuglarmi bir sentez halinde ortaya koyan kisi olarak yapmstir. Yine Ozcaglar
(2014), calismasinda Tirkiye’deki cografyacilarin diger ilkelerde oldugu gibi farkli
alanlarda calisanlar ve Ogretmenler olarak iki grupta toplandigini belirtmistir. Bu soz
konusu farkli alanlar 6zellikle arastirma, planlama ve koordinasyon islerinin yiiriitildigi
alanlardir. Fakat gelismis iilkelerin aksine lilkemizde cografyacilar, cografya 6gretmenligi
disinda arastirmaci ve planlamaci olarak ¢aligma alanlart ayrintili olarak belirlenen kisiler
degildir. Fizik ve kimya miihendisligi boliimleri nasil fizik ve kimya 6gretmenliginden
farkli meslekler olarak kabul ediliyorsa; arastirma ve planlamada cografyacilarin da
cografya ogretmenliginden ayr1 tutulmasi gerekmektedir. Ciinkii cografyaci, insanlarin
etkilesim halinde oldugu mekanlarin dogal ve sosyoekonomik cografyasini inceleyen, bu
temele dayali olarak her tiirlii planlama igin veri tabani olusturan, bunlar ¢izelge, grafik,
sekil, diyagram ve haritalara dontistiiren, hazirladigi bilimsel raporlarla karar gelistirme
stirecinde planlamaya katkida bulunan teknik elemandir. Resmi kuruluslarin planlama, etiit
arastirma, arastirma gelistirme ve arastirma planlama koordinasyon birimlerinde istihdam
edilebilecek cografyacilar, bu kuruluslarin verdikleri hizmetlerin mekansal analizini
yaparak planlama igin cografi veri tabani olusturup GIS programlar1 kullanarak bilgisayar
ortaminda bu verileri istenen formata doniistiirmekte ve hazirladiklar: bilimsel raporlarla
karar gelistirme siirecinde planlamaya katkida bulunabilireler. Bunlarin yaninda turizm
sektoriinde, bir fabrikanin pazarlama sektoriinde, televizyon kanallarinda yayimlanan
cografi belgesellerin hazirlanmasindan hava durumu sunuculuguna kadar ¢ok farkl
pozisyonda caligabilirler. Bununla birlikte cografya sadece planlamalarda degil,
ekonomide, siyasi olaylarda, savunmada da uygulanabilirligi olan bir bilimdir. Ornegin,
herhangi bir bolgeye yapilacak olan bir yatirim planlanirken o bdlgenin fiziki ve beseri tim
cografi Ozelliklerini g6z Oniinde bulundurulmasi gereklidir ve cografyacilar bunu bilir
(Giingordi, 1999, s.7).
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Ayrica bireylerde yurt sevgisi duygusunun gelisip koklesmesi bakimmndan da 6nemli bir
konumda olan cografya ilminin ve cografi goriislerin askerlik ilim ve sanatin1 desteklemesi
bakimidan da etkin rolii vardir. Yine devlet yoneticilerinin, iilke yonetiminde basarili
olmalarinda, iilkenin sosyal ve ekonomik sorunlarinin teshis edilebilmesi i¢in, sorunlarina
¢ozlim getirecekleri sahayi, biitiin 6zellikleri ile tanimis olmalari gerekir ki bu da cografya

bilimi sayesinde gerceklesir (Doganay & Zaman, 2002).
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BOLUM I11

ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirma konusu ile dogrudan ilgili olan bir ¢alismaya rastlanmamistir. Fakat konuyla

ilgili en yakin ve arastirmaya yol gosteren bazi ¢aligsmalar asagidaki gibidir:

1. Ozgaglar (2014), “Cografya va giris, sistematik, kavramlar, yontemler.” adli kitabinda;
once cografyanin ezber bilimi olmaktan daha ileri bir bilim dali oldugunu belirtmis ve
cografya bilimi sayesinde insanoglunun yasadigi c¢evreyi daha iyi algiladigini, ¢evreden
daha dogru ve en ist diizeyde yarar sagladigini ifade etmistir. Cografya biliminin énemini
ve cografi bilginin kullaniminin insanliga faydalarindan s6z etmistir. Buradan hareketle
sadece cografya okuyanlarin degil farkli meslek dallarinda da cografi bilgiye ihtiyag
duyuldugunu anlatarak, farkli uzmanlik alanlarinda cografi Dbilginin ne amagla
kullanildigindan bahsetmistir. Cografyay1 farkli alanlar agisindan inceleyerek pek c¢ok
alanda kullanilmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Ancak giiniimiizde cografyacilarin tam
anlamiyla bir meslek kimligi olmadigini belirtmis, bu sorunun da bu bilime ait eksiklerin
nasil giderilebileceginin  ve hangi ihtiyaclarin karsilanacaginin  tam  olarak tespit
edilmemesi ile ilgili oldugunu vurgulamistir. Ulkemizde dncelikle cografya 6gretmenligi
disinda cografyacit mesleginin bir tanimlamasinin yapilmasini ve meslegin resmi olarak
taninmast gerektigini soylemistir. Calisma incelendiginde; bu arastirmaya en fazla yol
gOsteren ve arastirmanin amacina en uygun olan ¢alisma oldugu belirlenmis ve ¢alismadan
bazi1 fikirler alinmistir. Fakat bu ¢alismadan yararlanma diizeyi sadece fikir alma seklinde
olmus, aragtirmanin esas konusu olan farkli meslek mensuplarimin cografi bilgi

kullanimina ait gortisleri konusunda bilgi vermemistir.

2. Balasubramanian’in (2017), “Careers In Geography” isimli ¢aligmasi yine arastirmanin
en yol gosterici kaynaklar1 arasinda yer almistir. Balasubramanian, Cografyanin daha 6nce
incelenen caligmalarda oldugu gibi devletlerin adlarini, baskentlerini veya yerlerini
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ezberlemekten fazlasini igerdigini belirterek cografyanin diinyaya bakmanin ve dogada
cesitli problemleri ¢dzmenin essiz bir yolu oldugunu vurgulamistir. Cografyacilarin
diinyay1, dogal veya insan yapimi tiim kaynaklarin dagilimini, cografi agidan farkli
ozelliklerini inceledigini ifade ederek cografyanin hem fiziki hem de beseri
incelemelerinde farkli kariyer alanlarina olanak sundugunu sdylemistir. Cografyanin
dallarindan ve aragtirmada kullandigi yontemlerinden bahsederek, “Fiziksel ve Cevresel
Cografya”, “Beseri ve Ekonomik Cografya”, “Bolgesel Cografya ve Bolge Planlama”,
“Haritacilik, GPS ve GIS Teknolojisi” ve “Ogretmenlik meslegi olarak” cografyanin
olanak sundugu kariyer alanlarini belirtmistir. Cografyacilarin Doga Bilimci ve Rehber,
Kiy1 Bolge Midiirii, Toprak Korumaci, Su Bilimcisi, Cevre Miidiiri, Ormancilik
Teknikeri, Tehlikeli Atik Planlayicisi, Harita Kiitiiphanecisi, Yer Uzmani, Pazar
Aragtirmacisi, Trafik Yoneticisi, Emlak¢1 / Komisyoncu, Sehir ve Toplum Planlayicisi,
Ulasim Planlayicis;, Saglik Hizmetleri Planlayicisi, Alan Uzmani, Uluslararas: fs
Temsilcisi, Seyahat Acentesi, Cografi Bilgi Bilimcisi, Uzaktan Algilama Analisti,
Universite Profesérii ve Acil Durum Yoneticisi gibi birbirinden farkli alanlarda
caligsabileceklerini neden-sonug iligkisi ile ifade eden Balasubramanian, cografi bilgiye
sadece cografya O0gretmenlerinin degil, tiim bireylerin ihtiyact oldugunu en giizel sekilde

aciklamistir.

3. Kocalar ve Demirkaya (2014), “Cografya Ogrenmek Nicin Onemlidir? Lise
Ogrencilerinin Algilart” isimli ¢aligmalarinda, lise dgrencilerinin cografya 6grenmenin
onemine iliskin gorliglerini belirleyerek, bilimin Onemini ortaya koyan bir calisma
yiiriitmiislerdir. Oncelikle calismanin giris kisminda cografyanm 6neminden, cografya
Ogretim programlarindan ve bu konuda giinlimiize kadar yapilan ¢alismalardan s6z edilmis;
sonrasinda da aragtirmanin diger arastirmalardan farki ve dnemi ortaya koyulmustur. Bu
calismada nitel aragtirma yontemi kullanilmis ve arastirmanin katilimcilarina yari
yapilandirilmig goriisme formu uygulanmistir. Calismaya 2013-2014 egitim 6gretim
yilinda Istanbul’un farkli liselerinden 139 6grenci katilmistir. Yapilan goriismeler yaklasik
20-30 dakika stirmiistiir. Calismada lise 0grencilerinin cografya dersine yonelik algisi,
cografya 6grenmeye iliskin diislinceleri ve cografi bilgi edinme durumlarinin nasil olacagi
sorgulanmistir. Elde edilen bulgulara gore; Ogrencilerin cografya dersine  yonelik
tutumlarmin  6grenim  gordiikleri okula gore farklilastigi  goriilmistiir. Fen lisesi

ogrencilerinin cografyaya olan ilgisi, algis1 ve becerisi daha fazla iken; Sosyal Bilimler
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ve Anadolu lisesindeki 6grencilerin ayni tutumda olmadigi goriilmiistiir. Calismada bir

durum tespiti yapilmis, var olan problemlere giincel bir ¢6zliim 6nerisi getirilmemistir.

4. Tomal (2009), “Cografya Derslerinde Edinilen Bilgilerin Giinliik Hayatta Kullanilma
Durumlar1” isimli ¢alismasinda cografya derslerinde edinilen bilgilerin giinliik hayatta
kullanilma sikligindan hareket ederek calismasini ylriitmiistiir. Bu baglamda oncelikle
cografya dersinin ezberden 6te bir ders oldugunu, derste edinilen bilgilerin giinliikk hayata
aktarilmadigi i¢in kalici bilgiler olmadigini ifade etmistir. Calismada Samsun’da 6grenim
goren lise dgrencileri ¢alismanin drneklemini olusturan grup olmustur. Ogrencilere 28
maddeden olusan ve giinliik yasantida kullanabilecekleri cografik becerilerle ilgili olan 28
maddelik bir dlgek uygulanmistir. Elde edilen bulgulara gore; lise cografya 6grencilerinin
giinliik hayatta kullanilacak temel cografi bilgiler konusunda kismen yeterli olduklari
gortilmistiir. Okul tiirline, sinifa ve 6grenim alanina gore bu durumun 6nemli bir farklilik
gostermedigi ifade edilmistir. Cografi bilgilerin giinliik hayattaki kullanimini artirmak igin
de derslerde yakin ¢evre konularina daha fazla yer verilmesi ve islenen konulara yonelik
arastirma gezilerinin diizenlenmesi Onerilmistir. Calisma, arastirma i¢in yol gdsterici olsa

da sadece lise 6grencileri ile sinirlandirildigi i¢in tamamen amaca hizmet etmemektedir.

5. Akmoglu (2005), “Cografya Egitiminin Etkililigi ve Sorunlari” isimli galismasinda
cografya ve cografya egitimi konusu iizerinde durmustur. Ozellikle yine kavramsal
cerceve olusturulurken cografya egitiminin gerekliligi konusunda bu calisma yol gosterici
Olmustur.  Akmoglu, caligmasin1 yiiriitlirken Ogretmen adaylarinin  goriislerini
inceleyerek bir ¢alisma ortaya koymustur ve 35 dgretmen adayr 6grenci ile ¢alismistir.
Calisma grubunu olusturan 35 dgrencinin cografya egitiminin ne iizerine oldugu ile ilgili
gortislerini 6grenmek amaciyla kendileriyle {i¢ gériisme yapmistir. Goriismelerden elde
edilen bilgilere gore, cografya dgretiminin en etkili sekilde yapilabilmesi i¢in bilgilerin
diinyadaki  glincel olaylarla bagdastirllmast  gerektigi tespit edilmistir. Bu
anlamda ihtiyaglar1 karsilayan bir 6gretim programinin olmasi, bu programi uygulayacak
donanimli  dgretmenlerin  varligi ve cografya dersinin uygulamaya doniistiiriilmesi

calismanin Onerileri arasindadir.

6. Ozgen (2011), “Bilim Olarak Cografya ve Evrimsel Paradigmalart” isimli ¢alismasinda
arastirma icin yine yol gosterici olmustur. Ozellikle cografyanin tanimy, tarihi gegmisi ve

cografya biliminin 6nemi konusunda farkli bir bakis agisiyla arastirmanin boyutuna anlam
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katmigtir. Fakat tamamen arastirmanin amacina yonelik bir ¢alisma degildir. Arastirmanin

kavramsal ¢ergevesinde fikir verici olmustur.

7. Crosby (2005), “Geography Jobs” isimli c¢alismasinda, cografyanin iilke ve baskent
ezberlemekten daha fazlasimi igeren bir bilim dali oldugunu belirtmis ve cografyanin
Ozellikle kriz yonetiminde Onemli bir problem ¢zme Yyolu oldugunu ifade etmistir.
Insanlarin cografyay: sadece harita yapimu ile ilgili algiladigim ifade ettigi ¢aligmasinda,
aslinda cografyanin pek c¢okis tiri ile baglantili oldugunu sdyleyerek arastirmanin
amacina 151k tutmustur. Ozellikle Cografi  Bilgi Sistemlerinin yeni  kariyer alanlari
yaratacagindan bahsetmistir. Baz1 iilkelerde (ABD), cografyacilar olmasa bile ¢ogu sosyal
bilimcilerin cografyayr g¢alismalarinda kullandigin1 soyleyerek, aslinda cografi bilgiye
ihtiyact olan tek meslek alaninin cografya 6gretmenligi olmadig1 konusuna farkli bir boyut

getirmistir.

8. Peter (2016) “The Geographer At Work” isimli kitabinda 1950’lerden 1980’lere kadar
cografya alanindaki gelismeleri, cografyanin yerel, bolgesel ve kiiresel planlama ile nasil
baglantili oldugunu, ayrica tip, ulasim, tarimsal gelisim ve se¢im reformu gibi alanlarda
cografyanin etkilerini incelemistir. Dolayisiyla farkli meslek gruplarinda cografyanin
baglayici etkisini vurgulayarak arastirmaya dnemli fikirler vermistir. Ozellikle kitabin 19.
bolimiinde cografyanin tip alanindaki iligkisini farkli 6rneklere dayandirarak anlatmasi

calismanin ¢ekiciligini artirmistir.
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BOLUM IV

YONTEM

Bu boliimde; arastirma modeli, arastirmanin evren ve drneklemi, 6lgme araglari, verilerin

toplanmasi ve analizine iligkin bilgilere yer verilmistir.

4.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma Nicel aragtirma yontemlerinden olan Betimsel Tarama modelinde
gerceklestirilmistir. Bu yontem mevcut durumu tespit etmek i¢in yiiriitiilen bir yontemdir.
Bu tiir arastirmalarda 6rneklem oldukga genis tutulur. Genis 6rnekleme ulasabilmenin en
kolay yolu anketlerdir. Anketler yoluyla daha fazla nicel veriler toplanir. Nicel verilerin
istatistiki ¢oziimlemesinin ardindan genellemelere gidilmeye calisilir ve bu genellemeden
ozel bir kesit alinarak 6zel durum caligmalar1 baslatilir. (Arikan, 2013). Bu baglamda
Bryman’dan aktaran Oztiirk, 2013, nicel arastirmalarin temel &zelliklerini asagidaki

sekilde siralamistir:

1. Teorik bir gerceve baglaminda olusturulmus hipotezin test edilmesi s6z konusu
oldugundan, timdengelimci bir yaklasima sahiptir. Arastirmaci veri toplamaya baslamadan

once arastirma problemlerine net bir sekilde ulasmis olmalidir.

2. Teorinin test edilmesi aynen fen bilimlerindeki mantik ¢ercevesinde gergeklestirilir. Bu

sosyal bilimler agisindan 6zellikle pozitivizm olarak adlandirilir.

3. Genellikle calisilan konuyla ilgili tekil bir sosyal gerceklik oldugu ve bunun

arastirmacinin disinda ondan bagimsiz ve objektif olarak bilinebilecegi kabul edilir.

Bu aragtirma Nicel arastirma yontemlerinden Betimsel tarama modeli ile ylriitiiliirken,

verilen durumun tam ve dikkatli bir sekilde tanimlanmas1 amaglanmistir. Bu siirecte tarama
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aragtirmalarinin  asamalarina gore sekillenmistir. Bu asamalar asagidaki sekilde

siralanmustir:

1. Problemin belirlenmesi

2. Evrenin belirlenmesi

3. Verilerin nasil toplanacaginin belirlenmesi

4. Orneklemin segilmesi

5. Veri toplama aracinin hazirlanmasi ve verilerin toplanmasi

6. Verilerin toplanmasi ve arastirmanin raporlastirilmas: (Biiylikoztiirk, Cakmak, Akgiin,

Karadeniz ve Demirel, 2010).

Yukaridaki agiklamalar 1s18inda bu arastirma, Ankara’nin farkli ilgelerinde yasayan, farkli
meslek mensubu 150 kisi ile ylriitiilmiistiir. Arastirmaya katilan 150 kisi i¢in cinsiyet, yas,
egitim durumu ve meslekteki hizmet siiresi temel degiskenlerdir. Bu modelde uygulamaya
gecilmeden Once, arastirmaci tarafindan 6lgme araci olarak “farkli meslek mensuplarinin
cografya bilgilerini kullanimlarina 6lgmeye yonelik tutum oOlgegi” gelistirilmistir.
Gelistirilen bu veri toplama araci, ¢alisma grubuna uygulanmistir. Cikan sonuglardan

hareketle gerekli bulgu ve yorumlara ulagilmistir.

4.2. Olcme Araci

Arastirmada Olgme aract olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen “farkli meslek
mensuplarinin  cografya bilgilerini kullanimlarin1  6lgmeye yonelik tutum o6lgegi”
kullanmilmistir. Bayat (2014)’ a gore; biitiin psikolojik (i¢sel) 6zelliklerin/degiskenlerin
Olcililmesinde oldugu gibi tutum, inang, algi ve kanaatlerin 6l¢iilmesi de olduk¢a zordur ve
arastirmact beklenmedik sorunlarla karsilagabilir. Bu zorlugu ortaya cikaran nedenler
sunlardir:

e Biitiin i¢sel 6zellikler kaginilmaz bigimde "dolayli olarak" 6l¢iilmek zorundadir.

e Tutum, inang, algt ve kanaatlerin digsallagmasi/ortaya ¢ikist belli dl¢liide o andaki
cevresel kosullarin etkisi altindadir.

e Tutum, inang, alg1 ve kanaatlerin dl¢iilmesindeki kesinlik degisebilir.
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e Tutum, inang, alg1 ve kanaatleri 6lgmek amaciyla kullanilan Slgeklerin gecerliligi, bu
Ol¢iilmesi planlanan igsel Ozellikleri temsil ettigi diisliniilen davraniglarin isabetliligine
baghdir.

e Tutum, inang, algt ve kanaatlerin Ol¢iilmesinde gecerlilik ve giivenirlik son derece

Onemlidir.

Hazirlanan Olgek 5°1i Likert olarak hazirlanmistir. Bu 6lgekleme teknigi Rensis Likert
tarafindan gelistirilmistir (Bayat, 2014). Olcekte; 1- Kesinlikle katilmiyorum, 2-
Katilmiyorum, 3- Kararsizim, 4- Katiliyorum, 5- Kesinlikle katiliyorum seklinde 1 ile 5
arasindaki duygu durumu bildiren ifadelere yer verilmistir. 1-2 puan olumsuz duygu
durumunu, 3 kararsiz duygu durumunu ve 4 - 5 puan ise olumlu duygu durumunu ifade
etmektedir. Olgekten alinabilecek minimum puan 25, maksimum puan 125°tir. Olgekte
maksimim puana yakin bir puan alan kisinin cografya bilgilerini kullanmaya kars1 olumlu
tutuma sahip oldugun diisiiniilmektedir. Olgekten minimum puana yakin bir puan alan
kiginin ise cografya bilgilerini kullanmaya karsi olumsuz tutuma sahip oldugu

diistiniilmektedir.

Arastirmada, arastirmaci tarafindan veri toplama aracini gelistirmek icin cesitli
kaynaklardan yararlanilarak deneme uygulamasi i¢in 6ncelikle otuz maddeden olusan bir
Olcek olusturulmustur. Bu 0Olcegin gelistirilmesi siirecinde, 6l¢gme ve degerlendirme
uzman kisilerden yardim, goriis ve Oneri alinmistir. Arastirmada, veri toplama aracinin
maddeleri gelistirilirken maddelerin farkli meslek mensuplarinin cografya bilgilerini
kullanmaya yonelik tutumlarim1 Olglip Olgmedigini belirlemek i¢in otuz maddede
hazirlanan 6lc¢ek seckisiz yontemle farkli mesleklere sahip bireylerden olusan 40 kisilik bir

gruba uygulanmistir.

Veri toplama aracinin gelistirilmesi asamasinda otuz maddeden olgekte yer alan
maddelerin pilot uygulama sonrast gegerlik ve giivenirligi analiz edilmistir. Cronbach
Alpha yontemine gore Olgegin giivenirlik katsayis1 0,73 olarak bulunmustur. Yapilan
madde analizi sonucunda “Giigliik, Giivenirlik ve Ayirt edicilik” agisindan arastirmanin
amacina uygun olmayan bes madde oOlgekten ¢ikarilmistir. Bu sekilde son hali verilen
yirmi bes maddelik tutum O6lgeginin gegerlik gilivenirlik analizi tekrar yapilmis ve
Cronbach Alpha yontemine gore bu kez 6lgegin giivenirlik katsayisi 0,80 olarak
bulunmustur. Arastirmada kullanilan 6lgek giivenirlik smirlari iginde yer almaktadir.

Uygulanan tutum o6lgegi alti boyuttan olugmaktadir. Bu boyutlar arastirmanin amacina
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istinaden sadece cografya bilimi ile ilgilenen bireylere ya da cografya 6gretmenlerine
yonelik degil; farkli meslek sahibi olan bireylerin de giinliikk hayatlarinda ve yasantilari
boyunca ilgi alanina girebilecek konulardan olusturulmustur. 3-5-4-6-1 no’lu maddeler
‘Diinyayr Tanima ve Algilama’, 18-22-19-20-23-17 no’lu maddeler ‘Cografya’nin
Islevselligi’, 25-21-24-8 no’lu maddeler ‘Cografya Miifredat Bilgisi’, 11-9-10-12 no’lu
maddeler ‘Gilinlik Hayatta Cografi Bilgi Kullanim1® 15-16-14 no’lu maddeler ‘Gelecek
Planlama’ 2-13-7 no’lu maddeler ise ‘Kiiltiir Cografyas1’ yapilarin1 lgmektedir. Olgekteki
tim faktorler toplam varyansin % 62,86’smn1 Olgmektedir. Bu oran Olgegin yap1
gecerliligine sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica uzman goriisii alarak 6l¢egin goriiniis

gecerliligi de saglanmistir.

4.3. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢aligma grubunu; farkli meslek, farkli yas, farkli cinsiyet, farkli egitim
diizeyi, farkli ¢alisma siiresi olan 150 birey olusturmaktadir. Calisma grubunun 6zellikleri

Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1

Calisma Grubunun Ozellikleri

Grup Say1 Toplam
Kadin 59
Cinsiyet 150
Erkek 91
Birinci grup 37
(20-29 yas)
Ikinci grup
o (30-39 yas) o
Yas Diizeyi — 150
Ucunct grup
(40-49 yas) 33
Dordiincii grup
(50 yas ve lizeri) 19
[kdgretim 8
Egitim Durumu 150
Ortadgretim 20
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Lisans 84

Yiiksek Lisans ve Ustii 38
Birinci grup
(1-10 y1l) 60
Meslekteki Hizmet Siiresi Ikinci grup 51 150
eslekteki Hizmet Suresi (11_20 yll)
Ucgiincii grup 39
(20 y1l ve tizeri)
Avukat 23
Miihendis 33
Meslek Tirleri Doktor 22 150
Memur 47
Esnaf 25

Arastirmada, ¢alisma grubu belirlenirken; hem deneysel hem de gergek uygulama igin
seckisiz ornekleme yontemi kullanilmistir. Segkisiz 6rnekleme, bir 6rneklemin se¢iminde
kullanilan bir teknik olup, tanimlanmis bir evrendeki tiim elemanlara, 6rnekleme secilmek
icin esit ve birbirinden bagimsiz sans verir. Diger bir deyisle tiim elemanlarin secilme
olasilig1 aynmidir ve bir elemanin se¢imi diger elemanin se¢imini etkilememektedir. Giicli
bir temsil 6zelligine sahip 6rneklem se¢iminin gegerli ve en iyi yolu seckisiz 6rneklemedir.
Higbir teknik buna segkisiz ornekleme de dahil, temsil etme giicii bakimindan tam bir
garanti vermez, fakat bu yontem temsil 6zelligi bakimindan digerlerinden daha yiiksek bir

olasiliga sahiptir (Ozen & Giil, 2007).

4.4. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmanin calisma grubu; farkli meslek, farkli yas, farkli cinsiyet, farkli egitim
diizeyi, farkli ¢aligma siiresi olan 150 bireydir. Arastirmanin veri toplama araci ise, yirmi
bes maddeden olusan “farkli meslek mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarini
Olemeye yonelik tutum olgegidir.” Bu dlgek ile veri toplanirken, oncelikle pilot uygulama
icin seckisiz yontemle Ankara ilinin farkl: il ve il¢elerinde bulunan farkli meslek mensubu

40 bireye arastirmaci tarafindan 6l¢ek uygulanmistir. Cikan sonuglar dogrultusunda 6lgek
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gercek uygulama i¢in diizenlendiginde aragtirmacinin gorev yaptigi 6gretim kurumunun
velisi olan 100 kisiye Ogrenciler araciligi gonderilmis ve belirtilen siire igerisinde geri
toplanmustir. Diger 50 katilimer ise yine segkisiz yontemle tesadiifi random seklinde
belirlenerek uygulamaya dahil edilmistir. 1 ay icerisinde toplanan 150 6lgek, bilgisayara
veri girisinden sonra analize hazir hale gelmistir. Arastirmanin veri toplama siirecinde

takip edilen basamaklar sunlardir:

1. Deneysel uygulama ve ger¢cek uygulama i¢in katilimcilar seckisiz yontemle
belirlenmistir.

2. Katilmcilarin se¢iminde; farkli cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek ve meslekteki
hizmet siiresi gz Ontline alinmustir.

3. Verilerin toplanma siireci Mart (2019) ay1 boyunca siirmiistiir.

4. Toplanan veriler analiz edilip yorumlanma siirecinden sonra arastirmanin bulgular ve

yorumlar kismima eklenmistir.

4.5. Verilerin Analizi

Verilerin istatiksel analizleri yapilirken; SPSS 21.0 (Statistical Package for Social Science)
yazilimi kullanilmigtir. Alt problem durumlarinin analizinde ise; Tek Yonlii Anova
(Varyans Analizi) Testi kullanilmistir.  Tek yonlii varyans analizi, normal dagilimli bir
seride lU¢ ve daha fazla bagimsiz ortalama arasindaki farkin manidarliginin
hesaplanmasinda kullanilir. Tek bagina {i¢ veya daha fazla grubun aritmetik ortalamalarini
kiimtilatif olarak karsilastirir; bu karsilastirmalardan en az birisi anlamli oldugunda anova
sonucu da anlamli bulunur (Akyildiz, 2009). Arastirmada da bu analiz sonuglarina goére

bulgulara ulagilmstir.
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BOLUM V

BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde arastirmanin problem durumunu olusturan sorular dogrultusunda elde edilen

veriler istatistiksel tekniklerle analiz edilerek sunulmustur.

5.1. Farkhh Meslek Mensubu Kisilerin Cografya Bilgilerinin Kullamimlarina Karsi

Tutumlarinda Anlamh Bir Fark Var Midir? Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci ana problemi, " Farkli meslek mensubu kisilerin cografya bilgilerinin
kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Aragtirmaya katilan 150 kisinin ¢alisma grubu boliimiinde belirtilen mesleklerden
segilmesinin temel nedeni, katilimeilardan 100 kisinin ayni 6gretim kurumunda veli olmasi
ve velilerin meslek dagilimlarinin bu sekilde olmasidir. Diger nedeni ise ¢alisma grubunda
farkli egitim durumlarina sahip kisilerin bulunmasina paralel olarak bu kisilerin mezun
olduklar1 okul diizeyindeki mesleklerde faaliyet gostermesi ile ilgilidir. Arastirmada elde
edilen verilerin iizerinde yapilan analiz sonucunda meslek gruplarinin 6lgekten elde ettigi

ortalamalar ve varyans analizi (tek yonlii anova) sonuglar1 Tablo 2 ve 3’te verilmistir.

Tablo 2.

Meslek Gruplarinin Sayisi ve Olcekten Elde Ettigi Ortalamalar

Meslek Gruplari N X
Avukat 23 80,04
Miihendis 33 78,42
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Doktor 22 81,22

Memur 47 82,10
Esnaf 25 88,16
Toplam 150 81,86

Tablo 3.

Meslek Gruplarinin Tek Yonlii Anova Sonuglart

Varyans Kareler Kareler

Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1469,351 4 367,388 2,813 .05*

Grup I¢i 18932,709 145 130,570

Toplam 20402,060 149

* p<0.05

Yapilan analiz sonucuna gore; kisilerin meslekleri ile cografya bilgilerinin kullanimlarina
kars1 tutumlari arasinda anlamh bir fark vardir (F(2-145) = 2,813, p<.05). Cikan anlamli farkin
hangi meslek gruplari arasinda oldugunu anlamak i¢in; ¢oklu karsilastirma testi olan Tukey
testi uygulanmustir (Biiylikoztirk, 2004). Tukey testi sonuglarina gore; esnaflar ile
mithendislerin ortalamalari arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Esnaf ortalamasi
X=88,160 iken, miihendis ortalamasmin X= 78,42 oldugu gozlenmistir. Esnaflar
miihendislere gore cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi daha fazla olumlu tutum
sergilemektedir. Bu durum esnaflarin  gilinlik hayatlarinda cografya bilgilerini
miihendislere gore daha fazla kullandiklarimi gostermektedir. Fakat diger meslek
gruplarinin cografi bilgi kullanimlarina tutumlar1 arasinda anlamli bir fark ortaya
cikmamistir. Oysaki arastirma yiriitiilirken esnaflarin cografya bilgilerini kullanimlarinda
en yetersiz grup olacagi diisiiniilmiis, analiz sonucunda ise bu diisiincenin tersi yoniinde bir

durum ortaya ¢ikmustir.
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5.2. Kisilerin Cinsiyete Gore Cografya Bilgilerinin Kullammlarmma Karsi

Tutumlarinda Anlamh Bir Fark Var Midir? Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi, "kisilerin cinsiyete goére cografya bilgilerinin
kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Aragtirmada elde edilen verilerin iizerinde yapilan analiz sonucunda kisilerin cinsiyetlerine
gore dlgekten elde ettigi ortalamalar Tablo 4’te verilmistir. Iki degiskenli analizlerde tek
yonlii anova testi kullanilmadigi i¢in kisilerin cinsiyetlerine gore olgekten elde ettigi
ortalamalara bakildiginda aradaki fark az da olsa, kadmlarin cografya bilgilerini
kullanimlarina karst tutumlarinin erkeklere gére daha olumlu oldugunu sdylemek yerinde

olacaktir.

Tablo 4.

Kisilerin Cinsiyetlerine Gore Sayilart ve Olgekten Elde Ettigi Ortalamalar

Cinsiyet N X
Kadin 59 83,05
Erkek 91 81,08

Toplam 150 81,86

5.3. Kisilerin Yas Diizeylerine Gore Cografya Bilgilerinin Kullanimlarina Karsi

Tutumlarinda Anlamh Bir Fark Var Midir? Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi, "kisilerin yas diizeylerine gére gore cografya bilgilerinin
kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Arastirmada her katilimcinin yas diizeyi farkli oldugu igin yas diizeyleri 4 kategoride
toplanmistir. Buna gore yas1 20-29 olan kisiler “1. grup”, 30-39 olan kisiler “ikinci grup”,
40-49 olan kisiler “ligincii grup”, 50 ve tizeri olan kisiler ise “dordiincii grup” olarak
siniflandirilmigtir. Aragtirmada elde edilen verilerin iizerinde yapilan analiz sonucunda
kisilerin yas diizeylerine gore 6l¢ekten elde ettigi ortalamalar ve varyans analizi (tek yonli

anova) sonuglart Tablo 5 ve 6’da verilmistir.

Tablo 5.
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Kisilerin Yas Diizeylerine Gore Sayilari ve Olgekten Elde Ettigi Ortalamalar

Yas durumu N X
20-29 37 81,78
30-39 61 80,59
40-49 33 85,33
50 ve tizeri 19 80,05
Toplam 150 81,86
Tablo 6.
Kisilerin Yag Diizeylerine Gore Tek Yonlii Anova Sonuglart
Varyans Kareler Kareler
Kaynagi Toplami Sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 558,755 5 186,252 1,370 .254
Grup ici 19843305 146 135,913
Toplam 20402,060 149
* p<0.05

Yas gruplar1 toplamda 4 kategoriye ayrilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore 1. grubun

ortalamas1 X= 81,78, ikinci grubun ortalamas1 X= 80,59, iigiincii grubun ortalamasi X=

85,33 ve dordiincii grubun ortalamasi ise X= 80,05 olarak gozlenmistir. ikili karsilastirma

sonucu yapilan varyans analizine gore; yas degiskeni kisilerin cografya bilgilerinin

kullanimlarina karsit olan tutumu tizerinde anlamli bir fark olusturmamaktadir. Fakat

ortalamalar degerlendirildiginde, yas diizeyinde cografya bilgilerinin kullanimina kars1 en

olumlu tutuma sahip grubun 3. grubun, en olumsuz tutuma sahip grubun ise 4. grubun

oldugu gorilmiistir. Bu durumda eldeki verilere gore daha yashi olan grubun giinliik

hayattaki cografi bilgi kullanim diizeylerinin diger gruplara gore en az oldugu

anlasilmaktadir.
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5.4. Kisilerin Egitim Durumlarina Gore Cografya Bilgilerinin Kullanimlarina Kars:

Tutumlarinda Anlamh Bir Fark Var Midir? Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin {giincii alt problemi, “kisilerin egitim durumlarina gore gore cografya
bilgilerinin kullanimlara kars1 tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade
edilmistir. Aragtirmada elde edilen verilerin {izerinde yapilan analiz sonucunda kisilerin
yas diizeylerine gore dlgekten elde ettigi ortalamalar ve varyans analizi (tek yonlii anova)

sonuglar1 Tablo 7 ve 8’de verilmistir.

Tablo 7.

Kisilerin Egitim Durumlarina Gére Sayilart ve Olgekten Elde Ettigi Ortalamalar

Egitim Durumu N X
[kdgretim 8 90,12
Ortadgretim 20 84,05
Lisans 84 81,96
Yiiksek Lisans ve Ustii 38 78,73
Toplam 150 81,86
Tablo 8.

Kisilerin Egitim Durumlarina Gére Tek Yonlii Anova Sonuglar

Varyans Kareler Kareler

Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1013,974 3 337,991 2,545 .058

Grup I¢i 19388,086 146 132,795

Toplam 20402,060 149

* p<0.05

Kisilerin egitim durumu toplamda 4 kategoriye (Ilkdgretim, Ortadgretim, Lisans, Yiiksek

Lisans ve Ustii) ayrilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore; Ilkdgretim mezunlarmin
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ortalamas1 X= 90,12, Ortadgretim mezunlarinin ortalamasi X= 84,05, Lisans mezunlarinin
ortalamasi X= 81,96, Yiiksek Lisans ve Ustii mezunlarmnmn ortalamasi ise X= 78,83 olarak
gozlenmistir. ikili karsilastirma sonucu yapilan varyans analizine gore kisilerin egitim
durumlar1 degiskeni, kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina kars1 olan tutumu
tizerinde anlamli bir fark olusturmamaktadir. Fakat elde edilen ortalamalar temel
alindiginda, en diisiik ortalamanin Yiiksek Lisans ve Ustii mezunlarinda, en yiiksek
ortalamanin ilkdgretim mezunlarinda olmas1 dikkat cekmektedir. Bu durum ne yazik ki,
kisilerde egitim diizeyi artttkca cografya bilgisi kullanim diizeyinin distiigiini
gostermektedir. Farkli meslek gruplart arasindaki tutum farkinda da esnaflarin
miihendislere gore daha olumlu tutum sergiledigi hatirlandiginda; egitim diizeyindeki
sonucunda bu sekilde ¢ikmasi veri sonuglarinin birbirini tamamlar nitelikte oldugunu

kanitlamaktadir.

5.5. Kisilerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gore Cografya Bilgilerinin
Kullanimlarma Kars1 Tutumlarinda Anlamh Bir Fark Var Midir? Sorusuna iliskin

Bulgular

Arastirmanin dordiinci alt problemi, “kisilerin meslekteki hizmet siirelerine gore cografya
bilgilerinin kullanimlara kars1 tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade
edilmistir. Her katilimcinin meslekteki hizmet siiresi farkli oldugu icin bu siireler 3
kategoride toplanmistir. Buna gore meslekteki hizmet stiresi 1-10 y1l olan kisiler “birinci”,
11-20 yil olan kisiler “ikinci”, 20 ftizeri olan Kkisiler ise “lg¢iincii” grup olarak
siiflandirilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin {izerinde yapilan analiz sonucunda
kisilerin meslekteki hizmet siirelerine gore Olgekten elde ettigi ortalamalar ve varyans

analizi (tek yonlii anova) sonuglar1 Tablo 9 ve 10’da verilmistir.

Tablo 9.

Kisilerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gore Sayilart ve Olcekten Elde Ettigi Ortalamalar

Meslekteki Hizmet Siiresi N X
1-10 60 80,46
11-20 51 83,56
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20 ve uizeri 39 81,76

Toplam 150 81,86

Tablo 10.

Kisilerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gore Tek Yonlii Anova Sonuglart

Varyans Kareler Kareler

Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 265,694 2 132,847 970 .382

Grup I¢i 20136,366 147 136,982

Toplam 20402,060 149

* p<0.05

Meslekte gegirilen hizmet siiresi toplamda 3 kategoriye (Yeni, Orta, Eski) ayrilmistir.
Yapilan analiz sonucuna gore Yenilerin ortalamasi X= 80,46, Ortalarin ortalamasi X=
83,56, Eskilerin ortalamast X= 81,76 olarak gozlenmistir. ikili karsilastirma sonucu
yapilan varyans analizine gore, tipki cinsiyet, egitim ve yas diizeyi degiskenleri gibi
meslekte gegirilen hizmet siiresi degiskeni de kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina
karst olan tutumu ftizerinde anlamli bir fark olusturmamaktadir. Fakat ortalamalara
bakildiginda; Orta grubun (10-20 y1l) en yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu
durumda meslekteki hizmet siiresinde belirli bir tecriibeye sahip olan Orta grubun cografya
bilgilerinin kullanimima karst daha olumlu tutum sergilediginden yola cikilarak, bu
bireylerin gilinliik hayatlarinda diger gruplara oranla daha fazla cografi bilgi kullandiklarin

ifade ettigi diigiiniilmektedir.
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5.6. Kisilerin Cografya Bilgilerinin Kullammlarima Kars1 Gériisleri Nelerdir?

Sorusuna Iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci ana problemi, "kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi
gorisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir. Aragtirmaya katilan kisilerin “farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarini 6lgmeye yonelik tutum olgegindeki”
maddelere verdikleri yanitlarin frekans ve yilizde dagilimlar1 kullanilarak farkli meslek

mensuplarinin cografya bilgilerinin kullanimlarina yonelik goriisleri ortaya konmustur.

Olgekte yer alan “Kesinlikle Katiliyorum” ve “Katiliyorum” ifadeleri olumlu gériis
yansitmaktadir. “Kararsizim” ifadesi kararsizlik durumunu ifade etmekte, “Katilmiyorum
ve Kesinlikle Katilmiyorum™ ifadeleri ise olumsuz goriis yansitmaktadir.

Tablo 11.

Kisilerin Cografya Bilgilerini Kullammlarini Ol¢meye Yénelik Tutum Olgegindeki
Maddelere Verdikleri Yanitlarin Frekans Ve Yiizde Dagilimlari

Kesinlikle

Katilmiyorum  Katilmiyorum — Kararsizim  Katiliyorum Kesinlikle

Katiliyorum

Tutum Olgegindeki Maddeler icin
Isaretlenen Ifadeler

Kisilerin Isaretledigi Ifadelerin Yiizde ve Frekans Degerleri

Maddeler
% f % f % f % f % f

1.Cografya ilgimi ¢eken bir bilimdir. 6 9 8 12 13 20 42 63 31 46
2.Cografya diinyay1 algilamami kolaylastirir. 3 5 3 5 10 15 51 76 33 49
3.C_ografya, iilkemizin diinya {lkeleri arasindaki 3 4 3 4 3 4 51 78 40 60
yerini anlamama yardimci olur.
4.Cografya sayesinde edindigim bilgiler hayatim 3 4 7 11 23 34 43 64 24 37
kolaylastirir.
5.?ografya bilgileri yasadigim ortami analiz etmemi 3 4 8 12 21 31 39 60 29 43
saglar.
6.Cografya, doga olaylarint anlamami kolaylagtirir. 2 3 2 3 4 6 48 72 44 66
7.Cografya kiltiirimiizii tammamda etkilidir. 3 4 5 7 19 29 37 56 36 54
8.Lisedeki cografya ders saatlerinin artinlmasim 4 6 15 29 30 45 29 24 29 33
isterim.
9AOkudugvum Vbéliimde cografya ile ilgili bir dersin 6 9 18 27 27 1 31 46 18 27
olmasini isterim.
10.Giindelik hayatta cografi bilgilere ihtiya¢ duyarim. 5 8 15 23 20 30 41 61 19 28
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11.Mesleki faaliyetlerimde cografya bilgilerimi 13 19 22 33 20 30 28 42 17 26
kullanirim.

12.Cografya s.a}/esmde, diinyadaki sosyal ve kiiltiirel 2 3 10 15 13 20 47 70 8 42
olaylar1 daha iyi anlarim.

13.Cografya iilkeler arasindaki iliskileri anlamama 5 8 8 12 17 25 37 55 33 50
yardimei olur.

14.Cogr.afye.1 bilgileri sayesinde ¢evre sorunlarina 5 8 10 15 13 19 45 68 27 40
daha bilingli yaklasirim.

15.Seyahat planlarimi  yaparken bile cografya 5 8 12 18 16 24 35 53 32 47
bilgilerinden yararlanirim.

16.Cografya gelecegi planlamamda katki saglar. 13 19 18 27 25 38 33 50 11 16
lz.gogr%fyamn ezber bilgilerden ibaret oldugunu 27 M 27 M 16 24 24 35 6 9
distiniirim.

_18‘C0grafyada edindigim bilgilerin yararli olduguna 43 65 39 58 8 12 7 10 3 5
inanmam.

19.Cografyayla ilgili yazilar okumak ilgimi ¢ekmez. 28 42 33 50 21 31 13 19 5 8
20.Bana gore cografya sikici bir alandir. 37 55 33 50 13 19 10 16 7 10
21.Cografyaya iligkin kitaplar okurum. 22 33 27 40 12 18 29 44 10 15
22.Cografyanin miifredat derslerinden kaldirilmasi 52 79 23 34 14 21 5 7 6 9

beni memnun eder.

23.Yasantimda cografi bilgilere gerek duymam. 35 53 29 44 15 23 11 16 9 14

24.Bos zamanlarimda cografya ile ilgilenmekten 13 19 21 31 29 44 23 34 14 22
hoslanirim.

25._Co_grafya ile iligkili _sempozyum, seminer Vh. 13 20 28 M 27 40 19 29 13 20
etkinliklere katilmayz tercih ederim.

Birinci maddede, kisilerin % 73’1 (109 kisi) ‘cografya ilgimi ¢eken bir bilimdir’ ifadesine
kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye
kalanlarin % 13’1 (20 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 14’1 (21 kisi) ise kesinlikle
katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir. Buradan hareketle;
katilimcilarin biiyiik bir ¢gogunlugu cografyanin ilgilerini ¢eken bir bilim oldugunu ifade

ederek, cografyanin hayatlarinda 6nemli bir yer tuttugunu da gostermislerdir.

Ikinci maddede, kisilerin % 84°ii (125 kisi) ‘cografya diinyayr algilamam kolaylastirir’
ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis bildirmislerdir.
Geriye kalan % 10°u (15 kisi) kararsizim diyerek kararsiz goriis bildirmislerdir. % 6’s1 (10

ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmislerdir.
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Kisilerin hemen hemen tamami, ge¢misten giiniimiize cografyanin yasadiklar1 ¢evreden

baslayarak biitiin diinyay1 algilamalarina katki sagladigini diistinmektedir.

Uciincii maddede, kisilerin % 91°1 (138 kisi) ‘cografya iilkemizin diinya iilkeleri arasindaki
yerini anlamama yardimci olur’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek
olumlu goriis bildirmislerdir. Geriye kalan % 3’1 (4 kisi) kararsizim diyerek kararsiz goriis
bildirmislerdir. % 6’s1 (8 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek
olumsuz goriis belirtmiglerdir.  Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu, cografya sayesinde
iilkemizin diinya {lilkeleri arasindaki yerini daha iyi anladigimi ifade etmistir ve bu

baglamda cografyanin gerekli bir bilim oldugu gosterilmistir.

Dérdiincii maddede, kisilerin % 67’si (101 kisi) ‘Cografya sayesinde edindigim bilgiler
hayatimi1 kolaylastirir’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu
gorlis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 23’0 (34 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve
% 10’u (15 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis
belirtmigtir. Buradan hareketle; katilimcilarin biiyiik bir kismi cografyanin hayatlarini
kolaylastiran bir bilim oldugunu gostermis ve giinlilk hayatlarinda cografya bilgisi

kullanimlarinin yiiksek olma ihtimalini sergilemislerdir.

Besinci maddede, kisilerin % 68’1 (103 kisi) ‘Cografya bilgileri yasadigim ortami analiz
etmemi saglar’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis
belirtmiglerdir. Geriye kalanlarin % 21’1 (31 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 11’
(16 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis bildirmistir.
Boylece katilimcilarin yaridan fazlasi cografyanin yasadiklart ortami analiz etmeye,
tanimaya ve anlamaya yardimci olan bir bilim oldugu konusunda fikir birligi i¢indedir,

yorumunu yapmak dogru olacaktir.

Altincr maddede, kisilerin % 92’si (138 kisi) ‘cografya, doga olaylarini anlamami
kolaylastirir’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis
belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 4’t (6 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 4’1 (6
kigi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir.
Olumlu gortis bildirenler neredeyse katilimeilarin tamamini olusturmaktadir. Bu durum da
buraya kadar gelinen maddelerde katilimcilarin en fazla ayni goriiste oldugu maddenin
cografyanin dogal olaylar1 anlamaya yardimci bir bilim oldugu konusundaki madde

oldugunu gostermektedir.
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Yedinci maddede, kisilerin % 73’1 (110 kisi) ‘cografya kiiltlirimiizii tanirmamda etkilidir’
ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis belirtmislerdir.
Geriye kalanlarin % 19°u (29 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 8’i (11 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir. Ge¢gmisten
giiniimiize getirdigimiz kiltiir 6zelliklerimiz millet olarak bulundugumuz konumdan ev
sahipligi yaptigimiz medeniyetlere kadar pek ¢cok unsurdan etkilenmis ve pek ¢ok unsuru
etkilemistir. Dolayisiyla bu etkilesim cografyanin inceleme alanlarina girmis ve
arastirmaya katilan kisilerin biiyiikk ¢ogunlugunun da bu madde dogrultusunda kiiltiirlerini

tanimada cografyanin etkili bir bilim dal1 oldugunu belirtmistir.

Sekizinci maddede, kisilerin 51’1 (77 kisi) ‘lisedeki cografya ders saatlerinin artirilmasini
isterim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goris
belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 30’u (45 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve %19°u
(28 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir.
Burada kararsiz olan kisilerin, arastirmaya katilanlarin yaklasik tigte birini olusturmasi bu
maddenin kisileri fikir ayrihiina disiirdiigiiniic  géstermektedir. Kisilerin  biiyiik
cogunlugunun cografya dersine 6gretim kurumlarinda daha fazla yer verilmesini istemesi,
giiniimiizde var olan ders saatlerinin yetersiz oldugu goriisiinii desteklemekte ve bu
durumun {ilkemizde cografya egitimi i¢in ayrilan siirenin kisilerde cografya bakis agisi

olusturmada cok etkili olmadigini belirtmektedir.

Dokuzuncu maddede, kisilerin % 49’u (73 kisi) ‘okudugum bolimde cografya ile ilgili bir
dersin olmasini isterim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu
goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 27’si (41 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve
% 24’1 (36 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis
belirtmistir. Bu madde igin olumlu, olumsuz veya kararsiz goriis bildiren kisiler sekizinci
maddedeki goriislere ve sayilara paralel sekilde goriis bildirmislerdir. Yani cografya ders
saatlerinin yetersiz oldugunu diisiinen birey sayisiyla okudugu boliimde cografya dersinin
olmasini isteyen birey sayisi birbirini tutmaktadir. Ayn1 sekilde bu madde ve 6nceki madde
icin kararsiz diigiincede olanlarin sayis1 da benzerdir. Gene anlamda katilimcilarin cografya

dersine kars1 olumlu tutum i¢inde oldugunu sdylemek dogru olacaktir.

Onuncu maddede, kisilerin % 60° (89 kisi) ‘giindelik hayatta cografi bilgilere ihtiyag
duyarim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis

belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 20’si (30 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve %
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20°si (31 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis
belirtmistir. Buradan hareketle; yiiriitilen arastirmada farkli meslek mensuplarinin
cografya bilgilerini kullanimlarina karsi bakislarindan yola c¢ikildigr diisiiniildiigiinde
giinlik hayatinda cografi bilgiye ihtiyag duyan kisi sayisinin ihtiya¢ duymayan kisi
sayisindan ¢ok daha fazla olmasi arastirmanin 6nemli bir noktaya ulagtigini gostermekte ve

istenilen sonuca ilerledigini ifade etmektedir.

On birinci maddede, kisilerin % 45’1 (78 kisi) ‘mesleki faaliyetlerimde cografya bilgilerimi
kullanirim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis
belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 20’si (30 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 35’1
(52 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir.
Esas bu madde aragtirmanin amacina dogrudan hizmet etmekte ve bu maddede elde edilen
sonuclar arastirma i¢in biiylikk onem ifade etmektedir. Sonuglara bakildiginda mesleki
faaliyetlerinde cografya bilgilerini kullanan kisi sayisi, giinliikk yasantisinda cografi bilgi
kullanan kisi sayisindan daha azdir. Her ne kadar her iki sonugta da olumlu goriis bildiren
kisi sayis1 fazla da olsa, buradan ¢ikarilacak sonucun katilimecilarin sadece yarisinin
mesleki faaliyetlerinde cografyaya ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Oysaki cografya
tiim meslek gruplarinda hayati kolaylastiran ve bireylere yardimci olan bir bilim olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

On ikinci maddede, kisilerin % 75’1 (112 kisi) ‘cografya sayesinde, diinyadaki sosyal ve
kiiltiirel olaylar1 daha iyi anlarim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek
olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 13’i (20 kisi) kararsiz oldugunu
belirtmis ve % 12’si (18 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek
olumsuz goriis ifade etmistir. Arastirmaya katilan kisilerin biiyiik bir kismi cografyanin
diinyadaki sosyal ve kiiltiirel olaylar1 anlamada etkili bir bilim oldugunu diisiinmekte ve bu

sayede cografyanin insan hayatina katkisini bir kere daha vurgulamaktadir.

On iigiincii maddede, kisilerin % 70’1 (105 kisi) ‘cografya iilkeler arasindaki iliskileri
anlamama yardimci olur’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu
goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 17’si (25 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve
% 13’1 (20 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis
belirtmistir. Buraya kadar gelinen noktada kisilerin cografya sayesinde iilkemiz ve

diinyadaki yerimiz ile ilgili bilgi aldig1 ve olaylar1 algiladigi net bir sekilde ortadadir.
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Ozellikle kiiltiir, diinyadaki konum ve diinyadaki etki agisindan iilkemizin ne durumda

oldugu konusunda cografyadan yararlandigini ifade eden birey sayisi oldukca fazladir.

On dérdiincii maddede, kisilerin % 72’si (108 kisi) ‘cografya bilgileri sayesinde g¢evre
sorunlarina daha bilingli yaklasirim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum
diyerek olumlu goriis belirtmiglerdir. Geriye kalanlar % 13’1 (19 kisi) kararsiz oldugunu
ifade etmis ve % 15’1 (23 kisi) ise kesinlikle katiliyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz
goriis belirtmistir. Buradan hareketle; katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu cografyanin
ilgilerini ¢eken bir bilim oldugunu ifade ederek, cografyanin hayatlarinda énemli bir yer

tuttugunu da gostermislerdir.

On besinci maddede, kisilerin % 67’si (100 kisi) ‘seyahat planlarimi yaparken bile
cografya bilgilerinden yararlanirnm’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum
diyerek olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 16’s1 (24 kisi) kararsiz oldugunu
ifade etmis ve % 17’si (26 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek
olumsuz goriis belirtmistir. Bu madde aslinda kisilerin giinliik hayatlarinda yine cografya
bilgisine ne diizeyde ihtiya¢ duyduklarini belirten bir maddedir. Yani giinliik yasantilarinda
seyahate ¢ikarken cografya bilgisinden yararlandigini belirten birey sayisi katilimcilarin
ticte ikisini olusturmaktadir. Gerek hava durumu, gerek gidilecek yol giizergahi vb. bilgiler
seyahat planlar1 yaparken en cok ihtiyac duyulan cografya bilgisi olarak, cografyanin

giinliik hayatin bir parcasi oldugu gergeginin altin1 ¢izmektedir.

On altinci maddede, kisilerin % 44’1 (66 kisi) ‘cografya gelecegi planlamamda katki
saglar’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis
belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 25’1 (38 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 31’1
(46 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir.
Her ne kadar gelecegi planlamada cografyanin etkili bir bilim oldugunu sdyleyen kisi
say1s1 fazla da olsa, bu maddeye olumsuz goriis bildiren ve kararsiz olan kisi sayisi da az
degildir. Dolayisiyla bireylerin kendi hayatlariyla ilgili planlama yaparken cografyaya
thtiya¢c duyma durumu ¢ok yiiksek degildir. Bu noktada bireylerden ziyade iilkelerin karar
verme ve planlama yapma konusunda cografyaya ¢ok daha fazla ihtiyaglari oldugunu
soylemek ve kiiresel dlgekten baglayarak bireylerin de kendi ¢evrelerinde cografyanin bu

anlamdaki etkisini artirmanin 6nemli oldugunu belirtmek gerekecektir.

On yedinci maddede, kisilerin %30’u (44 kisi) ‘cografyanin ezber bilgilerden ibaret
oldugunu diislintirim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek goriis
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belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 16’s1 (24 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 54’1
(82 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Bu
durumda kisilerin biiyiilk ¢ogunlugunun cografyanin sadece dag, ova, iilke, baskent
ezberlemekten daha farkli igerige sahip olan bir bilim oldugu goriisiinii belirttigi ortaya

cikmaktadir.

On sekizinci maddede, kisilerin %10’ u (15 kisi) ¢ cografyada edindigim bilgilerin yararli
olduguna inanmam’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve Kkatiliyorum diyerek goriis
belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 8’1 (12 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 82’si
(123 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Bu
maddeye ait goriisler degerlendirildiginde, cografyanin kisilere kazandirdigi bilgilerin
yararli olduguna inan Kkigilerin g¢alisma grubunun biyikk g¢ogunlugunu olusturdugu

goriilmektedir.

On dokuzuncu maddede, kisilerin % 18’1 (27 kisi) ‘Cografyayla ilgili yazilar okumak ilgimi
cekmez’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek goriis belirtmislerdir.
Geriye kalanlarmm % 21’1 (30 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 61’1 (92 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Bu goriisler kisilerin
biliylik ¢ogunlugunun cografya ile ilgili bir yazi okumaktan hoslandigini veya bu tarz

yazilarn ilgilerini ¢ektigini ifade etmektedir.

Yirminci maddede, kisilerin % 17’si (26 kisi) ‘bana gore cografya sikict bir alandir
‘ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek goriis belirtmislerdir. Geriye
kalanlarin % 13’4 (19 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 70’1 (105 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Katilimcilarin yaklasik
icte ikisi cografyanin sikici degil, aksine faydali ve eglenceli bir bilim oldugunu
diigiinmekte, azinlikta olan bir grubun ise cografyanin sikici olduguna dair bir tutum

sergiledigi goriilmektedir.

Yirmi birinci maddede, kisilerin % 39’u (59 kisi) ‘cografyaya iliskin kitaplar okurum’
ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu goriis belirtmislerdir.
Geriye kalanlarin % 12’si (18 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 49’u (73 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir. Buradan
cikarilacak sonu¢ aslinda sadece cografya temelinde degil, iilkenin genel olarak kitap
okuma diizeyiyle ilgilidir. Diger maddelere ait bildirilen goriisler diisiiniildiiglinde
cografyaya iliskin kitap okuma diizeyinin diisiik olmasi, daha dogrusu katilimcilarin bu
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maddeye ait daha fazla olumsuz goriis bildirmesi; diger maddelere ait gorislerle
celismektedir. Ciinkii 6lgekteki maddelere gore kisilerin cografyaya karsi genel anlamda
olumlu tutumda olmasi, bu maddeye karsi da olumlu sonuglar ortaya ¢ikmasini
desteklemektedir. Fakat kisilerin cografyaya karsi tutumlariyla cografi kitap okuma

konusundaki goriisleri birbirini tamamlamamaktadir.

Yirmi ikinci maddede, kisilerin % 11’1 (16 kisi) ‘cografyanin miifredat derslerinden
kaldirilmas: beni memnun eder’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek
gorlis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 14’0 (21 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve
% 75’1 (113 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir.
Bu madde i¢in belirtilen goriisler dogrultusunda katilimeilarin cografya dersinin
miifredattan kaldirilmas1 goriisiine katilmadiklar1 goriilmektedir. Sayis1 az da olsa bu
maddeye ait kararsiz goriise sahip olanlarin ise cografya dersine karsi aslinda nétr bir

tutumda oldugu anlasilmaktadir.

Yirmi iigiincii maddede, kisilerin % 20’si (30 kisi) ‘yasantimda cografi bilgilere gerek
duymam’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek goriis belirtmislerdir.
Geriye kalanlarin % 15’1 (23 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 64’0 (97 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Buradan hareketle
katilimcilarin  biiyiilk ¢ogunlugunun yasantilarinda cografi bilgilere ihtiyag duydugu

diistiniilmektedir.

Yirmi dordiincii maddede, kisilerin % 37’si (56 kisi) ‘bos zamanlarimda cografya ile
ilgilenmekten hoslanirim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu
goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 29’u (44 kisi) kararsiz oldugunu ifade etmis ve
% 34’0 (50 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis
belirtmistir. Aslinda bu maddeye olumlu ve olumsuz goriis bildiren kisi sayisi neredeyse
esittir. Bu madde tek basina degerlendirildiginde, kisilerin bos zamanlarinda cografya ile
ilgilenme durumlarinin hemen hemen yari yariya oldugu goriilmiis, bu maddeye olumlu
gortis bildiren kisilerin olumsuz goriis bildiren kisilerden sadece 6 kisi fazla oldugu ortaya
cikmigtir. Yani Olgcek temelinde diisiiniildiiglinde arastirmaya katilanlarin genel olarak
cografyaya karsi olumlu tutum icinde olduklar1 goriilse de, kisilerin bos zamanlarinda bu
bilimle ilgilenme diizeyinin ¢ok yiiksek olmadig1 gdzlenmistir.

Yirmi besinci maddede, Kkisilerin %32°si (49 kisi) ‘cografya ile iliskili sempozyum,
seminer vb. etkinliklere katilmayi tercih ederim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve
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katiliyorum diyerek olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarmm % 27’si (40 Kkisi)
kararsiz oldugunu ifade etmis ve % 41’1 (61 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve
katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir. Olgegin bu son maddesine ait goriisler
degerlendirildiginde; kisilerin yaridan fazlasinin cografya ile ilgili herhangi bir etkinlige
katilma diizeyinin diisiik oldugu goriilmiistiir. Bir 6nceki maddede oldugu gibi her ne kadar
cografyaya olan tutum olumlu olsa da; bu bilime ait bir etkinlige katilma diisiincesi
katilimcilar tarafindan yeterli diizeyde desteklenmemektedir. Fakat bu maddeye ait kararsiz

gorlis sayist da fazla oldugu icin; kosullar degistiginde bu maddeye ait bildirilecek olumlu

ve olumsuz goriis sayisi biiylik oranda etkilenecektir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada, cografyanin hayatimizdaki yerinden yola ¢ikilarak farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarina karst tutumlar1 belirlenmis ve cografya
bilgilerini kullanmanin gilinlik hayattaki yararlar1 ifade edilmistir. Belirtilenlerden
hareketle arastirmanin amacina ulagsmasit i¢in Nicel arastirma ydntemlerinden biri olan
Betimsel Tarama modeli kullanilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci
tarafindan gelistirilen “farkli meslek mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarin
Olemeye yonelik tutum oOlgegi’nden yararlanilmistir. Gelistirilen 6lcek 5°li Likert olarak
hazirlanmistir ve 25 maddeden olusmustur. Arastirma segkisiz yontemle belirlenen Ankara
ilinde farkli ilgelerde yasayan 150 kisi ile yiiriitiilmiistiir. Olgekte meslek tiirleri, cinsiyet,
egitim durumu, yas diizeyi, ¢alisma siiresi temel degiskenler olmustur. Arastirma sonucu
ortaya ¢ikan verilerin istatiksel analizleri SPSS 21.0 (Statistical Package for Social
Science) yazilimi kullanilarak yapilmigtir. Alt problem durumlarinin analizinde ise; Tek
Yonlii Anaova (Varyans Analizi) testi kullanilmistir.  Bu bdliimde arastirmanin
analizinden elde edilen bulgulardan yararlanilarak ulasilan sonuglara ve bu sonuglara

dayali olarak gelistirilen Onerilere yer verilecektir.

6.1. Sonuclar

Arastirmada elde edilen verilerden yola ¢ikilarak ulasilan sonuglar asagida 6zetlenmistir:

6.1.1. Farklh Meslek Mensubu Kisilerin Cografya Bilgilerinin Kullanimlarina

Kars1 Tutumlarina iliskin Sonuclar

Aragtirmanin birinci ana problemi, " Farkli meslek mensubu kisilerin cografya bilgilerinin

kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
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Arastirmada elde edilen verilerin {izerinde yapilan analiz sonucuna gore; kisilerin
meslekleri ile cografya bilgilerinin kullanimlarina kars1 tutumlart arasinda anlamli bir fark
vardir. Bu anlamli fark; Tukey testi sonuc¢larina gore; esnaflar ile miihendisler arasindadir.
Sonuglara gore Esnaf ortalamas1 X=88,160 iken, miihendis ortalamasinin X= 78,42 oldugu
gozlenmistir. Esnaflar miihendislere gore cografya bilgilerinin kullanimlarina karst daha
fazla olumlu tutum sergilemektedir. Bu durum esnaflarin giinliik hayatlarinda cografya

bilgilerini miihendislere gore daha fazla kullandiklarin1 géstermektedir.

6.1.1.1. Kisilerin Cinsiyete Gore Cografya Bilgilerinin Kullamimlarina

Karsi Tutumlarina Iliskin Sonuclar

Aragtirmanin birinci alt problemi, "kisilerin cinsiyete gore cografya bilgilerinin
kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Arastirmada elde edilen verilerin iizerinde yapilan analiz sonucuna gore; kadinlarin
cografya bilgilerinin kullanimlarina kars:1 tutum ortalamas1 X=83,05, erkeklerin ortalamasi
ise X= 81,86 olarak gozlenmistir. Bu durumda cinsiyet; cografya bilgilerinin

kullanimlarina karsi olan tutumu iizerinde anlamli bir fark olusturmamaktadir.

6.1.1.2. Kisilerin Yas Diizeylerine Gore Cografya Bilgilerinin

Kullamimlarina Karsi Tutumlarina Iliskin Sonuclar

Arastirmanin ikinci alt problemi, "kisilerin yas diizeylerine gére gore cografya bilgilerinin
kullanimlarina karsi tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Arastirmada yas gruplar1 toplamda 4 kategoriye (Geng, Geng Orta, Orta, Yaslh) ayrilmistir.
Yapilan analiz sonucuna gére Genglerin ortalamasi X= 81,78, Geng Ortalarin ortalamasi
X= 80,59, Orta yasin ortalamasi X= 85,33, yashlarin ortalamasi ise X= 80,05 olarak
gozlenmistir. Bu durumda; yas degiskeni kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina

kars1 olan tutumu tizerinde anlamli bir fark olusturmamaktadir.

6.1.1.3. Kisilerin Egitim Durumlarina Gére Cografya Bilgilerinin

Kullamimlarina Karsi Tutumlarina Iliskin Sonuclar

Aragtirmanin giincii alt problemi, “kisilerin egitim durumlarina gore gore cografya
bilgilerinin kullanimlarina kars1 tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade

edilmistir. Arastirmada Kisilerin egitim durumu toplamda 4 kategoriye (Ilkdgretim,
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Ortadgretim, Lisans, Yiiksek Lisans ve Ustii) ayrilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore;
[Ikdgretim mezunlarinin ortalamasi X= 90,12, Ortadgretim mezunlarinin ortalamasi X=
84,05, Lisans mezunlariin ortalamast X= 81,96, Yiiksek Lisans ve Ustii mezunlarinin
ortalamasi ise X= 78,83 olarak gozlenmistir. Bu durumda; egitim durumlar1 degiskeni,
kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina kars1 olan tutumu {izerinde anlamli bir fark
olusturmamaktadir. Fakat elde edilen ortalamalar kisilerde egitim diizeyi arttik¢a cografya

bilgisi kullanim diizeyinin diistiigiinii gostermektedir.

6.1.1.4. Kisilerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gore Cografya Bilgilerinin
Kullanimlarina Karsi Tutumlarina Iliskin Sonuclar

Arastirmanin dordiincii alt problemi, "kisilerin meslekteki hizmet siirelerine gore cografya
bilgilerinin kullanimlarina karsi1 tutumlarinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade
edilmistir. Aragtirmada meslekte gegirilen hizmet siiresi toplamda 3 kategoriye (Yeni,
Orta, Eski) ayrilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore Yenilerin ortalamast X= 80,46,
Ortalarin ortalamas1 X= 83,56, Eskilerin ortalamasi X= 81,76 olarak gdzlenmistir. Bu
durumda; tipki cinsiyet, egitim ve yas diizeyi degiskenleri gibi meslekte gegirilen hizmet
stiresi degiskeni de kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarina kars1 olan tutumu tizerinde

anlamli bir fark olusturmamaktadir.

6.1.2. Kisilerin Cografya Bilgilerinin Kullanimlarina Kars1 Gériislerine Iligkin

Sonugclar

Arastirmanin ikinci ana problemi, "kisilerin cografya bilgilerinin kullanimlarma karsi
gortsleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir. Arastirmaya katilan kisilerin “farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarin1 6lgmeye yonelik tutum o6lcegindeki”
maddelere verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde dagilimlari kullanilarak farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerinin kullanimlarina yonelik goriisleri ortaya konmustur. Bu

gorlislerden ortaya ¢ikan sonuglar degerlendirildiginde;

Birinci maddede, kisilerin % 73’1 (109 kisi) ‘cografya ilgimi ¢eken bir bilimdir’ ifadesine
olumlu, % 14’1 (21 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Buradan hareketle; katilimcilarin
biiylik bir cogunlugu cografyanin ilgilerini ¢eken bir bilim oldugunu ifade etmistir.

Ikinci maddede, kisilerin % 84°ii (125 kisi) ‘cografya diinyay:r algilamami kolaylastirir’

ifadesine olumlu, % 6’s1 (10 kisi) ise olumsuz goriis belirtmislerdir. Kisilerin hemen
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hemen tamami, ge¢misten giiniimiize cografyanin yasadiklar1 ¢evreden baglayarak biitlin

diinyay1 algilamalarina katki sagladigini diisiinmektedir.

Ucgiincii maddede, kisilerin % 91°i (138 kisi) ‘cografya iilkemizin diinya iilkeleri arasindaki
yerini anlamama yardimci olur’ ifadesine olumlu, % 6’s1 (8 kisi) ise olumsuz goriis
belirtmislerdir. Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu, cografya sayesinde iilkemizin diinya

iilkeleri arasindaki yerini daha iyi anladigini ifade etmistir.

Doérdiincli maddede, kisilerin % 67’si (101 kisi) ‘cografya sayesinde edindigim bilgiler
hayatimi1 kolaylastirir’ ifadesine olumlu, % 10°u (15 kisi) ise diyerek olumsuz goriis
belirtmistir. Buradan hareketle; katilimcilarin biiylik bir kismi cografyanin hayatlarimi

kolaylastiran bir bilim oldugunu gostermistir.

Besinci maddede, kisilerin % 68’1 (103 kisi) ‘cografya bilgileri yasadigim ortami analiz
etmemi saglar’ ifadesine olumlu, % 11°1 (16 kisi) ise olumsuz goriis bildirmistir. Bdylece
katilimcilarin yaridan fazlasi cografyanin yasadiklari ortami analiz etmeye, tanimaya ve

anlamaya yardimci olan bir bilim oldugu konusunda fikir birligi i¢indedir.

Altinct maddede, kisilerin % 92’si (138 kisi) ‘cografya, doga olaylarii anlamami
kolaylastirir’ ifadesine olumlu, % 4’ (6 kisi) ise olumsuz goris belirtmistir. Olumlu goriis
bildirenler neredeyse katilimcilarin tamamini olusturmaktadir. Bu durumda katilimcilarin
bliyiik c¢ogunlugu cografyanin dogal olaylari anlamaya yardimci bir bilim oldugunu

diistinmektedir.

Yedinci maddede, kisilerin % 73’1 (110 kisi) ‘cografya kiiltiirlimiizii tanimamda etkilidir’
ifadesine diyerek olumlu, % 8’i (11 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Arastirmaya
katilan kisilerin biiylik cogunlugunu bu madde dogrultusunda Kkiiltiirlerini tanimada

cografyanin etkili bir bilim dali oldugunu ifade etmistir.

Sekizinci maddede, kisilerin 51°1 (77 kisi) ‘lisedeki cografya ders saatlerinin artirilmasini
isterim’ ifadesine olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 30’u (45 kisi) kararsiz
oldugunu ifade etmis ve %19°u (28 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Burada kararsiz
olan kisilerin, arastirmaya katilanlarin yaklasik {i¢te birini olusturmasi bu maddenin kisileri
fikir ayrihigina disiirdliglinii  gostermektedir. Ayrica kisilerin biliylik ¢ogunlugunun
cografya dersine 6gretim kurumlarinda daha fazla yer verilmesini istemesi, giiniimiizde var

olan ders saatlerinin yetersiz oldugu goriisiinii desteklemektedir.
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Dokuzuncu maddede, kisilerin % 49°u (73 kisi) ‘okudugum boliimde cografya ile ilgili bir
dersin olmasini isterim’ ifadesine olumlu, % 24’# (36 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir.
Bu madde i¢in olumlu veya olumsuz goriis bildiren kisiler sekizinci maddedeki goriislere
ve sayilara paralel sekilde goriis bildirmislerdir. Yani cografya ders saatlerinin yetersiz
oldugunu diisiinen birey sayisiyla okudugu boliimde cografya dersinin olmasini isteyen

birey sayist birbirini tutmaktadir.

Onuncu maddede, kisilerin % 60’ (89 kisi) ‘giindelik hayatta cografi bilgilere ihtiyag
duyarim’ ifadesine olumlu, % 20’si (31 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Buradan
hareketle; giinliik hayatinda cografi bilgiye ihtiya¢ duyan kisi sayisinin ihtiyag duymayan

kisi sayisindan ¢ok daha fazla oldugu goriilmiistiir.

On birinci maddede, kisilerin % 45’1 (78 kisi) ‘mesleki faaliyetlerimde cografya bilgilerimi
kullanirim’ ifadesine olumlu, % 35°1 (52 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Sonuglara
bakildiginda katilimcilarin sadece yarisinin mesleki faaliyetlerinde cografyaya ihtiyag

duydugu goriilmektedir.

On ikinci maddede, kisilerin % 75’1 (112 kisi) ‘cografya sayesinde, diinyadaki sosyal ve
kiiltiirel olaylart daha iyi anlarim’ ifadesine olumlu, % 12’si (18 kisi) ise olumsuz goriis
ifade etmistir. Aragtirmaya katilan kisilerin biiylik bir kism1 cografyanin diinyadaki sosyal

ve kiiltiirel olaylart anlamada etkili bir bilim oldugunu diistiinmektedir.

On tglincti maddede, kisilerin % 70’1 (105 kisi) ‘cografya iilkeler arasindaki iliskileri
anlamama yardimci olur’ ifadesine olumlu, % 13’1 (20 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir.
Kisilerin cografya sayesinde {iilkemiz ve diinyadaki yerimiz ile ilgili bilgi aldig

gozlenmektedir.

On dordiinci maddede, kisilerin % 72°s1 (108 kisi) ‘cografya bilgileri sayesinde g¢evre
sorunlarina daha bilingli yaklasirim’ ifadesine olumlu, % 15’1 (23 kisi) ise olumsuz goriis
belirtmistir. Buradan hareketle; katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu cografyanin ilgilerini

ceken bir bilim oldugunu ifade etmistir.

On besinci maddede, kisilerin % 67°si (100 kisi) ‘seyahat planlarimi yaparken bile
cografya bilgilerinden yararlanirim’ ifadesine olumlu, % 17’si (26 kisi) ise olumsuz goriis
belirtmistir. Yani giinliik yasantilarinda seyahate c¢ikarken cografya bilgisinden

yararlandigin1 belirten birey sayisi katilimcilarin iicte ikisini olusturmaktadir.
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On altinc1 maddede, kisilerin % 44’4 (66 kisi) ‘cografya gelecegi planlamamda katki
saglar’ ifadesine olumlu goriis belirtmislerdir. Geriye kalanlarin % 25’1 (38 kisi) kararsiz
oldugunu ifade etmis ve % 31’1 (46 kisi) ise olumsuz goriis belirtmistir. Her ne kadar
gelecegi planlamada cografyanin etkili bir bilim oldugunu sdyleyen kisi sayis1 fazla da
olsa, bu maddeye olumsuz goriis bildiren ve kararsiz olan kisi sayisi da az degildir.
Dolayisiyla bireylerin kendi hayatlariyla ilgili planlama yaparken cografyaya ihtiyag
duyma durumu ¢ok yiiksek degildir.

On yedinci maddede, kisilerin %30°u (44 kisi) ‘cografyanin ezber bilgilerden ibaret
oldugunu disiiniirim’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek, % 54’1 (82
kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Buradan
hareketle kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun cografyanin sadece ezber bilgilerden ibaret olan

bir bilim olmadigi goriisiinii destekledigini belirtmektedir.

On sekizinci maddede, kisilerin %10 u (15 kisi) ¢ cografyada edindigim bilgilerin yararli
olduguna inanmam’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek, % 82’si (123
kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Cografyanin
kisilere kazandirdig1 bilgilerin yararli olduguna inan kisiler calisma grubunun biiyilik

cogunlugunu olusturmaktadir.

On dokuzuncu maddede, kisilerin % 18’1 (27 kisi) ‘cografyayla ilgili yazilar okumak ilgimi
cekmez’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek, % 61°1 (92 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Bu madde igin
belirtilen goriislerde kisilerin biiyiik ¢ogunlugu cografya ile ilgili yazilarin ilgilerini

cektigini ifade etmektedir.

Yirminci maddede, kisilerin % 17’si (26 kisi) ‘bana gore cografya sikici bir alandir
“ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek, % 70’1 (105 kisi) ise kesinlikle
katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Katilimcilarin yaklagik tgte ikisi

cografyanin sikici degil, aksine faydali ve eglenceli bir bilim oldugunu diistinmektedir.

Yirmi birinci maddede, kisilerin % 39’u (59 kisi) ‘cografyaya iliskin kitaplar okurum’
ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek olumlu, % 49’u (73 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek olumsuz goriis belirtmistir. Diger
maddelere ait bildirilen goriisler diisiiniildiiglinde cografyaya iliskin kitap okuma diizeyinin

diisiik olmasi, daha dogrusu katilimcilarin bu maddeye ait daha fazla “kesinlikle
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katilmiyorum ve katilmiyorum” goriisiinii bildirmesi; diger maddelere ait goriislerle

celismektedir.

Yirmi ikinci maddede, kisilerin % 11’1 (16 kisi) ‘cografyanin miifredat derslerinden
kaldirilmast beni memnun eder’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek,
% 75’1 (113 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir.
Bu madde icin degerlendirildiginde, katilimcilarin biiyiik cogunlugunun cografya dersinin

miifredattan kaldirilmasina katilmayacagi goriisiinde oldugu goriilmektedir.

Yirmi tiglincli maddede, kisilerin % 20’si (30 kisi) ‘yasantimda cografi bilgilere gerek
duymam’ ifadesine kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum diyerek, % 64t (97 kisi) ise
kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum diyerek goriis belirtmistir. Buna gore;
katilimcilarin  biiyiilk cogunlugunun yasantilarinda cografi bilgilere ihtiyag duydugu

diistiniilmektedir.

Yirmi dordiincii maddede, kisilerin % 37°si (56 kisi) ‘bos zamanlarimda cografya ile
ilgilenmekten hoslanirim’ ifadesine olumlu, % 34’4 (50 kisi) ise olumsuz goriis
belirtmistir. Aslinda bu maddeye olumlu ve olumsuz goriis bildiren kisi sayis1 neredeyse
esittir. Olcek temelinde diisiiniildiigiinde arastirmaya katilanlari genel olarak cografyaya
karst olumlu tutum iginde olduklar1 goriilse de, kisilerin bos zamanlarinda bu bilimle

ilgilenme diizeyinin ¢ok yiiksek olmadigi1 gozlenmistir.

Yirmi besinci maddede, kisilerin %32’si (49 kisi) ‘cografya ile iliskili sempozyum,
seminer vb. etkinliklere katilmay1 tercih ederim’ ifadesine olumlu, % 41’i (61 kisi) ise
olumsuz gériis belirtmistir. Olgegin son maddesine ait goriisler degerlendirildiginde; bu
bilime ait bir etkinlige katilma dislincesi katilimcilar tarafindan yeterli diizeyde

desteklenmemektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde; bu arastirmanin amaci farkli meslek mensuplarinin
cografya bilgilerinin kullanimlarina karsi tutumlarini ortaya koymak ve cografyanin
onemini vurgulamak olmustur. Arastirma siirecinde yapilan literatiir taramasinda incelenen
verilere ve arastirmadan elde edilen bulgulara bakildiginda, giliniimiizde cinsiyetin,
kisilerin yas diizeylerinin (lise Ogrencileri disinda) ve meslekteki hizmet siirelerinin
cografya bilgilerine karsi olan tutumlarinda 6nemli bir degisken olmadigr goriilmiuistiir.
Fakat arastirmaya katilan Kkisilerin egitim durumlar1 ve meslek tiirleri {izerinden
degerlendirme yapildiginda, kisilerin egitim seviyesinin artmasi cografya bilgilerinin

kullanim oranlarin1 distirdiigiinii  gostermistir. Buna paralel olarak kisilerin mesleki
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yasantilarinda cografya bilgilerinin kullanim diizeyinin de degistigi ortaya cikmustir.
Giliniimiizde cografya bilgisinin sadece 6gretim kurumlarindaki siralarda ve bir meslek
sahibi olmak i¢in girilen smavlarda var olan soru sayist kadar ihtiya¢ dogrultusunda
kullanildigin1 séylemek yerinde olacaktir. Konuyla ilgili ge¢miste yapilan ¢alismalardan
da hareketle ozellikle lise egitimden sonra cografyanin sadece cografya dgretmenleri ve
cografya ile ilgilenen bilim adamlarimin yararlandigi bir bilim oldugu goézlenmistir. Bu
arastirmada da, arastirmaya katilan esnaflarin gilinliik hayatlarinda cografya bilgisinin
kullanim diizeylerinin daha yiliksek olmasi, buna karsilik miihendislerin cografya bilgisi
kullanim diizeylerinin daha az olmasi da miihendislerin cografya bilgisini sadece lise
siralarinda alan se¢imi yapmadan Onceki yillarda not ve sinav igin kullandigin
desteklemektedir. Oysa giiniimiizde cografya sadece okul siralarinda kalacak bir bilim
degil, kiiresellesen diinyada sorunlarin alternatif ¢oziimler getiren bir bilim olarak
vurgulansa da bunu destekleyecek yonde yeterli bir ¢alisma yoktur. Ozellikle farkli
iilkelerde cografya bilgisi farkli meslek tiirleri i¢in olmazsa olmaz bir yeterlilik iken,
Tiirkiye kosullarinda giindelik hayatla baglanti kurulmayan, giiniimiizde hala sinavlar i¢in
Ogretilen bir bilim olma seviyesini asamamistir. Cografyanin bu kaliplardan ¢ikarilmamasi
ve cografya egitiminde Ogrencilere gerekli cografi becerilerin kazandirilamamasi,
cografyanin hala ne denli o6nemli bir bilim oldugunun kavranmasinda gecikme

yasandiginin gostergesidir.

6.2. Oneriler

Bu arastirmada, cografyanin hayatimizdaki yerinden yola ¢ikilarak farkli meslek
mensuplarinin cografya bilgilerini kullanimlarina kars1 tutumlar1 belirlenmis ve cografya
bilgilerini kullanmanin giinliik hayattaki yararlar1 ifade edilmistir. Arastirma sonucunda

gelistirilen Oneriler agagida siralanmistir:

1. Bu arastirma sadece Ankara’nin farkli ilgelerinde yasayan ve farkli meslek mensuplarina
ait 150 kisi ile gerceklestirilmistir. Benzer arastirmalar farkli il ve ilgelerde de daha farkhi

mesleklerle kisi sayisi artirilarak yapilabilir.

2. Ozellikle Tiirkge literatiirde direkt bu arastirmay: ilgilendiren baska bir arastirmaya
rastlanmadigi i¢in, bu konuya yonelik arastirma sayisi artirilabilir ve cografyanin sadece

cografya 6gretmenleri tarafindan icra edilen bir bilim olmadig1 anlatilabilir.

3. Bu arastirmanin sadece literatiirde var olan bir galisma olarak kalmamasi igin,
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gelistirilip farkli kurumlarda bildiri seklinde farkli meslek tiirlerindeki bireylere

sunulabilir.

4, Cografyanin en kapsamli ve yararli boyutunun bireylere egitim kurumlarinda verildigi
diistintildiigiinde cografya ogretmenlerinin donanimlar1 artirilabilir ve cografi bilginin

islevselligi bireye uygulamali olarak gosterilebilir.

5. Cografya biliminden toplumun tiim kademelerinde faydalanabilmek i¢in cografya
konularinda egitim almis kisilerin farkli alanlara istihdamini saglayacak diizenlemeler

yapilabilir.

6. Cografyanin cografya ogretmenligi ve bu bilimle ilgilenenler disinda, bir meslek

tanimlamasinin yapilmasi ve bu meslegin resmi olarak taninmasi saglanabilir.

7. Cografi bilginin farkli meslek tiirlerinde de Onemli oldugunu belirtmek iizere

iiniversitelerin farkli boliimlerine cografya dersi eklenebilir.
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EK 1: Farklh Meslek Mensuplarinin Cografya Bilgilerini Kullanimlarim Ol¢meye
Yénelik Tutum Olgegi

Degerli katihmci;

Asafida Gazi Universitesi ESitim Bilimleri Enstitlisii Cografya dgretmenligi Anabilim Dal’nda hazirlanmakta olan yiiksek lisans
tezine veri toplamak amacyla hazirlanmis bir 8lcek bulunmaktadir. Bu dlgegin amaci farklh meslek mensuplarinin cografya
hilgilerini kullanimlarnina karsi tutumlarini ortaya koymaktir. Calismada elde edilen veriler yiksek lisans tezi disinda baska bir
amacla kullanilmayacaktir. Arastrmaya katkida bulundugunuz igin cok tesekkir ederim.

Hilal Danisan
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Cografya EZitimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans O grencisi

Kigisel Bilgiler
Cinsiyetiniz: { ) Kadin { ) Erkek
Yagimz: [ ) 20-29 [ }30-39 () 40-49 [ ) 50ve lzeri
Egitim durumunuz: { ) ilkégretim () Ortadgretim [ ) Lisans () Yiiksek Lisans ve Usti

Mesleginiz:
Meslekteki Hizmet Siireniz:

Uyar: Asagida yer alan maddeleri degerlendirirken; sag tarafta yer alan “[1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3)
Kararsizim, (4) Katiliyorum, (5) Kesinlikle Katiliyorum™ seceneklerinden size en ¢ok uyan bir tanesini isaretleyiniz.

= $E|%E|ls |5 |4
X ilm |z |22

1 Cografya ilgimi ceken bir bilimdir.

2. Cografya dinyay algilamam kolaylastirir.

3. Cografya, Glkemizin diinya Glkeleri arasindaki yerini anlamama yardimei olur.

4 Cografya sayesinde edindigim bilgiler hayatm kolaylagtinir.

5. Cografya bilgileri yasadigim ortami analiz etmemi saglar.

6. Cografya, dogaolaylanini anlamanu kolaylastinr.

7 Cografya kiltlirimizi tanimamda etkilidir.

X Lisedeki cografya ders saatlerinin artinlmasini isterim.

9. Okudugum bolumde cografya ile ilgili bir dersin olmasin isterim.

10. | Giindelik hayatta cografi bilgilere ihtiyag duyanm.

11. | Mesleki faaliyetlerimde cografya bilgilerimi kullaninm.

12. | Cografya sayesinde, diinyadaki sosyal ve kiiltiirel olaylan daha iyi anlarnim.

13. | Cografya dlkeler arasindaki iliskileri anlamama yardimai olur.

14. | Cografya bilgileri sayesinde ¢evre sorunlarina daha bilingli yaklasirm.

15. | Seyahat planlarnimi yaparken bile cografya bilgilerinden yaradaninim.

16. | Cografya gelecegiplanlamamda katk saglar.

17. | Cografyanin ezber bilgilerden ibaret oldugunu disintram.

18. | Cografyada edindigim bilgilerin yararl olduguna inanmam.

19. | Cografyaylailgili yazilar okumak ilgimi cekmez.

20. | Banagdre cografya sikici bir alandir.

21. | Cografyaya iliskin kitaplar ckurum.

22. | Cografyanin mifredat derslerinden kaldinlmasi beni memnun eder.

23. | Yasantimdacografi bilgilere gerek duymam.

24. | Bos zamanlanmda cografya ile ilgilenmekten hoslaninm.

25. | Cografyaileiliskili sempozyum, seminer vb etkinliklere katilmay tercih ederim.
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